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Предлагаемыя читателямъ «Записки о всемтрной Истории» 
А. С. Хомякова были почти совсЪмъ отпечатаны, за исклю- 
четемъ трехъ послЪднихъ листовъ ГУ тома, когда внезапно 
скончалея именно тотъ, чьей добросовВстной и просвёщен- 
ной заботЪ обязаны эти «Записки» своимъ появлен1емъ, Алек- 
сандру @Федоровичу Гильхердингу не привелось до- 
жить до обнародован1я тзхъ сочиненй Хомякова, чтимаго 
имъ какъ учителя, которыми онъ наиболве дорожиль и на 
изран1е которыхъ онъ поножилъ столько упорнаго труда и 
горячей любви. Для того, чтобы рукопись записокъ стала 
доступною русскому обществу, понадобилось много работы, 
не только ученой, требующей обтирныхъ знай и высоты 
разумвн1я, соотв8тотвующей историко-Философскому созер- 
цанно автора. —но и работы самой мелочной, кропотливой, 
почти механической. И ту и другую работу взялъ на себя 
Гильфердингъ. Онъ привелъ рукопись — почти не обдзлан- 
ную и не просмотр8нную Хомяковымъ — въ порядокъ внз- 
ши, а содержан1е ея въ стройную систему, выдфливъ изъ 
изложен1я основной мысли частныя изслвдован!я и разсуж- 
деня п обозначивъ этотЪ главный ходъ мысли ясными, крат- 
кимя оглавлешями, напечатанными въ издани на поляхъ и 
значительно облегчающими трудъ читателя. Онъ старался 
провЪрить каждое историческое положен!е, каждую исторя- 
ческую гипотезу Хомякова по источникамъ и по новЪйшимъ 
даннымъ науки, длл чего не однажды подолгу приходилось 
ему рыться въ разныхъ бибмотекахьъ и входить въ еноше- 
н1я съ разными учеными; онъ по н®скольку разъ держалъ 
корректуру, и ему принадлежать вс прамфчан!я съ отм®т- 
кою: «отЪ ред.» и «отъ изд.» Не смотря на множество и 
разнообраз1е своихъ заняййЙ, обязанный службою, отвлека- 
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емый собственными научными изелдован!ями и путешест- 
вями,—Гильфердй нгъ., 6ъ высокой добросовВстностью учена- 
го и ученика, не позволялъ себЪ сокращать мфру своей ра- 
боты надъ «Записками» и посвящалъь имъ каждый мигъ 
своего р3Ъдкаго досуга. 

Ть изъ читателей, которымъ дорога память Хомякова и 
которые чтуть подвигъ его мысли, почтутъ конечно искрен- 
нею признательностью и А. ©. Гильхердинга. Въ могил® 
оба—и учитель и ученикъ, и авторъ и редакторъ: настоя- 
тцее издан1е служить памятникомъ имъ обоимъ. 


ПРЕДИСЛОВИЕ. 


Ве бывавше у А. С. Хомякова знали, что кромф 
стихотворенй, которыя изрфдка у вего выливались, кро- 
мф журнальныхь статей, за которыя заставляли его 
браться нрятели, кром$ богоеловскихъ разсужденй, ко- 
торыя онъ посылалъ печатать за границу, кром» меха- 
ническихъ изобрфтенй и лингвистическихь изысканй, 
одинаково занимавшихъ его всесторонний умъ, онъ по- 
етоянно трудился надъ какимъ-то общирвымъ ученым 
сочинешемъ; по никому почти не было извфстно, какая 
зто работа. | | 

Однажды Гоголь, заставъ его за письменнымъ столомь 
и заглянузъ въ тетрадку почтовой бумаги, которую другъ 
его покрывалъ свонмъ мельчайшимьъ бисернымъ почеркомъ, 
не оставляя на цфломъ лиетф ви малЪйшаго м$стечка 
ненсписаннымъ, — Гоголь прочелъ туть имя Семирамиды. 
«АдекеЪй Степановичь Семирамиду пишеть!» сказалъ 
онъ кому-то, и съ того времени это назваше осталось 


за сочинещемъ, занимавщимь Хомякова. <Какъ подвига- 
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ется Семирамнда?» спрашивали его прятели.—<й нынь- 
че все лёто проработаль въ деревн® надъ своей Семи- 
рамидой,» такъ онъ однажды вотрётиль пишущаго эти 
‘строки, по возвращени въ Москву, н видно было, что 
онъ очень былъ доволенъ такимъ употреблемемь лФтняго 
времени. «Когда вы надфетсеь кончить Семирамиду?» — 
«Й ея никогда не кончу.> — <Приступите ли вы скоро къ 
печатаню вашей работы? > —<«При жизни моей ян не ду- 
маю ее печатать; можеть быть, послВ мосй смерти кто 
нибудь издасть.» Это говорилъ Хомяковь тому же лицу, 
и такъ лзйствительно случилось. 

Въ настоящихъ двухъ томахъ читатель найдеть эту 
«Семирамиду», которую покойный пясалъ болфе 20 лфтъ. 
Заглаше <«Зависки о всежрной истоми» не принадле- 
жить автору. Подлинная рукопись не носить никакого 
загланя. На верху первой страницы выставлены только, 
рукою автора, четыре буквы: 


И. м. и. и. 


Не знаемъ, что онъ этимь хотВль означить. 

Рукопись автора осталась въ черновомь видф и соето- 
ить иЗЪ 91 тетрадки или 284 полулистовъ почтовой бу- 
маги, мельчайтаго, какъ сказано, письма, Помарокъ вееь- 
ма мало и то лишь тамя, которыя дфаались непосред- 
ственно во время писашя; нозднфйшихь исправленй и 
передфлокь нфть вовсе. По мЁрЪ того какъ работа по- 
двигалась, авторъ отдавать свои тетради перснисывать съ 
оставлешемь поля, такъ что можно предполагать въ немъ 
намфренье впоелфдетви просмотрфть имъ написанное и 
сдЪлаль поправки; но онъ не успёлъ этого иснолнить. 
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Смерть прервала его работу тамъ, гдф она начинала по-_ 
лучать особенный интересъ, —на половинф среднихь в$- 
Ковт. | 

Какъ произошло это сочинеше? какая была его цБль? 
какое оно имфетъ значеше въ ряду трудовъ этого за- 
м$чательнаго человфка? 

.Одинъ изъ друзей Хомякова, видавшй его почти еже- 
дневво именно въ то время, когда онъ начиналъ писать 
свою «Семирамиду», А. Н. Поповъ, сообщилъ намъ сл$- 
дующя свЪдБНя о ея происхождени: 

«Сочинене свое 0 всемрной истори Хомяковь на-` 
чалъ въ 1888 году или около того. Такимъ образомъ 
оно по началу предшествуетъ другимъ прозаическимъ с0- 
чинемямь Хомякова, который сталъ писать статьи для 
печати только въ сороковыхь годахъ. До того времени 
онъ налисаль только, вынужденный случайными обстоя- 
тельствами, какъ помфщикъ, статью 0 черезполосномъ 
владзни (18385 г.). Но.еще будучи далекъ оть мысли 
стать ученымь писателемъ, онъ постоянно читалъ и очень 
много, Чтобы имфть возможность изучить вопросы древ- 
ней истори и истори реличй въ самыхъ источникахъ, 
онъ выучилея языку греческому, а потомъ ознакомился 
и съ санокритекимъ. Ни одно сколько нибудь важное 
въ ученомь отношени сочинене, въ какой бы изъ ев- 
ропейскихъ литературъ оно ни появилось, не ускользало 
отъ ето внимашя. Изумительная память сохраняла до 
малфйщей подробности все прочитанное, а сильный умъ, 
работая неутомимо, всю эту массу свдЪшй превращаль 
въ стройное, систематическое цзлое. Но вее это не ло- 


жилось на бумагу, & передавалось друзьямъ и знако- 
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мымъ въ ежедневныхь ‘разговорахъ, часто продеяжав- 
змихся даяеко за полночь. Иногда ‘бесфда, даивтаяея цё- 
лый вечеръ въ его кабинет», выходила съ разьЪзжав- 
шимися собесфдниками въ прихожую и оканчиваяась на 
подъЪзяв дома. Кто былъ участникомь этихъ беефлъ, 
тоть никогда ихъ не забудеть и пойметъ, почему всф 
его собесфдники или ‘лучше сказать слушатели, особен- 
в же юные въ то время, неотступно надофдали ему 
просьбами, чтобы онъ писалъ, и упрекали его въ лфви, 
въ тратф времени на разговоры со всфми и каждымъ. 
Составилея даже заговоръ между его молодыми друзья- 
ми, въ которомъ принимала очень дфятельное участе 
его жена, & главнымъ зачиищикомь былъ Д. А. Валу- 
евъ, его илеманникъ по женф, въ то время молодой 
студенть московскаго университета, предававиийся уче- 
нымъ занятямъ со всЗмъ жаромъь юнаго увлечеюя, ко- 
торое и свело его въ преждевременную могилу *). Дол- 
го Хомяковъ отдлывалея отъ настояй молодыхъ дру- 
зей шутками, которыя бывали такъ остроумны и веселы, 


*) Нашь почтенный ор1енталиеть №. А. Воссовичь, въ чо время 
живш въ МосквЪ и бывавш!й у Хомякова какъ другъ дома, обя- 
зательно прочитавъ настоящую етатью въ рукописи, коставиль намъ 
влЪдующую замЪтку, которую мы помфщаемъ здфеь съ особеннымъ 
удовольствлемъ: «Необыкновенно пруятно было мнз прочитать т% 
строки, въ которыхъ заключается етоль сочуветвенный сотзывъ 0 
Д. А. ВалуевЪ. Но по моему инфнШо сказано о немъ еще мало. Это 
быль, если не самый первый въ хронологичеекомъ порядкЪ, то, за- 
одно разумВетея съ Хомяковымъ, рфшительно первый подвижникъ 
и лвигатель славянекаго дла. Онъ быль въ вамыхтъ близвихь сно- 
шеняхъь съ ШаФарикомъ. Онь начадь Сборникь исторыческихь 
и статистических свъдьшй о Росчи и пародажь в5 нею 


такъ потёшали тогдашнее образованное. общество Москвы. 
Но его зонители и мучители, какъ онъ ихЪ назы- 
вать, были слишкомъ юны; чтобы оцфнить вее досто- 
инство этихъ шутокъ и ими удовлетвориться. Напротивъ, 
они съ негодовашемъ. относились къ нимъ и только уси- 


ливали свои настоявя. ` 


соплеменноихь и единовьрныхь, который предполагаль сдфлать 
ъпер1одическимь издашемъ. Уфзжая за_ границу, онъ осдавилъ второй 
томъ совершенно приготовленнымъ къ печати. Его шировй, любя- 
щ взглядь единилъ весславянство съ всеправославемъ, о чемъ, кз- 
жетея, теперь никто и не думаетъ. Никогда не забуду я, какъ ему хо- 
тЬлось утвердить меня въ постоянныхъ дружескихъ сношешяхь съ 
проживавшимъ тогда въ МосквЪ православныхь сирйекимъ митро- 
политомъ Неофитомъ. Онъ мечтажь объ Абиссинской церкви и оста- 
виль поелЁ себл подготовительную по этому предмету статью въ 
первомъ том «Сборника». Вдохновляя Хомякова и, разумфется, 
въ т0 же время получая отъ послфдняго одобреше во всЪхъ 
своихъ дёйстияхь, онъ подвинуль Панова къ изданию двух «Мо- 
сковскихъ Сборниковъ.» Самь кром того издалъ «Симбиреюй Сбор- 
НИБЪ,» ВЪ Которомъ находится его прекрасная статья 0 мъстни- 
чествъ. Ни Вирфевскимъ, ни Языкову, ни г-жЪь Зонтагъ, ни мн%, 
овъ не давалъ покоя, самъ поетоянно работалъ и умЪль заставлять 
каждаго дЪлать свое дЪло. Вогда онъ умеръ, помню, что очень мЬт- 
ко у Языкова выразился о немь одинъ изъ его друзей: «Не стало- 
теперь у насъ нашего чаеовщика, который наеъ, вее равно что ча- 
сы; постоянно приводилъ въ дЪйств!е.» ВромЪ сказаннаго, онъ не- 
усыпно пекся о воспитани русскихъ дётей и съ этою цфлио оено- 
валъь Библютеку длл воспитатя, выходившую подъ редакц!ею 
П. Г. Рёдкина. А частная его жизнь? Она вея была предана доб- 
ру; онъ только и дЪлаль, что трудился да благодфтельствоваль, ча- 
сто черезъ мои руки, бфднымъ студентамъ и бЪднымъ чиновникамъ. 
Й о такомъ человфкЪ никто нынЪ не помнить и не вепоминаеть! 
Это непростатеяьно особенно славистамъ, забывшимь объ одномъ. 
изъ своихъ, такъ сказать, родоначальниковъ. » 
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«Чтобы написать и даже начать писать такое сочи- 
нене, какое бы я желаль, у меня еще не подготовле- 
но матераловъ; нзкоторыя части и отдфльные вопросы 
готовы, но еще много другиахъ остается впереди.» Такъ 
говориль онъ между прочимъ одному изъ своихъ зони- 
телей (именно тому, который обязательно сообщиль 
намъ эти воепоминашя)—и побфдиль его; но когда онъ 
передаль эти слова Валуеву, послфдвй ©ъ негодовашемъ 
отвфчаль: «кто же думаеть заставлять его писать пол- 
ное, систематическое сочинеше объ исторм? Пусть за- 
писываеть то, что разсказываеть, пусть пишетъ ‘вмфсто 
того, чтобы болтать.» 

<Съ этого времени Валуевъ счелъ уже своею обязан- 
востпо приступить къ р$фшительнымъ мфрамъ. Набравъ 
вЪ книжной лавкф кучу сочиненй, которыя пе его мн$- 
ню были нужны Хомякову, онъ вынудилъ его дать че- 
стное слово, что одинъ часъ въ день будеть записывать 
то, что вчера говориль въ обществ® о вопросахъ исто- 
рическихь или что будеть говорить въ этотъ вечеръ. 
Для приступа къ дфлу онъ приготовиль ему тетрадь, 
сшилъь ее, припасъ перья и въ шутку заперъ его на 
КЛЮЧЪ ВЪ его’ кабинет на условленное время, & ключъ 
унесъ съ собою. Неразъ потомъ случалось Валуеву, ко- 
торый жиль въ это время въ верхнемъ этажф въ дом 
Хомякова, повторять надъ нимъ эту Чоисе укепсе и 
постоянно подготовляль онъ матемалы для его работы. 
Условленный часъ превратился `мало по малу въ. два и 
болфе. Такъ началась <Семирамида» и продолжалась по 
самую кончину Хомякова. Честное слово, данное юношф 
другу, память 0 его преждевременной кончинф и увле- 
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ченье трудомъ, развивавшимся все болбе и болфе, за- 
ставили его постоянно (хотя по временамъ и съ пере- 
рывами) продолжать эту работу, которая шла у него 
параллельно со везми другими его сочинешями.» “) 
Таково свидфтельство очевидца, присутетвовавшаго при 
зарожденши историческаго труда Хомякова. Оно показы- 
ваетъ, что лица, заставлявиия его приняться за работу, 
и не требовали и не ожидали оть него какого либо си- 
стематическаго изложеншя веемрной нотори; они хотфли 
` только, чтобы Хомяковъ сохранилъ на бумаг т бле- 
стяния мыели, сближеня, догадки, которыми онъ сы- 
паль въ разговорЪ ин которыя изумляли его слушателей 
одинаково и остротою его ума и громадноетью его по- 
знашй. Самъ Хомяковъ, какъ видно изъ словъ, которыя 
приводить А. М. Шоповъ, считаль себя не приготовлен- 
нымъ кь сочиненио о веемрной истори полному и сн- 
стематическому. Между тфмъ, когда, запертый на ключъ 
своимъ илемянникомъ, онъ взялъ приготовленную Валу- 
евымь тетрадь и принялся писаль, съ первой же етро- 
ки стало создаваться подъ перомъ его сочинеше совер- 
шевно стройное и цфльное, связанное съ начала до кон- 
ца одною нитью и развЪ только черезъ-чуръ скстема- 
тическое. Такимъ образомъ видно, что въ то время, ког- 
да Хомяковь нприступиль къ своему труду, въ его ум 
уже выработана была цфлая историческая система. Ина- 
че было бы совершенно невообразимо, чтобы эта огром- 





^) Мы холжиы впрочежь оговорить, что въ лосяфдн пять-шесть 
лЬтъ своей жизни Хомяковт вовсе или почти вовсе не занимался 
«Семирамилою», хотя постоянно возиль рукопизь съ еобою и пе 
повидалъ намфренья опять за нее приняться. А. Г. 
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наз масса разнообразнЪйшихь Фактовъ, какую заключа- 
етъ въ. себ «Семирамида», могла быть съ перваго ра- 
зу сгруппирована съ такою послёдовательностю въ сочи- 
нени, которое, какъ сказано, есть лить черновой на- 
бросокъ, и которое притомъ не представляеть ни при- 
писокъ, ни поправохъ, ни переетановокъ, ни дфлешя на 
главы или каюя бы то ни было рубрики, ^) Нужно при- 
бавить къ этому, что Хомяковъ, усвоивая себф матераль 
изъ сотень прочитанныхь книгь, никогда никакихь вы- 
пнеокь и замфтокь не длалъ, и пнеаль полагаясь ис- 
каючительно на свою память, которая въ самомъ дфлъ 
ему почти никогда не измфняла, даже въ мельчайщихь 
подробноетяхъ. При такомъ способф писашя, историче- 
ся записки Хомякова могутъ быть по истин названы 
чудомъ человфческой памяти; но такое чудо памяти про- 
извело бы только безобразную груду фактовъ, если бы 
авторъ не обладаль въ то же время необыкновеннымъ 
даромъ систематизащи и вели бы его историческая си- 
стема. не была уже, какъ мы замфтили, готова, когда 
онъ приступаль къ работ$. 


*“) Подвинная рукопись Хомякова оть начала до конца писана 
сплошь, безо всякихъ покраздёлешй, такъ что даже переходъ отъ 
общихъ, творотическихь положенй къ спещальному, хронологяче- 
скому обзору и объясиевио событШ, заставивий насъ разбить это 
сочинеше ца лв части, въ нодлинникв вовсе не отызченъ. При 
такомь с1060бЪ изложеня было весьма трудно внести въ книгу 
Хомякова ДВлен!е на главы; нотому мы и не рЬшициеь этого сдё- 
лать, а, обозначивъ въ печати бфлою етраницею только самые круп- 
ные раздёлы, снабдили затфмъ поля книги указавщемъ соцержашя 
каждаго параграта, чтобы дать чатателю общую нить изложен я. 
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Не имфвъ никогда терифия дфлать выписки (Хомя- 
ковъ часто выражаль объ этомъ сожалфше), онъ не быль 
въ состоя обставить свое сочинеше цитатами, а так- 
же повфрять справками, во время письма, точность то- 
го, что у него хранилось въ памяти. Это составляетъ, 
разумфется, капитальный недостатокъ его книги, какъ 
ученаго сочиненя. При ея издани первоначально им%- 
ЛЮсь въ виду восполнить но воз можноети этотъ недоста- 
токъ, снабдивь книгу необходимыми ссылками и прим- 
чашями; но при громадномь количеств сочиненй, исто- 
рическихъ, Философскихъ, богословекихь и др., послу- 
жившихь Хомякову источниками, такая пров$рка потре- 
бовала бы работы, которой лицо, имфвшее оть насл$д- 
никовЪ покойнаго поручеше печатать настояпие томы, 
не было въ состояши взять на ссбя; потому оно огра- 
ничилось только небольшимь числомъ прим чай въ н*- 
которыхъ случаяхъ, гдф они казались необходимыми. 

Другая особенность, которою отличается <Семирами- 
да», прямо истекаеть изъ самаго характера работы Хо- 
мякова и обусловливается его цфлью. Овъ говорил (мы 
сами это слышали), что пишетъ не веемрную исторю 
въ полномъ разсказ®, а только, набрасываетъ сметему, 
‚въ которой всемрная истомя должна быть изложена. 
Ве книги о веемрной истори, говорилъ енъ, кажутся 
ему совершенно неудовлетворительными; онф грёшать 
ТВмъ, что истомя разематривается въ нихъ съ чисто 
внфшней стороны и притомъ крайне одвосторонне. Одно- 
сторонность въ нихъ, во-первыхъ, та, что иеторя, хотя 
и называемая всемрною, сосредоточивается почти исклю- 
чительно въ народахъ европейскихъ, великая же и ты- 





х 
сячелутняя историческая жизнь другихъь племенъ зем- 
наго шара отодвигается на задый планъ и притомъ не 
приводится ни.въ какую органическую связь съ судь- 
бами привилегированныхь, такъ. сказаль, народовъ Ш вро- 
пы. Во-вторыхъ, между народами Европы выводятея на 
сцену лишь народы классической древности и западнаго 
мра, громадное же племя Славянское оставляется въ 
т$ни и роль его также не связывается съ общимъ хо- 
домъ мровой жизни. Выше же, механическй харак- 
теръ имзють книги о всемрной истори главнфйшимъ 
образомъ нотому, что онф слишкомь мало понимають и 
ифнятъ то начало, которое существенифйшимь образомъ 
обусловливаеть строй человфческаго общества и его вну- 
трення стремлешя, именно религию. Итакь  Хомяковъ, 
поставиль себЪ`задачею изложить схему, какнмъ обра- 
зомъ всемрная неторя должна быть написана, чтобы, во- 
первыхь, жизнь всЪхъ племенъ земнаго шара была по- 
ставлена въ надлежащее соотношене, чтобы, во-вторыхъ, 
Славянскому племени возвращено было подобающее ему 
мфето и чтобы, въ-третьихъ, видно было дЁйстве тЪхъ 
внутреннихъ силъ, которыми обуеловливалея ходъ исто- 
рическаго развитя разныхьъ народовъ, и въ особенности 
главнфйшей изъ этихъ еиль, релими. Въ этомъ поелЪд- 
немъ отношеши Хомяковъ составиль себЪ то убфждене, 
что какъ внутреннее начало, около котораго, тфмъ нли 
другимь способомъ, сосредоточиваются вс мыели чело- 
вфка, заключается въ категоряхъ воли-евободв и необ- 
ходимости (въ смыелф песеззИаз или Мойусп@екей), 
такъ всф релии заключаютъ въ себЪ, въ той или дру- 
гой Формф, либо привцииъ свободы, либо принцииь не- 
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обходимости, или же разныя стешени случайнаго, неор- 
ганическаго смфшешя (синкретизма) этихъ двухь прин- 
ЦИНовЪ, и что смотря по своему коренному принцияу, 
т. е. господству или преобладанию начала свободы либо 
необходимости, релимя давала тотъ или другой складъ 
народному уму и народной жизни. 

Таково общее значене книги Хомякова. Повторяемъ, 
это не есть всемрная исторя въ разсказЪ, а схема то- 
го, какъ всемрная исторйя должна быть разеказана. Хо- 
тя онъ не совезмъ отвергаль мысль, что его <Семира- 
мида> можеть быть издана когда нибудь послЪ его смер- 
ти, но онь писаль, положительно не имфя въ виду пе- 
чати, & только для себя. Когда Хомяковъ составлялъ 
какую нибудь статью, назначенную ‘для печати, онъ тот- 
часъ сиЪшиль прочитывать ее своимъ друзьямь, вызы- 
вая замфчаня, и очень охотно еообщалъ ея списки; <Се- 
мирамиду» же онъ ревниво охранялъ отъ чужаго взгля- 
да, такъ что были весьма немноме и притомъь только 
самые близке къ нему люди, которымъ онъ при жизни 
своей, и то посл усиленных просьбъ, дозволялъ чи- 
тать нЪкоторыя тетради. То были въ нолномь смысл 
ученые мемуары, ВЪ которыхъ Хомяковъ записывалъ 
для себя, въ систематическомъ порядкб, свои сообра- 
женя, мыели и выводы объ истори человфчества. Та- 
кимъ образомъ туть можно найти въ зачаткЪ или въ. 
‘сыромъ видф большую часть того, что онъ потомъ раз- 
виваль въ своихъ статьяхъ по отдЪльнымъ предметамъ; 
но все это составляеть лишь незначительную долю того 
богатства свфдЪшй и наблюдений, камя Хомяковымъ вне- 
сены въ эти записки. | 
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Внфшый видъ <Историческихь занисокъ» соотв®тетву- 
еть ихъ характеру. Книга эта предетавляеть система- 
тичесяй рядъ положенй, и посл$ каждаго положення 
слфдуеть его доказательство или развиме въ подробно- 
стяхъ. Хомяковъ строго отдичалъь на письм® самыя по- 
ложешя отъ пояснительныхь къ нимъ сталей; въ изда- 
ни, положешя напечатаны крупнымо, пояскительныя 
статьи мелким ШриФтомъ. | 

Просимъ читателей держать въ памяти эту особен- 
ность въ сп060бф изложеня. Кто ее упустить изъ ви- 
Ду, тотъ въ книгь Хомякова не найдется. Въ поясни- 
тельныхь своихъ статьяхъ авторъ не держался никакой 
сиетемы, а излагаль въ нихъ вс$ тв данныя и сравне- 
Ня, которыя привели его къ тому или другому положе- 
ню, или мысли, которыя по этому поводу ему прихо- 
дили въ голову, увлекаясь иногда совершенно въ сторо- 
ну оть исходной точки; потому если бы читатель сталъ 
смфшивать эти пояснешя съ главнымъ текстомъ, то уви- 
дёль бы передъ собою только хаосъ. Напротивъ того, 
главный текстъ, т. е. то что мы назвали положенями 
(и что напечатано крупно), излагается въ совершенно 
послёдовательномь порядк$. | 

Положешя эти заключаютъ въ себ частно общая на- 
чала историческихь явленши, какъ ихъ лонималь Хомя- 
ковъ, его такъ сказать теорю истори, частью харак- 
теристику историческихь эпохъ и главныхь событй въ’ 
жизни народовъ въ хронологической послфдовательности. 
Общя положешя занимаютъ первый томъ пастоящаго 
изданя; послфдовательная характеристика эпохъ и 60- 
бытй,—доведенная, какъ сказано, до половины ереднихъ 
вЪковъ,—занимаеть второй томъ. 
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Этихь немногихъ страниць достаточно, чтобы уяснить 
читатежю, какого рода книгу онъ беретъ въ руки. Кри- 
зическая ея оцфика была бы здфсь неум$стна; но для 
того, чтобы критика отнеслась къ сочиненю Хомякова 
справедливо, необходимо, чтобы она не только помнила, 
что имфеть дЪло съ черновыми записками, авторомъ да- 
же не просмотрёнными, но и т0, въ какое время’ залис- 
жи эти ниеаны и какими источниками Хомяковъ поль- 
зовалея. «Семирамида» вачата въ ‘концё 30-тыхь и 
большая часть нацисана въ 41840-выхъ годахъ, когда 
сравнительное языкознан!е только что сдфлало первые 
шаги, & сравнительная миеоломя вовсе не существова- 
вала какъ наука, когда замфчательнфйцие памятвики 
древней реличозной мысли, Веды и Зендавеста, были 
извфетны лишь въ искаженномъ видЪ, когда не были 
едфланы замфчательныя открытя, отодвигающя перво- 
бы тную жизнь человфчества въ глубь отдаленныхь гео- 
логическихь перюдовъ. Очевидно, что сочинеше, въ то 
время писанное на такую тему, какую задаль себф Хо- 
мяковъ, уже во многомь не можеть соотвфтетвовать 
современвому уровню надки. При этомъ Хомяковъ быль 
поставленъ въ особенно невыгодныя условя по отношентю 
къ тому именно предмету, къ которому онъ обращалея 
еъ наибольшею любовью,—къ древностямъ зпра Славян- 
скаго. Научная разработка этой области звая только 
что начиналась и рядомъ съ строго критическими из- 
слфдовашями Шафарика пользовались довзруемь ученыя 
Фантази людей, какъ Венелинъ, Чертковъ, Лелевель, 
Колларъ, которые, при ведикихь своихъ заслугахь, бы- 
ДИ ВЪ наук$ болфе мечтатели чВмъ критики, и которые, 
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руководетвуявь случайными созвумями или чертами сход- 
ства, щедрою рукою разеыпали Славянъ. по вефмъ уг- 
ламъ древняго мра. Хомяковъ, который не имфль, да 
и не могъ имфть критическаго метода ученаго изсл$до- 
вателя, всего менфе былъ приготовленъ къ отпору такимъ 
теор1ямъ, и самая исходная точка его воззрёшй, весьма 
впрочемъ вфрная мысль, что въ современной западно- 
европейской нахк$ несправедливо умалялось историческое 
значеше и призване Славянъ, — эта мысль невольно рас- 
полагала его не только принимать на в%ру веф подоб- 
ные выводы, но даже итти далфе писателей, у которыхъ. 
онъ ихъ находилъ. Такъ объясняется. то, что соетавля- 
еть одну изъ самыхъ слабыхь сторонъ книги Хомякова, 
— чрезм$рныя. преувеличеня предфловъ и роли Славян- 
скаго мра, особенно въ древшя эпохи. 

Въ заключене пишупий эти строки считаль бы своею 
обязанностю прибавить нфсколько еловъ -вЪъ личное себъ 
‚ извинеше, что принявъ на себя еще въ 1869 году ре- 
дакцю Историческихь Запнеокъь Хомякова, онъ выпуска- 
еть ихъ въ свфть лишь черезъ десять лЪтъ. Такая мед- 
ленноеть имфла причиною какъ частыя и продолжитедь- 
ныя его отлучки, такъ и затрудненя, проистекавиия отъ 
способа печатаня въ одной изъ московекихъ типографИй. 
Но, сознаваясь въ своей вин, нижеподиисавиийся см%- 
еть думать, что она быть можеть даже послужила къ 
лучшему для этой книги. Если бы <«Семирамида> появи- 
лась вскор$ послЪ кончины автора, когда еще жива бы- 
ла борьба извфетныхь литературныхь партй съ славя- 
ноФИЛЬСТвомЪ, сочинеше Хомякова едва ли было бы оцз- 
нено безпристрастно, и- заключающиеся въ немъ про- 
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махи и преувеличешя вфроятно были бы подхвачены 
какъ оружие для полемики. Въ настоящее время, когда 
основныя мысли славянофильства сдфлались ‘общимъ 
достолмемъ мыслящихь русекихь людей, а разныя ихъ 
преувеличеня отнали, —эти черновыя тетради Хомяко- 
ва будуть лучше поняты и вфрнфе оцфнены. Теперь 
никто не станеть останавливаться на частныхь ошиб- 
кахь и скорфе обращено будеть внимане на т блестя- 
ния и поразительно-мётюя мысли п замфчашя, которыя 
разсыпаны въ изобили въ этомъ сочиненл, на замфча- 
тельныя по своей правдё и своему художественному до- 
стоинетву характеристики многихъ историчеекихь эпохъ. 
Книга эта не покажется безпристрастному читателю ны- 
нфшняго времени устарЗлою при всемъ томъ, что она 
привадлежить уровню науки 30-тыхъ и 40-выхь годовъ; 
ибо въ ней онъ увидить нЪчто такое, что навсегда 
остается поучительнымъ: попытку великаго ума обнять 
не только внфшЙ ходъ, но и внутрений емыслъ разви- 
‘мя всего человфчества въ его совокупности. 


С. Чильф ордимеь . 


1-ю Марта 1873. 


Первое’ появлене челов$ка на земль есть историческое Первыя 


историче- 
начало челов® чества. Съ тхъ поръ оно живеть и дЪйсСтвУ- свя св- 
етъ: съ тьхъ поръ уже оно имфетъ исторю. а 


Общий ходъ этой истори вамъ азвфстенъ по данпымъ на- Предания 
рьчй, вфрь и племенъ, но подробности ея и послфдова- ты 
тельность оставутся навсегда неопредфленными за недо- 
статкомъ современныхъ повзстлователей. Первый пер1одъ 
жизпи человЪ ческой, возсозданн®й разумомъ, а пе разсказан- 
ный предан!емъ, называемъ мы до-псторическамъ. 

Собственно же историческй пер!одъ пачнвается съ пер- 
вою повфетью о жизни и судьбЪ отдЪльныхъ народовъ. 

Большая часть племенъ челов$ческихь молчитъ и только 
весьма немног!я оставили памъ разсказъ о своихъ равнихъ 
судьбахъ. Эти немног!я содержатъ въ себЪ начало опред$- 
лительнаго зная и свфта. Въ ихъ лучахъ жиавуть и дви- 
жутся для насъ друге народы, боле пли мензе освфщен- 
ные по мфрЪ своего большаго или: менышаго разстоящя отъ 
лучезарныхъ средоточИй. 

Самый тфеный, но за то и самый древюй свЪтовой кругъ 
привадлежатъ семьф Израпля, Ея сказашями начонается 
история. | 


Крохоборная и щепетильная критика нашего времени объявила споръ 
противъ древности книгъ, приписапныхь предашемь завонодателю на- 
рода Еврейекаго. Безполезно бы бымо разбирать, клкими тайными стра- 
сетями руководилиеь Германеке ученые п до какой степени нападеше 
ихъ объясняется и оправдывается паправлешемъ, даннымь иротестант- 
ству ето первыми основателями. НР и быть ие можеть неоспоримаго 
свидЪгельства для грубаго формализма, утратившаго чувство внутрен- 
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ней истины человфческой, а такова ученость веего современнаго За- 
пада: но для безпристрастнаго и просвфщеннаго взглада признаки несо- 
мнённой древности квигь Моисеевыхъ ясны н неоспоримы. Опредблеше 
вёка, въ которомъ онф пиеаны, выходить изь ихъ есравнешя еъ дру- 
гими памятниками письменности Еврейской. Такъ напр. он содержат- 
ся уже какъ существуюций и веему пароду извфетный уставъ вЪфры и 
жизни въ киигахь царей, а достаточно трехь свидьтельствь (Г паре. 
га. 8 ст. 8; П царе. гл. 13 ст. 23 и гл. 44 ст. 27), чтобы 
убъдиться въ древности сказатя о царяхъ ИМзраиля. Еще древнЪе кнн- 
ти Самуила. СмЪшно разбирать въ нихъ число халдензмовь, отыеки- 
вать въ нихъ новые обороты слова н новыя слова, указывоющн на 
поздние вука и на измфнене  чисто-Ёврейской рЪчи. Во-первыхъ, са- 
ми Евреи раздьлялись на нЪеколько наръч (это извЪетно изъ сви- 
дфтельствъ о кольнё Ефраимовомъ}, и мномя разницы въ языкь ви- 
саня могутъ относитьея къ разшацв частныхъ нарфчШ, но мфету рож- 
дешя или образовашя писатезей. Во-вторыхъ, чёмъ древнёе памятникъ 
[если это памятникъ живаго закона и живыхъ предашй), тёмь въроят- 
нЪе найдутся. вь немъ совершенно повыя слова. Языкъ живеть и из- 
мъняется. НЪтъ нужды перемфнять рЪчь, недавно записанную и слБ- 
довательно еще понятнутю; но ееть явная пеобходимость замфиять выра- 
женшями новыми слова глубокой древноети, утративийя смызлъ свой и 
право гражданства. Такова причина пересмотра священных кипгь въ 
Росеш. Таково же вфроятное объяснеше миогихъ.халя измовъь въ Пати- 
книжш, замфченныхь микросколомъ ученостн. БЪдная ученость! она во- 
оружила глазъ свой стеклами и трубами п забыла, что хота микро- 
скошъ видить цБлую гору въ пещинкЪ и телескоть приближаеть все 
далекое и невидимое, одинъ только невооруженный глазъ челов $чесий 
можетъ обнять вдругъ небо и землю и великольиное соглаее Божьяг. 
мра. Въ кингахъ Самуила дышотъ истина старины; в пихъ ельил- 
но бене сердца, пбдъ которое нельзя иодяфлатьея. Вхя неторя наро- 
да Еврейскаго, всё его надежды обвились около дома Давидова. Да- 
видъ и Соломонъ окружили себя лучами вели, нередь которыми ие- 
чезаютъ вс1; оетальныя предашя Израиля, перодъ которыми благоговелуь и 
благоговфетъ мёръ Восточный. Е ше прежде, чёмь Корайф и его нокзолники 
распространили славу двухъ царей коня Гудона, уже ходвли ноутиче- 
скя сказки про чудеса |ерусалимекаго храма, про сто основателя п 
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про вдохнов-ннаго вожия, положивиаго паччло святому Сючу . Книги 
Самуила, грустный иг реходъ оть Богоиравлешя къ человфческой го- 
судяпственности, полны скорбиыхь вовномананй, а не великихъь на- 
деждь на булущге. Мусть будеть это ноляфака жрецовъ или пророковъ, 
жал\ующихь объ утраченной власти. Но то, чего поддфлать нельзя, че- 
го ирилумать было вельзя, это гаубекая горееть Самуила, это чело- 
въчеекое чувство „мобви, которое привязывиеть сидовласаго пророка къ 
цветущей юности, къ погатырекой силЪ, ко всей паружной красотЪ 
Слула. И сполияа ли выелия вела, повивуясь ли расчетамъ глубокаго 
разума, Самуиль призывлеть на паретво молодлго Давида Но Давилъ, 
это лице, можеть быть, сачос поэтическое и прекрасное во веъхт, ска- 
защяхъ чоловфческихь, навсегда ‘остался чужимъ для стараго Самуила. 
Сердце пророка было съ Сауломъ п коротый разсказь объ этой любви, 
коротвя слова глубокаго огорчешя, содержать въ себф свидътельство 
неподдфльной древиости, попятное для всъхь людей, кромф ученыхъ. 
А книги Самунла полны отзвуками Патикнияйя. Здравая критика могла 
бы проелфдить эти иризиакя древноети еще далке и до вамыхъ вре- 
мень Навина; но иачало писаниой негорт у Евресвь уже явно отно- 
спится кь первымь вфкамъ Богоправленя Изранльскаго н  становитея 
безепорио древнъйшимъ наматникомъ неторической письмениоети. 


Относительно къ намъ или къ нашему лфтосчислению. нер- 
в06 ивлешШе чисто-всторическое, . лтопись дома Изранлева, 
опредфляется довольно ясно. Оно современно или почти со- 
временно появлению Евреевъ въ видЪ народа, живущаго от- 
АЪЛЬнО отъ другихъ народовъ подъ одиимъ уставомъ духов- 
нымъ н гражданскимъ, т. е. исхолу Израиля взъ земли Егапет- 
ской въ ХУ|-мъ или, по другимъ, въ ХУШ-мъ вк до ГР, Хр. 
Но лфтопись, писавная вскорф послф переселеня Евреевъ въ 
южные предЪфлы Шалестнны, уже получаеть твердое исто- 
рическое основаше съ отдфдешемъ семьи Авраама оть всзхъ 
прочихъ человЪческихъ семей, т.е. съ ХШХ-го или ХХШ-го 
вфка до Р, Хр. 


Замфтимь мимоходомъ, что кромь сказашя | врейскаго нётъ ви од- 
ного въ цъломь м рТЪ, которое возводило бы народу до его семейнаго 
зародыша. | 


Израиль 
ская хро- 
волог!». 
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Слъдуеть ‘опредвлить древность этой лфтониси въ отно- 
шенш къ человЪфчеству вообще, или къ ея собственвымъ по- 
казашямъ о мааденчествЪ рода человЪческаго. Вь ней описа- 
ны дв главныя` эры до Авраама: первая, творен!е челов%- 
ка; вторая, всеобщий потопъ и возобновлене рода челов$- 
ческаго отъ одной избранной семьи. Перодъ между первою 
эрою и второю, важный въ смысль религозномь и Фило- 
софФскомъ, не пмфетъь полнаго значешя историческаго. Ду- 
ховно связанный съ послфдующамь перодомъ, вепкествен- 
но онъ отъ него оторванъ и человЪчество, заключенное сно- 
ва въ одномъ семействЪ. развивается въ Форму племенъ, 
народовъ п общинъ, не отъ Адама, а отъ Ноевой эры. Въ 
отпошена къ вей и должно опред®лать время Авраама, т. е. 
начало истинной истори. Тутъ представляется великое за- 
трудвен!е и песогласе между аЪтосчислителями. 

Для праведен!я в: ясность разногласящихъ исчислеш, 
надобно саерва сравнять показайе Еврейскаго текста и Вуль- 
гаты съ показамемъ Греческаго перевода, приписаннаго 
70-ти толковникамъ. 

По тексту Еврейскому Арфаксад5 родился посаЪ пото- 
па черезъ два года, сывъ его Салахь черезъ 37 лЬтъ; сынъ 
Салаха, Эверъ черезъ 67 л6тъ; сынъ Эвера, Фалеко черезъ 
101 годъ; сынъ Фалека, Разув5 черезъ 13} годъ; сынъ Рагава, 
Серуть черезъ 163 года; сывъ Серуха, Нахоръ черезъ 193 
года; сынъ Нахора, Оарра черезъ 222 года; старший сынъ 
Оарры черезъ 292 года и Авраамъ, второй или третй сывъ 
ОЭарры, немного спустя послф этого времени или околс 300 
АЪтъ посл$ потопа или послф рождешя Арфаксада, сына 
Гамова и родоначальника дома Израилева Праводя годы ихъ 


рожденя и лёта жизни въ таблицу, выходить сл$дующее: 
Умера косль иотона. 


О м аа орел . 350. 
Симъ жилъ послф рожден!я АрФаксада 500 л., слфд. .. 502. 

Родился посль нотонч. | 
Арфаксадъ ....... @..... ЖИМЪ 438 .......... 440. 
ео. Е жилъ 433 .......... 470. 


Эверъ ..... ина. В ооо ЩИ 20% олег ВВ. 


Родилел посль потона. Умерз посль потона. 
Фалекь .......... О жилъ 239......... 340. 
РаСаВЪ ое 13 со ВНАЬ 239 аа 370. 
Сор ХЬ еее аа жилъ 230 ......... . 393. 
Нахоръ ...... а Ти ЖИЛЬ ОВ о 3441. 
Эзра: оьааы ааа жиль 205 .......... 497. 
Авраамъ .... около 300 ..... жилъ 175 .. около 475 


И такъ Авраамъ видЪлъ всфхъ своихъ предковъ отъ перваго 
до поелфдняго, не исключая самого Ноя, и умеръ лфтъ двад- 
цать семь прежде Сома и около шестидесяти л$тъ прежде 
Эвера, аво всемъ жизнеописание Авраамовомъ нфтъ ни слова 
объ этихъ предкахъ и земля уже раздфлена точь-въ-точь, 
какъ въ паше время; народы воюютъ, люди другъ друга не 
понимаютъ и цари царствують еще пря жизни Сима, сына 
его, внука и правнука и едва ли не при жизни самого Ноя! 
Прибавимъ еще. что земля, по словамъ Пророка, была раз- 
дЪлена при ФалекЪ, слЪдовательно безспорно при самомъ во 
зобновителЬ рода челов$ческаго: ибо Ной пережилъ Фалека 
10-ю годами, И это называется л5тосчисленемъ! | 

Гораздо вЪфроятнфе я соглаенфе съ здравымъ смысломъ 
показан1е Греческаго перевода 70-ти тозковниковъ. Таблица, 
составленная но ихъ л$ётосчислешю, не представляетъ нв- 
какихъ явныхъ несообразностей. Годы смерти Авраама и его 
предковъ распредЗляются въ ней слфдующамъ порядкомъ: 


Ной умараетъ послЪ потоша черезъ .......... 350 лЬтъ. 
СИИ аира о пре у еасыныю ВОЕН 
ОО кор ое ...:.. 467 — 
о 597 — 
ра 727 — 
Эверь ока 901 — 
Фалень злое, а 870 — 
О 1000 — 
Серухъ..:.,.--.. еее 1123 — 
НЕКОЙ ое во Боро 1134 — 
ОЕ аи ооо 1207 — 


Авраамъ .........-. . 1247 или около 1250 посл пот. 
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Все это показане пмфеть характеръ чисто-историческй. 
Включене Кайнана въ число праролателей Израиля вполнЪ 
согласно съ поздвфйшими преданямя Еврейскими, засвид$- 
тельствовавными Евангелистомъ Лукою въ его родословномъ 
списк$. Но нельзя не замфтить нЪско лькихъ обстоятельствъ, 
ослабляющихь вфроятность Восточваго лЪтосчисленя. Во- 
первыхъ, у всфхъ предковъ Авраама родятся сыповья при 
возрасть совершенно одинаковомъ, у Арфаксада, когда ему 
сто тридцать пять дБтъ; у Кайвана, когда ему сто тридцать; 
у Салаха тоже, у Эвера, когда ему сто тридцать четыре года; 
у Фалека, когда ему сто тридцать лфтъ, у Рагава, когда 
ему сто тридцать два годэ, наконецъ у Серуха, когда ему 
сто трилцать лЪтъ. Такое однообразе въ начал поколён!й 
не можетъ не казаться весьма подозрительвымъ, особенно 
когда мы еравнимъ его съ родосчисленемъ до-потопнымъ. 
По тексту Еврейскому возрасть Нахора, когда родится ®ар- 
ра, двадцать девять` лЪтъ; возрасть Арфаксала, когда родит- 
ся Сала, тридцать пять лЪтъ; проч!я покол$ тя начиваются 
при возравтБ среднемь между этими двумя крайними пред $- 
лами. Тутъ ифтъ ничего яевфроятнаго; и постоянная при- 
ставка сотни годовъ къ этамъ числамъ указываетъ на какую- 
то произвольную догадку ученыхъ переводчиковъ, замфтив- 
шихъ все безобраз!е лфтосчислен!я, сохраненнаго въ Вуль- 
татв, и предположивщяхъ, при каждомъ покол$нш, пропускъ 
сотеннаго знака. Во вторыхъ, самое долголЪ те предковъ Ав- 
раамовыхъ не совсёмъ согласно съ показашемъ квиги Быт!я 
(гл. УЕ ст. 3) о среднемъ возрастБ человфческомъ, устано- 
вленномъ въ сто двадцать дфтъ, кажется дая людей послЪ- 
нотопныхъ. Можно допустить исключене для Ноя и Сима, 
рожденныхъ до потопа, но мы не имфемъ права исключить 
остальныхь родоначальнаковъ дома Израйлева изъ общаго 
закона. Это возражев1е падаетъь и на Гречесмй переводъ и 
на Вульгату, во въ Греческомъь переводф разногласля еще 
разительнфе, чёмъ въ текстЪ’ Еврейскомъ, ибо самыя поко- 
лфн1я вачинаются. при возраст®, превышающемъ установлен- 
ную долготу средней жизни. 
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Вульгата, кромф ненизвинительнаго пропуска пфлаго поко- 
ля (Кайпана}, тутъ явно береть прениушество передъ 
переводомъ 70-ти толковниковъ; но превосходство текста ни 
сколько не оправдываетъ лфтосчисленя. Въ глубокомысаен- 
номъ законодатель народа Еврейскаго злравал критика не 
имфетъ права предиоложить дВтскую ошибку, которой не 
позволалъь бы себф самый жалюй сборщикъ.. Разрф шен!я 
же загадки должво искать въ объяснены лфтъ, приписанв- 
ныхъ каждому покол5н!ю отъ Сима до Авраама. 

Во-первыхъ, мы должны замфтить, что книга Быт!я не со- 
держптъ въ себф ученой истори, но представляетъ харак- 
теръ записавныхъ предан!й; во-вторыхъ, что существоване 
этихъ преданй прежде ихъ письменнзго утвержденя доказы- 
вается обстоятельствомъ мало замфченнымь до сихъ поръ. 
Священное ‘назване народа Еврейскаго, то вазване, подъ 
которымъ онъ получаетъь объщане и законъ, есть— Язрашль. 
ЦФль Пятакниж!я чисто духовная и Моисей не обратцаетъ ви- 
какого вниман!я на дФла, имфюпия только историческое зва- 
чен1е. Бытовое же имя народа, то имя. подъ котарымъ онъ 
извъстенъ былъ иноземцамъ, есть-—-народъ Ёврейскй. Моисей 
упеминаеть объ Эверь слегка, ве объясняя нисколько его 
важности для дома Израплева. Только при имени сына его 
Фалека онъ говоритъ, что ему было дано имя Фалека отъ 
современнаго ему раздфлемя земан. Смыслъь этахъ словъ 
ясенъ: при отцф его Эверф произошло см$шен!е языковъ и 
разд$леше ихъ. Отецъ далъ сыну вмя, обозначающее раз- 
дълъ въ память великаго происшествя. Другаго объяснев!я 
нельзя предполагать. Эверъ былъ главою семьв во время пере- 
ворота, разорвавшагосвязь Симова племена. Слова Моисея со- 
держатъ вамекъ на преданте, слдовательно предане это суще- 
ствовало живо въ вародЪ, также какъ и мног!я друпя, в$роят- 
но какъ и всф преданя, записанныя въ духовномъ устав$ 
ветхаго зав$та. Но отъ преданя должно требовать только 
того, что возможно предашю: сохранен1я памяти о происше- 
стыяхъ, облеченной уже въ формы народныхъ понятий. По- 
нятя Восточныя (какъ всфмъ извфстио) сливаютъ весь родъ 
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съ родоначальникомъ. Такъь лля Библн Аесирйцы —Ассуръ 
и Ео!опляне—Куптъ; такъ Израильтяне— Израиль. ПослЪ родо 
начальника, потомство его дЪантея на колфЪва, носяния имя 
дЪтей его и такъ далфе; но общность рода, живущаго подъ 
однимъ уставомъ духовнымъ и гражданскимъ, представляетъ 
въ себЪ лице неумирающаго родоначальника. Раздёлъ общи- 
вы вслфдстве внутревнихъ раздоровь или внфшвяго папора 
перемфняетъь отношешя ея &ь ея основателю. Отдфливиееся 
колЪно уже не имфетъ права носить велнкое имя общаго 
источника всЪхъ братскихъ колфнъ. Еврей могутъ называться 
Израялемъ, но не могутъ пазываться ни Авраамомъ по отдфле. 
ви Измаилитовъ, ни Исаакомъ, по отдБлен!и поколфшя Исава. 
Царство Ровоама по отваден1в десяти колфиъ, уже не можетт 
назвать себя Израилемъ, но припамаетъ имя кол5на Тудовз, по- 
глотившаго въ себя малозначительнаго Вевьямина. Оспавпия. ко- 
° дБва продолжаютъ называть себя Изравлемъ пли потому, что 
ни одно колфно не преобладало въ нихъ, вла по злоупотребле- 
ню п измфненю древнихъ обычаевъ. И такъ, можно положать 
за общее правило, что родоначальникъ считалея живымъ до 
тЬхъ поръ, нокуда все его потомство составляло одно граждаи- 
ское цфлое и покуда одно изъ колфиъ не выстуоало ва поп- 
рище отдЪльной лЪятельности. Тогда умпралъ родопачальнякъ, 
а сынъ его, давший имя свое колЪну, начиналь свою жизиь. 

Менфе доказательствь положительныхь, но весьма мпо- 
го вЪфроятностей найдемъ мы въ пользу другаго положе- 
ня, именно: что глава отдЪлившейся семьи припимадъ имя 
родоначальника не всей общины, но того колфна, которое 
начинало особую и самобытную жизвь. Ровоамъ, во этому 
правилу, должелъь бы былъ, какъ начальнакъ дома’ Гудова, 
принять имя Туды, какъ собственное, в сынъ его уже былъ 
бы не выномъ Ровоама, но сыномъ Туды. При второмъ раз- 
дЪлеши колфно отдЪляющееся приняло бы уже ве имя [уды, 
во имя сына Туды, Ровозма. Истор!я застаеть уже родъ че- 
ловЪческй въ эпоху слишкомъ далекую отъ первобытной 
простоты; но Лерфя и друмМя восточныя земли представая- 
ютъ много примфровъ царей, основавшихь ‘новую династ!ю 


ГИ 


и призявшихь по восшестви на ирестодъь имя, прослав лен- 
ное: уже основанемь диласта древвЪйшей. Это остатокъ 
забытой старивы. ТЪфеная же связь родоначальника съ ро- 
домъ, происхожщиамь отъ вего, или колфноначальника съ 
своимъ колЪномъ засвид$тельствована для насъ неоспоримо 
закономь Евреевъ о возстановлен!и сЪмени бездЪтнаго брата. 
Мнимый отецъ дасть имя потомству, а не брать, пранявций 
на себя обязанность возстановить угасшее колЗно. 

Вотъ т5 положен, по которымъ должно возсоздать дЪтосчи- 
слен!е отъ потопа до Авраама. Обозпачене возраста, на ко- 
торомъ рождаются дфти, давшие впосл5дстви назван!е свое но- 
вымъ поколфн!ямъ, нужно было только для ноказавя, что 
эти новые родоначальники были дЪйствительно потомками 
прежнихъ, н что обычаи хранились неизмфнными, какъ и 
предан!я. Впрочемъ сдфлуетъ замфтить, что лица, считаемыя 
предками Авраама оть самаго потопа, не амЪютъ той р5ши- 
тельной лачвости, которая принасана праотцамъ до-потоп- 
нымъ. О тЬхъ, которые жилн нослЪ Ноя, говорится только: 
«Такой-то, будучи такихъ-то лЬтъ, родилъ такого-то и послЪ 
того еще жидъ столько-то, и родилъ еще сыновей и доче- 
рей». О до-потопныхь говорится: «Такой-то, будучн такахъ- 
то дфтъ, родилъ такого-то ‘и посл того жиль еще столько- 
то, а всего столько-то и потомъ умеръ». Очевидно первое 
выражене не предетавляетъь той опредЪленной личности, ко- 
торая замЪтна во второмъ. 

И такъ мы амемъ полное право считать имена предковъ 
Авраамовыхъ отъ Сима до Нахора за имена родовыхъ об- 
щинъ ; ‘вЪкЪ ихъ-—за перюдъ нераздфльности, а смерть 
каждаго изъ нихъ за вачало отдфльной общины, кото- 
рой старшина, вступая въ свои новыя права, пранималъ 
имя давно умершаго кол$ноначальника. Чфмъ боле удаляет- 
ся родъ человфческй оть своего младенчества, невсту- 
пая еще въ новую эпоху искуственнаго гражданства, тфмъ 
короче пероды нераздБльности п т$мъ скорзе распада- 
ются семьи. Такъ напр. оть Нахора съ каждымъ поколБ- 
н{емъ перемфняетея имя рода потому, что съ каждымъ по- 
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кол5н1емъ начипается новый раздфлъ, покуда община не скр?- 
пилась снова въ ИзраплЪ общимъ духовным п гражданскамъ 
уставомъ великаго законодателя. ЧНазваше же  Евреевъ или 
семья Эверовой, наматникь о великомъ событи а грустной 
эпох, въ которую утратилось чувство человфческаго брат- 
ства, имфетъ значене чисто-историчеекое, не подлежить 
общему закону о родовыхъ вазваняхь я прииздлежитъ бо- 
лЪе иноземцамъ, зназаимъ Евреевъ подъ этимъ имепемт, 
ч$мъ самимъ Евре’мъ. 

Таблица, составленная вслфдстве этихъ законовъ по показа- 
н1ю ново-Еврейскаго текста со включенемъ Кайнана по 70-ти 
толковнакамъ и съ исключенемъ Ноя, котораго личность 
опредфлена согласно Формф до-нотопвыхъ праотцевъ, была 
бы сл5дующая: 
| Года посль потопа 

Родъ. Сима подъ именемъ Сим кон- | 
ЧАОТОЯ инь ваь и - 502: 


Колфно, взявшее имя Арфаксада н 

котораго первый старшина названъ Арфа- 

ксадомъ и имфлъ сына КПайнана пераз- 

Афльно 438 лфтъ, кончаетсл ............ ет 94.0. 
КолЪво, отдБлившееся подъ именемь 

Кайнана и котораго первый старшина, 

привявъ имя Кайнана, имфлъ сына Са- 

лаха неразд5льно 460 лфтъ, кончается ........... 1400. 
Колфно втораго Салаха, котораго пер- 

вый старшина имфлъ сына Эвера, жи- | 

ветъ нераздЪльно 4.33 года и кончается ............. 1833. 
КолЬно втораго Эвера, котораго пер- 

вый старфйшина имфлъ сына Фалека 2 

нераздЪльно 464 года: ‘въ это время 

рождене Фалека и раздоръ народовъ (Вавилонская башия) 1867. 

ОНО ВОНА ВТС ооо беоне ьь . 2267. 
Колфно втораго Фалека такимь же 

образомъ кончается ............... и а 2506. 
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КолЪно втораго Рагава кончается и 
р 


начинается колфно Серуха....... ОО: 
Начиваются личвоств еще пра жаз 
ни рода Серухова: рождешемь Нахора............ „98:6: 
рождешемъ Фарры ............. 2904. 

а рождешемъ Авраама около ...... 2974. 

Колфно Серуха кончается ............. ион. ВОТ: 
Оарра умираеть ....... ни еньь, ке 9109. 
Авраамъ умпраетъ около ..........-- ее. 


пан около 3400 лфтъ пося$ потопа, если Нахора сочтемъ 
родовымъ преемникомъ, а ве сыномъ Серуха. 

И такъ мы видамъ, что предавя Евреевъ оставляютЪ великй 
иросторъ до-пстораческому пер!оду п не хвалятся глубокою 
древност!ю. Тридцати в$ковое младенчество рода человфческаго, 
пе оставившее никакихъ пасьменвыхъ памятнаковъ, обнимаетъ 
собою то время, въ которое развивались характеры отдЗль- 
ныхь илеменъ и народовъ, въ которое разростались и гибли 
съмена просвъщешя, вь которое наковецъ происходила всЪ 
велик!я явлен!я внутренней жазназ человфческой, засвид$тель- 
ствованныя составомъ нарёЙ и разяообраз!емъ исповЪдан!й, 
Кельтъ, Мверець, Германецъ, Славявипъ, Монголъ я Финяъ 
уже отдЪлялнсь почти также рЪфзко другъ.отъ друга, при 
АвраамЪ, какъ и 18 в$ковъ посл Р. Хр., т е. около 40 в5- 
ковъ нослф Авраама или 35 вЪковъ послЪ перваго лВт описца 
Моисея. Поэзия Индустана, которой первыт произваденя 


относятся безспорно ко второму тысячел тно до Р. Х. п со - 


временвыя ей надписи на весокрутимыхъ гранитахъ Егизта 
знаютъ уже про Скиеовъ и Мад!цевъ, про Саковъ п черно- 
лвцыхъ, курчавыхь варваровъ. враговъ Иранскаго Брахманл. 
Народы прирф!я Евфратскаго п приморья Палестанскаго 
раздробилясь иа миожество враждебвыхъ семей и весь \ръ 
безспорно уже представлялъ т же явленя войны и раздо- 
ровъ, которыя описаны древнёйшимъ азъ всфхЪъ историковь 
въ тфеной обласги Сематовъ на юго-запад Аза. 
Опредвливъ эпоху насьменныхь сказашй дома Израйлева 
по собственному ихь свидбтельству и признавъ въ пахъ ха- 


Какому 
племени 
принадле- 


жатъ пер - 
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рактеръ прелан!я, мы должны разсмотрфть вопросъ о томъ, 


выя преда- которому изъ великихъ племенъ челов ческихъ принадлежать 


ня чело-, 
въчества. 


предан!я, записанныя въ @ятикяижии. 

Законодатель Евреевъ представляетъ пародъ свой одною 
изъ младшихъ. отраслей человф чества и возводитъ ее до вто- 
раго, если не младшаго сына Ноева Сема (по Славянскому 
правописаню Сима). Для него начало общины не вос ходитъ 
въ глубокую древность: вчера еще вся она заключалась въ 
однемъ лиц Авраама, переселенца съ сЪФвера на’ югъ, изъ 
родины въ землю чужую, въ землю не пустынную, но уже на- 
селенную родомъ Ханаана (таковъ смыслъ гл. ХИ ст. 6 въ 
квиг$ Быт). Въ новыхъ жилащахъ своихъ онъ вступаетъ 
въ дружественныя сношензя съ туземцами, не чуждаясь ни 
политическихъ. ни духовныхъ, ни брачныхъь союзовъ съ 


_ ними, хотя память о родовой общинЪ п заставаяетъ его ис- 


кать невЪсты дая сына въ колыбели рода своего, въ с$- 
вервомъ междурЪчш, въ стран около истоковъ Тигра и 
Евфрата. Ноздязйпия предантя показываютъ намъ горную пре- 
граду между чашею Касешя и системою южно-океанското во 
власти племени Иранскаго и не какъ землю завоеванную имъ, 
но какъ исконное его влад$н!е. Тутъ земля святая, перво-. 
зданная, благословенный Иранъ (Эртене, Гиланз}, къ которой 
прямыкаетъ велиюй Иранъ Зевдскй (Ма-зэнд-еран5), тутъ 
столица Азовъ (Азбурз5, Азбур5), тутъ корепь Халдеи, ко- 
торая представляеть множество точекъ соприкосновен!я сло- 
веснаго п духовнаго съ странами Иранскнив; тутъ наконецъ 
встрфча Арамейцевь съ племенемъ Иранскамъ (*). Книга Про- 
рока не содержать въ себЪ явпыхъ доказательствъ непзм$н- 
ности языка въ семьЪ ДАвраамовой. Окруженная чужеземца- 
ми [1иб0 они Ханачниты, т. е Хамиды; а пе- семииты), со- 


(=) Должно помнить, что авторь подъ именемъ /Ёрапа, племени Ирил- 
скаго разумфетъ, какь видно изъ первой части этого сочинена, зем- | 
лю Лрёйекую, племя Лрйское иаи Иидо-Квронейское вообще, а не 
только 10, что въ пастолщее время иринято называть Иравскимъ 
племенемъ, т. е. въ частвости Персовь съ ближайшими къ намъ 
Азятекими вфтвями Арскаго покольия. (Гумемти. редакт.) 
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хранила ли она свое нарЪч!е? Моисей, не разрфшая Филологи- 
ческаго вопроса, представляетъь намъ одинъ только намекъ, 
но намекъ р»шительный на перем$ну нарфя у потомковъ 
избранваго родоначальника. Когда Израиль ставалъ холмъ въ 
памать братскаго союза съ родственникомъ своимъ Дабаномъ, 
холмъ свидфтельства вфчнаго для будущихь покольНй, онъ 
назваль его Га.1едъ, а Лабанъ, никогда ие оставлявш!й своей 
родины, вфроятно не озмёнявш!й языка ихъ общихъ пред- 
ковъ, назвалъ тоть же холмъ въ томъ же смысл Ёза15-Са- 
‚задуеа. Имя, данное 1аковомъ, принадлежитъь явно къ такъ 
пазываемымъ нарф'Илмъ Семитическимъ, т. е. Сиро-Арав!й- 
скимъ; вмя, данное Лабаномъ, въ Формахъ своихъ и въ состав 
носить характеръ совершенио чуждый имъ. Разложене его 
представляетъ намъ корни чисто-Иранск!«: именно зар5 (Слав. 
зора, Зенд. зийри, Санек. чири), соединительный префиксъ са, 
со [Санскритсюй и Славянск, перешедний въ Германское де) 
и корень д (Слав. вюдать, Санск. вид, Гер. ши, Грч. 
=В=уои), корень чисто-Иранскй, провявш!й по закону Запад- 
но-Иранскихъ нарфчЁ придыхаше + (#) вмЪсто начальяой бук- 
вы в. Такомъ образомь убЪжденные въ измфнен!и языка Из- 
ранльскаго, мы имфемъ полное право предноложать въ немъ 
начало общее съ языками Ирана и самую семью Авраама или 
Эвера припасать къ великой общинЪ пра-Касийской, къ 
кореннымь жителямъ его роданы, цфии Арарато-Демавенд- 
ской. Нар\е же нынЪ извфстное подъ имепемъ Иврейскало 
должно признать за заемное отъ племени Хамидовъ Ханаан- 
екахь, съ которымъ Моисей отрицаеть всякое кровпое род- 
ство, не смотря на тождество словеснаго начала. Этому на- 
р$ч1ю саЪдуетъ дать имя Израильскаго, а не Еврейскаго. 

_ И такъ сравнене сказав, заключенныхъ въ Патикаижш, съ 
данными, почерппутыми изъ предан! н памятвиковъ другихъ 
народовъ, даетъ ясное и удовлетворительное разрЪшен!е загад- 
ки, до сахъ поръ ие объяспенной, сходства между преда- 
шями Еврейскими и миедми Ипдо-Персидекими и р%зкаго 
несходства тфхъ же продан! съ мнеамн Египто-Снр1йскими. 
Языкъ семьи Авраама измфпился п замфненъ быдъ нарфч1- 
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емъ окружныхъ племенъ Палестинскихъ; но духовное ученье 
и память о прошломъ остались неизм$ннымъ .сокровищемъ 
дома Изранлева, не смотря на соблазны вещественнаго бого- 
поклонен!я, на долгое рабстно въ землЪ. чужой и на’ без. 
престанныя сношешя съ великолфпнымь м/ромъ идоло- 
поклонинковъ Кушитовъ. СыЪшно искать въ Индустан% перво- 
образа Библейскихъ предав й, или думать, что Изранль занялъ 
свою вфру отъ посл дователей Зенд-Авесты; но не должно, 
вопреки здравому смыслу, допускать и вляшя Мозанзма на 
прибережье Инда и Ганга или предполагать, съ однимъ изъ 
лучшихъ историковъ современной Германш, что учене Зара- 
туштры (Зороаетра} развалось въ посл детв!е пл5веня Евре- 
евъ царями Вавилонскими. Изранль, мелкая вЪтвь Ирана, 
пересаженяая въ чужую землю, не утратилъ своего корен- 
. цаго характера. Опъ храняль”. свято в ненарушямо великя 
предан!я великой семьи, ископи поклонявшейся творчеству 
свободнаго духа, и передаль потомству глубокомысленное 
ученше общихъ предковъ Ирана. Брахма, творецъ, и Ману, 
возобновитель рода, человфчекаго, спасенный Богомъ отъ об- 
щаго потопа, и весь родъ человБческй, пропсходяпий отъ 
одного родоначальника суть явные отголоски древняго Иран. 
ства въ многосложномь и нестройномъ синкретизмь Инду- 
стапской релими. ЗмЪй Аграмана, разсказы о Мения и Ме- 
инане, память о древнемъ учител Хаомо (не Семь зи, по че. 
реход$ с въ придыхате?), весь составъ, вся духовная осно- 
ва Зендской вфры еще яснфе свилфтельствують объ одномъ 
началь съ боговфдщемъ Еврейскимъ. Одной только близо- 
рукой и крохоборвой критикБ нашего времепи можно было 
сомнфваться въ глубокой древности Месс1авическаго ожида- 
я, когда уже искони Издустанъ ждаль грозно-спаентель- 
наго Калки-Аватара, когда Мидо-Бактр!я надфялась на арв- 
шеств!е святаго Сесюша и Эллипы помпинац о будущемь сы- 
яв Мета, царЪ правды и разума. Одно пачало племени Нрав. 
скаго, одно начало языка, утраченпаго семьею Авраама одно 
начало вбры, ею одною сохрапенное въ чистоть. ВЪфтъ сомяз- 
шя, что въ послфдетви она заимствовала много символовтъ 
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отъ сосфдей, что нфкоторые обряды, съ которыми былъ свх- 
занъ смыслъ духовный, перешли къ ней отъ вародовъ Цалестни- 
скихъ; но въ смыслЪ и духф она всегда была Ираномъ, и един- 
ственно Ираномъ, съ его духопоклоненемъ, съ его поняемъ 
о творческой свободЪ, съ его прозрачными символами в съ его 
памятью объ обще-челов$ческомтъ братствЪ. Ни берега Сре- 
диземнаго моря, ни долива Нила не имбютъ ничего общаго 
съ сказашяий пророка. Ассир!я, гравица двухъ племенныхъ 
областей, помнила еще о потопф, о Ёсисуерв, спасенномъ 
властью бога Хона. Это можно заключить не только изъ позд- 
няго и сомнительнаго Бероза, но изъ нфсколькихъ изобра- 
женй, открытыхъ въ развалинахъ Вавилона: но Вавилонъ и 
Нинив!я, вся Халдея и междурфч1е Тигра и Евфрата были 
столько же подъ влящемъ Сфверо-Востока, сколько и Юго- 
Запада. Языкъ ихъ носитъ и носилъ издревле ( вфроятно 
еще прежде Авраама) двойной характеръ. ВБра ихъ колеба- 
лась между грубою вещественностию Кущитовъь и духовно- 
стью Иранцевъ (особенно въ отношен\и къ идолопоклонству). 
Явное и окончательное торжество Юго-Западнаго начала не 
изгладило всЪхъ предавнй Восточныхъ, но уничтожило смысль 
ахъь и разорвало связь съ релийею. Египетъ, менфе вофхъ 
проев$щенныхъ странъ подверженный дЪйствлю Иранскаго 
учен!я, не имфеть совершенно ничего общаго съ Евреямя 
въ преданяхъ о. космогони или о братствЪ человфческомъ 
или о потоп%. Уже давно замфчено, что разсказъ о дивахъ, 
которыя одни высились надъ волнами, покрывавшими землю, 
разсказъ нелбный по низменности пхъ мЪстоноло женя, 
взять хвастливыми Египтянами изъ Еврейскаго сказан1я, въ 
которомъ имя ковчега было Оебах5, и включенъ безъ толка 
и связи въ баснословную истор!о царства при-Нальскаго. Па- 
лестина также чужда преданямъ Моисеевымъ, какъ п Еги- 
петь. Чфмъ чище начало Иранское (какъ въ Мидо-Бактрин), 
твмъ ближе духъ вфры и смыслъ преданй къ вфрф и 
преданю Израиля. Писанная на язык$ Семитовъ, книга Бы- 
тя, изъ которой истекаеть древнЪйвий свЪтовой кругъ для 
истори, есть память сохраненная духопоклоннымъ Ираномъ 
2 
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о первомъ младенчествЪ рода человфческаго, о первыхъ ис- 
торическихъ судьбахъ его. 
ь. Воды схлынули съ земли. На скатахъ снфговаго Арарата 
НШ варо- ступилъ возобновитель рода человфческаго на новую сушу 


овъЪ. 
1 и возблагодариль Бога. 


Мустноеть перваго населеня опредфлена уже сравнешемъ  преданй 
Ирано-Иядетанскихъ и Ирано-Мидйекихь. Священная. гора, свфтлый 
Аль-Борузи оринадлежитъ западному берегу Касшйскаго моря, 


Жизнь семьи Ноевой была трудовая, хлзбопашественная 
(Быт. гл. ХЕ ст. 20). 


Очевидно предана эти принадлежать племени осфдлому и переселе- 
ве Авраама въ страну южныхь Эламитовъ одно только дало кочевое 
ваправлев!е быту его потомковъ, хотя нельзя отвергать наклонноеть 
многихъ отраслей Иранскихъ къ жизни пастушеской (это видно изъ 
сказашйЙ до-потопныхь); впрочемъ скотоводство и землепашеетво, пер- 
воначально ‘соединенныя, распались велфдотие увеличившагося наро- 
донаселешя и вслфдетве личнаго характера отдёлившихся семей. 


Не долго продолжалось житье молодой общины въ едив- 
ств духовнаго братства. Первыя поколфн:я еще не конча- 
ли земнаго поприща, какъ уже развратъ мысли оторвалъ 
цфлое племя отъ святаго союза и бросилъ сБмена будущахъ 
раздоровъ. Родоначальникъ и представитель своего рода (по 
понят1ямъ Востока), Хамъ въ наглой насм$шк$ выражаетъь 
признане органической необходимости за вЪчное начало все- 
го сущаго; и потомки его воздаютъ грубое поклонене обого- 
творевному ея символу. Эти потомки названы: Куше (9691- 
ошя) кажется празванный за стартаго, 4ицраимь (Египетъ), 
Путь (юго-западная Афрака, по многимъ данвымъ и особен- 
но по вфроятному чтеню надписей Египетскихъ) и Ханаан. 
Въ этой отрасли челов$ческаго рода предане исчезаетъ, ибо 
предаве веразрывно связано съ воззрёмемъ на общее на- 
чало вЪры, выражающейся въ предан ила, привимаеть 
смыель совершеяно противоположный первоначальному (какъ 
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въ поклонеши зм$Ъ). Тутъ же развивается односторонвость 
вещественнаго проевъщеня, убивающая всякое словесное и 
духовное стремлене, возможное только для духа, нокловяю- 
щагося свободно-творящему духу. 

Южныл страны сдфлались жилищемъ Хамидовъ; великя 
торжества увЪичали ихъ первоначальные труды; великая сла- 
ва была наградою за ихъ страстно-вещественную одвосторон- 
ность; во свфтлое созван!е Ирава наложило прокляте на 
ихъ условную вЪфру си грубые символы; гордое сознане ду- 
ховныхъ силъ Ирана изрекла пророчество рабства ва ихъ 
вещественную силу: и пророчество сбылось. 


Сизшны усиля близорукой вауки, когла она стремится объяенить 
ве? явленя исторш изь законовъ разукной. необходимости. Многое 
вь жизни есть прамое проявлене произве з и случайности пли вово- 
кунныхь дЪйетый свободы человЪческой и вогя всемриой, которой не 
разгалаль и не разгадаеть человфкъ. Взял логическая филосоыя 
разбиваетея о би Иное (елучайность), которая не возможна въ само- 
развивающихея Формулахь и пеобходима дан проявленмя этихъ самыхъ 
Формулъ. Поэтому невозможно сказать утвердительно, каыя побужде- 
ня управляли первыми пёревелешями людей по лицу пустынной земли. 
но если есть какая-нибудь скрытая гармовя между етроемъ мысли 
человЪ ческой и характеромъ климатовь, то понятно стремлене веще- 
ственнаго Хлчида къ странамъ буйно-вещественнаго юга, къ его рое- 
кошюй растительности и знойному небу. Климать и внутреныя етра- 
сти человфка, произвольно избравшаго себь жилища, должны была 
развить племенную особенность и проявить ее вь новыхъ, дотолЪ неиз- 
въетныхь видахъ. ОтдЪльное дЪйстве климата ничтожно, но оно 0ез- 
конечно-сильно, когда вызывать наружу силы вокровенныя, но живу- 
щя уже, въ. растени или животномъ. .. 

‚ Нлемя Симово осталось въ средней полосё, племя ЯФето- 
во подвинулось къ ефверу; во такъ какъ духовный союзъ 
ве былъ. расторгяутъ, трудно положить между ними яспые 
предЪзлы. Мо всей вЪроятноста, многе потомки. Сима жили 
между ЯФотидами и много Яхетидовъ между Семитами, или 

э* 
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по словамъ писаннаго предан!я: «ЯФхетъ вселялся въ селент-^ 
яхъ Сима» Впрочемъ эти слова наволятъ на предположене 
о большей осфллости Семитовъ. 

Свободно и легко расходились племена по простору при- 
вфтливой земли: но свошен!я дружбы и братства ве были 
еще забыты. «Одия уста были у всей земли и одинъ языкъ 
у всБхъ», по живому и глубоко-поэтическому выражен!ю 
Ветхаго Завёта. Но сЪмена духовнаго раздора уже были 
брошены отетупничествомъ Хамидовъ оть общаго предания. 
Внутренн!й союзъ потеряль свою силу, прабфгли къ союзу 
внфшнему, условному, кь попытк$ одного государетвеннаго 
устройства для всего рода человфческаго. съ одною прави- 
тельственною или религозною столицею. МЪфсто ей быдо 
выбрано въ равнанахъ Сеннаарскихъ и общимъ трудомъ по- 
ложены основаня великолфинаго зданя, передь которымъ 
долго благогов$ли пароды, безсильные подражать ему, и о 
которомъ разсказы самые несомнЪнные кажутся сказкою для 
вЪковъ, усовершенствовавшяхь всЪф практическя науки. 


Таковъ явный смыелъ преданя о Вавилонской башнЪ, Ее строили 
зюди, чтобы не разефятьея; и только ученымь, никогда не выходя- 
щимъ изъ своихъ ученыхъ темниць, могла придти въ голову мыель, 
принять эту башню за путеуказательный маякъ въ пустын®. Спросите 
у Калиыка или у Американскаго С!уса, нужны ли маяки тому, кто 
видитъ солнце днемъ, а звЪзды ночью! Хоть бы съ Русскимъ казакомъ 
побесфдовали ученые! 


Не благословенъ былъ трудъ строителей въ равнинз Сен- 
наарской. Условный союзъ и условная община невозможны при 
внутреннемъ разлад$ убЪжденй. Попытка искусетвеннаго сое- 
динев!я кончилась, какъ должна была кончиться, —раздоромъ. 
То, что должно было. скрЪпить слабБющия узы дружбы между 
племенами, разорвало ихъ навсегда. Давно хладБющее чув- 
ство братства замфнилось явною и прямою ненавистью; за- 
горфлась вражда народовъ и перешла въ тяжкое насл5детво, 
отъ котораго челов$чество откажется только тогда, когда 
единство убЪжден!я возобновить общий внутреный союзъ. 


24 


Невозможно опредЪлить прямыхъ поводовъ къ раздору. 
Много было причанъ къ нему: или въ спор о первенствъ 
родовъ или въ разногласи в$ръ. Какъ бы то ни было, па- 
мятникъ, которымъ люди думали прославить имя свое и увз- 
ковЪчить свидфтельство о древнемъ союзф своемъ, остался 
недоконченнымъ. М%сто его теперь обозначено громадными 
холмами кирпича, которые мало-по-малу ипсчезаютъ въ глу- 
бин при-Евфратскихъ болотъ. Народы разсфялись по лицу 
всей земли, забывая другъ про друга, или вспоминая другъ о 
друг$ только для взаимной невависти, и каждая семья, предан: 
ная своему личному пройзволу окончательно исказила общее до- 
стоян!е, единство слова, нЪкогда выражавшее единство мысли, 

Эпоха строенйя` Вавилонскаго опредфляется въ нпредан!и 
рождев!емъ Фалека: слЪд. относится къ половин ТУ-го ты- 
сячелЪ тя до Р. Хр. КолБно, къ которому принадлежала 
семья Израильская, носило тогда имя Эвера, своего кол$но- 
начальника, имя, сдЪлавшееся впослЪдстви бытовымъ назва- 
вемъ Авраама и его потомковъ. 

Кончилось свЪтлое и святое младенчество человфческаго 
рода; кончились взаимныя сношевя и развит1е проевфщен!я 
синтетическаго и вселенская жизнь мысли. Объ этомъ ран- 
немъ пер!ол$ остались предашя и сказки. М!ръ въ свовхъ 
грустныхъ воспоминаняхъ, и в5ря и не вфря ему, назвалъ 
его Золотымъ в$комъ. Начались вЪка борьбы, вфка Героическге. 

Югь, какъ мы сказали, принадл ежалъ Хамидамъ. Безнолез- 
но бы было входить въ разсмотр$н:е вс$хъ семейныхъ пменъ, 
подъ которыми они извфетны въ Еврейскомъ предавш, Дол- 
жно только замфтить, что къ нимъ принадлежали мнопе на- 
роды, носяпе имя Себа и Шева, весьма важное по своему 
значению въ истори проевфщеня и миеологи. Къ Хамидамъ 
принадлежали а вс$ первоначальные жители Ханаана и Фили- 
стимляне и Финикйцы, которыхъ древифйпий, городъ по указа- 
н1ю Ветхаго Зав*та, такжекакъ и по другамъ свидЪтельствамъ, 
и былъ Сидонъ, и жители нёкоторыхъ острововъ въ Средизем- 
номъ морЪ {какъ напр. Кипра) и Лудимъ, которыхъ находимъ 
еще и теперь на южныхъ границахъ Марока и въ оазБ Гуа- 
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лата подъ именемъ Шелуховъ или Лудая и Лудамаръ. Оче- 
видно, понят!е о родствф народовъ основано было не па тож- 
деств$ языковъ; иначе Евреямъ должно бы было приписать 
себя къ Хамову племени по сродству нарЪч!й Израильскаго 
и Фиваюйскаго. 

Колфна Семитическя населили страну, ближайшую къ 
горной систем Араратской. Къ нимъ причислены Эламаты 
сЪверной Аравш, Арамейпы Сирсве, Ассир1я и двое пле- 
менъ, которыхъ вевозможно опредфлить, АрФаксадъ, отъ 
котораго Евреи вели свое начало, и Лудъ, безъ всякой при- 
чины принятой за Лидйцевъ. Должно замфтить, что моя 
отрасли Сематическ!я носятъ назвавя, повторенныя въ ро- 
дословной Хамидовъ: таковы Ассурз, Себа, Гавила п Луд5. 
Это кажется намекъ на смфсь поколЪнйй. 

Колфна Яхетическ!я показавы самыми многочисленными 
изо всфхъ. Объ нихъ въ особенности употреблено выражене: 
«оть нихъ раздфаились острова народовъ», которое ве по- 
вторяется ‘ви о Хамидахъ, ни о Семитахъ. Вфроятно имъ при- 
писывалось большее разселен1е и, можеть быть, какой-то 
особенный почетъ, высказанный въ признанш ихъ за стар- 
шее племя въ родф человфческомъ. Къ нимъ принадлежать 
мног!е народы, живущие или живице на сЪверныхъ скатахъ 
Арарата и на Кавказскомъ пригорья, какъ №25 (вфроятно 
Мосхи) Тубаль (кажется Иверцы), мноме, которыхъ жи-. 
лища были еще далфе на сЪверъ, какъ Гомерз, Рифаоб, Ги- 
рась, борма и Малоть, и наконецъ друге, которые явно 
входятъ въ составъ Иранскаго племени, именно Доданимь 
(быть можетъ Нелазги, во всякомъ случа народъ западный), 
Мадаи (безъ сомнфя Мидйцы) и Яванз, которыхь угодно 
книжникамь считать Шояйцами ила Эллянами, но когорые 
вфроятно суть ничто иное, какъ система Сармато-Славянекая 
или Азъ-Ваны (по крайней мёрЪ вь слозэсносги Санскритской 
царь Лала-Явана и Яваны вообще явно принадлежать Бак- 
три и Ахгавистану). Съ именемь Явань соединены, какъ и 
сафдовало, имена, напоманающия мръ Эллино-ПНелазгическвй. 

Безполезно бы было слёдить и разбирать критически на- 
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зван!я племенъ по Библейскому указан!ю. Всф источники, ко- 
торыми можно бы было пользоваться для сличешя, слиш- 
комъ поздни въ сравнении съ этими первобытнымя предан!- 
ями: самыя имена слишкомъ неопредфлевны, и разгулавш!й- 
ся произволь критика можеть легко впадать въ смфшныя 
догадки, основанныя единственно на случайномъ сходствЪ 
народныхъ прозвищъ. Очевидно только то, что въ этногра- 
Фш Моисея черное племя признано за Хамидовъ и сфверо- 
восточное желтое отневено къ Яфетадамъ. БЪлое, включен- 
ное отчасти въ потомство Яфета и отчасти въ потометво 
Спма, безъ явнаго раздфлен1я, слЪдуетъ опредЪлить по друго- 
му признаку, именно ао общему началу просвзщен!я и оста- 
вить ему назване Иранскаго по странф, сохранавшей съ 
наибольшей чистотой достояне мысли и слова. | 
Первая община, которою начинается исторя— Вавилон. 
Первое лице, которое вводить пасъ въ вЪка героическе, г 


Нервые 


Кушитск. 


огударе- 


Нимвродь. Простодушное предаве сохранило память о пер- тва-Вави- 


Л 


онъ.Еги- 


вомъ завоевател$, вмБстЪ съ свидбтельствомъ о счастливомъ петъ.Юж- 


нев жествЪ людей, не знавшихъ какъ назвать новое, груетно- " 


великое явлеше. Были уб1йства частныя в имена дла уб1йды. 
Но война и завоеван, этотъ итогь безконечныхь убствъ, 
безстрастныхъь и безкорыстныхъ, это исполинское престу- 
плене всфуъ законовъ человческихъ, эта мерзость, сопря- 
женная съ очаровательнымъ величемъ п съ соблазномь себя- 
аюбивой славы, война еще не подучила имени у людей: 
одно только было на нее похоже, ловатва въ большихъ 
размфрах». Первый завоеватель, Нимвродъ, названъ быль 
осполиномъ-ловцемъ, которому судигь 5огъ, а не люди (‹ас- 
полинъ-довець передъ Богомъ»}. | 
Когда возиикъ раздоръ семей и вражда обраталась въ”борь- 
бу за первенство, племена, сохранивштя простоту семейнаго 
быта и безъискусственность синтетическаго просвЪщеня, 
должны быди сдфлаться жертвою переворота, къ которому 
они це были готовы. Племена, оторвавшяся отъ древней 
семейной простоты, развившия односторопность свою въ изу- 
чен!и в ещественныхъ сялъ природы, въ свободномъ авализ$, 


ая Иния 
и Гаш- 
миръ. 
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не связанномъ никакимъ предашемъ и въ условномъ поряд- 
кф государственности, основанной на общемъ согласи для 
частной выгоды каждаго, эти племена должны были одержать 
верхъ надъ безсильнымъ сопротивленемъ народовъ, младенче- 
ски простодущныхъ. Владычество ма въ его новомъ иска- 
жен принадлежало Хамидамъ. Столица общечеловЪческая 
осталась въ рукахъ племени Кушитскаго и подъ властью Ку- 
шитскаго просвфщеня. 

Изъ Вавилонскаго средоточ1я подвинулись непобфдамыя 
дружины на сфверъ: возникли новые города въ области Иран- 
ской, вдоль быстрыхъ волиъ Тигра и Евфрата, покоревныхъ 
искусствомъ Хамидовъ, закованныхъ въ гранитные берега и 
перехваченныхъ гранитныма оплотами. Въ колыбели Симова 
племени, около предгорйй при-Касшйскихъ цЪпей, возстало, 
по словамъ писаня, воинственное великолЪ ше Ниниви и ЁКа- 
лахъ и Резенъ и Аккадъ и Кальнъ и друг!е, полные роскоши, 
богатства и силы, полные славы, теперь уже давно позабытой 
‚и художественнаго величя, отъ котораго не осталось слфдовъ. 


Черты, отличаюнщия двятельность Кушитовъ, въ предани Иранскомъ 
очевидно тё же вамыя, которыя выводятся изъ других данныхь. Это 
все то же племя, легко смыкающееся въ государственныя Формы, 
строющее роскошныя жилища и безмолвно движущее гранитными мас- 
вами въ какой-то восторженной борьбЪ съ вещественною природою. 
Молодость человЪческая предетавляеть явлен!я, которыя повторяются 
въ нашь вфкъ подъ влмяюшемъ уметвеннаго направленя, не совсфмъ 
чуждаго древнему Кушитству. Условно-разумныя начала очевидно пре- 
обладаютъь въ современномъ проевфщенш, не смотря на его многосто- 
ронноеть. 


Такимъ образомъ развилось вь Месопотами могущество 
Южнаго завоевательнаго племени передъ глазами Иранцевъ, 
оставившихъ намъ свидЗтельство объ немъ.Между тЪмъ, вдали 
отъ перваго свЪтоваго круга историческаго, на берегахъ Нила 
въ АфрикБ и на югъ отъ Нербудды и Маганадди, въ Инд- 
скомъ полуостров$ возникали сильныя царства, которыхъ 
существоване и историческую жизнь мы можемъ только 
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угадывать изъ памятниковъ зодчества и ваян!я, изъ поэти- 
ческихъ сказокъ враждебнаго Ирана и изъ бфдныхъ преда- 
вй, сохраненныхъ поздиёзйшими Эллинами. НЕсколько словъ 
Ветхаго Завфта о Фараонахъ Египта въ вБкъ Авраама, сл$до- 
вательно около 2000 лЪтъ доР. Хр., указываютъ ва давнее су- 
ществован!е государства въ Нильской долинЪ. Скорое и легкое 
сообщен!е Евреевъ съ столицею Египта, также какь и всЪ 
предан1я опредЪляютъ м$Фстность этой столицы въ средней 
трети Египта, по всей вЪроятноста въ Мемфисф: но Мем- 
Фисъ есть безспорно только преемникъ велич!я древнихъ 
ОЭпвъ. И такъ предан!е, согласно съ геологическимъ изслЪдо- 
ван1емъ Оивской почвы, относить эпоху перваго государства 
въ ЕгиптЬ къ началу третьяго тысячельт!я до Р. Хр. Самъ 
же Египетъ, какъ по характеру зодчества и по духу своихъ 
учрежден! й, такъ и по самымъ преданямъ и по двойствен- 
ности племени, населявшаго Нильскую долину на сфверъ отъ 
границ» эоши, является наслЪдникомъ просвфщеня, рожден- 
наго ва югё, на первоздавной твердын® Абиссинскихъ геръ. 

Еще темнфе показан!я объ Инди. ДЪйствительная исторя 
не бросаетъ ни одного свЪфтлаго ‘луча на дальн Востокъ. 

Поэзя и художества одни остаются намъ свидфтелями въ 
сущест вовани Кушитскихь государствь между мысомъ Ко- 
моринскимь и сфвернымъ, собственно такъ называемымъ Ин- 
дустаномъ. СвидЪтельства ихъ неоспоримы, но не предетав- 
ляють ни точности, ни подробноста, ня опредфлительности 
исторической. Характеръ строевйй, начинающихся Эллор- 
скими подземными храмами, остаткомъ троглодатства, не свой- 
ственнаго Индустану, и выдвигающихся мало-по-малу на по. 
верхность земли въ видф рукозданныхь горъ Эллоры и Ма. 
габалипурама, не оставляетъ никакого сомнён!я о чужеземст- 
вф зодчества въ Инди и объ его западномъ начал. Но въ 
то же время могучй п величественный стиль этихъ строевай 
показываеть уже не первый возрасть художества и ставитъ 
начала Южно-Индск ой государственности, основанной Ку- 
шитами, въ эпоху позднфйшую Абиссинскаго и вЪфроятно 
Южно-Египетскаго царства. 
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Весьма поздняя и темная лЪтопась Кашмира недостаточ- 
на бы была для утверждены. что т$ же самыя племена, ко- 
торыя владычествовали въ Вавилона, Абиссими и Декан% 
(Дакшина-двипа. т.е. правая сторона, южвая Ияд!я по Брах- 
манамъ) проникли на сБверъ по Инду и его притокамъ и осно- 
вали сильное царство въ нЪдрахъ снфговаго Гимазая. Меж- 
ду тБмъ мноче доводы подтверждаютъ эту догадку. Пещер- 
ное жительство и особенно пещерные храмы довольно обык- 
новенны на скатахъ. п въ долинахъ Инду-кху, хотя всф эти 
памятники принадлежать не къ глубокой древяости. Шиво- 
Будлаязмъ, неотъемлемая принадлежность чистыхъ Кушитовъ. 
есть .безспорно первая религя Кашмира; народы его всегда 
представляются какъ бы подъ особымъь покровительствомъ 
Шивы и въ войнахъ часто  протавоборствуютъ Иран- 
скимъ Вишнуийтамъ и Брахманамъ. Особевное поклонен!е зм*- 
‘ямъ отличаетъь древнихъ жителей Капиирской долины, так- 
же какъ и южныхь Деканцевъ. Наконецъ самое имя всего 
края. въ прежней письменности Санскратской— #5 - двипа 
(земля Куша) и имена ея округовъ Кашь-мирь а Кашз- 
зарь (море Куша и гора Куша) весьма понятныя, ибо доли- 
на Кашъ-мира была нФкогда безспорно озеромъ,—имена, въ 
которыхъ узнается тоть же звукь Кушъ съ измёненемъ у 
въ глухой а, указываютъ на то, что назване Кушитъ было 
лано не одними Евреями, но всёми древними Иранцами пхъ 
смуглымъ противникамъ, сынамъ Юга и поклоннакамъ Ши- 
вы. При общемъ началЪ Иранскаго предан1я это весьма вЪ- 
роятно и вполя$ согласно съ древнею релячею Кашмира, за- 
свидфтельствованной памятниками и самою лЪтописью края. 


‚ Должно замЪтить, что производство отъ кас (блистательный) не 
можеть быть допущено, потому что не имфетъ гичего общаго съ Фор- 
мою Кушиь-двита, а производство отъ племени Ёхась невЪфроятно по 
отсутетвио придыхан/я во вефуЪ Формахт. 


При весьма сомнительномъ лЪтосчислени, замЪтно, что 
Кашмиръ возводить свою древность не далфе трехъ тысячъ 
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Ътъ до.Р. Хр. На вфрность такого воказаня нельзя насколъ-. 
ко полагаться: самая простота истори и скудность басво-. 


словной примфси указываетъь только на вмяще Буддаизма, 


враждебнаго по духу своему всякому поэтическому вымыслу.. 


Существован!е Гонарды [-го и большей части его преемни- 
ковъ недолжно обращать на себя внимане историковъ: но самое 
царство съ своей несомнВнной древностью, съ своимъ Шяво- 
Будганстическимь началомъ и съ своима преданями о га- 


дравлическихъь работахъ, обратившихъ озеро въ сушу и да- 
ровавшихъ челов$ку одно изъ его лучшихъ жилищьъ. на зем: 


2$, не подвержено никакому сомнЪн1ю. Оно связывается съ, 
южною системою и показываеть намъ Кутшитовъ владфльна- 
ми Ипдскаго прибрежья въ самое время величайтаго разви- 
пя Еушитскаго могущества. 


Всф эти государства погибли безъ о они не дожи-. 


ли до полнаго проявленя исторяческаго духа. Одинъ толь- 
ко Егицеть уцЪаЪлъ до пробужденя Греци. и чрезъ него 
сохранились нфсколько положительныя извЪст!я объ Эе1ов 
п о древпемъ Мероэ. Трудно опредфлять ихъ пстинный харак- 


теръ и наука должна довольствоваться догадками, оспован-: 


ными на тхъ же данныхъ, посредствомъ которыхъ в03с03- 
дада опа понят!е о до-историческихъ временахъ. ‘зе. 


Древшй мръ длится на двЪ общественныя Формы: На.историче- 
государства съ кастами и государства безъ кастъ. Въ этомъ ская дБя- 


тельность 


отношен!я нельзя положить предфла между Иравомъ и. Ку- Кушитовъ 


шемъ. Выходцы нзъ восточнаго Ирана, Славяне п. выход- 
цы изъ западнаго Ирапа, Эллино-Пелазги и Германцы; не 
представляютъ накакого слфда раздЪлен!я на касты: но тоже 
‚самое. замБтно п въ черныхъ племенахъ Кушитсклхъ. Даже 
остатки ихъ, южные Шиваиты, въ Индш, гораздо мевЪе 
СКлОННЫ КЪ общественному быту, основанному на понят! 0 
кастахъ, чЬмъ чистые Брахманы сЪфвера. Египетъ представ- 
ляетъ самое подробное лробленю ва паслфдственныя сосло-. 
вя и по всфмъ вфроятямъ царство въ Мерээ было основа- 
но на тЪхъ же пачалахъ. Съ другой сторопы Друнды соста- 
вляютъ отдфльную касту въ Иранскихъ Кельтахъ, и Брах- 


Жрецы. 
Касты. 
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маны Индустана, переселенцы изъ земли Бактр1йской, ут- 
вердили на берегахъ Ганга такое строгое, такое безчелов$ч- 
ное устройство кастъ, какого мы не видимъ въ самомъ Егип- 
тё. Очевидно, что у пихъ это устройство не заемное, ‘но ко- 
ренное, ибо оно соотв$тствуеть раздБленю Мидскому, съ 
тою только разницею, что двф низция касты первобытныя 
соединились въ одну, чтобы не измфнить священнаго числа 
четырехъ, при введенш новой касты, черныхь покоренныхъь 
Судрасовъ. Древнее предане даже приписывало Египетское 
разд лене народа желавн!ю подражать восточному Инд!йско- 
му образцу. Можно бы предположать, что Иранъ былъ на- 
стоящею колыбелью общины, раздробленной на касты, но и 
здфсь встр$чается великое затруднен!е. 

Память о Кушитахъ сохранилась не въ памятвикахь сло- 
ва, создаваемыхъ свободною лачностью мыслящаго челов$ка, 
но въ памятникахъ зодчества, требующихъ совокупнаго дъй- 
ствя общественныхъ силъ. Памятники эти, кромЪ тфхъ, ко- 
торые обращены къ общеполезной пЪфли, какъ каналы и 
искусственныя озера въ Егиать, гранитныя плотины и водо- 
хранилица подлф Вавилона, въ Цейлон$ и южной Индш, или 
гядравлическ1я работы въ КашмирЪ, представляютъ характеръ 
религ!озный. Они созданы волею народною, но они возмож- 
‚ны только подъ властйо жреческой касты, сосредоточавав- 
шей народную силу и дававшей ей цЪль п направленте, 
освященныя религ!озною мыслю. И такъ первобытное су- 
ществован!е жреческаго сослов!я, сословя наслфдственнаго, 
у Кушиатовъ не\подвержено никакому сомнфн!ю. Государства, 
основанныя ими, были богоправленями, въ которыхъь бо- 
жественная воля изображалась кастою жрецовъ, а народъ—. 
исполнитель этой воли, имфлъ представителя въ царф. 


Нъмецюе ученые назвали довольно вфрно первую государетвенную 
эпоху— эпохою жреческихь обществь, дег Рчедегтащет. Ее можно 


прослфдить отъ скатовъ Абисеянекой твердыни до Япоши и Мексики. 


Чтобы понять вполи$ характеръ Кушитскахъ царствъ, долж- 
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но снова обратиться къ самому смыслу вфры у Хампдовъ. 
Признан!е органической полярности или ея необходимыхъ 
проявленй за в$чное вачало вфчно-сущаго мара разрЪшает- 
ся для разума въ совершенное безбоже. Но страсти не по- 
винуются строгому анализу разсудка. Внутренвяя жажда 
богопоклонен1я и отголоски прежнихъ релагюозныхъ , преда- 
1, отверженныхъ, искаженныхъ, но не вполн$ забытыхъ, 
0б лекаютъ съ какою-то простодушною хитростью безутёш- 
ную аналатаческую Формулу безбожйя въ призракъ религ, 
во всебоже. Мъ, обращенный въ Бога, получаетъ повосоз- 
данную сомкнутую личность и, такъ сказать, подоб1е чело- 
вфка, въ немъ проявляется двойственность мысли и Формы 
или разума и вещества. Въ самыхъ нЪфдрахъ божественнаго 
мра, управляемаго стройными законами необходимости, пред- 
ставляется воображен!ю новое божество, смыслъ всего м!ра, 
связанное съ нимъ неразрывными цфпями, стройно-разум- 
ное, воплощенный законъ, воплощенная гармоня. Этому»бо- 
жеству посвящено служене народное и жизнь жрецовъ, повто- 
ряющихъ въ частной общинЪ в$чные законы вселенной. Наука 
открываетъ тайны вещественнаго мра: жрецы должны быть 
мудрецами, т. е. учеными, безпреста нными служителями нау- 
ки. Но только тотъ можеть проявить законъ въ обществ5, кто 
позналъ этотъ законъ. Они должны быть правителями. И такъ 
древн!я государства Кушитовъ были собственно государствами 
вещественныхъ мудрецовъ. Вотъ объяснен!е тЪхъ громадныхъ 
зданй. которыхъ неразрушимая твердыня посм$ялась вЪкамъ 
и т5хъ общенолезныхь работъ, которыхъ описано нельзя 


вфрить и сл$дамъ которыхъ нельзя не вфрить, и тёхъ тор- ‘’” 


жествъ Куша надъ Ираномъ, которыми назинаются истори- 
ческе вЗка. | 

Это божество, созданное воображенемъ въ м]Ъ чистс- 
разсудочпомъ, этотъ законъ олицетворенный и принявший по- 
ложительные очерки, это полное выражеве вселенной, но- 
сило въ себф характеръ, наложенный на вселенную перво- 
иачальнымъ авализомъ, характеръ внфшией необходимости 
й было совершенно чуждо всякой свободы. Релишя при та- 


Ноден 
власти 
жрецовъ. 
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комъ воззрфши кажется невозможною. Но также какъь чело- 
вфкъ, не смотря на свое заключен!е въ оковахъ, тягот$ю- 
ЩИХЬ на всей вселенной, можеть дЪйствовать на видамую 
природу, азмфнять ея видъ и ея отношения, . давать рЪкамъ 
новое русло и направлен!е и создавать ила срывать камен- 
лыя твердыни, точно также онъ можеть вещественными или 
по крайней мфрф, ваъшнимиа орумями подвигвуть самый 
центръ вселенной в посоедствомъ законовъ, подмзченныхъ 
или угаданныхъ амъ, овладфть божествомъ, рабомъ-влады- 
кою ма. ВЪра ‘была трансцендентальною . хизикою. Вотъ 
смыслъ: всфхъ обрядовъ, заклинашй и всей релифя Кушят: 
ской ‘и всего вёликолЪшя ея храмовъ Безполезно бы было 
сафдить за всфми чуждыми стахями, которыя въ течения 
въ ковъ’ были’ примфшаны страхомъ, надеждою ‘пли вбобра= 
жен1емъ къ основ Кушитской. Начало оставалось всегда одно 
и тоже, вменно необходимость, выраженная посредствомъ ор- 
ганаческой. полярности и представленная въ символ веще- 
ственнаго  рождев1я ‘или въ символ$ самобытной жизни, зм$и, 
Буддзизмъ,. безкорыстное поклоневе невозможной свобо- 
АЪ, безполезное. празнаше духа, всегда упадающаго въ 
оковы вещества, ‘при всякомъ свозмъ проявленш и всегда 
стремящагося къ самоунвчтожен!ю, т.е. къ освобождению се- 
бя отъ своихъ. же’ проявленй, Будгайзмъ оставался тайчою, 
сокрытою въ самомъ глубокомъ, въ сэмомъ сокровениомъ 
святилищЪ храма. Опъ не существовалъь для толпы и не дви- 
галъ судьбами народовъ. | 
"ОтдЪльное ‘сослове жрецовъ повлекло за собою. составле= 
в!е`‘другихъ»: насяфдственвыхь кастъ, какыь слфдстые. необхо- 
димее. Весьма летко замфтить. что онф составились не варугъ, 
а постепенно и не имфли глубокаго зпачешя государст- 
веннаго.*’ Одна-только ‘каста священнослужителей, ‘аристо- 
крат!я-мудроста Земной. ин небесной, жила жизнью отдфаь- 
ною и органическою, босредоточивая въ `себЪБ всф права и 
весь смыбль государства, Царь, представитель рабствующа- 
го’ `и‘темнаго народа, имЪлъ только власть исполнительнутю.. 
Но исполнитель всегда стремится къ верховной, ` заковода- 
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тельной власти. Техническя познашя, пробр$тенныя -реме- 
сленникомъ, внушаютъ ему гордое довЪр!е къ своймъ.с0б- 
ственнымъ силамъ и уничтожать призракь святыни, въ 
который онъ первовачально обдекаль отвлеченную вауку и 
ея служителей. 


Это явдеше вЪчно повторяется. Вокансонъ грозиль Акэдемш ав- 
томатонь-геометромъ, нашъ вфкъ готовъ ставить Уатта и Фультона 
на ряду первоклассныхь гешевъ, Нютона или Лейбници. 


Наконецъ, челов$къ дЪйствующий и страдащиой, борецъ 
жизни невольно питаетъ какое-то презр$н!е къ борцу. мыс: 
ли, труженику и затворнику своей тихой кельи.  Народъ, 
представаяемый ‘царями, вырвался изъ-подъ власти жрецовъ 
и низвелъ ихъ на вторую стенень въ государствЪ. Никогда 
не могь онъ и не хотфлъь совершеняо уничтожить свойхъ 
прежнихъ властителей: онъ продолжалъ уважать въ нихъ 
посредниковъ между землею и не бомъ, хранителей ;тайнъ 
науки, властвующей надъ  веществомъ, и другой науки выс- 
шей, властвующей надъ самими богами. Но, сохраняя ихъ 
отдфльное существоване, онъ подчинилъ ихъ себЪ, и обычай 
Египта, вфроятно весьма древний, приводилъ ежегодно на- 
чальника религи къ стопамъ начальника народа, увЪковзчи- 
вая такимъ образомъ память о древнемъ владычествь жре- 
цовъ и о переворотБ, сокрушавшемъ это владычество. 

Освобождев1е народной стихи произошло, вЪроятно, -: не 
единовременно во всЪхъ земляхъ Кушитскихъ. Въ Эеоши, 
родинф и первоначальвомъ средоточи южнаго просвбщешя, 
власть касты священнослужителей продолжалась весьма дол- 
го и пала уже во времена положительной истори; въ Егип- 
ть этоть переворотъ относится безепорно къ третьему тыся- 
чельтю до Р. Х. или къ перенесен!ю столицы изъ древиихъ 
Оивъ въ новый Мемфисъ. Невозможно опредфлить его настоя- 
щую эпоху, но ить сомн$в1я, что онъ изм6нилъ характеръ 
самаго египта и сблизилъ его съ системою народовъ Аз1ат- 
скихъ. Памятники Мемфиса и средняго Египта вообще бЪдны 
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въ сравнони съ памятниками прежней езократической сто - 
лицы. Слабый корпичъ замфниль перазрушимую  кр$фпость 
гранита и порфира, храмы бфлны и даже громада пирамидъ, 
здан]я, свидфтельствующаго о чудномъ еданств$ и напряжен- 
ности салъ, выказываетъ въ бЪдности своихъ фФормъ, въ безъ. 
искусствевности очерковъ и въ безсмысленности растрачен 
наго труда всю ничтожность переходной эпохи, не утратив- 
шей техники, но потерявшей значене и духъ первоначаль- 
наго просвфщеня. Мемфасъ совершенно удалился оть ха- 
рактера религюознаго и все велич!е его ограничивается вели- 
колфпными предор1ямями для вещественной пользы и для 
усовершенствован!я житейскаго быта. Все болфе и болфе 
притягиваль онъ стих!ю Аз!атскую на берега Нила; и Египетъ 
воскресъ во всемъ велич1и своемъ только тогда, когда возни- 
кло противодБйств!е изъ стовратыхъ Оивъ и когда ХУШ-я 
. династ!я возвела на престолъ цфлый рядъ великихъ людей, 
основавшихъь свое могущество на мФстныхъ и религ1озныхъ 
стих яхъ. | 

На берегахъ Евфрата пре обладан!е жрецовъ продолжалось 
еще мев5е, ибо кромБ храма Велова, воздвигнутаго соеди- 
ненными силами всЪхъ семей человфческихъ, Вавилонъ не 
славился ни однимъ памятникомъ религознымъ. По этому 
мы имфемъ полное право предполагать, что основан!е этого 
царственнаго города отвосится къ эпох довольно поздней, 
въ сравнени съ первыми созданями Вушитскаго художества 
въ эоши и въ южномь Егиот$, и что мног!я развалины 
пещерные храмы въ долин верхняго Нила принадлежать на- 
чалу ГУ-го вли даже концу У-го тысячелЬт!я до Р. Хр. 

Оби смыслъ релийй Кушитскахъ извфстенъ; подробно- 
сти. ихъ въ разныхъ земляхъ не могутъ быть опредфлены. 
ПНисьмена символическя (ероглифхы), принадлежащйя про- 
свфщению Африканскому, еще не былв открыты. Онв пра- 
надлежать времени поздафйшему, т. е. полному развито 
Египта, и отъ этого ни древне-эе!опске памятники, ни Ин- 
дустанъ не представляютъ нпкакихъ сл$довъ 1ероглафаче- 
скихъ надписей. Сомнительно существоваще письменности 
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гласовой въ эти отдаленныя времена и сверхъ того, какъ 
принадлежность Ирана, она ви въ какомъ случаф не могла 
сохраниться въ земляхь Кушатскихъ и въ перодЪ чисто- 
Кушатской дфятельности. Позднфйция же эпохи, о которыхъ 
ясн$е знаеть истор!я, суть уже япоха см$шенш. Эеющшя, 
отдаленная отъ Иранскихъ влля!!, могла бы болфе другихъ 
странъ открыть вамъ истину; во, пздревле безмолвная, она 
уже не можеть теперь высказать своз древшя тайны. НЪфтъ 
сомп5я, что пмя Шева вли Спва было общимъ именемъ 
верховнаго божества во всзхъ састемахъ Иушитекохъ: опо 
везд$ уцфлфло въ разныхъ формахъ: то въ пменахъ боговъ, 
какъ въ Инди и въ ЕгнотЪ, гдЪ Севъ плв Севекъ съ главою 
крокодила былъ признанъ Эллоно-Ромлянами за Хропоса 
Сатурна, то въ именахъ м$стностей, какъ въ ЕгантЪ, гдф глав- 
ный и древнфйпий городъ Оавы (Д1оспол исъ) отъ него во- 
лучилъ свое вазваше, пли въ Эошш, гдБ Мероэ вазывался 
также Себахъ, п можеть быть въ Абоссанит, которой имя 
Хабешь есть ннчто иное, какъ обратное Шебать, то въ дре- 
внфйшихъ предамяхъ парода Еврейскаго, давшаго имя Себа 
мпоглмъ колВнамъ Хамидовъ. 


Предашя эти заслуживаютъ тзмъ болБе внимашя, что они совпа- 
даютъ съ остатками письменноети Кушитекой въ Египт®. Такъ папр, 
1ероглифы намъ предетавляютъ имя Путоь для ввутренней Африкн, 
Куши для Эвопт и Хеме или Ёеме (Хамъ) лля самаго Египта. 


Такъ какъ первоначальная релаг!я Афраканекой системы 
была пичто иное, какъ павтеистск! аназизъ, имепа боговъ 
пе представляютъ большой важности. Позди$е ойБ дЪфлают- 
ся историческамъ свидзтельствомъ: по спачала идея тисто- 
Философская, еще свЪфтзая н прозрачная, пропимахла, пе из- 
мзняясь, всякое выражене, смотря по свойству нарЪфчй. 
Общая же Форма ея развитя пря переход$ въ религию была 
трада. Мръ-божество, еще отвлеченпый, разлагается ва 
оргаваческую полярность и воспроизводатъ самъ себя въ 


дъйствительности. Онъ воплощается раздожешемь свонхъ 
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двухъ внутреннихъ началъ. Вотъ основа Кушитства въ ре- 
лиг!и; Формула его слфдующая: 
отвлеченный или безвьетный богъ 


отецъ. Е Мать. 


Такъ какъ самая идоя дЪйствительности еще носить въ 
себЪ характеръ отвлеченности, то разложене и воспроизве- 
ден! можетъ повторяться безконечно п ограничивается толь- 
ко прихотью, воображешемъ пли системою науки, для васъ 
уже утраченною. Очевидно, пи система, пп Формула не пзм$- 
няются, как!я бы ни былая измневня именъ. Религия остает- 
ся та же при первоначальномъ Вел вь Вавилон1и или КнеФЪ 
въ ЕгиптЪ, какая она была при первоачальниомъь Шив$. 
-Трлады тЪмъ боле дЪлаются земными, чЗмъ далфе онф от- 
ходятъ въ этой родословной отъ своего источника. Цосл5д- 
нее звено цфпи представляетъ мръ дЪйствительно веществен- 
ный. Въ разватш же этахъ Формулт всегда ветрЪчается 
одна трлада, съ которой связывается наука человфческая, 
посредствомъ божественнаго посредпика, Таува пла Хона. Въ 
Инди, гдЪ Брахманство сЪверное одолфло южное Кушитство, 
посредникъ этотъ исчезъ; но, кажется, можно угадывать 
его въ ГанезЪ. 

Траада представляеть дроблеше идеи отвдеченной на по- 
аярность органическую. Рождене было признано символомъ 
совокупнаго дЪйствя полюсовъ. Этотъ символъ, весьма ясно 
обозначаюний первую мысль, должець былъ дать самимъ 
полюсамъ тфлесный характеръ мужскаго и женскаго, подъ 
которыми паука понимала силу и воспремлемость. Но сила 
дъйствующая измфнястся вЪчпо; воспр!емлемость страдатель- 
ная и безхарактерная остается пеизм$нною. Отъ того хотя 
во всякой тр!адБ женское начало носитъ особое имя, всЪ 
богиня дЪйствительно сливаются въ одну, и у Египтянъ 
Буто, Бубастись, Мей и друйя соединяются въ одной 
ИзидЪ. Такимъ образомъ легко понять, почему подруга Ози- 
риса дфлаестся подругою Горуса сына своего. Переходъ идеи 
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ФИлЛОоСоФСко-религюзной въ обрядъ бытовой, саЪдств!е позд- 
нЪйшаго невфжества, ввель у Маговъ Вавилонскихь нелБ- 
пый и безнравственный обычай кровосмфшеня, о которомъ 
свидфтельствуютъ древше бытописатели. 

Божсство пантенстовъ, обоготворенный м!ръ, иметь въ 
с2бЪ характеръ гармон1ч и блага въ общемъ объем: но въ 
то же время онь представляетъь двойственность добра и зла 
въ частвыхь явлешяхь. Оть этого самое божество не имф- 
етъ никакой нравственной опредЪленности: оно соединяетъ 
вЪ себЪ качества духа благаго и враждебнаго, ТиФона и Ози- 
риса. Въ ШиазЪ Индустанскомъ этотъ характеръ сохранился 
неизмзвнымъ; въ ЕгиотЬ лице раздвоилось по своимъ нрав. 
ственпымъ качествамъ отъь вмяня Иранскаго и ложнаго раз- 
вит1я, пробужденнаго борьбою съ системою религия Сфверной. 


Вообще весь смыель древияго Египта и системъ Кушитекихь мож- 
но узнать отъ ихъ прямыхъ преемииковъ, Гностиковъ, старавшихея 
возвратить древнюю релегю къ ея первобытной Философи и замфнив» 
щихь Формулу рождешя Формулою эмапащй, но въ то же время сохра” 
нившихь свою коренную вражду противъ Ирана. 


Празнан!е необходимости за оснсвный законъ всего су- 
щаго я сл$довательно отсутств!е нравственнаго пачала. долж- 
но бы вести общество человфческое къ совершеняому упад- 
ку духовному; но въ самомъ отсутств!! чистаго закова духов- 
наго челов$къ спасается признашемъ закона гармон!и (какъ въ 
Кита$) и общественныя добродЪтели становатся на мЪето выс- 
шихъ лобродЪтелей чедов$ ческихъ. Отъ того осужден!е перво- 
бытныхъ Кушитовъ въ отвошенн къ вхъ нравственности было 
бы опрометчовостью. Далекая Эеющя славилась у Элличовъ 
землею праведныхъ. Это видно изъ Гомера и отчасти азъ 
Геродота. Предан!е Фаниюа назызають Садика (т. е. пра- 
веднаго) братомъ Мизора (т. е. Еврейскаго Мизраима, Егип- 
та) и вмя это явно выражаетъ ту же страву, которую Еврей 
и Егоотане называла Кушъ. Наконець самое учреждеяе 
Эе!опскаго завоевателя Сабакона объ отмБиБ смертной каз- 

Бы 
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ни вЪ покоренномъ ЕгиптЪ, учрежден!е, внушенное отчасти 
‘мудрымъ расчетомъ, указываетъ въ то же время на какую- 
то кротость вравовъ, чуждую юго-запаяной Азш. Начало 
блага, врожденное въ сердцЪ человЪческомъ, сохраняло свое 
влалычество, не смотря ва развратъ разума и ва ложь мые- 
ли, Борьба системъ п’ племенъ, войвы и опьяняющая кровь 
заглуптили въ душ% человфческой голосъ братолюб1я и истре- 
били въ пей всЪ благя стремленя одно за одпимъ. 

Торжествуюцщие Кушиты овлад$ли мЪстомъ, пазначеннымъ 
для всемрной столицы за берегахъ Евфрата. Первый успЪхъ 
позвал пхЪ къ вовымъ запоеванямъ п они двинулась на 
сфверъ, основывая новыя государетва; по тутъ ожидало 
ихъ противо»фйстве Семптовъ п духа Иранскаго. Первая 
возстала въ силЪ п въ обществепномъ значении семья Семн- 
товъ- Асспр?&цевъ. Показаве ЗВетхаго ЗавЪта, древнЪйаго 
памятника Пранскаго, очель язио предетавляетъ намъь этотъ 
историчесяй переворотъ. 

Сыфшетие влеменъ происходило издревле. Народы еще не 
ставовались другъ протввъ друга въ яввой вражд®. Егвпеть 
въ своемъ иззвати Мисраим пли Мизорь (смЪшене) пред- 
ставляетъ доказательсто этой истины. Въ памятннкахъ Еврей- 
скихъ есть, какъ кажется, указаше ва то же въ сходствз 
именъ, приписанныхЪъ къ потомству Хама и пменъ Свмовой 
семьи. Чо объ Ассиуи выражается пророкь иначе. Ассуръ 
принадлежитъ собствепно вфтви Семитской. Между тЪмъ въ 
описанш царства, основаннаго первымъ завоевателемъ Нам- 
вродомъ, сказано: оттуда вышелъ Ассуръ и ностроилъ та: 
кте-то в такте-то города. Смысл» показавя очевь простъ. Пле- 
менвое начало Ассирш было Семитское; государственное бы4о 
Кушитское. Вавиловъ зривадлежаль вполнЪ систем южной и 
по основателя мъ своимъ, какъ показываеть Моисей, и по про- 
свфщению, какъ видно изъ м5стваго предания объ Оаннес\, полу- 
челов къ, полу-рыбЪ, приплывавшемъ ежедневно съ Южнаго 
океава, и по торговл своей, есля вовфапие путешественники 
ве ошиблись въ остатвахъ балокъ, призванныхъ ими за те- 
ковое дерево. Ассуръ Семитсай, обращенный въ царство 
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снлою Вавилона, возстаеть противь угбениголей и чозьжда- 
етъ ихъ могуществомь духа, живущаго вь ИранБ. Ассаря 
является первымъ Иранскимъ государствомь и завозвываетъ 
Вавиловъ, столицу своихъ древнихъ владыкъ. Въ Нинявш 
первая встр$ча Библейскаго показаня съ свётовымъ кругомъ 
Эллады, ибо самое древнее изв5сте Эллиновъ объ Египтб 
относится ко временамъ Мериса или къХУ-му вЪку доР. Хр,, 
а сказаше ихъ объ Нин относится къ ХУН-му в5ку. 


Въ простомъ и добрововъстномъ разборв еловъ Пятикнижя цаходится 
объяенене темнаго вопроса, на который ученые обращали до сихъ поръ 
мало вниманы. Ве предашя Востока, весь ръ цоэми и веб сказа- 
ня историческя окружаютъ Вавилонъ баснословнымь блескомь, ие- 
редъ которымъ исчезаютъ вс друме города юго-западной Ази. Не- 
запамятная, безначальная древность н Вавидонъ однозначительны, а 0 
древнемъ царетвф Завилона нёть и помина. Аесиря и Нинишя пер- 
выя являются на сценф истори. Это противор ще объясняется просто; 
Бушитское царство, покоренцое и забытое, исчезло въ бытопизашяхь 
перваго паретва Иранскаго. 


Во время Моисея Нинивя уже быдла градомъ великимь; 
Аесир!я составляла царство огдЪльное и очевидно не новое 
Основатель же государства, баснословный Нинъ, связанъ 
именемъ своимъ съ самамъ городомъ, слБдовательно пред- 
ставляетъ въ себЪ ‘первую ступень государственнаго разви- 
тя. Время его безспорно относится къ третьему тысячал5- 
тно до Р. Хр. Ошибка истораковъ, назначившихь ему го- 
раздо позднфйшую эпоху, объясняется очень просто. Нинъ 
въ сказочныхъ предашяхъ представленъ отцемъ Нашаса, 
великимъ завоевателемъ, передавшимъ царство свое слабому 
преемнику: но между царствовашями отца и сына ветавлено 
владычество чужеземной рабыни, Семирамиды. Власть Нина 
обнимала всю юго-западную Азию. Оруже его покорило 
далекую Бактрию и оттуда возвратилась съ нимъ плфннаца, 
которой судьба назначала престоль Ассири и Вавалона и 
мЪсто между богами. 
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Мы уже показали явную связь мивическаго лица Семирамилы съ 
чисто Славяпскимь почтешемъ къ голубю, съ Вавскимъ озеромъ въ 
Армеши, съ Ванекою родвною, Бактрею и съ Ифрею, богинею Сла- 
вянъ. Изъ этого не елфлуетъ заключать, чтобы тогда уже отдьли- 
лась Славянская семья отъ другихъ. Она составляла часть Ирана, семью 
Вановъ или Вендовъ, многочиеленньйшую изо веБхь его семей, ме. 
ие вобхъ искаженную военными столкновешями съ завое вательными 
Хамилами и отъ этого боле вофхъ сохранившую черты первоначаль- 
наго быта. Прежде воЪхъ выелала она колонш свон на сТЪверо-зачадъ, 
сильнфе вефхъ дЪйствовала она на древнемъ ВостокЪ; но въ полити- 
ческихъ переворотахъ первобытлаго Ирана она еще ие жила отдьльною 
жязнНо, а только какъ членъ великаго семейпаго союза. Отдфльная 
жизнь ея проявилась не отъ внутренняго построешя Славянской об- 
щины, а отъ искажешя другихъ, подчинившихея чуждому началу п 
‚дринявшихь дикШ бытъ, вонпетвенныхь народовъ. Этимъ объясняетея 
параллельное движенше Вановъ и Азовъ, родныхъ братьевъ и древнихъ 
союзниковъ, но разрозпенныхъь оличашемъ Мидо-Азекой семьи. 


Ассвр!я, побЪдивъ Вавилонъ и поглотивъ въ себЪ старое 
Кушнтское царство, двивула силы свои на востокъ. Раз- 
вратъ войны и военной славы скоро проникъ въ души, ограж- 
денныя отъ зла только сохраненемъ старыхъ обычаевъ, а 
не глубокимъ сознанемъ блага и истины. Иранцы Ассир- 
яне обратились войною на своихъ Иранскихъ братьевъ. 

Царство Нинив!йское составилось возстан1емъ туземцевъ про- 
тивъ чуждаго ига, которому они долго были покорены. Нравы 
покоренныхъ уже получили неизгладимую печать, наложен- 
ную побЪфдителями. Соединен!е людей въ искусственную Фор- 
му государства, Форму чисто-внфшнюю (покуда она не соз- 
нана какъ выражен:е глубокой мысли челов ческой, лежащей 
искони въ душЪ человЪка, а это время еще не наступило 
даже въ хих-мъ вЪкВ послф Р. Хр.), это соединене было чуж- 
до Иранскому духу. Оно было принято, какъ необходимость 
внфшняя (Фактъ часто повторявшийся въ позднфйшее время 
‚въ земляхъ Славянскихъ), какъ средство отпора протавъ со- 
вокупности силъ Кушитскахъ, и слЪдовательно составилось 
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въ образахъ чуждыхъ, со всЪми призваками  рабскаго по- 
дражан1я. Развращенная зладычествомъ Куша, искаженная 
подражанемъ Формамъ Кушатскимъ, Ассия утратила всЪ 
-Йрансыя начала, кромВ памяти о духовной свободв боже- 
ства. Характеръ государства былъ южный, т. е. союзъ, им%- 
ющИЙ цфлью выгоду каждаго частнаго лица, освященный 
пдеею всеобщей гармоншт. Форма была южная и каста 
жрецовъ отдЪлилась отъ народа. Эта же Форма распростра- 
нялась далЪе п далъе, по м5рЪ возниквовен1я новыхъ Иран- 
скихъ державъ, но постоянно слабЪла и исчезала, по м$ръ 
Удаленя отъ прямаго вмяня Кушотовъ. 

Настовщая колыбель Семито-Яхетидовъ, Ирапаевъ, была и. 
заключена между скатами Гиммалаи и Инду-кху и Индусскою ихъеъКу- 
системою съ одной стороны и скатами Арарато-Таврекихъ полами. 


Нинъ,1 
цфней и Евератомъ съ другой. Главнфйпия точки пракосне Пиемитии. 


н Семира- 
вешя съ страною Кушатовъ были на берегахъ Евфрата въ мада. 
странф Ассир!йской и на границ$ Кашмира и Бактри: но 
въ Ассирш ветрфча была бурная и воинственная по отсут- 
ство всфхъ естественныхъ преградъ, а на траницахъ Каш- 
мира мирная и дружная. Иранъ былъ сильнфе, а Кушъ сла- 
бЪе на востокЪ, п грозныя скалы средне-Аз!йской твердыви 
отдЪаяли другъ отъ друга оба враждебныя начала. И такъ 
строй южной мысля и южнаго учешя съ двухъ сторонъ про- 
никалъ въ м!ръ сфверный: но тамъ, гдЪ онъ являлся съ ору- 
жемъ и пасяльствомъ, гдф кипфли враждебныя страсти, от- 
поръ Ирана былъ сопровождаемъ ожесточен1емъ его соб- 
ственнаго направлен!я. Около Евфрата горфлъ фанатизмъ ре- 
лиг1озный, свирфи$ли сердца челов ческя и вЪрован!я иска- 
жались подъ влляшемъ быта воинственнаго, налагающаго свою 
печать на 06$ борюцщияся системы. Иранъ, презиравиий м!ръ 
вещественный, принималъ характеръ кровожадности; Кушъь— 
поклонникъ вещества—погружался глубже и глубже въ сла- 
достраст!е. Когда наступиль вЪкъ смфшеня и синкретизма, 
составилась эта кровавая грязь Сиро-Фанак!скихъ религий 
постыдныхь для человЪчества и оправдывающихъ вполнЪ 
улары судьбы, разразивицеся впослБдствит вадъ юго-за- 
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падомъ Азш. Въ то же время тихимъ соблазномъ разума 
вливалась въ Восточный Ираяъ логическая Форма необходи- 
мости, учен1е объ органической полярности. Безъ боя и со 
противленля была привфтствована чуждая, строгая мысль до- 
бродушною дов5ренностью Бактрйскихъ семей. Религая при- 
нимала твердые очерки и опред$ленные образы, но перехо- 
дла въ поэтнческое сказан!е; полярность органическая обле- 
калась въ Форму челов$кообраз!я; во въ этой Форм5, выбран- 
ной невольнымъ внутреннимъ чувствомъ, ане разум омъ, при- 
бирающимъ символъ къ мысли съ полнымъ сознашемъ сим- 
водизма, смфшивались, также какъ въ самомъ челов$к$, — 
свободная воля и логическая пли вещественная необхо димость. 
Наконецъ, всл5дств!е челов кообраз!я, мало-по-малу весь бытъ 
человфчесюй съ его семейнымъ развит1емъ перешелъ въ 
учене о божеств$. Такъ родилась и составплась полная си- 
стема антропоморфизма, свфтлаго и кроткаго, но безсмыслен- 
наго, и черезъ циь поселен!й Вано-Славянскихъ перешла въ 
Европу, гд$ при разныхъ обстоятельствахъ и съ разными 
сыфшевями она образовала всз религш Эллады, Итали и 
Скандинав!т. 

Но прежде, ч5мъ Восточный Иранъ утратилъ смыслъ сво- 
ей первобытвой духовности, великая мигращя БактрИйцевз, 
вфроятно современная пхъ разседевю на западъ, быть мо- 
жеть даже древнЪйшая, проникла чрезъ ущеля Инду-кху въ 
междур че Ганга п Инда. Тамъ начала она новую жизнь, 
новое развит!е мыслящаго разума; тамъ воздвигаа она ве- 
личественнфйп!е помятники челов$ческаго слова и подвериг- 
лась, при встрфч$ съ южными завоевателями, Кущитами, 
такому же искаженю, какъ и на ЕвфратЪ. Но прежде, ч5мъ 
наступило для иея время борьбы и синкретизма, мысль успъ- 
ла уже окрфпнуть, сознать себя и свое достоинство, сознать, 
всю силу и значеше слова-хранителя мысли; и никогда уже, 
Индустанъ не могъ визойти до гяуснаго безсмысля Сир: 
скихъ областей. 

Законы природы органической мало извзетны. Часть се- 
мей Хамитическихъ, подъ вляшемъ вещественно-страстной. 
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организащи и жгузаго солнца Африки, составила Черное 
племя, отдвляясь отъ братьевъ цвфтомъ кожи и въ то же 
время. свидфтельствуя о братствЪ характеромъ языка и ре- 
ана, какъ напр. юлофы, у которыхъ божеетво или доб- 
рый духъ носить имя Саг’абахъ, какъ древнее божество Ку- 
шитовъ; такъ точно часть ЯфФетидовъ, отдфлившаяся отъ об- 
щев!я центральнаго, составила племя желтое и распростра- 
нилась по восточной Азш. Но время дая ея истори еще 
не наступило, Разбросанныя семьи безъ общественной связи, 
безъ духовнаго стремлен!я, утраченнаго въ пустынной жизни, 
прониклв въ Индустаяъ прежде Кушитовъ и бфлоликахъ Иран- 
цевь и были загнаны въ горы, гд$ продолжала влачить 
свою кочевую жизнь и дичали въ быт бездомныхь звЪро- 
лововъ. Они ничтожны для исторш и представляютъ нЪко- 
торую важность только кайъ вспомогательныя войска, слу- 
живш]я сЪвернымъ Брахманамь въ войнф противъ Деканскихъ 
Шиваитовъ, или какъ племенная стих!я, вошедшая въ составъ 
мфшанныхь населена Инди, въ земаБ Тамуловъ и въ м!ръ 
скеаническихъь острововъ. 

Нинъ, веливй завоеватель, основавиий державу Ассирй- 
скихъ Иранцевъ, отдфляется, какь мы сказала, отъ своего 
ничтожнаго преемника Нанаса царствоваемъ чуждой Се- 
мирамиды. Лице отдфльное, безсвязное, онъ носитъ амя го- 
рода, въ которомъ властвовалъ, но ве представляетъ никакого 
характера миеодлогическаго. Миеологя Ассир!и явно пропадаетъ 
въ значени великаго Вавилона, котораго она была колон!ею, 
и восходать до Бела. Нинъ есть сказочный образъ, данный 
чисто-исторической династи туземныхъ царей, династм нре- 
рванной напоромъ съ востока я воскрешенной не въ смыслБ 
родовомъ, но въ смыслЪ туземства, Низ асомъ. основателемъ 
втораго Ассирскаго царства. Нинъ, какъ лице, принадае- 
жить еще сказкф, между тЪмъ какъ онъ принадлежитъ исто- 
ри, какъ воплощене въ одинъ образъ цЪлой могучей ди- 
вастш. При ней пронсходилъ переворотъ, двинувший силу 
Ирана на Кушъ и бросивпий Семитовъ и Яфетидовъ на за- 
падъ и юго-западъ. Оть этого-то и замфтно сходство всБхъ 
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миеовъ и сказокъ Ассирйскихъ и Мало-Азйскихъ, перелив- 
щихся отчасти въ Элладу. Тутъ истинное значене Ираклова 
миеа, переходящаго въ сагу. Упрямая, безпощадная борьба 
длплась цфлые в$ка на огромномъ пространств между Евфра- 
томъ и моремъ Эгейскимъ, между Тавромъ и Ниломъ. Насту- 
пило время утомлевя, смфси и синкретозма, который везд% 
принялъь одавакя Формы п одинай смыеслъ, только подъ раз- 
ными аменами. 


Для мыеслящаго критика Ваал, Мололб, Мележь, Камось, Кей- 
ванъ, Комбабь, Кроносъ в друме, Милитита, Тирзата, Саламбо, 
Ваальтие, Беруо5, Деркето, Кивела и друмя совершенно одно 
и тоже: въ вихъ предетавляетея, какъ мы уже сказали, соедипеше 
двухъ религюзныхь  системъ несоединимыхъ, 0 искаженныхь п 
елитыхъ невфжествомъ. Высокое значеше творческаго духа проявляет- 
„ся во многихъ, особенно въ богахь, почти никогда въ богиняхъ, въ 
которыхь (такъ кавь онф совершенно чужды Ирану) Кушитское на- 
зале  преобладаетъ. Общал черта въ богахъ— кровожадность, тре- 
бующая уничтоженя жизни веществеиной, череповъ, человфческихь 
жертвъ и плача сожигаемыхъь младенцевъ; общая черта въ богиняхъ— 
сладострасте, окруженное всею мерзоетью разврата и чувственныхъ на- 
слаждеши, обрашенныхь въ релиМозный обрядъ. Впрочемъ иногда боги 
принимаютЪ характеръ богинь, а богини характеръ боговь: всякая прп- 
хоть воображешя понятна въ религш, основанной па едЪлкахЪ и вза- 
ямныхъ уетупкахъ безъ веякаго логическаго начала. 


Не только самая релямя, но и полу-миепчесяя, полу- 
историческя сказаня всей юго-западной Аз оть Ассирш 
до Лиди обличаютъ одно и то же начало; можно замфтить 
разительныя сходства между Иракломъ, Ниномъ и Кандау- 
ломъ. ВездЪ чувствительно присутств!е одинакихъ стих! не 
только въ вфрованш, но и въ предана. За всёмъ тёмъ ко- 
ренныя основы племени и его первобытный характеръ нигдЪ 
не исчезаютъ совершенно. Такъ напр. при кажущемся тож- 
деств$ Д1онизоса и Иракла-Сандана развязка миеа указываетъ 
ва ту духовную почву, на которой опъ выросъ. Сладостраст- 
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ный Д!онизосъ торжествуетъ въ своемт правственномъ уни- 
жев1и; Иракдъ-Санданъ, памятуя свою древнюю духовность, 
восходитъ на очистительный костеръ. Вообще прим$ты Ира- 
на выдаются тфмъ яснЪе, чЪмъ далБе пароды жиавутъ отъ 
прямаго влляв1я Кушатовъ. Пря всемъ своемъ искажении, 
Ассиря и Вавилон!я долго враждовалая противъ кумировъ 
и священныхъ рощъ Спро-Финикскихь народовъ. Преем- 
ники ихъ, Мидо-Перс1яне еще спльнфе продолжали пресл$до- 
ван!е идолопоклонства. 


Наука не должна терять изъ вида художественную общность си- 
етемъ религ озныхь и семей человъчесвихь. Сравнене  отдьльныхъ 
миоовъ, обрядовъ п обычаевь пифетъ только второстепенную важноеть. 
Все живо въ живомъ человЪкВ. Всякую мыель, всякое  направлене, 
принятое имъ елучайпо, измфняеть онъ сообразно сокровенному строю 
своей внутренней жизни. Наука, разбирающая отдфльныя черты и не 
соединяющая ихъ въ полныя Физюномм, наука, обращающаяея еъ че- 
ловфкомъ, какъ съ пекопаемьмъ, сама себя осуждаеть на смерть. 


Трудно опред$лить, какъ далеко на югь и юго-западъ 
проникло движеше Иранцевъ п ихъ торжественное противо- 
АЪйстве Африканскому м!ру. Ворвались ли они въ Нильскую 
долину и влодфли ли древномъ достоящемъ Куша? Имя Мис- 
раимъ указываетъ на см$сь: но смзсь племенъ или только 
вфтвей одного племени? Наложеше двухъ слоевъ народона- 
селеня безспорно. Мумш благородныхъ представляютъ очерки 
семьи Берберской, что-то среднее между черноликимъ Ахря- 
канцемъ ий бёлокожимъ Семитомъ. Низи!е классы, по сл0- 
вамъ умныхъ наблюдателей древностя, приближались къ 
семьямъ Негритяяскимъ, по курчавости волосъ и колченого- 
сти. Что-то кроткое я сиокойпое, что-то дЪтское въ несон- 
нфиныхъ изображен!яхъ царей 18-й данастш, явно южной, 
Опвской, указываетъь на стих1ю Нуб!йскую, и въ то же вре- 
мя нельзя въ общей Физ1оном Егвитянъ не узнать многихъ 
признаковъ полукровнаго мулята; но все это не рЪфшаетъ 
енте вопроса, ибо часть Хамидовъ, Ханапея, Берберы и Фи- 
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виюйцы принадлежать къ племени бфлоликому и не нужно 
еще предполагать примЪсь Иранскую. 

Другя данныл нЪеколько праближаютъь насъ къ иствн$. 
НЪтъ сомнЪня, чт0 около начала 8-го тысячелфт]а до’ Р. 
Хр. Египетъ находнася подъ властью династш, оставившей 
по себЪ тяжюя воспоманан!я. Нельзя сказать, чтобы она 
была чужеземною по своему происхожденю, но безспорно 
она была чужеземною по духу. Вс$ извЪетя объ пей, объ 
этих» загадочныхъ Гиксосахъ, царяхъ-пастыряхъ, такъ сбив- 
чивы и недостаточны, что невозможно вывести викакого твер- 
лаго заключеня изъ прямыхъ словъ древнихъ писателей. Гик- 
сосы были противны жрецамъ, были поклонники Тихона, 
божества, привитаго духомъ Иранскамъ къ стройному мру 
Кушитской религш: это указываеть на пришеств!е съ с$ве- 
ро-востока въ Египетъ; во было ли это нашестве варода 
. или мысли? Поклонен1е духу, презирающему плоть и уни- 
чтожающему ее по систем$ Ирана въ эпоху его ожесточе- 
ня, могло проникнуть въ Египетъ и дать отдЪльное миео- 
логическое существоване Шив5-разрушителю, ТиФхону, въ 
противоположность Шив$-хранителю, Озирису. Мысль о Ти- 
ФОН возбуждена понят!емъ о высокомъ духЪ, которому по- 
клонялся весь Иранъ и память о которомъ сохранена Изра- 
илемъ, но плодъ этой мысли могъ родиться и развиться въ 





самомъ Егвпт$ безъ примфси внЪшнихъ народныхъ стих. 


Разрушен!е древнихъ памятниковъ, упомянутое Маневономъ, 
теперь доказано безспорно учевымъ изсл$довашемъ остатковъ 


зодчества Египетскаго. На сфверъь отъ Нуб!секой границы, : 
кромф неразрушимой громады пирамадъ и Гел1ополисскаго . 


обелиска, вфроятно визвергнутаго во прахъ и снова воз- 
двигнутаго возстановителями свободы Египетской, ничего не 
нашли полваго в цЪлаго, что бы принадлежало къ династ!ямъ 
предшествовавшимъ Гиксосамъ, между тБмъ какъ мног!е 
обломки, вставленные въ сравнительно новыя здан1я, свид$- 
тельствуютъь о прежнемъ художественномь богатств$. Это 
стремлеше къ уничтожен1ю старой славы народной и ея ве- 
ликихъ памятниковъ указываетъь на чужепалеменниковъ, по- 
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работившихъ пря-Нальскую державу; п нельзя не признать 
завоевая!е Египта пришельцами съ сЪверо-востока древнЪй- 
шимъ изо всЪхъ великихъ народныхъ движевшй, о которыхъ 
сохрапилось намъ положительное свидфтельство. Но первые 
ли Гиксосы пашли путь въ ередотоме Цушатской власти? 
Это весьма сомнительно. Порывъ Семитовъ, освободившихся 
отъ ига Вавалонскаго п бросившихся на западъ, и сильное 
движен1е племенъ, ворвавиехся въ наслБ5дственное жилаще 
Ханаанитовъь п дал$е на югъ до самой оконечности Арав!й- 
скаго полуострова, вЗроятно не разъ колебали державу Мвс- 
раима. Столаца Фараоновъ, выдвинувпитсь на сфверь изъ 
Опвъ въ Мемеясь и сквнувъ въ себя иго жрецовъ, вфроят- 
но приглашала Азятскую стихию, п народопаселене, также 
какъ о религия, подверглись многимъ примфсямъ, не теряя 
однакоже своей кореппой основы. Быть можетъ, бЪгство 
побЪжденныхъ Хамиловъ и торжественное пресл$дованте Се- 
митовъ-Иранцевъ скрывается подъ миеомъ о бЪгетв$ боговъ, 
поб$жденныхь Тифономъ п нашедшихъ убЪжише въ 6б040- 
тахъ Нальскаго разлава. 

Какъ бы то ин быто, иачало втораго тысячелЪт1я до Р. Хр. 
представляеть два велик!я явлешя: владычество Азатекохъ 
прашельцевъ въ Египт$ и Восточно-Мранской династ!а на бе. 
регахъ Евфрата. Первое было разрушено около 1800 лёть до 
Р. Хр. п пачалось почти въ копи предшествовавшаго тыся- 
челфт!я; второе коячтлось около 1600 л$ть до Р. Хр., начало 
же его неизв$стно, но кажется должно отпосяться къ поло- 
вин} предшествовавитаго тысязельт!я, если принять въ с00б- 
ражене предаве о тысяч ел тнемъ владычеств® Скивовъ (Ск:- 
ее, Сако-Гетовъ} въ Азш. Конечпо, былобы см5тво освовы- 
вать л5тосчнелен!1е на такомъ таткомъ показана, во во вся- 
комъ случаф ничтожность истор!я Ассар ской до Семпрамеды 
[олпцетворенной дипастит) п сжат!е всего туземнаго парствен- 
наго рода въ одно лице Нана указываютъ на долг! перерывЪ 
въ свобод Асспро-Вавилонской областа п на цблые вЪка, из- 
гладиво1е въ народ ясное воспомпван!е о древней его встор!и: 

Ассирийцы, побдатели в упсенные своею побБдою, двину- 
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лись на востокъ и завоевали своихъ Ирапскихъ брат1й до 
самой снЪговой твердыни Гиммалайской. Но послЪ рабства 
подъ игомъ торжествующихь Семитовъ, Восточные Иравды 
мало-по-малу пр!обрфли церевЪсъ въ государствЪ, освободи- 
ярсь и наложили ярмо на своихъ побфдителей. Бактр!з по. 
вторила въ отношена къ Нипови то же самое движене, 
которымъ началась самобытная жизнь Ассирш, освободив- 
щейся оть Вавилопа. Это выражено въ сказанши о рабств% 
Семирамоды, прельстившей и умертвившьй Нова. Въ часлф 
ополченя Восточно-Иранскаго стояла многочислени$йшая 
изо всфхъ общинъ, Бактр!йск!й союзъ Велакахъ Вановъ, Саковъ 
и Гетовъ. Она даеть имя свое п характеръ всему перевороту 
и всфмъ его памятвикамъ. Словесныя предав!я, весьма позд- 
но утвержденныя письменностью, называютъ эпоху Восточно 
Йранской данаст!а на берегахъ Евфрата временемъ владыче- 
ства Скиеовь (т. е. Сако-Гетовъ); память о СемарамидЪ до 
сихт поръ связана съ озеромъ Ванъ (Вановъ}; длинныя на- 
сыпи и курганы, особенно свойственные семьЪ Славянской, 
сохранили имя взловъ Семирамиды, п сама сказочная царица 
представляется подъ чисто-Славянскою эмблемотю голубацы, 
и очевидно тождественна съ богинею Танаасъ (Донская). При- 
бавимъ къ этому еще темное сказаве о владычицЪ Саковъ, 
обворожившей всЪхъ красотою своею н потомъ губивщей 
соблазпепныхъ ею юношей. Это сказаше совершенно совпа- 
даеть съ предашями о СемврамиадЪ, но имя владычвцы Са- 
ковъ говорить яснымъ языкомъ о своемъ Славянскомъ про- 
исхожден1а. Это пмя-Царина. 

Семьи Восточнаго Ирана еще не сомкнулись въ отд ль- 
выя государства. Азы Мпдйсвюе и Ваны Бактрйсяе стоя- 
ли братски за одно дЪло; но горные и крутые Азы болЪе 
воинственные п сильнЪе дфйствовавиие па западвые вароды, 
дали имя свое всему Ираву въ предашяхъ Эллино-Шелазговъ; 
Союзъ Вановъ, Саковъ и Гетовъ (т. е. Бактр!я), болЪе мно. 
гочислепный п просвфщенный, одинъ сохравился въ памяти 
восточныхъ вародовъ. Горные Азы, отстоявшие свою воль 
вость въ ущеляхъ Демавендской цфои оть перваго нотхаска | 
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пря-Ёвфратскихъ завоевателей п слашкомъ удаленные отъ 
Индскаго прибрежья, чтобы подвергнуться соблазву Куши- 
товъ Пенджаба (ПятирЪч!я), сохранили съ большею частотою, 
чфмъ Бактрйцы, религ1озное начало Ирана. Но время вла- 
дычества ихъ еще не наступило. Тогда на первой ступени 
стояли образованныя общины Востока, сохранивиняся въ 
сказаяхъь Перси подъ нменемъ данаст1а Пишдадевъ а свя- 
таго царя-земленааща Джемшида. Его эмблемы, золотая ча- 
ша обиля и золотой кинжалъ-сошникъ, представляютъ въ 
немъ кроткое владычество осфдлаго п мирнаго племева. По- 
бЪжденный Дзогакомъ (олицетвореннымъ племенемъ при. ЁвФ- 
ратсквмъ, въ которомъ преобладаеть тапьъ Кушита-зм5епо- 
клонника], Джемшидъ бЪжитъ въ Бактрую и гибнетъ подъ сово- 
купвыми ударами юго-западныхь и юго-восточныхь народовъ. 
Между т5мъ какъ Хамидъ, не прязнававииа никакого дру- 
гаго закона, кром$ необходимости, олацетворялъ вЪчное нпа- 
чало всемрвой жизни въ Форм органической полярности, 
Иравъ, всегда поклонявцийся божеству своихъ предковъ, сво- 
бодно-творящему духу, облекалъ сплы творения въ два веще- 
ственные самвола— огня и воды, подчипенные единству 
божественной воли. Сами символы, пе получавние никогда 
отдфльнаго и цезависнмаго значен!я, были издревле предме- 
тами глубокаго почтеня., Въ нихъ воплощался для Иранца 
видимый образъ невидимаго духа. НераздБльное поклонен!е 
обоимь символамъ отзывается во всзхъ иносказашяхъ древ- 
ней религи а можеть быть легко примвчено въ первона- 
чальныхъ системахъ Философ Эллииской; по первенство 
было прапасано то одной, то другой стима въ частномъ 
развита понят!й у разпыхъ племенъ. Такъ западн ые Иранцы, 
Мвдяне, Перояне и братья ихъ Азы поклочялесь оревмуще- 
ственно огню; такъ Бактрйцы и семьн, вышедпия изъ Бак- 
три, Вавы Славяпеке, заселивпие Европу, и Ваны, внеспие 
Вишнуозмъ въ Ивдустанъ, признавали первенство воды. . 
ВслЪдств!е исконнаго предан, голубь быль соединень съ 
вонят1емъ о стах!а водяной, какъ эмблема воздуха и суши; 
но воздухъ самый находился въ завнсимости у первобытной 
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воды въ релийи племенъ. признавшохъ ея первенство въ 
м Божьяго твореня. Когда соблазнъ Кушитскаго учешя 
провикъ въ Бактрю и новое лож но-релаг1озное понят!е 
_ человфкообра!я прамЗталось къ прежнему духо-поклонен1ю, 
тогда водопоклонники (водные, Венды) стали воздавать 60- 
жественныя почести воздуху и сушф, олицетвореннымь въ 
свЪтлой богин$ Астартт, дочери водъ, сопровождаемой 
тапнствевною голубицею. Новое поклоненше п его эмблема 
стали эмблемами владычествующей династа Вавовъ Восточ- 
нс-Иранскихъ и сохранились въ сказочной истоме подъ 
именемъ Семирамиды или Земпрамы (голубицы земной). 


Что дЪйствятельто восточная Бактия примъшала челов кообразе 
къ пергопачальной чистой религи, въ этомъ явно свидЪтельствуетъ 
самая Зендавеста, въ которой уже является Астарта, какъ богиня 
и именно въ связи съ примфтами, принадлежащими крайнему ИЯран- 
скому Востоку. Ноклонене этой новой богини п ея имя расиростра- 
вились въ Европф и всЪ ученые знаютъ свфтлую Остару (санек. 
вастар, тано), принятую Германцами отъ Славаиъ, по собственному 
признав критиковъ Германскихъ. Не нужно повторять, что Остара- 
Астарте, „Лада, „Дакщии, Пуля и пр. суть развыя пена и 
прозвища одной и той же богини и что онЪ веБ вахедятея въ пря- 
МОЙ зависимоети отъ великаго божества, преимущественно изображен- 
наго въ етих водяной, хотя не чуждаго вефмъ другимъ, ибо въ 
немъ сохранялаеь мыель о творческом веемогуществ®, при всей 
примъен сказочнаго, отчасти художественнаго, но въ смыель ФИло- 
софекомъ беземыесленнаго человЪкообразя. 


Власть Восточно-Иравцевь въ Ассирш кончилась около 
46-ти вфковъ и по всей вфроятности началась около Э5-тв 
вЪковъ до Р. Хр. Тысячельтнее царствовае Джемшида и 
тысячелфтнее владычество Скиеовъ призводатъ къ одинакимъ 
выводамъ. Поэтому мы съ полвою увфренностью можемъ 
отпестп первую миграцию Ирэнцевъ, прорвавшихся черезъ 
горную преграду въ сфверный Ивдустанъ, къ началу третья- 
го тысячел1 ля до Р. Хр. или еще ран\фе, когда человЪко- 
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образе, положивши свое клеймо на династию Ваяо-Ассирй- 
скую, не проникло еще въ Бактрию. Точно то же можно ска- 
зать съ вБроятностью и о первомъ распространенш Вендовъ 
въ западной Европ%, ибо нЪтъ никакахъ слБдовъ поклоненя 
богияямъ въ бфдныхь сказашяхь 0бъ этихъ погибшихъ 
семьяхъ. 


Индуетанъ сохраниль намь чудный памятникь своей древией вЪры 
въ Ведахь. Нёть воифшя, что н онф уже содержать учеше далеко 
отходащее отъ первобытной простоты и истины; по  иекаженная 
старина везд проглядываеть сквозь безмыеленный наплывь  иозднфИ- 
шихь ениволовъ. Вирочемь нелвно бы было относить самую редакцио 
Ведь, въ томъ вид, въ которомь онф достались критик ХГХ-го 
вЪка, къ вЪкамь слишкомь отдаленнымъ. Самый языкъ, которымъ оп 
писаны, прелетавляеть свнифтельство поздифишей обработки. ВездЪ 
замбтень переходъь нервоначальныхь Формь на л въ новыя Формы на 
р, какъ вь нарфчахь Зениекихь (Такъ наир: Славяиекому слава, 
оть глагола сльмть, котораго чистота  засвидьтельствована вофми 
другими языками Нранекаго кория, соотвфтетвуегь въ Велахь шра- 
вас или сравае). Точпо также видна безпрестаниал замвиа буквы 
д буквою л: этотъ законъ соотвфтетвуеть Лахинекому измненио О4у- 
55еи5 въ (уз5ез, дет въ [е" и пр.). Языкъ Ведь поситъ характеръ 
отдБльнаго Санекритскаго нарбшя, мензе чистаго, чфиъ главный источ- 
никъ, но утвержденнаго письменностью въ лревизйшую эпоху, чБыъ чистое 
Санекритекое слово. Въ немь замфтенъ произволь частной семьи чело - 
вЪческой; по за то онъ еще своболень оть искажений и развит, 
которыя вкрадываютея съ вЪками и по этому вохраняегъ болфе ерод- 
етва съ другими Мранекими лзыками, въ особенноста еъ Славянекимъ, 
съ которымъ оп иметь, кажется, общ л грубый, означенный зна- 
комЪ а, по непзьфетный по звуку своему въ теперещнемъь Цлду- 
етант. 


И такъ, раепространен!е Брахмановъ на берегахъ Ганга и 
первыя борьбы съ ПЛиваитами должны были предшествовать 
эпохБ ведпчайшаго разват!я Бактр!скаго могущества; а такъ 
какъ великолдвпныя произведевя художества въ ДеканЪ от- 
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носятся безспорно къ тому времеяи, когда еще Вишнуяты 
не помогали Брахмапамъ въ ахъ борьбБ съ Хамидами, то 
мы получаемъ данную хронологическую, опредфляющую древ- 
„ность пещерныхъ храмовъ въ Сальсетт$ и Карли и рукоздан. 
ныхъ горъ Эллоры и Магавалипурама. Ни одна изъ этихъ 
громадъ не можетъ быть моложе четырехъ тыслчъ лтЪ, 
древн5йпия принадлежать вфроятно началу третьяго илв кон. 
цу четвертаго тысячел$тя до Р. Х., а великолбонЪйши, 
свид$тельствуюцщия о полномъ цв$тени Южвыхъ царствз, 
созданы около середины третьяго тысячельт!я до Р. Хр, 
когда побЪжденные Брахманы была припуждены прибвгнуть 
къ помощи своихъ БактрИйскихъ братьевъ. 


Редакщя Ведъ далеко не восходитъ въ эту раннюю зпоху. Въ т 
время, когда изъ нихъ составилея религмозный кодекеъ, наролъ уж 
покланялея Вишну и Шив®; это видно изъ самыхъ Ведъ; но чистуи. 
ине Брахманы были еще не заражены примфеью чуждыхь релитй, ила 
кодекеъ былъ писанъ въ области, сохранившей нТкоторую духовную 
независимость. 


Восточные Иранды владфли Ассирею и соединяли в 
одно могущее цЪлое вс страны отъ береговъ Ипда до Е» 
Фрата и до Малой Азши. Духъ человфчесюй, которому не пз- 
мВняла Бактр!я, не смотря на религ!озное искажене, выра. 
жался въ ел кроткой и мирной власти. Караваны тянулась 
отъ Ганга до Средиземнаго моря, разм$навая товары дале- 
кихЪ земель; обильныя жатвы золотились надъ безконечпым 
просторомъ полей; эдены садовъ выростали въ глуши пу- 
стынь и въ ущемяхъ горъ. Таково царство Бактр!йскаго 
Джемшида пли Ванской Семирамады. Художество, создан: 
ное Хамидами, было охотно принято пхъ побфдотелями, склон: 
ными ко всякому усовершенствованйо. Земля прорЪзывалае | 
каналами, спасающими земледвле отъ палящаго солнца Иран. 
скаго; водопроводы переливали свЪжесть горныхъ высоть 
въ пЪдра безводныхъ стецей; безчисленные города возникали 
на берегахъ рфкъ и на торговыхъ перепутьяхъ; Нинивя # 
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Вавнлонъ, основанные Хамидами, украшенные побфдителямо 
ихъ Семитами Ассирскими, росли и красовались подъ 
властью повыхъ Восточныхъ владыкъ. Громадныя зданя хра- 
мовъ и дворцовъ, легюя и смфлыя, вырвавийяся изъ окозъ 
тяжелаго зодчества Кушитовъ, гордо возвышались въ воль- 
ную высоту безоблачнаго неба в роскошь царей поднимала 
тфнистую прохладу садовъ выше дворцовь и башепъь на 
хребтЪ горъ, созданныхъ искусствомъ среди необозримыхъ 
равнинъ Месопотамш. Чуденъ быль блескъ царства и везаб. 
венно его ведич1е. Оно пало: наступило время дроблешя, 
мелкихъ распрей п мелкой жизни; по слфды его не могли 
погибнуть вполи$ и доброговфетная критика понимаетъ, какъ 
впослЪдстви диюе Перояне еще могли азмЪфнять течене 
судоходныхь рЪкъ п исполнять съ успфхомъ тая предприя- 
тя, предъ которыма задумалась бы усоверитенствоваиная 
механика нашихъ современников. 

Но пе даромъ далось Ирану художество Кушитовъ. Чоб$- 
дительное племя купило духовнымъ развратомъ право на ве- 
щественное благоденстве. Семирамида соединяеть въ себЪ 
державное велат!е съ паглымъ безстыдствомъ нравовъ. Джем- 
шидъ заслуживаетъь свое падеше отступпичествомъ отъ того 
свфтлаго начала, которому поклонялись его предки. Поко- 
ренная Месопотам!:я привлекла къ себЪ своихъ побЪдите- 
лей п была истпяною гдавою Бактрийскаго царства. 

Кушиты были учителями Ирана въ искусствахъ, они же 
были его учителями ‘и въ созданш условныхъ общинъ или 
государствъ. Примфръ жреческой касты въ Ассир!н создалъ 
жреческую касту во всей юго-западной Азш; но новые на- 
роды, призванные къ политической дфательности, не мог- 
ли ограничиться этимъ одпимъ учрежденемъ. Имъ жрецы 
пе былин нужны такъ, какъ Кушитамъ; у нихъ эта каста воз- 
никла не изъ внутренней жизни, по изъ подражая чуж. 
дому примфру. Въ жизни жрецовъ они видфли трудъ об- 
щественный п государственпый. Прянявъ одну касту, они 
должны была, вслфдстые своей простодушной логики, 
раздьлить все поле общественнаго труда и создать друмя 

4* 
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касты. Явились воины, ремесленники и земленашцы. Это 
раздЪлен1е предшествуетъь Бактро-Ассирской динаета, ибо 
перенесено Брахманами въ Ипдустанъ, гдЪ четвертая каста 
впослфдстви соединена съ третьею и замнена кастою 
червыхъ и презрнныхъь рабовъ, остатковъ побЪжденныхъ 
Кушитовъ и желдтоликихъ туземцевъ: но выселеше Вановъ 
въ Европу еще древнъе, ибо: ифтъ пя малЪйшаго слфда кастъ 
вь Славянскяхъ обычаяхъ. Въ позднфйи!е вфка при-Донскя 
и при-Дувайсвяя семьи, долго сохраваявшия дружескя сно- 
шен!я и духовное общен1е съ своею ЗВосточною родиною, 
привяли оть нея заразу человЪкообразной вфры со всЪмъ ея 
безумемъ, но не привимали условно-общаннаго быта п, оста- 
ваясь при родовомъ устройств», не моган никогда раздЪлять- 
ся на касты. Движене Нелазговь изъ Азш въ южную но- 
л0су Европы и Германцевъ, отдфаившихся отъ пихь къ сЪ- 
веру, также предшествуеть введешио кастъ вь Иравъ; но 
друндизмъ Кельтовъ и ихъ аристократизмь доказываеть, что 
они еще въ Азш подвергансь вполн вляшю Хамидовъ. 


Внрочемъь можеть быть мигращшя Целазговь и Гермашщевь была не 
ранфе Вельтской. Гориый и одичалый народъ, овы могли еще жить 
въ западномъ Иран и мало подвергнуться измнешямь отъ чуждаго 
проевъщеня, точно также, какъ и коренные жители Пареиетава до 
ихь владычества въ Азш. Этого нельзи предиоложить на ечеть Вец- 
довъ, во-иервыхь, потому что ихъ пребываше въ Евроив относится, 
какъ мы уже показали, въ эпохБ равьшей, чБыъ мигращи Кельтская и 
Германская; во-вторыхъ, потому что они были искони пародъ образо- 
ванный, оефдлый и градостроительный и что колыбель пхь Бактря 
была средотошемь ипросвъщешя Иранекаго; слфдовательно они должны 
бы были принять устройство общины каетамн, если бы ие высели- 
лись прежде введешя этого условнаго начала. 


Государственная Форма Ассир ской н Вапо-Ассир ской 
дннастш (царствовашя Нина и Семирамиды) была основана 
па раздфаеши касть точно также, какь и иозднфйшее цар- 
ство МидИщевь; по оно це имба0 нисколько того безчело- 
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вЪчпаго характера, который развивался естественно въ стра- #1 на И- 
ранцевъ. 


нахъ ИКушитскихь и который привилея къ Брахманамъ Лстропо- 
Ипдуставскамъ волфдстве ихъ враждебныхь отношений къ №1 ие 
туземцамъ. Празнаве одного сословя, въ которомъ достоин- 
ство человфческое было попрано ногами, такого сословия, ко- 
торое не смфло бы дыхашемъ вли взглядомъ свовмъ осквер- 
пять своихъ благородлнЪйнихъ братьевъ, вносило начало ди- 
коста во вс$ части общины и должно было дать разд$лен1ю 
всЪхъ кастъ р?$зкость, совершенно чуждую Ирану, заклю- 
чавтему въ себ одно начало племенное. Впрочемъ и въ 
Индустав$ это измфнен!е происходило мало-по-малу. Первыя 
сказки историческя еще предетавляютъ возможность пере- 
хода изъ касты въ касту и кромЪ царей, т. е. воиновъ, ка- 
жется даже другя сослов!я могли возвыситься до Брахман- 
ства (какъ напр. въ предан о Какшивант$). Настоящая 
же колыбель Ирана никогда не подвергалась пскажен!ю. Ка- 
сты въ ней представляли всегда нростодушное раздЪлен1е го- 
сударственныхъь работъ. Каждая имфла своего представателя, 
главу или царя, подчиненнаго общему представителю, главЪ 
государства. Не было пи презрфн!я, ни вражды между со- 
слоями и кожаный передникъ кузиеца Гява, усыпавцый 
алмазами, былъ славою Мидо-Персидцкахъ и царей предво- 
дилъ ихъ завоевательныя дружины. | 
Просвфщеше Хамодовъ прояикло, какъ мы уже сказали, 
въ самое сердце Ирана, впося въ одпо вромя начала усо- 
вершенствовашя и искажетя. Восточныя области характе- 
ромъ своимъ розпились отъ западныхъ, отдфляясь оть пяхъ, 
въ смысл религюзномъ, преимущественпымъ поклоненемъ 
вод$. Было ли это отлич!е корепнымъ пли прявитымь отъ 
пхъ сосфдей, Кушатовъ Ипдусской долины? трудно опредф- 
лить. Оцо могло быть слёдетвемъ быта земледъльческаго въ 
странахъ, бЪдныхъ водами, опо могло быть занято отъ жи- 
телей долннъ Гиммалая и Ипду-Кху, у которыхъ особенно 
парствовало поклопен!е р%камь, олоцетворелнымь въ видф 
змЪй, и царь этихъ благодтельныхь змЪй носилъ ямя Нила, 
папоминающее царственную р$ку Африкапскихь Кушитовт. 
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Какъ бы то ни было, Восточный Ирааъ предстзвляль 0со- 
бенно развит!е улучшен!й бытовыхъ, хотя выходцы его, Брах- 
маны, воздвигли въ Индустаив беземертный памятникъ Фи- 
_ дософскаго труда, духовный намятныикь, велииемъ своймъ 
равняющ!йся несокрушимымъ громадамъ Кушитекихь вира- 
мидъ. Иное было вляне новаго просвщеня на Западный 
Иранъ, Занатое у Кушитовь, опо пробудило дромлющи 
сплы разума въ благородномъ племени п получнло повый и 
высш характеръ. Огопь, которому поклопялись горпые Азы 
и Мадцы, какъ булто бы очищалъ нхъ помыслы. Земля, 
изъ которой пзбранный родоначальникъ Израиля вычесъ св\- 
тильникъ неугасаемой истины и древнихъ, святыхъ предан, 
долго хранила чистоту вЪры и духовнаго богопозпашя, пе- 
реданную ею сынамъ своимъ — Нелазгамь и Германцамъ ни 
возобновлепную въ ней самой собпрателями нли сочините- 
лями иозднфйшей Зендавесты. Умъ, пробужденпый южнымь 
стремлешемъ къ наук, скоро оторвался отъ изучена зем- 
выхъ явлен!й и обратился къ небосамъ, въ которыхъ пе- 





вольное, дфтское чувство видать жилаще духовнаго творца. 


оровъ. Халдея и прибережье Касшя усовершенствовали 
астроном. Древи!е циклы, разочтенные съ в$рпостйо, сви- 
дътельствующею о наблюдешяхъ постоянцыхъ п точных ‚ пре- 
восхолнёе позди$йшаго Гаппархова. Свфтлый, безоблачтый, 
прозрачный воздухъ, смфлыл и высоюя зданя или вершины 


горъ, съ которыхъ глазъ обнималъ пространные горизонты, : 


и поклонене огню, какъ чистфйшему символу божества, та- 
ковы были побудительныя прачины п пособ]я, подвинувпия 
впередъ науку небознан1я. Топограз!я созвфзд, которая, какъ 
уже сказано, приняла живую Форму разсказа, вмфсто мертвой 
Формы описав1я, явно указываетъ на Ирансюй источникъ: 
сказка, заключенная въ ней, принадлежитъ народамъ, враж- 
дующимъ протявъ зм$епоклонен!я. Предав!я древности, со- 
гласно съ выводами науки, приписываютъ Халдев и ея па- 
стырямъ глуботайш!я знан!я астрономическя. СосБди Хал- 
деи, горные Азы, независимые братья. Мадйцевъ, изобрЪлн 
` около того же времени науку гласовыхъ письменъ. По пре- 
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данямъ Пере!и, Тахмураспь, одинъ изъ Пишдадевъ, т.е. изъ 
династ1а олоцетворенной въ ДжемшилЪ или Семарамидф, вое- 
валъ противъ Дэвовъ (прозвище даиное Азамъ) и иобфдивъ 
ихъ, принялъ отъ ннхъ мудрость чтеня и пасьма. 


Изъ этого сказашя можно предположить, что въ самомъ Иран были 
временные раздоры и что жители Мазендерана и Касшйскихь береговъ 
хранили свою независимость во время царства Баэктро-Ассвирекаго. 

Должно однакоже‘ замбтить, что хотя мною доводы подтвержда- 
ють предашя Персш, но вевьма сомнительно, чтобы  дЪйетвительно 
сущеетвовали уже въ то время враждебныя отиошешя между Мидей 
и при-Касийскою страною. Прозвища Тахмураспа, „Дивбендь и Ри- 
бавенд, указывающя па побфду падь Азами и БВанами, не могли 
принадлежать царю Ванской династи и вЪроятно перенесены на него’ 
еъ котораго нибудь изъ преемниковь Феридуна, т. е. изъ позднЪИ- 
шихь царей Мидшекаго поколвия. Эллинеюй алФавитъ, котораго ха- 
рактеръ принадлежить къ полной гласовой систем, заиметвовань по 
большей части изъ шаткихь и иполугласовыхь сиетемь приморской 
Сири. Сродство многихъ буквъ Эллинекихь съ Флникйскиии не под- 
вержецо сомифиио; предане о Филникшекомь пачалб письменности въ 
Элазль, само по еебф вфроятиое, какъ предаше древнее, вполив под- 
тнерждаетея сравпительною критикою. Но не должно пекать одного 
начала въ какой бы то ни было отраели образованности или жизни 
такой страпы, которая веЪ свои етихш ‘какъ племеннаго состава, такъ 
и духовиаго развипя получила изъ двухъ разнородныхь  источниковъ. 
Грамотлость п образованность Мало-Азшекая, безепорно связанная съ 
чисто-Иранекими и вфроятно съ Восточно-Иранекими  первообразами, 
имфла сильное вляше на Элладу. Вообще горная страна Демавендекой 
цвив и ея отроговъ выказывается явнымъ срелоточемъ во многихъ 
отраеляхъь жизня уметвенной и релимозной. Между прочимъ должно 
замьтить, что прибрежье Тигра, примыкающее къ области древнихь 
Азовъ, представляегь столкповеше двухь Формъ пиеьменноети глаео- 
вой, именно еь права на лЪво и съ лфва па право. ОбЪ Формы сое- 
динены въ стран, получившей вею жизнь свою отъ пашестия Аза- 
Вановъ, въ Скандинавш, подь назвашемь рунь простыз и рун 
обратнымжь. Клипообразныя же надписи, припадлежания той же области 
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при-Тигрекой, предегавляютъ разительное, но кажется еще незамфченяое 
еходетво съ третьею, самою таииствениою Формотю письменности Скан- 
динавекой, съ счетными ФРунами (Цаль—чрунар5). Иэбраше этой 
Формы для надписей объясняетея легко святоетью предмета п особен- 
НЫмЪ удобствомъ ея для наефчки на камнЪ; а отклонешя оть про- 
стаго закона счетныхь рунъ принадлежать времени и введено мно- 
госложныхь и лекусетвенныхъ правилъ. Дальт5йшее искажеше пхъ и 
большая искусетвенносгь проявляется на берегахъь Езфрата, на кир- 
пичахъ древняго Вапилопа, 





Небознане, новая наука, вожественный плодъ духовнаго 
стремлен1я, получило въ одно время характеръ сказки п ха- 
рактеръ таинства. Въ обовхъ видахъ она проникла въ рели- 
‘пю п жизнь народовъ. Сказка обратилась въ маеъ, а съ 
другой стороны т таинственныя значевя, которыя были пра-. 
писавы ходу небесныхъ свфтилъ, перешли въ сказку. Въ. 
этомъ заключается одна изъ причинъ сбивчивостн древнихъ_ 
мпеологй и пустыхъ толковъ поздифйшей учености, часто ' 
находившей и вездф искавшей астроном въ релинги, тогда 
какъ уже первая звфздная сказка носатъ на себЪ примфты 
предшествовавшаго религюзнаго раздора между поклоненг:: 
емъ жизни—змЪ5Ъ и свободному духу— огню. 

Кь родин$ астроном примыкаютъ народы дЪйствительно 
приносивиие свой моленля звЪздамъ небеснымъ (или воямъ 
небеснымъ), послФдователи Цабеизма. Чище и яснфе всЪхЪ 
держались этого мнфя выходцы страны при-Араратской, 
Семитская семья Геламнтовъ, увлеченная торжественнымъ 
движен1емъ Ирана на югъь въ Кушитскую Аравю, гдЪ она 
прашла въ соприкосновеня в столкновев1я, часто враждеб- 
ныя, съ Аравитянами, — Хамидаме  поклонявшамвся ШивЪ-Д!0- 
низосу. ВпослБдстя оба племени смфшались болфе или 
менЪе въ разныхъ округахъ: но типъ Африкансый исчезъ не | 
вездЪ, не смотря на побфды Геламатовъь. СвЪтопоклонен!е, 
привимая все болЪе и болфе характеръ исключительнаго огне- 
поклонства, стало рЪзче отдфлять средёй Иранъ отъ восточ.' 
наго. Распря редигозная вфроятио усилила бытовыя разли- 
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шя между Азами и Ванами и дала поводъ къ долгой и же- 
стокой борьбЪ. 

Зам чательно, что въ сумеркахъ боговъ Аза-Торь про- 
товопоставляется водяной змЪЪ, а Ванъ Фрейръ озненному 
Суртиру. Давно уже народы разошлись и вБковыя вражды 
зам$нили древнее братство. ТысячелЪт!е протекло въ крова- 
выхЪ расиряхъ племенъ; но жизвь еще не размельчала, семьи 
не совефмъ разрознились и какая-то памязь стараго, кров- 
наго союза и старыхъ дружескяхъь сношенш еще жила въ 
униженвомъ человЪчеств$. Племена дЪфйствовали великима 
массами и мысль ходила просторно по земаЪ. Открыт!е, сдф- 
ланное на одной точкЪ земнаго дара, могло легко распро- 
страниться во всф концы его, и наблюден1я, сдЪланныя Хад- 
дейскими пастырями, перешли, въ видф науки или сказки, 
ко всёмъ народамъ, принимая везд$ особенные образы и ха- 
рактеръ. Хамиды, давш!е первое ученое движен!е Иранекому 
племени, запяли отъ него новое, таинственное знане, изм$- 
няя мпоге символы его а приевопвая себЪф несправедливо 
славу самаго изобр5теня. Кажется, собственво Кушитамъ 
принаддлежитъ новое разд лене года ва шесть двухм5сячй 
и на три четырехм5сячья. Оно находится боле или менЗе 
ясно въ ЕгиптЪ, Индустан, Кпта$ и даже Мексик$ въ свя- 
зи съ символами Шиво-Буддаизма, между тЪмъ какъ соб- 
ственно Иранскимъ землямъ болЪе свойственно было раздф- 
лен!е года на четыре трехмфсачныя времени. Впрочемъ н$- 
которыя познан!я астрономическя были дрезнЪе новаго раз- 
вит1л науки. ВъЪрная ор!ентащя пирамидъ и другихъ памят- 
никовъ свидфтельствуеть о древнихъ набдюдешяхъ, общихъ 
всЪмъ племенамъ и предшествовавшиихъ ахъ раздЪлу, хотя 
самая Форма пирамидъ, безвкусе ихъ постройки, отсутств!е 
религ1ознаго характера и ненависть Египтянъ къ ихъ строп- 
телямъ указываютъ уже на вл1яе Ирана, на эпоху см$ше- 
ня п ва царствевную дипастшю, высвободившуюся изъ-подъ 
ига односторонняго направлен!я чисто-Кушитской мысли, 
хранившейся у касты жреповъ, представителей вещественной 
мудрости Хамидовъ. 
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Наука гласовыхъ письменъ, нфсколько поздифйшая астро- 
номши и менфе замавчивая для воображеня, распространи- 
лась не такъ скоро и не такъ далеко. Сказка астропомиче- 
ская проникала въ пустыню, переносилась изъ края въ край 





кочующими народами и радовали созерцательвую склонность | 


даже одинокихъ семей. Для письменпости нужны была оби. 
тельность и постоянныя спошен!я или стремлеше къ наукЪ: 
но тамъ, куда проникала новая стихмя просвфёщен!я, являлсл 
въ слВдъ за нею цлый рядъ великихъ изм5ненй. ГлавиЪй- 
шими изъ нихъ были большая твердость науки, возможность 
кодиФикаци и неизм$нность языка въ тфхъ странахъ, гдъ 
самый характеръь просвъщеня и жизви (какъ у Хамвдовъ) 
не служилъ достаточнымъ ограждешемъ для слова. Чисьмен- 
ность символическая пли 1ероглихъ мысли въ ЕгиитБ и Ки- 
та, какъ уже сказано, заковывалъь мысль въ данныя систе- 
мы, но оставлялъ языку полную свободу искажаться. Нись- 
менность гласовая оставляла свободу мысли и заковывала 
слово. Она. совершенно самостоятельна, между тБмЪ какъ 
1ероглихъ въ началЪ своемъ есть только бытовое прим иене 
искусства. Героглифъ мысли перешелъ, какъ пзвЪртно, въ 
тероглифъ звука, т. е. въ письмепность гласовую, но сохра- 
нихъ навсегда слфдъ своего первобытнаго образовашя, Очень 
вЪроятно, что самый этоть переходъь произошелъ въ кастъ 
жреческой, но уже подъ вмящемъ чуждаго просвщешя. 
Дальнфйшее развит!е письмеяности гласовой, 1ератическая и 
демотическая, суть уже просто займы, сдЪланные Кушита- 
ми у Иранцевъ съ разными измфнен1ями. ТЪ страны, въ ко- 
торыхъ побЪда скоро осталась за Ираномъ въ борьбЪ съ его 


южнымъ противникомъ, не знаютъ 1ероглифа. Другя, въ кот. 
торыхъ, какь въ Индустан®, борьба была продолжительна и’ 


въ которыхъ однакоже нфтъ примфть символическаго пись- 
ма, свидфтельствуютъ о колонизащи, предшествовавшей еще 
изобрЪтеню 1ероглиха и уже не принявшей письменноств 
Кутитской по явному превосходству системы Нранской. Не 
въ Егилтф, но въ колыбели его образованности, въ Эеопи 
начало Декалскаго населешя и Декаяскаго художества. Китай, 
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болфе отдаленный и поздн$е колонизированвый или по край- 
ней мфрф просвфщенный, стоитъ въ большей зависимости отъ 
Египта. Нисьменность его имфетъ очевидио одно и то же 
начало, какь и Тероглифхы, символизацию мысли. Большая 
простота зависитъ в5роятно отъ первоначальнаго преоблада- 
и1я Будазизма, который связать неразрывно съ Шивзизмомъ 
вакъ его внутреннее прямое отрицаше, но въ то же время 
представляетъ въ сравневи съ нимъ характеръ совершенной 
простоты, безъискусственности, такъ сказать, трезвости и по 
ложительной пользы. 


Отрицаше прямое никогда не выносить мыели человъческой изъ той 
облаети, въ которой оно заетаеть ее. Отрицательное число есть число 
безконечное,. какъ отрицаше конечнаго, живеть въ зрЪ конечноети, 
отрицательный полюсъ паходится въ прямой зависимости отъ своего 
положительнаго полюса и иротестантетво нстомляется въ безпаодной 
борьбЪ на почвф, созданной Римекимъ католицизмомъ, Таково всегда 
и вездь отномеше Буддаизма къ Шиваизму. Оншъ вЪфчно стремится къ 
освобожденио духа ип въ то же время принимаетъь молча начало не- 
обходимоети зо всЪхь проявлешяхъ, слфдовательно не можетъ нигд% дос- 
тигнуть свободы. Логичесые законы неумолимы: и ращонализмъ, одинъ 
разъ овладъвъ какою бы то ни было областью мысли, не можеть уже 
быть изгнанъ изъ нея. Юго ничтожеетво въ смыель жизненномъ узнает- 
ся п0 его безплодноети, и только тоть можеть отъ него освободиться. 
кто, поетигнувъ его односторонноеть п ставъ внф его, нашелъ для 
разума своего опору живую и независимую отъ формальности. Виро- 
чемь ращонализмъ, не смотря на евою впутреннюю слабость, часто 
напрагаль духовныя силы человфка и быль началомъ великихъ авле- 
нй въ жизпи разумной общественности и веемной истори. 


Порядокъ первой гласовой азбуки вфроятно останется въ 
числЪ веразгаданныхъ тайнъ. То же можно сказать и о Фор- 
м буквъ. Деванагари нм%етъ также мало притязан!й ва пер- 
вобытность, кавъ и Апглйскй или Французскй алфавитъ, 
Древнфйций порядокъ могъ бы быть угаланъ по клизообраз- 
нымъ надписямъ, въ которыхъ явно счетное начало; но счет- 
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ная азбука скоро встунаеть въ общую колею и подвергает- 
ся тфмъ же изм$нен!ямъ, какъ-и простая, а тБ надписи, ко-' 
торыя сохранились до нашего времени, представляютъ уже 
азбуку искаженную и распространенную по законамъ совер- 
шенно произвольнымъ. 


Напр. а носовой предетавляеть составной знакъ изь н и указашя 
на глаеную; э длинное тоже ясно составное изъ знака придыханя и 
? или е краткаго; о длинное, также. Невозможно отдфлить первона- 
чальныхь стихй, но если (какъ вЪроятно) угольшикъ означаетъ деся- 
токъ, то можно предположить, что чиело буквъ не далеко превосхо- 
дило два десятка и что буква 2 была окончательная. Быть можелъ 
найдутея еще древнЪйпия надпиеи и приблизять ученыхъь къ разр*- 
шеню этого вопроеа. | 


Впрочемъ сомнфвя на счеть порядка и Формы буквъ не 
относятся къ самой спстемЪ азбуки. Сличеше Девамагари, 
клинообразныхъь письменъ и Славянской азбуки приводят 
къ одному и тому же результату, именно: что каждая со- 
гласная заключала въ себф краткую гласную неопредЪленнаго 
звука, а краткое, среднее между а и о въ Инд!а, среднее 
между оиау Славянъ и среднее между а веу Пераянъ. 


Это не подвержено никакому сомнфию въ Саискритсвомъ, явно въ 
Славянекомъ цо употребленйо знака безглайя не только въ конц® словт.. 
но п между связными согласными, и едва ли подвержено още спору въ 
надписяхъ Персеполитанекихъ. 


Такая система основана на самомъ простомъ и безъискус-' 
ствевномъ началЪ, на необходимости краткой гласной пра, 
согласной для складовъ, и сльдъ ея сохранился въ стран, 
которая была колыбелью самой письменности. ВсЪ три Фор-, 
мы письменъ, прямыхъ, обратныхъ и таинствениыхъ счет- 
ныхъ ветрфчаютея ва прибрежьф Тигра. Чистый Иранъ, 
избралъ простыя письмена; Семыты предиочли обратное ва-, 
правлене. М5Ьшаввое письмо или бустрофедонъ составился, 
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ио всей вфроятпостн отъ вмявя южной 1ероглифхической 
письменности, по своему происхожденио изь живописи, рав- 
нодушной къ направлению знаковъ, а счетная азбука оста- 
лась достояшемь маговь нли жрецовъ, въ позднЪйше вЪка 
перенесших» ея тайну, хотя съ другими знаками, до Сканди- 
навскаго сЪвера. 

Благодфяшя грамотности уже признаны: отъ нея начинает- 
ся новая эпоха въ жизин человЪчества. Но вмБетЪ съ улуч- 
чшенями бытовыми, съ большею опредфлеиностью понят, 
съ большею твердостью нарЪИй и съ возможностью коди- 
Фикащй, вошан большая искусственность въ сношешяхь лю- 
дей между собою, упадокъ обычаевъ въ смысл законовъ, 
презрЪнье ученаго совломя къ пеучевому, излишняя важ- 
пость всего писаниаго, утрата преданя ненписаннаго и ведЪд- 
стве всего этого отдЪльное умствоване, развите чистологи- 
ческаго начала и преобладане анализа въ нфдрахъ Ирана, 
хранившаго дб тЪхь порь развише синтетическое, связан- 
цое съ обычаемь и иредамемъ. 

По вебыъ вфроятностямъ, освобождеше науки отъ веще- 
ственной полезности и начало астроном принадлежать ди- 
насти Халдео-Азсир ской; посвящене науки въ служен!е 
сливу. т. е. начало нисьменноеть, относится ко времени ди- 
насти Восточно-Нраиской, т. е. Вано-Ассар ской. Еще позд- 
Бе самое слово сдфлалось предметомъ науки у Иранцевъ 
Ицадустанскихъ, во этоть иовый успЪхъь мысацш, спасций для 
насъ важиьбщее свидЪтезльство объ общемъ нервоначальномъ 
языкЪ, не распространялея пикогда далбе -Гапга на востокъ 
ц Инда на зацадъ. 

Миого было общаго между паеменемъ преобладающимь на 


берегахь Евфрата и туземцами; по много было и разлнй. и Иран- 
Ваяше Кушитовь уже потрясло м исказило весь мръ Семи- ЦевЪ. Цре- 
тнческихь народовъ; завоевае Бактрн Ассир!цами и Ас- говля. Фи- 


силы Бактрийцами оставило по себ сльдъ вражды и взаим- 
цой ненависти. Чаеть побъжденныхь (таковъ кажется смыслъ 
ипредашй Армянекихъ) удалилась въ горы на сЪЗверо-западъ 
и продолжала борьбу съ новыми владЪтедями Нинивш. Меж- 
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ду тёмъ самн побфдатели, прельщенные роскошью и веще- 
ственною красотою страпы Месопотамской, оторвались отъ 
своей родины, утратили свою силу и приготовили свое Ла- 
дене глубокимъ развратомъ правовъ и совершенною утра- 
тою всякаго духовнаго значеня. Около ХУ[-го вЪка де Р. Хр. 
возмущен/е при-Евфратскихъь (Семитовъ в напоръ горцевъ 
Халдеевъ упичтожили власть Семирамилы, по Ассирйцамь, 
или откинули Джемшида въ Бактр!ю, по предашямъ Церсид- 
скимъ. Возстала новая туземная данастя 'Йинлась, признаи- 
ная за продолжене первой династия (Нинуса) и царетвовала 
долго въ сил, славф и богатствф, гремя далеко оруж1емъ, 
созидая чудные памятники, во уже много уступая во веЪхъ 
отношеняхъ своимъ великимъ предшественникамъ. 

Еще не упала держава Семирамилы, и народы, жнвише па 
западъ отъ Евфрата, не скинули съ себя власти Восточной, 
такъ отдфльныя вфтви ихъ стали выселяться далфе и далБе 
отъ границы‘ Вано-Ассир!йскаго государства. Къ этому вре- 
мени принадлежать вЪроятно многя миграци, впеспия Се- 
митическую стих глубоко въ Малую АзНо (между прочимъ 
Левко-Сир!евъ), точно также, какъ невольное движене Пе- 
лазговъ и Германцевъ принадлежитъ еще времени преобла- 
данвя Кушитскаго, а первая мигращя Кельтовъ съ ихъ свя- 
щенною костою относится къ линастт чисто-Ассирйской. 
Ходъ Пелазговъ и медленное дважене Гермапцевъ направ- 
лено было черезъ Гедеспонтъ. Миграшя Кельтовъ была обшир- 
нфе и совершалась иными путями. Главное ея панравлен!е 
было на сЪверъ, черезъ сифговой Кавказъ въ междурфч!е 
Волги и Дона въ разрЪзъ Вендскихъ паселешй и оттуда пря- 
мо на западъ. Часть Кельтской отрасла, Иберцы были бро- 
шены на югъ во время крутой борьбы, уничтожившей пре- 
обладае Кушитовъ на Евфратф, п въ смфеп съ Семитами 
перекявулись по берегамъ Средиземнаго моря въ дальшй за- 
Пиренейский полуостровъ, гдЪ ей суждепо быле встрЪтить- 
ся враждебно съ своею сфверною братьею, Кельтама. Это 
движен!е Иберцевъ въ соединена и въ смЪен съ О@емитами 
открыло торговый путь Финиюи до береговъ океава и до 
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Зеленаго острова, населеннаго Кельтами въ его сфверныхъ 
пучинахь. Оно олицетворено въ предащяхъ въ лицЪ Иракла 
Тирскаго, сфвернаго господина Карталинскаго (Мелезб Карта, 
сокращенно Мелькарт5). На берегахъ Финикш, которой юж- 
ную часть древше вазывади Эе1ошей, произошли мног1я столк- 
новеня племенъ. Хамиды боролись съ Семитами. Древн!й Тиръ 
палъ въ борьбЪ съ Сидономъ и свова возстановленъ коло- 
н!ею побъдителей. Въ этомъ заключается примирен!е преда- 
шя о стародавности Тира и въ то же время объ его доволь- 
по позднемъ построен Сидономъ. См5шанныя племена, слив- 
шиусь въ одно цфлое, боролись снова съ Югомъ и Сфверомъ, 
но отстояли свое отдЪльное существован!е или, по миеамъ 
Бейрутскимъ, м5стный богъ Посейдонъ одержалъ конечную 
побфду надъ СЪвернымъ Зевсомь и Южнымъ Д1онизосомъ . 
Но племенныя начала, ожесточенныя взаимной враждою, ни- 
когда не утрачивали вполнф своего значен!я. Сидонъ, Кушат- 
ск й въ своей основ, представаялъ большую мягкость нрава 
п безуме сладострастя. Таръ, Иранскй въ своемъ началЪ, 
отличался предпр!имчивостью, смфявшеюся надъ бурею не- 
вфдомыхъ океановъ и кровожадностью, проливавшею потоки 
крови въ обрядахъ одичалой вфры. 

Время величайшихъ народныхъ движенй относится въ вф- 
камъ глубочайшей древности. Кельты, Мелазги и Германцы, 
двинувитеся въ Европу около 30 вфковъ до Р. Хр,, встр%- 
тили или разрфзали сЪть Вендо-Славянскихъ первожителей; 
Иберцы примкнули къ ней съ юга. Но время династи Вано- 
Ассирйской представляеть кажется величайшее развит!е тор- 
говли и отъ того главное средоточе м!ровой жизни. Вави- 
лонъ и Нининя, въ сказаняхъ древнихъ пародовъ, сверкаютъ 
золотомъ и дорогими камнями, облекаются въ пурпуръ и цвЪт- 
ныя ткани я окружаются облакомъ благоуханныхъь куренй. 
Паден1е чисто-Ассир!йской династи, двинувшей силу Ирана 
на землю Кушитовъ п потомъ распавшейся отъ столкновев!я 
съ Восточнымь Ираномъ, оставило страны между Евератомъ 
и Средиземнымь моремъ въ броженш, лишенномъ государ- 
ственнаго единства. Тогда мало-по-малу образовался м!ръ 
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народовъ Семитическихъ, смфсь Семитовъь съ Хамидами, п 
мръ вЪрованй, смшанныхъь изь двухъ враждебныхъ на- 
чаль. Въ этой области, гдЪ свирЗиествовалн самыя  частыя 
в жестовя столкновевя, релнйя достигла своего крайняго 
ожесточен!я, сохравившагося потомъ въ безсмысленномъ п 
гнусномъ синкретизмЪ, но народы развили въ себЪ энергю, 
давшую имъ важность весоразм8рную съ ихъ малочисден- 
востью. Въ эпоху династи Вано-Ассирйской улеглися внут- 
ренв!я бури юго-западной Азш ни разноначальное приморе 
Финиви соединилось въ одинъ государственный союзъ. Это 
время обозначается колоннзашею Тира изъ Сндона. Финиюя 
раецвфла торговлею. Караваны, прохедя широкую область 
Ассирйскаго царства отъ Инда до Евфрата, передавали свон 
богатства караванамь Сир и Палестины, н веселый путь 
народныхъ сношен!й кончался въ ипристаняхъ Финиюш, и3ъ 
которых сыфлые паруса Тира и Сидопа детЪли за новыми 
богатствами на край-обитаемой земан. 

Древнля торговая представляеть особенную черту, на кото- 
рую до сихъ поръеще не обращали внимашя. Направлеше ку- 
печескаго мореплавав1я не опредфляется законами удобства и 
близости. Финик@цы охватываютъ Грещшю и Италию, оплы- 
ваютъ сфверный берегь Африки и достигаютъ дальнихъ остро- 
вовъ Атдантическаго океана, между тЬмъ какъ они рЪдко по- 
същаютъ глубь Эгейскаго моря и не смБютъ пронакнуть въ 
Эвкспнъ. Безстрашные моряки Венеты не отдаляются отъ с$- 
верныхъ береговъ Адр1атики и, охватывая берега Германа и 
Галли, не спускаются на югь въ Испашю. Корабли Эллады 
ограничиваютъ кругъ евоего плавашя т5ми морями, ва которыхь 
основались ихъ колонш, и судоходство Египта, ничтожное въ 
Средиземномъ морЪ, было развнто въ большихъ размфрахъ на 
океан$ Инд скомъ. Таковы воказав/я древнихъ и свидфтель- 
ства памятниковъ. Взглядъ на эти данныя и сравнен!е съ тор- 
говдею даже позднЪйшихъ народовъ опредЗляютъ законъ древ- 
ней морской торговли. Общая его Формула сл5дующая: мо- 
ренлаваш1е служило только дая сообщешй между родиной у 
кодоНями или между кровными братьями, помнящими свое, 
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родство. Торговые пути опред%лялись тождегтвомъ вфрова- 
ий, или сочувстиемъ родовымъ. 


Виъето прежняго правила: «въ такой-то стран замЪтио языковое 
или релимозное сходство съ Фивимею, потому что къ ней приставали 
купцы ФияникЙсве,»— правила пичего не значащаго и ничего не объясня- 
ющаго, должно принять правило; «куицы Финикйске  приетавали къ 
такой-то странъ, потому что между ею и Финикюю было языковое 
или религознае сходетво» Въ поздиЪйшее времл естественное сродетво 
было замфнено искусственным, основавнымъ па систем?; вооруженныхъ 
козонй. Это относится въ особенноети къ Элладь 


Въ начал» П-го тысячельт1я до Р. Хр. развит!е торговли, 
одностороннее у каждаго племени, въ общемъ своемъ итогВ 
обнимало большую часть обитаемой земли. Система Венд- 
ская, охватывая сфверъ Германи п Франци, связывала во- 
сточное прибрежье Балтики съ Атлантическимъ океаномъ. 
Система Вендовъ Лагурскахъ, Вендовъ Адр!атическихъ, Са- 
ковъ Евксинскихъ огпбала большую часть с$верныхъ бере- 
говъ Средаземнаго моря и пропикала во всЪ велике заливы 
его и въ три моря подзиненныя ему. Система Финаки, по 
ея Семптической стихи, т.е. Тарская, заключала въ себЪ все 
сЪверное лпоморье Африки, Пиренейск!й полуостровъ и часть 
Атлантическаго океана, соединяя Кельто-Иберскую Ирланд!ю 
съ восточною оконечностью Средяземнаго моря; та же си- 
стема, по ея Кушитской стиха, т. е. Садонская, захваты - 
вала прибережье Персадскаго залива, Арав1йск!й полуостровъ 
и богатства веизвЪетнаго офира, вБроятво востокъ Африки. 
Наконець система Египта, въ своихъ братскихъ сношен1яхъ 
съ восточными колошями Куша, соеданяла долину Нила съ 
устьями Инда, съ западомъ и югомъ Декана, съ роскош. 
нымъ Цейлономъ и съ торговымъ движенемъ всей юго- 
восточной Аз1и и острововъ, разсфянныхъ въ безконечности 
океана. 

ДЪятельность мореходцевъ попалиялась путями караванны- 
ий. Атлантическое море должно было соединяться съ Среди- 
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земнымъ дфпью Вендо-Лагурскахь поселенй по Дигеру и\ 


Родану (Эриданъ, ярый Донъ).Венды Балтисве, собаравае 
янтарь у устьевъ сфверваго Эридана, мфняла его ва про- 
изведен!я земли Вендовъ Адр!атическахъ, жителей прибережья 
Эридань Италйскаго, направляя путь свойхъ конныхъ и 
лодейныхь каравановъ черезъ страны Славянъ-Ляховъ, Ву- 
диновъ и Дако-Гетовъ. Эпиръ и юго-западная Эллада, ко- 
лонизированвая Иверцами и Финийцами, принимали 00- 
гатства СЪвера отъ свопхъ Иллирскихь сосфдей, Финикя 





отъ своихъ пристаней высылала караваны къ Черному мо-, 


рю, къ Черсидскому заливу, къграчицамъ Ассирии, по стра- 
вамъ Семитовъ и Хамидовъ. Сухопутное сообщен!е по зем- 
лямъ Иранскимъ связывало Евфратъ съ Индомъ и Гангомъ, 
а отъ Инду-кху, отъ подошвы громаднаго Девалагари, отправ- 
лялись новые торговые обозы на сфверъ черезъ Ванскую 
Бактр!ю, черезъ земли Гетовъ и Даковъ, охватывая Ёасшй- 
ское море по общинамъ Карновъ и Валовъ, полымаясь вверхъ 
по ВолгЪ н кончая путь свой въ м1 Вендовъ, Вановъ Евро- 
пейскахъ. Сверхъ того мелюй, но постояный торгъ шелъ по 
всфмъ границамъ народовъ осфдлыхъ и мирныхъ, дополняя 
собою сть человфческяхъь сношен!й; и т же Ваны Бак- 
трийсве, которые своимп выселками я караванами связывали 
Индустанъ съ Балтикок и Атлантическимь океаномъ, приу- 
чали мало-по-малу свойихъ восточныхь сос5дей принимать 


торговых гостей, для которыхъ Катай разводилъ впноградь | 


(по-то} и сЪялъ зерновой хлЪбъ [л0-с0). 


Торговля не еоздана а ргог, она не дёло расчета и умозрёни, 
но безъискусственный плодъ общительной жизни. Шервый купець быль 
гость, весело посфщаюний, радушио пранпмаемый; первый торгъ быль 
поларокъ и отдарокъ, размуить. Исторя торговли теряется въ истори 
ранней общительности. Со временемъ, естественно, гость сдЪлалея куп- 
пемъ, общительность перешла въ эгопетическй раечетъ; но раздёлять 
° ихъ искони— значить быть елфпымъ въ смыел® простоты челов ческой. 


Нажимъ Ассирш, въ которой средоточилгсь государствея- 
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вая сала Ирана, выдвигаль кочевыя, горныя а нестройныя 
семьи изъ ихъ прежнихъ предфловъ. Такъ остатокъ Кельт- 
скаго племени. вЪроятно около этого времени, перешелъ, 
подъ именемъ Кумри, черезь Кавказъ, занялъ междур$чье 


Дона и Волги и разрфзаль Славянскя поселен!я на восточ- 
ныя и западныя. Дик!е и малообщительные Кумри прашли 
въ непраязненное столкновен1е съ Вендами и перервали или, 
по крайней мфрЪ, весьма стфенили торговлю Бактро-Евро- 
пейскую. Большее сродство духовное соеданило ихъ съ с$- 
верными Яфетидами, Финно-Турками, и сообщило нравамъ 
ихъ и языку сходство съ нравами н языкомъ этой одичалой 
семьо. Съ юга заняли ихъ мфсто горные Мид@цы и на 
хребть Кавказской стБны завязалась та вЪковая борьба меж- 
ду Азами, Сарматами и Кимврами-Тотунами, которая нало- 
жила свою печать на всю миеологю Скандивав!т. 
Кром семей одичалыхъ, безъ сомнфня выселялись в луч- Мигращя 


Авраама. 
п!я семьа западнаго Мрана, готовыя къ общительвости иПереселе- 


не Евре- 
къ братству челов$ческому, во не склонныя къ оковамъ ус30В- евъ въ 
ной гражданственности, иль возмущевныя религ!юознымъ раз- р 
вратомъ, сопровождавшимтъ развит!е веществевныхъ сидъ Ира- 
на. Одна изъ нохъ еще въ конц Н-го тысячельт1я до Р.Х., 
оставивъ родину свою, горныя пажитп Арарато-Демавендской 
пфпи, перенесла свои подвижныя богатства, кущи и стада 
въ землю Ханаанитовъ и Геламитовъ, въ сосфдство Финиыы 
и древняго Египта. Этой семьЪ, заключенной еще въ лицЪ 
Авраама, была поручена духовная судьба человфчества п ей 
обязаны мы первою его артопясью. 

Оставляя свою родину и переселяясь въ новую страву, 
будущее влад е!е его потомковъ-—Израиля, Авраамъ слЪдовалъ 
движению, данному уже Ирану, со всфхъ сторовъ надвигав- 
шемуся на Кушатовъ. Онъ нашелъ землю уже населенную 
и въ которой природные Ханааяиты еще не потеряли своего 
первенства. Таковъ смыслъ словъ пророка: «въ то время жи- 
ли Ханааниты вЪ той стран». Въ посаФдуюпие вЪка, осо- 
бенно во время плЪвев!а Египетскаго, с$вервые Семиты— 
Геламиты и ембмавииеся съ ними Измаэлаты и Аммониты, 


г* 
у 
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отрасли рода Авраамова, получили совершенный перевъеъ 
надъ туземцами. 

Авраамъ поселился, какъ домовитый пастырь. въ стран 
еще слабо населенной землепанцами-градостроителямв, ибо 
частое населен!е еще толпилось только около зелпкихъ средо- 
точ! человЪчества. Память о подвижной кущф и о свободвомъ 
праволь$ пустыви никогда не покидала выходцевъ изъ запад: 
наго и средняго Ирана. Посехавшиеь добромъ най силою въ 
области каменос$чцевъ Кушитовъ, они вездЪ учреждали празд 
никъ сони пли Сакей. Родъ Авраамовъ представляеть въ этомъ 
отношении сходство съ Ассирею я Милею.-—Дважене сЪверо- 
восточныхъ народовъ на юго-западъ усиливалось. Шри жизви 
Авраама Сор!я высылала воинственныя дружнны въ Палестиву 
и мирный гость Хаваава, Авраамъ помогалъ своимъ друже. 
любнымъ сосфдямъ противъ враждебнаго нашествия родствен. 
выхъ ему Семитовъ. Голодъ заставилъ его искать ‘временнаго 
убЪъжища въ МисраимЪ {ЕгпатЪ} п тутъ нашелть уже онъ давно 
царствующнихъ Фараоновъ, давно цвфтущее государство. Н$- 
сколько поздние н по той же причанЪ потомство его пере: 
селилось на берега Нила, гд$ ему было суждено умножить- 
ся, окрфвнуть н страдать. 

Переселене Израяля въ Египеть въ самомъ началё 1-го 
тысячелья до.Р. Хр. сопровождается первымь важныхмь 
происшествемъ вь жазна государственной, о которомъ исто- 
р1з сохранила ясную и опредБленвую память, чменно пере- 
ходомъ частной недважамости въ царскую, т. е. государ. 
ственную. собственность. совфтъ, данный Тосифомъ, должевъ 
былъ во многомъ измЪнять весь бытъ ин всЪ отвошеня ва: 
рода къ правительству, обративъ свободныхъ хлЪбопашцевь 
въ невольныхъ аревдаторозъ, въ бездомниковъ, трудящихся 
на чужой землЪ. 


Дружескй пруемъ, сдБлапный семьЪ Авраамовой н посльдовавие 
за тьмъ угнетеше при новомь Фараон$ навело многихъ на мысль, 
что Евреи и Гиксосы или цари-пастухи, завоевавиие Егилеть, был 
одно и тоже. ПоздыЪйш изъ Еврейскихъ лЬтописцевъ, Тосифъ, 0че- 
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видно, раздвляль это мнЪше. Зато многе ученые совершенно отвер- 
гали весь разсказъ о Гикеосахъ, какъ пустую сказку. Ни то, ни дру- 
гое мифне не заслуживаетъ вЪры. 


Великое значен!е Израиля въ ЕгиптЪ указываетъ на ка- 
кое-то братское чувство царствующей династи къ сЪверо 
восточнымъ пришельцамъ, Нелюбовь народа къ пастухамъ 
основана не на историческомъ начал, но на м$5стныхъ тре- 
бованяхъ землепащества въ узкой долин Нила в ва необхо 
димости удалять стада изъ средины области къ краямъ пу- 
стыни. Это было слфдетв1емъ услов!й геограхическихъ: ра- 
дунне Фараоновъ къ чужеземцамъ, Аврааму и его потомству, 
было слЪдетыемъ духовнаго сочувств!я. Перенесен!е столи - 
цы съ юга на сфверъ и основан!е Мемфиса или возвыше- 
н1!е его въ столицу было сопровождаемо переворотомъ обще. 
ственнымъ. Власть царей-вонновъ скивула тогда, какъ уже 
сказано, оковы власти жреческой. Средоточе Афрвканскаго 
просвёщеня в Африканской системы открыло объят1я свои 
торжествующему началу Ирана. Съ этимъ вмЪфетЪ начались 
скрытная борьба и смёшеня, а за ними временное преобла- 
дан!е Азим въ самомъ Егапть. Семиты, приглашенные гости 
и союзники царской власти, все болфе и болфе усиливались 
въ царетвЪ Мемфискомъ. измЪияя характеръ релиЧи, обы- 
чан и, можеть быть, наружный видъ высшихъ сослов!й; ибо 
мы имфемъ древн!я свидбтельства въ томъ, что низпия кас- 
ты отличались отъь высшихъ примфтами физическими. 


Быть можетъ даже, это смьшене продолжалось еще далёе по с$- 
верному берегу Африки; эта догадка подтверждается отчасти изучемемъ 
Стверно-Африканскаго племени и многими предашями о колонязацщи 
нфкоторыхъ частей Ливш изъ Шалествиы. 


Наступило время, когда пришельцы, вкравшиеся во весь 
государственный составъ и чувствуя свое могущество а сла- 
бость туземцевъ, потребовали полной власти въ слишкомъ 
гостепр!амной землЪ. Не должно вполн® врать еловамъ Ма- 


о | 


| 

| 

нееова, но ифётъ и причины оставлять ихъ безъ всякаго внй- | 
маня. Манееонъ знаетъ про кровопролитную борьбу и вз- 
гнав!е Гиксосовъ: но Маневонъ ничего не знаетъь 0 войнф, въ 
которой Гиксосы торжествовали. Оня очевидно не были за- 
воевателями въ полномъ смыслЪ слова: они были насильни- 
ками туземцевъ; съ которыми давно уже жиаи и сжились 
ВО МНОГОМЪ. 


Это отношеше варваров ь-союзнико8Ъ ЕЪ Риму: ПОЗДНЯЯ история: 
должиа насъ учить понимать ранпюю. 


Выходцы изъ Азм сдзлались царями въ Египтв до самыхъ' 
гравицъ Нубш, не смотря на сопротивлен!е стихи туземной 
ва югф. Изъ нихь составидась семнадцатая династ!я, враж-| 
дебная вародной славф, народнымъ обычаямъ и народной, 
релими, но дружественная къ семьямъ Семвтскимъ, съ ко-, 
торыми связывало ее кровное, незабытое родство. Отъ того-то 
разрушен!е памятниковъ, кровавое поклонен!е ТиФону (иска- | 
женному духу, владыкБ Ирана}, премъ Авраама, власть 10-' 
сифа, в отведен1е прекраснаго края въ жилище Израилю. 
Книги, вошедиия въ Еврейсвй канонъ, не содержатъ ника- 
кихъ подробностей о пребыван!я народа въ землБ чужой; 
но въ предавяхъ жили имена и дла великихъ людей, про-. 
славившихъ племя Авраамово на берегахъ Нила н вфроятно, 
продолжавшахъ политаческую дЪятельность юсифа. 


Нредашя иечезан, по книга царей сохранила намъ несколько именъ, 
вфроатно важизйшихъ. Эеань, Гемань, Халькаль и Дардахе. 
Хотя въ разныхъ текстахь эти нмена читаются розно, значеше ихъ, 
въ памяти народной очень ясно. : ' 


Около ХУШ-го вфка до Р. Хр. произошедъ новый перево- 
ротъ въ судьбЪ Еганпта. Гиксосы были побЪждены и изгна-, 
ны изъ его предЪловъ дивастею туземною, южною, возрос-, 
шею и окр$фпшею въ землЪ древне-Кушитской святыни, въ’ 
области стовратыхъ жреческахъ Оивъ. Войпа была упорна, 
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и продолжительна. Побфжденный народъ удалился нейзвЪстно 
куда, но вЪроятно на свою старую родину, къ сфверо-во- 
стоку. Изгнаввая династ!я носила въ сказашяхъ Египетскихъ 
прозвище пастырей; характера же пастушескаго въ ней не- 
обличаютъ ни слова Манееона, ни разсказъ Ветхо-ЗавЪтный. 
Очень вФроятно, что это прозвище, очевидно враждебное и 
ругательное, было дано ей не по ея собственному происхож- 
деню и обызаямъ, а по отличительной прамЪтв того наро“ 
да, который пользовался довфренностью царей и управлялъ 
внутреннею жизнью государства. Дари Гиксосы значить 
только Цари Евреи. Великая власть рода Израплева объ- 
ясняеть и ожесточене Египтянъ противъ него. и мщене ца- 
рей ХУШ-й династш. Если, сверхъ того, прилисывалая Евре- 
ямъ самое разрушен!е памятниковъ, то понятно, почему имен- 
но на нихъ-то и возложена была вся тяжесть возсозданя. 
Возстановлен!е народноста въ Египт$ началось съ юга. 
Тамъ, на границахъ Нуб, въ то время, какъ чужеземцы 
владфли всею сфверною долиною Нала, царствовала тузем- 
ная династ!я, лишенная вефхъ почти своихъ областей, но 
не виолнф побЪфжденная. Тамъ крфала она въ постоянной 
борьб$, распространяя власть свою въ южныхъ странахъ п 
собирая новыя свлы противъ своихъ утфенителей. Мало-по- 
малу стала ова отодвигать Семитовъ къ сфверу, возвратила 
себЪ Опвы, столицу святыни и просвъщеня, в наконедъ, 
окодо ХУШ-ти вЪфковт до Р. Хр., изгнавь Азатекихь при- 
шельцевъ, возвратила Египту его утраченное значен!е въ 
м1р$. Между динаспями ХУП-й в ХУН!-& не видать пере- 
рыва: Амевофисъ, 1-й царь ХУШ-й дивастш, кажется, быль 
сыномъ Ахмозиаса, посафдняго царя ХУИ-й. Вовая слава цар- 
ства дала АменофФису и его потомкамъ право считать себя 
новымъ родомъ, и этотъ родъ назвалъ себя Оавскимъ, что- 
бы связать свое правлевне и характеръ своей дФятельности 
съ началам религ я предан!ями жреческой старивы Ку- 
шитовъ, Цфлый рядъ великихъ царей, возстановивогихъ на- 
родную славу, завоевавшихъ страны сфверныя и пронякнув- 
шихъ едва ли не въ самое сердце Ирана, обозначилъ вЪр- 
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ность системы, освовзвной на стимахъ туземвыхъ. Без. | 
смертные памятники зодчества, согласно съ писанными пре- 

данями. увЪковЪчили имена мвогихъ преемниковъ Аменофиса; 

имъ припадлежатъь, за исключевемъ древнёйшихъ парамидъ, 

почти всЪ громадные остатки художества, всф героическя 

воспомннав!я Егиота и окончательное утвержден!е народно- 
сти въ ея отличительныхъ чертахъ и религ въ ея спутан- 
номъ синкретизмЪ, на днб котораго явно лежитъ чистое на- 
чало Кушитской в$ры. Но надъ всфми этими великими вла- 

дыками возвышаются колоссальные разм$ры Рамезеса Ш-го, 

Сезостриса завоевателя. Мало именъ такъ громко звучатъ въ 
истор м!ра, и нзтъ, безъ сомн$н!я, ни одного царственна- 
го лица, котораго очерки были бы такъ живо и свЪжо со- 
хранены искусствомъ для позднфйшаго потомства. Куда ни 

взглянешь въ ЕгиптЪ, въ Нуби, въ дворцахъ государей Евро- 
пейскихъ, на мрамор, на базальтБ и гранитЪ, вездЪ взглядъ 

останавливается невольво этими чудными чертама, поавы- 

ми дЬтской кротости и силы, думы и жизни, — Время самаго 

могучаго развит!я 18-й династши около, ХУ[-го вЪка до Р. Х., 
совпадаетъ съ изгнанемъ Вано-Ассир!йской династ!ши изъ Ни- 
виви и съ уменьпешемъ значеня страны при-Евфрат-. 
ской. 

Ветхо-зав5тный пророкъ обозначаеть перемфну въ влады- 
кахъ Егппетскихъ очень коротко: «Возсталъ иной царь, кото- 
рый не зналъ ШосиФа:» Это выражене вполнф согласно 
со всфмъ духомъ книгъ Моисея. Ему не важны еще отд%ль- 
ныя лица: ему въ его высокой простот видны только роды 
и жизненные характеры. Для него народъ-— лице: не Кумри, 
ве Мосхи, не Ассирйцы; во Гомеръ, Мешехъ, Ассуръ. Ддя 
вего родъ— лице, какъ вадно въ родословной Авразма. Точно 
такъ одинъ былъ Фараонъ, благопрятствовавиий Израилю, 
и одинъ Фараонъ повый, врагъ Израиля. Боле отъ него 
требовать нельзя, точно также какъ отъ него требовать 
смфшно математической точности въ словахъ: «который не 
зналъ [осифа». Довольно того, что перемна въ судьбЪ Евре- 
евъ совпадаетъ съ перемЪною династии въ Египт$. Тутъ пяти- 
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коже подтверждаеть разсказъ Манееона. Но Тосифъ нли 
по крайней мфрф его правительетвенныя распоряжен{я не 
были забыты. Между тфмъ какъ Египетъ вообще предавалъ 
проклятю враждебныхъ Гиксосовъ, памятникъ’ временъ 
Сезостриса упоминаетъ съ похвалою объ АпофисЪ, Гиксос$ 
современномъ [осиФху. Не смотря на вражду народную про- 
тивъ чужеземцевь и религ!озную протявъ поклонниковъ Тн- 
ФОНа, цари помнали съ благодарностью имя царя, обратив- 
шаго частныя земли въ государственную собственность. Они 
знали ТосиФа и, не смотря на кажущееся противор$ че, тутъ 
рукопись 1ератическая служитъ повфркою и подтверждещемъ 
сказантю Ветхо-завфтному. | 

Возобновлен!е Кушитскаго начала въ Егинт$ пранадлежитъ 
ХХ-му вБку доР. Хр. Полное развитЁе его тосударственныхъ 
силъ относится къ ХУП-му п ХУ[-му вфку до Р. Хр. или 
къ первому столЪт!ю посл падевйя Восточной династ!и въ 
Ниниви. Но прежде этой эпохи и даже‘ прежде возстаня 
иноземцевъ, царствовавшихъ подъ именемъ пастырей, дер- 
жава Мемфисская стояла уже на высокой степени могуще- 
ства и славы. Имена Озимандтаса (если это имя не искажен- 
ное) и Озортазена, строятеля Геллополисскаго обелиска, сое- 
динены съ предан!ями о трудахъ въ пользу просв$щеня я 
с побфдахъ Египтяяъ въ странахъ далекихъ. Оба царя при- 
надлежатъ къ концу ХУ-й или къ ХУ|-й династии, т. е. къ тому 
времени, когда стихи чуждыя уже принимались гостепр!- 
мно, но не присвоили себф положительной власти на б0е- 
регахъ Нила. Процвфтан!е астрономт при Озиманд!асЪ ука- 
зываетъ на вл!ян!е сфверо-восточное. 


Эта иетина доказывается не только самыми знаками аетропомиче- 
вкими, но убъждешемъ самлхъ Египтанъ, принисавшихь (хотя неепра- 
веливо) усовершенствоване гражданскаго года одному изъ Гикеосовъ. 
Очевидно, что въ мыели народной наука еще была свазана съ своето 
сЪъверо-восточною колыбелью. 


Еще болфе замЪтно дЪйстве мысли Иранской во введен 
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гласовой азбуки въ самую родину письменности символя- 
ческой. НЪть сома, что грамота демотическая по своимъ 
знакамъ вышла изъ 1ероглаФа: во по систем своей она 
принадлежать Ирану. 


Опущене гласныхь отдфляетъ полуглавовыя, неполныя азбуки (къ 
которымъ приналлежить и демотическая} отъ главовыхь полныхъ. Азб\- 
ка Семитическая даетъ буквамъ назвавя, указывающя ва ихъ 1еро- 
гаиФичеекое начало и въ этомъ отношенши объясняеть вполнЪ одну 
изъ системъ звуковыхъ 1ероглифовъ, вышедшихь изъ первоначальной 
системы 1ероглифовъ мысли: но въ то же самое время она не пояс- 
няетъ опущен!я гласныхъ въ письмЪ. Очевидное, древняя система Иран- 
ская, сохранившаяся въ Индустанф и па калинеобразныхь надиисяхъ, 
но тому самому могла опускать краткую главную, это она вогласнымъ 
именъ не давала, а произноснла ихъ съ помощью краткой глаеной, 
Слогъ, составленный изъ этихъ лвухь звуковъ, согласной и гласной, 
елужиль самымъ именемъ буквы и вхолиль въ склады безъ измфнени. 
Арабеый азыкъ свонмъ знакомь безглаея (который впрочемъ не виол 
н% соотвЪтетвуеть Санскрито-Славянскому) обличаетъ систему древне- 
Иранекой азбуки и доказываетъ, что имена, данныя въ послбастви 
буквамъ, были нововведешемь и займомъ, сдбланнымь Семитами у сво- 
ихь же учениковь Етипетекихь Кушитовъ. 


Между т5мъ предашя, расказама свозма о поббдахъ Фа. 
раоновъ надъ Аз!атцами, локазываютъ, что все Иранское въ 
тогдашвнемь ЕгингЪ до Гиаксосовъ было только произволь- 
нымъ подражашемъ, а не слбастыемь наепля. Ясное поня- 
т1е о значении Семпрамиды въ исторш Ассвр!а прамаряеть 
свид$тельство древности о войнахъ Озиманмаса я другвхъ 
владыкъ Мемфисскихъ противъ Бактровъ и Сако-Гетовъ (Схето; 
съ несомнЪнвымЪъ существовашемъ великаго царства Асси: 
рийскаго. Очевилно, невозможво бы было Фараову побЪж- 
дать восточный Иранъ, не завоевавъ Вавалона и Нинив!, 
0 чемь однакоже нфть ви малЬй‘наго намека у древних» 
писателей: но все затруднеше исчезаетъ, когда мы знаемъ, 
что именно во время ХУ|-й и отчасти ХУ-й династ!а, Ваны, 
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т. е. Бактрйцы, и Сако-Геты быля владыкама Евфратскаго 
прибрежья. 


Этимъ самымъ подверждается догадка о почти тысячельтнемь ихъ 
державствЕ: ибо возстановлеше чисто-Ассирйскаго царства (Ниньяса) 
относится къ концу Х\УШ-го или началу ХУП-го ввка до Р. Хр., 
а Озортазень и Озимандаеъ принадлежать ХХГУ-му вЪку до Р. Хр. 
Позднзйший Сезострисъ, пользуясь ослаблетемъ Вавилиша и Асеири, 
могь временнымъ набъгомь проникнуть и въ самую глубь Ирана: но 


такой Факть не могъ повторяться часто и былъ совершенно невозио-. 


женъ во время полнаго разивъта Месопотавии . 


Жазнь Египта въ концф Ш-го и началь П-го тысячельтя 
до Р. Хр. состояла въ борьбБ м5стнаго начала Кушитскаго 
съ вмяшемъ чуждаго Ирана и въ окончательномъ торжеств$ 
южной стихш, спасенной нолитическимъ возвышенемъ юж- 
наго Египта. Въ древней колыбели своего народа почерпали 
Фараоны силы дая отраженя сЪфверо-восточнаго нажима. 
Въ продолжен!е той же эпохи жизнь Индустана слфдовала 
тЪмъ же законамъ, но въ противоположномъ ваправлени. 
Около середины третьяго тысячельт:я напоръ народовъ Де- 
кана, выраженный въ маеахъ побЪдами Шивы надъ Брахмою 
и непреодоламымъ могуществомь Асура Равана, преодо- 
лфль сопротивлене Брахмановъ при-Гангесскихъ. Иранская 
стих1я почеранула новыя силы ‘изъ своего источника и Бак- 
трия выслала воинственныя толпы водопоклонниковъ черезъ 
преграду Гаммалаи. Мало-по-малу Кушиты-завоеватели были 
вытфснены изъ сфверной Инд н отодвануты къ ея южной 
оконечности. Цейлонъ былъ ихъ посафднимъ убъжищемъ 
но и царство островное не на долго сохранило свою неза 
висимость. Ланка и царь ея Равана пали подъ ударами Рамы, 
мвенческой эмблемы всего Вишнуизма. Торжествующая сти- 
х1я севера наполнила весь югъ своима колошями. Парасу- 
Рама отодвпнудь волны морсымя, чтобы дать просторъ бо- 
гоизбраяному народу Брахмавовъ. Релимя Ирана и священ- 
ный языкъ Кавн проникли въ безконечную область океани 


Индия. 
Внутрен- 
нее ея 
развит, 


х 
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ческихъ острововъ. Опустфли вфковыя святыни Кушитскихъ 
Деканцевъ. Заглохли пути къ пещернымъ храмамъ Карли, 
Элефанты и Сальсетгы, первенцамъ Ахраканскаго зодчества 
на землЪ АзШской; прибои океана врЪзалиеь въ покинутый 
Мавалипурамъ и недовершенныя чудеса Эллоры въ своемъ 


одивокомъ велич1н остались, какъ краснор$чивое свидбтель- 


ство быстраго переворота общественнаго. Проклятье Иран- 
скихъ побфдителей легло на памятникахъ побфжденныхъ Ку- 
ШИТоВЪ. . 

Нътъ сомнфня, что еще прежде торжества Вашнуитовъ 
религозный синкретизмъ сталъ вкрадываться въ вБровашя 
Юга п СФвера. Самые остатки древняго зодчества служать 
тому яснымъ доказательствомъ. Капища были покинуты не- 
какъ святыня враждебной в5ры, но какъ святыня враждеб- 
наго племени, какъ произведеня чуждаго начала и какъ зда- 
ня, которыхъ основа не была благословлена богоизбранною 
кастою Брахмавовъ. СЪфверное Брахманство, не смотря на 


свою строгую исключительность и на соеданен!е духовности 
СЪ ВЫСОКИМЪ развиттемъ ФИЛОоСОоФСКаго мышленя, точно так- 


же, какъ и южный Булдо-Шиваизмъ, ве избфгло смфшеня. 
Напоръ съ юга торжествующихъ Деканцевъ, заложившихъ 
даже въ Индсутанф капища своей вещественной вЪры, и при- 
косновене къ с5веро-западнымъ Шаваитамъ въ НЧенджабЪ, 
ввели въ ФилосоФско-религ1озную систему Индустана мног!я 
стихи релиЧи необходимости и поклонене Шивф съ его 
органическою двойственностью. Вашнуизмъ довершилъ давно 
начавщееся смфшене. Движене новой сЪверной колонизация 
не было налетомъ горнаго потока, прорвавшаго свой пре- 
грады, но медленнымъ наплывомъ воды, переподнившей свой 
озерные берега а выливающейся мало-по-малу въ сосфдшя 
равнины. Баткрйцы (в5роятно во время своего державства 


въ землБ Иранской} подали помошь своймъ угнетеннымъ _ 


братьямъ Брахмапамъ противъ южныхъ утЪенателей. Приш- 
лые союзники смфшались съ туземцами и поселались на ро- 
скошныхъ берегахъ Гангеса. Сперва отодвипувъ, потомъ впол- 
н$ сокрушивъ государство Деканское, Вишнуизмъ началъ 
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междоусобную брань съ Брахманствомъ и одержалъь нобфду 
надъ своимъ духовнымъ соперяикомъ. Признаки позднфйша- 
го нашествия Вишвуатовъ ясны: они зам5тны въ самомъ че- 
ловЪкообрази религ и въ наплыв$ словесвыхъ стихй, уже 
носящихъ клеймо Вано-Славячскаго развит1я. Въ то же время 
можно убЪдиться изъ божественныхъ прияадлежностей Виятву, 
что восточный Иранъ, не смотря ва свое водопокловство, 
еще не совсфмъ расторгъ союзъ съ западнымъ Ираномъ огве- 
поклонникомъ. Поясъ п булава Ивдустанскаго бога вполн$ 
напоминаютъ Миер+ (Великий Ора) и Аза-Тора Сарматска- 
- го. Точно то же видно и азъ самаго лица Вишну въ его 
порвоначальпомъ значенш. Это не то, что Брахма, творецъ’ 
или Шива, воплощенная идея вЪчвой и необходимой жизни 
но это посредникъ между видимымъ м!ромъ н невидамымъ 
Богомъ, вооруженный и чистый защатцикь частаго творешя 
оть нечистой силы враждебныхъ духовъ. Его характеръ, ян- 
чтожный въ смысл религии истинной я въ мр6 ФилосоФ- 
скихъ отвлеченностей, долженъ былъ своимъ человЪкообра. 
з1емь, своею близостью къ человф ческой природЪ дать Виш- 
нувзму первенство и передъ высоко-духоввымъ Брахмою п 
передъ грубо-веществеянымъь Шивою. Такь и было па са- 
момъ ДБА. 


Вер вЪроятности, или лучше сказать, вск ловоды здравой критики 
указываютъ на сфверо западиую колыбель Вишнунтекаго антропомер- 
физма. Ноэтому ие безъ удивлешя можно замбтить, что вообще по- 
эмы ИШндйския ‘помфщатоть па съверо-занадь царей, покровительствуе- 
мыхъ 1/ала-девою. Объяснеше этого затруднешя весьма легко. Когда 
пала Бактрия и остатки одичалыхъ Бактрйцевъ, Сзко-Геты, смфшан- 
ные съ чуждыми началами Финно-Турецкими и Средне-Азскими, ста- 
ли въ враждебномъ отношени ко возмъ окружнымъ племенамъ, па- 
мять 0 прежнемъ союзф п едичств вЪры иечезла. Индустанъ, мало 
й темно знающй про непразнениый Западъь, перенесь на него 
вфрованя своихъ ближайшихь сЪверо-западныхь сосфдей,  Шаваи- 
товъ сфвернаго Пятирзчя и Кашмира. Ошибка была тЬмъ про- 
стительне, что Иранъ уже перешель изъ подъ владычества водо- 


' 
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поклонниковь въ руки огнесяужителей Азо-Мидйцевъь и что между 
пятью етимями, признанными Индустанекою ученостью, огонь бытъ въ 
особенности посвященъ грозному Шивф. Уже сказано, что зто похи- 
щене одной стихш изъ области Брахмы выражается въ мпвахъ усф- 
чешемъ одной изъ пяти головъ Брахмы чаркою Рудры, въ которой 
нельзя не узнать священнаго ружя Кущшитскихъь боговъ, гарпе (пли 
серпт). 


Синкретазмъ начался уже давно: особенныя свойства Виш- 
нуизма ускорили его ходъ и способствовали совершенному 
см-шен!ю всзхъ релагюзныхъ началъ. Съ одяой стороны, 
принявъ въ челов кообраз!а стих!ю организма вещественна- 
го и слБдовательно полярную двойственность, ояъ легко со- 
единялся и мирился съ релимями необходимости и со вс?- 
ми ихъ выводами и символами. Съ другой стороны, будучи 
утвержденъ на основ Иранской н облекши идею о вчной 
производительности въ образъ волющаго человЪка, онъ со- 
хранилъ характеръ свободы и творчества и не расторгъ со- 
юза съ чистфйшамъ вЪроваемъ племена Иранскаго. Такимъ 
образомъ въ немъ существовала спла, примиаряющая край- 
ности Шиваазма и Брахмаиства, и слфдовательно въ немъ были 
уже вс стихи для окончательнаго искаженя того и. дру- 
гаго. Изъ Вишнуизма развилась вся позднфйшая безсемысаи- 
ва Инд ско мпеологи со всею ея мнимою и пскусствен- 
ною полвотою. 

Отвлеченная религ!я Брахмы заключалась въ ФилосоФСКОМЪ 
сл08ф п мысли. Вещественный Шивайизмъ ограничивался 
стройною и художественною борьбою силы п разума чело- 
взческаго съ буйною сплою неразумнаго вещества. Ваш- 
нуизмъ, средн!й между ими, низвелъ мысль п слово изъ 
области высокихъ отвлеченностей Философи въ то же 
время вырвалъ человЪка изъ оковъ грубо-чувственнаго мГра. 
Въ нЪдрахъ его родилось и выросло искусство слова и пЪс- 
ни. Моэз1я Индустана, чудный цвфтъ при-Гангесской сто- 
роны, свЪж и благоухаюций, какъ поздн5йше цвфты по. 
этической Эллады, вся безъ исключеня заключена въ Виш- 


79 


вуизм$. Секты Шиваитсвя, также какъ и строгос Брахман- 
ство, подражали ему, но безъ успфха. Груба, натянута, без- 
смысленна пБсяь Шиаванта; суха и холодна мысль Брахма- 
на, заключенная по невол5 въ чуждыя ей Формы пФвучаго 
слова. 


Эллада, также какъ и ШМвлдустанъ, получила свою поэзно вмзетв 
еъ сказочнымъ направленемъ челов\кообразнаго върованя и изъ одного 
ий Того же источиика: но это самое сказочное паправлене, давшее въ 
обфъихъ земляхъ начало высокой поэзи, никогда не достигало въ своей 
родин до того всемрнаго значешя, до’ котораго оно возвысилось на 
берегахь Гангеса и эгейскаго моря. Нужно было соединене чисто- 
Иранекой, отвлеченной и Ффилософствующей мыели съ религюзно-веще- 
ственнымъ Кушитствомъ, чтобы мелочность бытовой сказки выроела до 
великихъ явленй поэзи. Нужна была почва, глубоко возлфланная борь- 
бою враждебныхь силъ, пужны были еердца, прокичфвиия бурями жиз- 
ни и мыели, чтобы сЪмя словеенаго искусства принесло богатые пло- 
ды своп. Грещя, въ которой страети не разгаралиеь съ езоимъ пер- 
воначальнымъ ожесточенемъь и въ которой стихи рана и Куша 
ветрЕчались уже отчаети примиренными, дала мру поэтической сказки 
большую стройность и красоту. Ладъ Эллинекой мысли пеполненъ гар- 
мони и спокойствия. Бурная иетор!я древней Инди и свирБпыя войны 
двухь враждебныхъь племеть и религМИ запечатльли свои сдЪлы въ са- 
мой поэзш. Никогда антропоморфизмъ не могъ развиться, никогда идея 
спокойной красоты не могла осуществиться вполнф. Мыель, вЪчно 
обуреваемая, вЪчно раздвоенная и страждущая въ самой себЪф, всегда 
слышна сквозь величавые звуки пЪени Индустанекой. Отдавая справед- 
ливость чудному совершенству Гомеричеекаго искусства, духЪ новыхъ 
поколфнШ глубже сочувствуетъ величйо и широкимъ размфрамъ Валь- 
мики и Вьяеы. Со временемъ, когда Европа короче познакомится съ 
письменными паматииками Санскритекаго языка, она лучше оцрнитъ 
ихъ значеше въ истори проевфщен!я человфческаго и во многомъ при- 
знаеть ихъ преимущество даже передъ произведенями Эллады. Въ 
этомъ ручаются Багаватб - зита и вфеколько отрывковъ изъ 
Рамаяны. 
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Эпоха введена и торжества Вишнуизма (т. е первые вЪ- 
ка отъ половины третьяго тысячельтя до Р. Хр.) есть на- 
чало чисто-Индустанской самобытности. Брахманизмъ при- 
надлежалъ вполн$ Ирану, Шоваизмъь вполн$ Афхриканской 
систем5. Синкретизмт, послфдовавш1й за покоренемъ Дека- 


на, получалъ совершенно м$стный характеръ. Брахма и Ша: | 


ва, номпренвые новымъ посредникомъ, подчинились ему п 


утратили ясность своего отдФльнаго значеня въ безцвЪтно- | 


ств челевфкообразной религия; но п Вишну изм$нплся, поп- 
нимая поочередно то вещественность Кушитскую, то чистую 


духовность Брахмы; хотя должно замфтить, что въ самой ду-. 


ховностн своей, онъ никогда не доходнтъ до свободнаго твор- 
чества, а остается на степени эмавац!онваго начала. Законъ 
религ!озный остался Брахманскамъ а некогда никакая изъ 
значительныхъ сектъ ве отрицало этого факта. Свящевиыя 
книги изображаются въ рукахъ древняго бога Индустанска- 
го даже тогда, когда ояъ представленъ какъ проявлен!е Виш- 
ну или какъ цвфть его внутренняго быт!я. Веды п уставъ 
Маву принадлежать кроткому и свётлому лачалу Ирана. Но 
жизнь и законъ скоро раздвонлась. Сказочный Вишнуизмъ 
сдфлался в$рою народа п только по временамъ или мфетно- 
стямъ уступзаъ своп права вещественному Шаваизму. Брах- 
ма остался божествомъ ученаго сослов!я духовнаго, и спа- 
сенъ отъ совершеннаго забвен1я искусственнымъ созданемъ 
отвлеченнаго первообраза Пара-Брахмы, безсмысленпаго и 
безличнаго, но свидзтельствующаго о древнемъ единодержа- 
ви Иранскаго божества и о тщетныхъ усиляхъ для сохра- 
нен!я его первенства. | 


Форма Пара-Брахма напоминаетъ Славянину о Форм Пра-Богь, 
до сихъ поръ употребляемой западными Славянами, точно также, какъ 
и самый Санекритскй языкъ находить себф параллельное. явлеше въ 
Церковно-Славянекомъ. Видно желаше оторвать слово духовное отъ 
случайностей жизни, въ то же время не отчуждая его отъ жизни. Въ 
посльднюю крайность впала церковь Римекая, избравшая мертвую Латынь 
для боговлужен!я, которому слБдуетъ быть живымъ и животворящимъ. 
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Витнуизмъ, являясь посредникомъ между всфми противо- 
положвыми вфровав/ями, не долженъ былъ исключать ни од- 
вого изъ вихъ. Такимъ образомъ, удфлавъ престоль Брахм$ 
и Мага-ДевЪ, овъ протянулъ дружескую руку тайной рели- 
пи Шиваитскихъ жрецовъ, Буддаизму. Эта вфра, внутреннее 
Кушитское отрицаюе Кушитскаго же поклоненя видимому 
ру, оставалась заключенною въ самыхъ глубокихъ святи- 
лищахъ храмовъ, ведоступныхъ черни и открытыхъ только 
священно-глужителямъ. Она не проявлялась въ быт народ- 
номъ, не объявляла притязан!я ча преобладане, но жила 
какъ гордая тайна ученаго сослов!я, презирающаго вещест- 
венный мръ, предметъ вароднаго поклонен!я. Когда пали 
Деканскя государства, когда отдфльный Шиваазмъ, визвер- 
женный съ своей высоты и потомъ принатый побЪдителя- 
ми, слился съ вфровашями СЪфвера въ одинъ безобразный 
синкретизмъ, Буддаизмъь продолжалъ свое темное, тихое су- 
ществоваше, равнодушный къ случайному мру и внутрен- 
нимЪ своимъ созван!емъ поставленный высоко вадъ нимъ. 
Нокуда кипфли волны и велиюя государственныя явленя 
смфнялись одно другимъ, онъ не высказывался, ни распро- 
странялся, но тихо и неслышимо вкрадывался въ системы 
утеныхъ и въ чудно-Фантастическй пантеизмъ релипозныхъ 
сектъ. Онъ не могъ соединиться ни съ Брахмою, на чел% 
вотораго никогда не погасали лузи свободно-творческой 
славы, онъ не могъ сродниться съ Шиваизмомъ, которому 
онъ служилъ религознымъ отрицашемъ (не смотря па ФП- 
лософФское тождество), но онъ вливался мало по малу въ 
эклектическй Вишвуизмъ, съ которымъ легко соединялся 
безцв$тною системою эманащй, не полагающихъь и въ то же 
время не отрицающиехъ необходимости. Базавать-зита уже 
вся проникнута характеромъ Буддаизма. Когда улеглись на- 
родныя волнен!я и сравнительно мирные в$ка дали больший 
просторъ духовному развитию, древнее духовное учеше Ку- 
ша стало пробиваться въ жизнь и въ бытовыя явленя. Виш- 
нуйзмъ принялъ подъ свой покровъ возникающую религю 
и старался овладзть ею, признавъ Будду за аватарь Виш- 
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ву. Но не подъ силу было мелко-сказочному челов кообра- 
зю или бЪфдному и безсвязному эклектизму сковать и нод. 
чинить великое и самобытное учен!е о необходимости и вы- 
сокую восторженность духа, предпочитающаго свободу въ 
ночтожеств5 рабству въ проявленяхь. Буддайизмъ продол- 
жалъ выситься и расширяться до конца втораго или нача- 
ла 1-го тысячельтя, т.е. до той эпохи, когда Шакя-Муни 
или Готама или друпе проповфдниаки возстали какъ’ смфлье 
противнаки всЪхъ Брахманскихъ сектъ и какъ возставовители 
жреческихъ тайнъ, скрывавшихся въ древнемь Кушитств$, 
Мнимый же аватаръ Вишну въ Будд, жалкая попытка Виш. 
нуитовъ, остался неразвитымъ и безплоднымъ. Въ немъ про- 
глядываетъ политическая хитрость, годная для мелочныхъ ин. 
тересовъ жизни, но безсильная въ столкновенш съ могуще 
ствомъ религознаго духа и съ его всем рными требовашями, 
Вишну-Будда былъ начтоженъ въ области ФилосоФШ. 

Переворотъ въ релими былъ слфдстшемъ переворота в 
жизни общественвой, т. е. окончательвымь торжеством» 
СЪверяаго племени; по такъ какъ Вишнуизмъ по своем: 
свойству не былъ исключителенъ, а яародъ, рЬшивиий судь 
бу Ивдостана (Вавы Бактрйске), не быль склоненъ къ ве 
роднымъ ненавистямъ, самое завоевав!е Декана не было с 
пряжено съ; уничтоженемъ или совершеннымъ угветенемъ по 
бЪжденвыхъ. Это было уже дБло позднЪёшей эпохи. Ти 
главные представителя торжествующаго Вишнуизма носят 
имя Рамы (Чандра- Бала- и Парасу-Рама). 


Зная единство началь Вано-Ассирйской динаети и Гактро-Нндеких 
основателей Вншнуизма, можно, не безь причины. обратить внимание 
на совнадене слова Рама и второй половины имени Семирамиди. 
Кажется въ обоихъ слузаяхь слышенъ одинъ и тотъ же корень, сохр 
нившшея въ Савокритскомь рам (наслаждаться) и перешедийй свое 
причастною Формею въ Славанское раде (радующйся). Этоть коре 
отзывается еще, какъ уже сказано, въ словз Бжраме (бытью раду 
щИся) и искаженномь изъ него Брахмо. 
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ДревнЪйший Рама представляеть весь характеръ чисто исто- 
рическаго лица, или истор ическаго собыз1я. Имъ начинается 
рядъ воплощений. Вишну въ человЪчеств$, слБдовательно рядъ 
сказанй. Древнфйпия же воплощения пранадлежатъ миеу или 
идеямъ религ1озно-космогоническимъ, хотя съ ними могутъ’ 
быть связаны п идеи о борьбахъ народныхъ (напр. въ име- 
нахь М№0д%у или Гиранья-Пасипу, отзывающихся именемъ 
Мидйцев» и Ирана}. Завоевзн!е южной Ивда и Цейлона 
пдеменемъ СЪфвервымъ есть явно событ!е историческое, от- 
носящееся по всфмъ вЗроятностямъ къ середянф ШИ-го?тыся- 
челЪт1я до Р. Хр. Имя побЪдоноснаго вождя скрылось подъ 
миеическимь именемъ Рамы, но существоваше его, какъ 
лица и сторическаго, едва ли подлежитъ сомнЪн!о. Быть мо- 
жетъ, священное прозвище, давное вародною благодарностью, 
вытфечило собственное имя царя: но какое бы ви было 
его назван!е, явны кротый характеръ его власти и союзъ 
съ горными туземцами, угиетенными прежнею властью Де- 
канскихъ Кушитовъ. Во всякомъ случа$, Рамаяна, восп$- 
вающая его славу. должва уже счататьея памятникомъ ис- 
торическимъ, позднимъ по составлен!ю, но весьма древвамъ 
по предмету своему. Въ немъ отзывается первая эпоха дЗя- 
тельности Вашнуитовъ въ Индустан$. 

Пазрасу-Рама относится въ порядкЪ миеовъ къ вкамъ, 
предтествовавшимъ Рама-Чавдрф. Онъ какъ будто составля- 
етъ перехэдъ оть космогоническихъ воплощев!й къ истори- 
ческимъ: но едва ли здравая критика можетъ допустить оче- 
редь авашаровь (“), утвержденную жреческимъ проязволомъ. 
Завоеван!е южныхъ державъ предполагаетъ совокупное д$й- 
стве СФвернаго племени н отсутствие внутренних ъ раздоровъ. 
Сверхъ того въ Рамаян$ и въ Мага-БаратЪ нфтъь еще ника- 
кохЪ слфдовъ борьбы между кастами и совершившагося пе- 
реворота. Брахманъ и Кшатрёя еще идутъ дружно къ общей 
цфан съ полнымъ сознанемъ своего значен1я земнаго и не- 
беснаго. Въ Мага-Баратв уже замфтно стремлене воиновъ 





(*) Т. е. воплощев. 
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спорить преимущество жреца, уже есть оправдаве убтешя 
Брахмана и не дружелюбныя вспышки гордости въ обоихъ 
первенствующихъ кастахъ, но дфло не дошло до разрыва. 
Номина вфтъ еще о бЪфгств$ изгнанныхъ Ишатрий п объ уда- 
лени ихъ оть средоточ1й Индустана въ горныя области или 
на прибережье НятирЪч1я. Когда Карна (въ Мага-Барат$) у- 
прекаеть жителей с%веро-западной стороны въ нечистотЪ п 
развратБ нравовъ, онъ ни однимъ словомъ не указываетъ на 
ИХЪ происхождене отъ воиновъ и только упоминаетъ о сыЪ- 
шени касть; въ этомъ попрек$, кажется, можно уже уга- 
дать Буддаизмъ, который дЪйствительно, какъ сказано, былъ 
съ Шиваазмомъ древнею реличею Кушитскахъ колой (въ 
Куиь-мерь, Кушь-заръ и Куиь-Двипъ вообще). 


Нельзя втрить безусловно древности Мага-Бараты въ ея тепе- 
решнемъ видЪф; но безъ пужды не должно предполагать вставекъ и 
измфненй. Общее мнъне, что слово Явана вездв указываетъ на 
позднЪйшую эпоху (именно Эллинекую въ Азии), основано на ложномъ 
толковани слова, которое боле относится къ Я35-ванамо, ЧЪМЪ къ 
[онйцамъ. Изъ этого не слфдуетъ однако заключать, чтобы имя Ява- 
ны не означало часто у Индустанцевь всфхъ Западныхь народовъ, 
т.е. и Эллиновъ и даже иногда Аравитянь. Астрономическая же 
знамя, приписанныя Яванамъ въ поэзи Инди, могутъ точно также 
относиться къ древней слав Аза-Ванскаго Ирана, какъ и къ позд- 
нёйщей Эллино-Алекеандрйской систем$. 


Кажется, въ лиц$ Парасу-Рамы, аватара, которому весь- 
ма мало поклоняются, смфтаны два миеа, или, лучше ска- 
зать, миеъ геограФическ!й мЪстный (слЪд. ве столь древний, 
какъ космогоническе или обще-мровые) о сотвореи юж- 
ной Инди съ позднъйшею сагою о цар$, отвергшемъ друж- 
бу военной касты и прилБпившемся къ жрецамъ Брахма- 
намъ. Эта сага, соединенная уже не съ завоеван!емъ облас- 
ти Деканской, но съ основашемъ жреческихь колон на 
южномь приморь$, принадлежитъ времени, несравненно позд- 
вашему и слита съ споромъ между воинами и Брахманами 
о правахъ духовныхъ. Маеическое выражене духовныхъ 
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притязан!й со стороны Кшатрй (похищен!е священной ко- 
ровы) находится въ сказани о Царасу-РамЪ, также какъ и 
въ разсказЬ о Вайсишть и Висвамитр$. Брахманы, оста- 
вайеся одними хранителями всфхъ началъ просвъщен!я, для 
собственныхъ выгодъ приписали глубочайшую древность сво- 
ему политическому торжеству. Итакъ, если Парасу-Рама мо- 
жетъ быть призванъ за лице историческое, то онъ относит- 
ся къ вЪкамъ, протекшимъ между войною, воспБтою въ 
Мага-Барать и возсташемъ Буддаизма при Готам$ и Шья- 
Мунн. Но, кажется, согласнфе было бы съ просвфщенною 
критикою отвергнуть вообще историческое содержане въ 
Парасу-РамЪ и призвать его за изобр$тен1е Брахмановъ, свя- 
завшихъ съ древнимъ миеомъ вымышленное торжество свое 
надъ Кшатрями. ЦФль выдумки была ясная: надобно было 
въ самомъ Вишнуйзм$ освятить препмущество Брахмановъ, 
также какъ оно уже было освящено кореннымъ Брахманст- 
вомъ. ‘Истинное же торжество Брахмановъ было не послЪд- 
стйемъ одного какого-нибудь переворота или войны, но 
медленнаго развит!1я реляозныхъ началъ, взявшахъ пере- 
вЪеъ вадъ государственвыми и бытовыми. 


ЯЖелаше не раздражать воиновъ и не слищкомъ глубоко оскорблять 
ихъ самолебе, выражается въ изгнани Парасу-Рамы тфип же самыми 
Брахманами, которымъ онъ доставиль торжество. 


Историческое содержан!е Кришны, какь лица, также под- 
вержено сомнЪфню. Поэма, посвященная его прославлен!ю, 
не приписываеть ему никакой прямой дЪятельности. Оче- 
видно д$ло идетъ о владычествв в ъ Ипдустан$. Царь Криш- 
на при Чандуидахъ не иметь никакого смысла. Онъ окру- 
женъ призракомъ жизни политической: но истинная его д%я- 
тельность ограничивается духовнымъ управленемъ всфми яв- 
ленями мра. Кришна является часто въ сказашяхъ кромЪ 
Мага-Бараты и жизнь его обнимаеть множество вЪковъ п 
государственныхь переворотовъ. Историческаго зерна въ ней 
нельзя найти. Наконецъ онъ представляеть всф признаки 
олицетворен!я, а пе лица, и его должно признать олицетво- 
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ренемъ самого Индустана въ эпоху его пзвфтен]я подъ ду- 
ховнымъ руководствомъ Вишнуизма, чли, еще лучше, оли- 
цетворентемъ самого Вишнуинзма, какъ духовной жнзни Ин- 
дустана. Таковъ онъ въ междоусоб1яхъ и въ войв$ протнвъ 
Шиваатовъ (Курупдовъ); таковъ же въ разсказЪ о торжест- 
вахъ и гибели Кала-Яваны, побБдявшаго Кришну, но спа- 
сеннаго гнЪвнымЪ взоромъ воскресшаго Мучукунды, т.е. въ 
новомъ нашествия сЪверо-западныхъ Бахкрайцевъ, завоевав- 
шихъ Индустанъ, а0 павшихъ передъ воскресшею силою 
древняго пазала духовнаго. Таковъ же онъ въ своей темной 
и насильственной смерти, указывающей ва безславныя меж- 
доусоб1я, прекратаваия государственное благоденстве Инду- 
стана.--БолЪе историческими лицами можно считать Бала-Ра- 
му и братьевь Пандундовъ, особенно же Юдишитиру п Ард- 
жуну, съ которымъ связано множество историческихъ ска- 
зан!й во всемъ ИндустанВ и кажется даже на Зундскихъ 
островахъ. По всей вфроятности это имена царей, соедивив- 
шахъ весь полуостровъ въ одну государственную систему 
и окончившихъ великое дЪло, начатое Чандра-Ра мою, т. е. 
утвержден1е однихъ общественныхъ началъ отъ Гиммалаи 40 
Коморинскаго мыса. Въ самомь же КришяЪ нельзя видЪть 
никакого смысла, кромЪ чисто-религознаго и можеть быть 
еще изображен!я духовнаго первенства, присвоеннаго одною 
изъ областей Индустаяскихь и призпаниаго всфми другими. 
Мног!я историческя подробности, скрываюнияся подъ полу- 
мзенческими сказан!ями, объясаятся со времепемъ. Связь 
Индустана съ Ираномъ представится яснёе; но уже теперь 
можно смфло утверждать, что время его позднфйшаго цвЪ- 
та началось съ послфдней половины Ш-го тысячел я и 
продолжалось до возстан!я Будгаизма въ силб около конца 
Н-го вали пачала Гго тысячелфтя до Р. Х. Н$ть всомнфия, 
что и эти вфка, лучи!е въ истори Ивдустана, были свидф- 
телями многихъ нашествй съ сфвера. Неукротимая сила на- 
родовъ Иранскихъ и загорныхъ часто врывалась въ облас- 
ти при-Ганг ессв]я и налагала оковы на развит туземныхъ 
государствъ. Кришна и отецъ его Васудева неразъ прекло- 
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няли главу свою и бЪжали передъ утЪсвителями: но глав 
ная борьба, борьба съ югомъ уже ве возобаовлялась. Госу- 
дарства Кушитск!я были сокрушены, Декавъ пр1общенъ къ 
систем$ Ив дустанской, заселенъ СБверными кастами, въ 060- 
бенности Брахманамн, доселБ гордящим ися чистотою своего 
проиехожден!я, п весь полуостровъ. ве смотря на разнооб- 
раз1е своихъ племенныхъ назчалъ, принялъ видъ однороднаго 
цфлаго. Вирочемъ жизнь государственная никогда не прояв- 
лялась въ широкихъ размфрахъ на югъ оть Нербудды, точ- 
но также какъ жизвь религ1озвая и поэтическая. Деканъ 
прозябалъ, раздфленный на мелктя государства и общины и 
только изрёдка (напр. при Озндундахъ) соединялся въ плот- 
ную массу съ СЪверомъ. Племена и понят1я смфшались, но 
ничего могущаго и самостоятельнаго не возникало изъ это 
го безсмысленнаго смфшеня. 

Вишнуизмъ, какъ уже сказано, быль основою государ- 
ственной системы и религюзнаго синкретизма въ Ивдш. Ояъ 
былъ, въ продолжени болфе чЪмъ тысячельтя, владыкою 
всего полуострова. Его характеръ бытовой, кротый и по- 
этичесый, быль чуждъ нетериямости въ вфровашяхъ вн ве- 
навистей народныхъ. Н$ть сомнфы!я, что при нель самыя 
касты пе были раздфаены между собою еъ тою безчелов$ч- 
ною строгостью, которую мы находимъ въ позди5йюее вре- 
мя, и которая утверждена духовною. гордостью Брахмановъ 
Ввшнуйзмъ былъ собетвенно реличею воиновъ или дворян- 
ства. Можно замфтиать въ ИндустанЪ, въ эпоху, обозначен- 
ную Кришною, существование какого-то благороднаго рыцар- 
ства, не лишеннаго даровъ духовныхъ и не слишкомъ под- 
чиненнаго власти жреческой. До сихъ поръ ираздникь Джа- 
зарната (вали Джеларнаута) соединяеть въ себ всб кас- 
ты, очищаетъ всякое осквернене, происходящее оть нару- 
шеня вяфшнихъ обрядовъ, точно также какъ самъ Вишну 
Джагарнаитъ соединяеть все твореше въ одяо святое цф- 
лое и вмфщаетъ въ своемъ тройственномъ обрязф всЪ три 
ФОрмы—Вишну, Брахму н Швву. Жестокя гонения кастъ на- 
чинаются уже послЪ надешя Вишпуизма, енова вытфснен- 
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наго или отброшеннаго ва низшую степень Брахмапизмомъ, 
и Шиваизмомъ, древними врагами, которыхь онъ же помп- 
рилъ. Совершенное торжество Вишну утвердило бы, вроят-, 
но, государственное единство въ Инд!а; но онъ не могъ пре-, 
одолфть своихъ противниковъ, точно также какъ самая госу- 
дарственизя стих!я (выражаемая исторею} ве могла сдф- 
латься преобладающею въ странф, получившей изъ своихъ 
началъ стремлев!е къ отвлеченности духовной п Филосо$- 
ской. Все бытовое, среднее ничтожно въ глазахъ Инлуставца, 
какъ временная случайность. Онъ пользуется временною 
жизнью но не преклоняется предъ нею. Великое же видитъ 
онъ только въ вфчномъ, будь оно вещественное, какъ въ Шиава- 
изм$, ила мысленное, какъ въ Брахманств$. Возвышенность 
первоначальныхъ и коренныхъ стремлен!й уничтожаетъ воз-. 
можность истори въ Индустан$. 

Торговое благоденсте было необходимымъ сл$дств!емъ 
водвореня Бактр!ацевъь Вишнуитовъ на берегахъ Гангеса. Ихъ 
единоплеменность съ современною династею Вано-Ассир!й- 
скою на прирфчь$ Евфрата и съ торговыми Ванами Европы ' 
должна была дать просторъ дружескимь сношешямъ, на ко- 
торыхъ основывается возможность размБновъ. ь 

Изучене памятниковъ древней Сансвритекой письменностя покажетт, 
вфроятно, всю важность караванныхъ путей сЪверо-западныхь, т. в. Бак- 
трйекихь, и даже самые товары, которые перевозились по нимъ. За-' 
мфтимъ мимоходом, что одинъ изъ ученыхъ Германцевь (кажется Ге- 
ренъ) удивляетел, находя въ числ и предметовъ, пол} чаемыхъ съ еъвера, 
орзхи подъ назвашемъ арекз. Онъ замтчаетъ весьма остроумно, что, 
арек5 принадлежитъ къ произведен ямъ ‘гропичеекаго юга, и не по- 
нимаегь ошибки Индусовъ только ‘потому, что туть ошибки совезьмть | 
нётъ и явно обозначена торговля ортъхами простыми или ведровымт. 
ввозимыми изъ сфвера въ Индустанъ Ванеками кунцами. 

| 

Усилене сношенй съ сфверомъ въ огромномь разм5р® и’ 
процв $тав!е областей между Индомъ п Гавгесомь сопровож- 
далось, безъ сомнЪн!я, упадкомъ торговли въ областяхъ юж- , 
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ныхъ. Побфжденные Кушиты Деканске потеряли свое госу- 
даретвениое значене и этотъ перевороть долженъ былъ 
отозватьсл въ центрахъ АхриканскихЪ. Отъ того корабли 
Египта, привыкоие къ путямъ Южааго океана, уже не мог- 
ли приставать къ западному берегу Инди, какъ желанные 
гости, и картины. сохраненныя намъ отъ династий царство- 
вавшихъ въ начал П-го тысячельтя доР. Хр., представля- 
ютъ намъ только свидфтельство о столкновен!яхъ непруязнев- 
ныхЪ. Морская сила Египта не могла упасть внезапно: во 
по мёрЪ усиленя сфверной стиха въ стран н$фкогда Ку- 
титской, кругъ его торговли стеснялся болфе и болЪе. Ког- 
да въ поздифёшее время строгая исключительность Брахман- 
ства взяла верхъ надъ Вишнуизмомъ, вс сношен!я Африки 
съ старинными ея коломяма должвы были прекратиться 
и безполезныя суда сгвили въ пристаняхъ, изъ которыхъ 
некуда уже было имъ отплывать. Таково объяснен!е ничтож- 
ности Египетской торговли и въ то же время памяти о преж- 
немъ судоходств5 и могучихъ Флотахъ. См$лые Физиыйцы, 
которыхъ характеръ не такъ рфзко носилъ на себЪ отпеча- 
токъ южнаго начала, зам$ниля Египтянъ даже на водахъ 
океана Инд! йскаго. Но нзтъ сомнЪыйя, что ‘величайпий блескъ 
торговли, также какъ и подотической жизни, въ настоящемъ 
ИндустанЪ относится къ эпохЪ преобладан!я Вишнуйтовъ, т. е. 
къ концу Ш-го и кь началу пли. половин$ П-го тысяче- 
ля до Р. Хр. 

Въ то же самое время создавалось на дальнемъ ВостокЪ 
обширное царствб, котораго долговфчность изумаяетъ асто- 
рика и содержить велике уроки для государетвенной науки. 
Все темно въ Китаз до конца НЁ-го тысячельтя. Исторя 
начинаетея, по собственному вризканию его учевыхъ (см. ПИ/- 
кинь) около 23-го вфка до Р.Хр. Прежде этого слышпы 
только слабые отзвуки предана, см5шанныхь съ миеами, 
й Гоанаь-ти, также какъ и Ти-ко, заслуживаютъ столь же 
мало внимавя, какъ и 40-1 или его басвословная сестра: 
Яо открываеть радъ историческихь ‚ сказайй. НЪтъ конечно 
достаточныхъ причинъ для признан!я его за лице дЪйстви- 


Начало 
развит я 
Китая. 
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тельно жившее и царствовавшее; нфтъ вообще ясныхъ сви 
дЪтельствь о государяхъ, предшествовавшихь Ву-вашу. 
Смфшно бы было основывать какую-пибудь систему иа мии- 
мыхъ астрономических наблюденяхъ, слдфланныхъ будто бы 
въ конп$ И1{-го тысячел тя. Критика псторическая не можеть 
признать отд$льнаго показашя объ одномъ затмфни, разо- 
чтенномъ Китайскими учеными, тотда какъ послф него всф 
набхюденя прекращаются п возобяовляются съ ифкоторою по- 
слфдовательностью только въ УП-мъ вЪкф до Р.Хр. т. е. около 
астрономической эры Ассир!йскаго Набонассара. Но, ‘отвергая 
Яо и его ближайтихъ преемниковъ, какъ лица историческтя, 
здравая критика должна въ общемъ характер$; сказан й Катай- 
скихъ принять существоване самаго государства. Имена Яо, 
Хунь и Ю могутъ быть вымышиленными, точно также какъ н 
самыя пронсшеств:я ихъ царствован!й; но безиристраствый и 
просвфщенный читатель чувствуетъ въ самомъ начал$ Шукин- 
за атмосферу историческую и государственную почву. Общест” 
во уже очевидно сомкнулось и приняло опред$ленный образъ’ 

Кроткая н созерцательная релимя отзывается въ сказав!’ 
яхъ 0 дЬтствЪ Китайской державы. Фо-зи, лице, совертаенно 
миеологическое, воплощенный духъ стройности м!ровой, вла- 
дыка пятиструвной арфы ин повелитель пяти стих, предста- 
вляетъ разит ельное сходетво съ Финскимъ богомь Вейна- 
мейна. Трудио н е призвать тождества этихъ религозныхъ 
пачалъ; но въ тоже время нельзя въ борьбЪ благой и хра- 
нительной богини Язу-ва съ Кон-конюмь истребителемъ не 
замфтить отзвуковъ миеа Ин достанскаго о войн между бо- 
гами и Асурами. Въ см5шени стях еще можио распознать 
основные и коренные ихъ характеры. 

Просвфщен!е Витая истекало пе изъ туземнаго начала; 
ово шло съ сфверо-занада, изъ горной твердыяи Тибета. 
Этоть вопросъ не подлежить сомнфн!ю. Хранители прос- 
вфщевя были иноземцы: въ этомъ свидфтельствуетъь самое 
имя гта семей, подъ которымъ являются очевидно не родо- 
вачальники племени, но основатели государства. Нросвфтите- 
ди смфшались съ нароломв туземнымъ и исчезли въ вемзъ. 
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Не было ни войны, ин сопротивленя. Борьба, которую 
ведимъ въ вфкахъ поздних», относится уже въ непр!яз- 
ненной вотрфч5 жителей сфвера, племени средне-Аз!йскаго 
съ чернымъ племенемъ южнаго Китая, съ одичавшими по- 
томками прежннхъ владфтелей всего юга, теперь загнавными 
въ неприступныя отрасли Гаммалай. Первая колонизащя 
была мирная и распространялась по берегамъ священной 
р$ки Гоанло, оспоривая землю у дакихъ волнъ, у ДИкихъ 
зв$рей, у безконечно роскошной растительности, и собирая 
мало по малу въ единое цфлое мелюя и кроткя семьи, из- 
давна спустивияся съ высотъ Табета въ восточныя равнины. 
Касты жрецовъ и жреческой эпохи ие знала земля Китайская: 
въ этомъ она отличается отъ государствъ Кушитскихъ, осно- 
ванныхъ ва Шиваизмв и оть царствь Иранскихъ, приняв- 
шахъ Форму Кушитскую. Она ве знала собственно касты ари- 
стократической; нбо эпоха мнимаго феодализма, предшест- 
вовавтая Ву-вангу. имфеть болбе характеръ удфльнаго пе- 
р1ода въ Россш, чВмъ иреобзадашя пачала аристократаческаго, 
совершенно чуждаго Китаю. Че слава битвъ, не вЗка дикаго 
геройства окружаютъ колыбель Востачной державы, но слава 
мирныхъь изобрЪтенй, побфдь надъ непокорными силами 
природы и нправствевной мысли въ безиреставномъ прило- 
жени къ быту государствениому. Истинно-челов$ческое вз- 
лиЧ1е отражается во всфхъ сказатехъ, во вобхъ отрывкахъ 
древней поэзи, во всфхь воспоминаняхъ о младенчеств$ 
государства, а сварзныя страсти людей и 5безум!е госуда- 
рей, осл$пленныхь своимь самовласмемъ, являются только 
какъ временныя й случайныя парушеня иризнанпыхь зако - 
новъ, славшихся съ самою жизнью парода. 

Власть свБтская и власть духовнае соединены въ лоцЪ 
правителя; онъ явлен!е божества {это выражено въ прозвя- 
щЪ Ти). Онь взображев!е правателя всемфнаго, который 
отличаетсл оть земнаго владыки только назвашемъ Верхов. 
наго; въ этомъ уже видво несходство СЪ державами юго- 
западной Аз, никогда ве соединявшими духовной власти 
съ свфтскою. Духъ отшельничества, созерцательной мудро- 
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сти и отчуждешя отъ мра слышанъ въ разсказахъ о первыхъ 
баснословныхъ государяхъ. 


Такъ навр. о Шиан-копг} сказано: «мръ давалъ ему вов своя блага, 
о онъ отъ мра не требоваль ничего». 


Вс эти признаки, совершенно соотвфтствуюние харак- 
теру Буддаизма, викогда не знавшаго кастъ или разд5левя 
власти, подтверждаются многимн другими примфтами. Таково 
назвав!е дверей храмовъ (дверь зоры), свидфтельствующее о 
пещерномъ покловени божеству: таковъ непонятный раз- 
сказъ о рожден!и Фо-и, котораго мать ваступила, по сло- 
вамъ 2Ътописцевъ, на с4750д5 ведикало человька, —разсказъ оче- 
видно совпадающ съ позднфашемъ поклоненемъ саду 
Будды; такова же въ особенности самая неопредфленность 
лица божественнаго, сжатаго въ нравственпую отвлеченность, 
не имфющую ни образа, ни отдфльнаго бытя. Самая  лет- 
кость, съ которою въ позднЪйшее время возобновленный 
Будлаизмъ распространился на востокф Азы п стремлене 
Китайскихъ ученыхъ посфщать Ичцдустанъ, его мнимую ко- 
лыбель, указываютъ, можеть быть, на древнее духовное со- 
жит!е и на воспоминан!е о колыбели первоназальнаго про- 
свзщеня. Признан!е основателей державы за колон!ю Буд- 
гаистовъь нодъ предводительствомъ первосвященника, объяс- 
няетъ самую отвЪфтственность государя за вс5 случайныя 
несчаст1я государства. Вопхощенный Будда, святящ!й землю 
своимъ присутстиемъ, онъ долженъ отвФчать за ея страда- 
в!я, посльдств1е его несовершенства. Съ этимъ соединяется и 
возможность избирательнаго престолонасавд1я, существовав- 
шаго въ пачаль Китайскаго государства, и рфзко отдБляю- 
щаго его отъ всЪхь другихъ. Не сычъ наелфдусть отцу и 
не народъ выбираетъ его преемника, но самь правитель 
назначаеть своего наслфдника, достойнаго быть владывою и 
воплощев1емъ верховнаго яачала. Такимъ образомь веб по- 
дробности соединяются въ одно цВлое и убфдительное дока- 
зательство первовачальнаго Буддаизма въ Китаф. 
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Голони Кушитовь проникли въ горы ча востокъ отъ 
Бактр!и. Кашмиръ и Кашгаръь были ими населены. Напоръ 
побфдителей Брахмановь и Вашнуитовъ долженъ былъ ихъ 
загнать еще далЪе ва сфверъ. Гранйтныя громады снфжныхъ 
цфпей, примыкающихъ къ неприступпому Девалагири и Ча- 
муларя, преграждали путь на востокъ. Должно было выход- 
цамь изъ Кашмира дойти почти до границъ Сибири, чтобы 
найти отдохновеше и убъжище. Берега Голубаго озера (Коко- 
норъ), истоки Гоавго и кроткое народонаселен!е приняли 
гостепримно мирныхъ просвфтителей. Начало встори Ки- 
тайской и основане государства по времеви своему соотвЪт- 
ствуютъ торжеству Ирана на юг и юго-восток и это 
совпаден!е едва ли можетъ считаться случайвымъ. 

Буддаисты  отдфлились отъ своего корня, отъ религия 
Шлваитской въ ея Индустанской ФормЪ; во отдЪлене не 
могло быть такъ совершенно, чтобы не сохранились нфко- 
торые празнаки прежаяго соединен!я. Такъ напр. нельзя не 
узнать миеа о. побфдЪ Дурги надъ великимъ Асуромъ въ раз 
сказЪ объ Н1у-в$ и въ войнЪ Гоант-ти противъ злаго Чи-1еу. 


Тутъ особенно замфчательно удалене Гоавг-ти на священную гору 
и очевидное свидЪтельство объ отшельничеств\, лавшемъ ему побзду 
надь врагомъ. Это лвный остатокъ мивологи Индустанской, 


Впрочемъ, вс5 миеы Шиваизма потеряли совершенно свое 
значен1!е и обращены позднфйшими лЪтописцами въ историче- 
свя сказамя безсмысленныя и безсвязныя. Въ то же самое 
время Буддаизмъ привился уже къ существующей религ, 
темной и безобразной, но основанной на Иранскомъ началЪ 
поклонен1я единому свободному духу. Эта релимя въ Сред- 
ней Азши уже приняла свои особенныя Формы, отъ которыхъ 
вЪроятно зависитъ сходство между Китайскамъ Фо-и и Фин- 
скимъ Вейна-Мейце. 


Впрочемъ весьма мномя причины заетавляютъ предполагать, что и 
Финны не остались совершенно свободвыми отъ Кушитскаго вляня и 
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что Буддаизмь выслал, своихъ ипроиовфдниковь въ глубочайший Сфверъ. 
Примфеь его во миогомъ зэмртиа, но не должно приписывать ей 
исклюЗительной важности. 


Такимъ образомъ изъ смЬшешя развыхъ религозныхъь 
стих составился въ КитаБ какой-то призракъ вфры, ве им5- 
ющ никокихъ опред$ленныхь очерковъ, но представляющий 
баЪдный оттфвокъ Иравскаго едивобожя, смфшаннаго съ 
Будгаизмомъ, т.е. поклонещемъ безсильвому духу, вЪфчно 
вырывающемуся изъ оковъ необходимости, но освобождающе. 
муся только посредствомъ самоуничтоженя. Въ этой смЪси 
не могло быть пстинваго догматизма; его и яфтъ. Трудно 
опредфлить отношен1е отвлеченнаго божества къ дЪйствн- 
тельному мру: можно только съ ибкоторою ув$ренностью 
сказать, что идея о творен!а отзывалась иногда, хотя весьма. 
слабо, идея о рожден викогда. Кажется болфе веего пре- 
обладала система эманащй, отъ которой Буддаазмъ никогда 
не отрывался и оторваться не можетъ: во эманащи въ древ- 
вемъ Китайскомт вфровани не восятъ на себЪ рЪзкаго ха- 
рактера и не представляются, какъ падене духа въ оковы 
необходимости, владычицы всвхъ проявлен!й. 

Религ!я. составившаяся изъ соединеня Иранскаго начала 
съ Буддайзмомъ, должна была, въ отсутств!а высокихъ догма- 
товъ, обратить вс силы человбческаго разума на развит!е 
нравственныхъ законовъ. Такъ п было. Поклонене идеЪ доб- 
ра, таково преобладающее стремлене всей Китайской муд- 
рости искони. Но вм\сто любви къ добру, чувства горячаго и 
плодотворнаго, стройно расширяющаго сердце и волвующаго. 
его вдохновен1емъ дивной поэз!и (какъ въ Гудеб и въ чис- 
томъ Ирзя$), подъ мертвящимъ дыханемъ Буддаизма разви- 
лось поняте о красот хололднаго безстрастя, покоряю- 
щаго свопмъ ибрвымъ законамъ страстную природу, но не 
наслаждающагося самимъ собою. НЪтъ утфшевя въ небЪ, 
холодно взирающемъ на землю; нфтъ утфшев!я во внутрен- 
ней жизни, презирающей свою собственную личность (ибо 
личность облагороживается только понятемъ о лачвости въ 
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самомъ бежествф): силы духовныя, нс умирающ!я въ душф 
челов5ка, создали въ Китаф цфлый мъ вифшней дФятель- 
ности ко бдагу. Туть опать представляется жизнь областей 
Кушитскихь въ ея лучшемь проявленш. Но Шиваизмъ, ио4- 
ный страсти и огня, покловникъ вещественнаго ма, влюб- 
ленный въ образы видимые и видимую красоту, обращалъ 
вс помыслы къ внфшней и художественной стройности. 
Трезвый п безстрастный Буддаизмъ долженъ былдъ (тамъ 
гдф онъ не дичалъ въ пустыняхъ и но палаяъ до фетишиз- 
ма) обратить всф совокупныя силы общества къ цфли во- 
лезной и къ устроевзю жизни въ математическихт, разм5рахъ 
взацмной выгоды а всеобщаго покоя. Философя утратила 
стремлене къ отвлеченностямъ, вфчно тревожащниъ, но въ 
тоже время возвышающимъ разумъ; искусство, потерявъ свое 
самобытное значене и чувство красоты, ограначилось без- 
смысленнымъ торжествомъ вадъ дикими силами природы 
(таковъ весь смыслъ художества Катайскаго, особенно за- 
мутный въ прихотливомъ садоводств$); всф помыслы, все 
могущество великихъ умовъ, которыми Восточная Аз!я мо- 
жетъ гордиться передъ всфмъ свфтомъ, сосредоточились въ 
разр5шев одной великой задачи: основаме стройнало 10- 
сударства, развивающалося из нравственныхь началь. Услов- 
ное преобладаетъ въ ЁВатаф, какъ во всемъ, что ви создано 
духомъ Кушитовъ: ибо все свободкое и жавое возможно 
только тамъ, гд свободный духъ поклоняется своему сво- 
бодно-творчеекому всточнику. Но велик трудъ вадъ вели- 
кою задачею остался не безплоднымъ. Китай упаженный, 
окаменфлый, лолумертвый, утративиий свое древнев значен!е 
замрпивш!й приличемъ великую идею миротворваго закона, 
стоить еще неколебимъ послф сорокавфковаго существо- 
ван!я, въ посмфяще скоро-преходящахъ державъ и въ ве- 
ликое ваставлене м!ру. 


Скажемь мимоходомъ, что его мертвенность показываетъ всю не- 
лЪиость Формализма, что его стойкость показываеть вее могущество 
нравственныхь началь даже въ ихь искажени. Напрасно считаютъ 
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Кнтай патрархальнымъ  государствомь, оспованнымъ на’ нодражаши 
семьф. Семья въ Кита есть, напротивъ того, учреждена чиесто-госу- 
даретвенное и уеловное. Оно оеновано на тождеетв® имешъь, на зако- 
нахъ приличя и полезной подчиненности. Любви и въ иомин® нЪтъ 
тамъ, глф право забрасывать дЪфтей существуетъ вполнф и ГД веф 
отношеня внутренияго быта опредфлены кодексомъ. Буддаизмъ при 
первомъ взглядв кажетея неспособнымь кт, развитие государственному 
и общественному. Въ немъ дЪйетвитезльно преобладаеть стремлене къ 
отшельничеству, но всЪ историческя явленя Буддаизиа несоглаены 
съ этимь выводомъ. НолнЪйшее его изучеше оправдываетъь историю и 
объясняетъ мнимое противор\{е. Буддаизмъ есть самоумерщвлене духа, 
отрывающагося отъ вефхъь, даже впутреннихъ, проявленй своей дЪя- 
тельности. Самоумерщвлеше духа не есть самоубйство тфлесное и не 
убство вещества вообще. Жизнь Физическая продолжаетса силою своею, 
не зависящею отъ личной воли человрка. Внутреннй человфкъ поги-, 
баетъь въ безумномъ етремлеши къ отвлечениоети, къ былшю безь 
страстей, воли и проявлен: по внАлиняя жизнь сохраняетъ свои права, 
основанныя на присущей въ ней необходимости, но въ то же время 
теряетъ свой характеръ жизни, т. е. свободы, и обращаетея въ мерт- 
вый законъ. По этому очевидно Буддаизмъ. отнимая у общества воз- 
можность живаго и сильнаго развитя, въ то же время налагаетъ на 
него характеръ грубо-говударственный, математическую правильность 
мертваго кристалла. 
й 

Законъ, какъ высшее и совершенифйшее, какъ единствев- 
вый предметъ, достойный поклоненя, присутствуеть при са- 
момъ началЪ Китайскихь сказанй и составляетъ весь ихъ 
смысль оть Яо до нашихъ дней. Его всеглашвимъ присут- 
стемъ великъ и его исключительною формальвост!о вичто- 
женъ Китай. 


Полнфйшее его олицетворене ие въ государяхъ, которыхъ дВятель- 
ноеть зависить болфе иди менфе отъ случайностей иеторическихъ, но 
въ мыслителяхъ, особенно же нь Менз-цеу и Куна-цеу (пли Конг- 
фу-цеу). Лао-цеу имълъ болье собственной личности, свободной отъ 
мфетныхъ стихи и быль, безь сомнфюя, подъ влянемъ иноземной, 
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Западной или Индустанской тилософи. Но Кунгъ-цееу (извфстный 
подь именемь Конфушя), пеполинъ тЪломъ и духомъ, полный дьт- 
ской вЪфры во веесильность закона надь душею человфка, полный глу- 
бокой поэзш, которую онъ самъ въ себБ подавлялъ, безкорыстный и 
безстраствый труженикъ общества, идеаль всЪхъ грэжданскихь до- 
бродфтелей, мыелитель, сноеобный обнять всю полноту человЪфческаго 
зная .и зъ то же время добровольнымъ усломемъ убиваюний лучшую 
часть своей души, стремлене къ своему божественному началу, лицо 
величавое по преобладаню одной великой идеи и почти смёшное по 
своей одноегоронности, вотъ Аитай въ его лучшемъ и совершенн®й- 
шемъ проявлени. Едва ли какая-нибудь другая страна имфла пре- 
красы5йшаго представителя. Платонъ въ своей реепублик® напоминаеть 
Кунгь-тееу; но Платошь мечталь и наслаждался своею мечтбю, Кон- 
Фуд жилъ, в5рилъ и страдалъ. Китаю, при его покорности внфи- 
нему, безосновиому закону, недостаеть сознашя внутренняго закона 
любви. Благословениа та страна, которой суждено будетъ открыть 
ему этотъ источникъ веякаго челов ьческаго блага! Англя, вмфето иро- 
свъщешя, доставляетъ Китайцамъ ошумъ. Честь и слава Ангаш! Дай 
Богъ, чтобы не переполнилась ея уже полная чаша, 


Истор1я государства вачинается, какъ и во всфхъ обла- 
стахъ, принявшихъ Кушитское направлен!е и особенно въ 
тфхь, въ которыхъ преобладалъ Буддаизмъ, огромными тру- 
дами общеполезпыми и работами гидравлическоми. Царство- 
вав1е Яо ознамевовано борьбою противъ гвбельвыхъ разап- 
вовъ Желтой Рфка, точно также, какъ исторя Кашмеара 
открывается осушевемь озеръ, какъ Егапеть съ первыхъ 
вЪковъ своего существоваюя ипредставляеть усвл1е народа, 
покоряющаго себЪ благодать Нильскихъ водъ, какъ Цейлонъ 
издревае покрывается водохравилащами а въ самой Элла- 
4$ можно узнать присутствие Египетскихъь колонй по гид- 
равлическимъ работамъ около озера Копаиса. Самая борьба 
государства съ разрушительною силою Гоанго показываетъ 
уже и существован!е а могущество его. 


Распздеше Китая на мелья области, еоеданенныя вь одно цфлое 
7 
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желфзною волею Ву-ванза, заставляетъ многихъ критиковъ сомн®вать- 
ся въ древнемъ единств® всей державы. Въ этомъ сомнфни, какъ и 
въ другихъ, замфтна сухая и кропотливая мелочность современной 
науки. Легкое соедпнеше государства при Ву-ванзть, совершенное 
единство обычаевъ, общее соглаше ветхъ прелавй, духъ, живушй во 
веБхъ творешахъ позднфИшихь мыслителей’ и историковъ, память ве- 
лич1я п особенный характеръ велич1я во всфхъ сказамяхь, веф эти 
признаки безсомнфнвые и краспорфчивые свидттельствують о глубо- 
комъ и живомъ убфждени народа. Очевидно, что Китай, уже при 
своемъ началф, представяялъ огромные размфры и что всф независи- 
мыя области, на которыя онъ долго быль разлфленъ, были только 
остатками раздробленнаго царства, хотя нфтъ вомнфшя и въ томъ, 
что древый Китай занималь только малую сфверо-западную часть те- 
перешняго, 


Эпоха До, Хунь и Ю, т. е. конецъ 3-го тысячел тя до р. 
Хр., есть эпоха процвЪтавя, за которымъ послфдовали тем- 
вые вфка паден!я. Колыбель просвъщеня была, какъ уже 
сказано, на берегахъ Коко-нора и на истокахъ Желтой Р$- 
ки. Будуние путешественники, в$роятно, отыщутъ въ этой 
стран яснъйпие признаки первобытнаго Буддайзма; но вла- 
дычество Яо уже было не въ горахъ Тибета, а въ богатыхъ 
долинахъ Китая. 

Имена самыхъ царей сомнительны. Предан!я, вЪрныя въ 
общихъ своихъ чертахъ, ве представляютъ ручательства! въ 
истин подробностей. Молитва царя Ю, высфченная на 
скал$, хотя бы п была не произведешемъ народнаго само- 
любя, поддфлывающаго себЪ небывалую стариву (зерта общая 
Китайцамъ съ Ирландскими кельтоманами), не могла бы счи- 
татьсл памятникомъ историческимъ, ибо не содержитъ въ себЪ 
никакого опредфлительнаго показан1я, утверждающаго хро- 
нологио ея или объясняющаго состоян!е государства. Точно 
также и соединен!е вменъ первыхъ императоровъ съ огром- 
ными работами, которыхъ остатки сохранились до нашего вре- 
мени, нисколько ве доказываетъ, чтобы самыя ‘имена не пере- 
шли изъ сказаюй миеическихъ въ сказаня историческя. 
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Ипдьйцы вездВ номфшають Кришну, Раму или Арджуну, Ма- 
гометане—-Сулеймана или Юсуфа, Кельты— Финна и Голя, Шот- 
лавдцы-— Михаила Скоть. Это показываеть только ‚славу имени, 
но не опредфляетъ его значешя. Оно равно мюжетъ быть дЪйствитель- 
нымъ и миейческимъ. 


НовЪйпия розыскамя уже показали, какъ нелЪпо было 
прежнее инфе о совершенномъ отчуждени Китая отъ 
умственнаго п политическаго сообщества съ остальнымъ св3- 
томъ. Западъ былъ извфетевъ жителямъ этого дальняго Вос- 
тока; науки астрономичесюя были воскрешены въ немъ 
пришельцами изъ Индустана; имперя Римская, прозванная 
Та-тицинь [великимъ Китаемъ) гремфла славою, не смотря 
на безковечное разстоян!е, отдфляющее Табръ отъ Гоавго. 
Ученые искали на Запад мудрости, которая могла бы удо- 
влетворить ихъ высокимъ стремленшямъ, точно также кэкъ 
торговцы отправлялись на гравицу Перси за товарами (вапр. 
кровными лошадьми), которыхь Китай не могъ производять. 
Великое мровое движене проникало со всЪзхъ сторовъ въ 
нфдра могучей державы, владычицы Востока. Быть можетъ, 
и это весьма вфроятно, самая релимя западныхъ народовъ 
смЪшалась во многомъ съ первоначальными в%ровашями 
Буддаистекаго Китая, точно также какъ съ нами смыша- 
лись маеы Индустанскаго Шиваизма. Нётъ сомнфн!я, что 
такое предположен!е основано на догадкЪ: но во всякомъ 
случаЪ нельзя не замфтить, что имена трехъ государей, зз- 
ключающихъ въ себЪ всю эпоху древняго Ёитайскаго вели- 
чя, Яо, Хунь и Ю, соотвфтствуютъ именамъ боговъ, Фа- 
никскаго 40, Ассирйскаго Хонб п Финскаго Ю (изв стнаго 
подъ именемь Ю-мала, т. е. Ю-свъть, какъ у Рамлянъ 
Юпитерь значить собственно Ю-отецб). Какъ бы то ни 
было, но утвердительно можно сказать, что процвзташе 
державы Китайской началось въ концф 3-го тысячельтя 
и едва захватило начало 2-го тысячелЪтя до Р. Хр. НЧе- 
счаствая политика императоровъ, отдававилихъ областа въ 
наслЪдственное управлен1е своимъ родственникамъ. (полити- 
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ка, засвидётельствованная позднёйшими л$тописцами въ раз- 
сказф о спорЪ книжниковъ съ императоромъ Тсин-оги-гоанг- 
та), положила основаше множеству  отдФльныхъь и ве. 
зависимыхъ царствъ, рфдко признававшихъ верховную власть 
императоровъ. Впрочемъ некогда не пропадала память о ц$- 
дости государства и постоянное стремлене къ новому сое- 
динен!ю продолжало жить въ мелкихъ областяхъ. Въ концз 
2-го тысячельтя Ву-вануз воскресиль древвюю державу и 
принялъь титуль Ти (божественный), который его предше- 
ственники не смфли себф присвоить, считая себя недостой- 
ными ‘такого громкаго прозвища при такой огравиченной 
власти. — Эпоху государственнаго раздЪленя признавали 
многе эпохою феодализма: но называть Феодализмомъ дро- 
блеше державы на независимыя княжества безъ всякой 
примёси аристократической касты, было бы злоупотребае- 
в!емъ слова и Китай скорфе представляетъ, отъ Ю до Ву- 
ванза, нфчто похожее на времена уд$ловъ въ Россш, съ тою 
только разницею, что царствующе дома не принадлежали 
къ одной и той же династи и не имфли вакакого притя- 
зан!я ва власть еданонравителей всего государства. 

Время процв$тан!я кончилось для Китая при самомъ нача- 
дф династии Г4а, которой мнимый родовачальникь Ю по- 
слфдн!й обозначенъ въ лфтописяхъ прозвищемъ Ти. Съ нимъ 
ви$ств прекращается и право или обычай избирательнаго 
престолонасл$ я. Уже одно это обстоятельство, также какъ 
и отсутстве прозвища божественнаго при имени его сына, 
не смотря на то, что онъ полузилъ въ наслфдство всю пол- 
ноту государства, указываеть на неисторическй характеръ 
предъидущихъ царей, хотя самое царство уже вступило въ 
историческ!й возрастъ. Темныя времена до Ву-ванга не 
представляютъ происшест!й совершенно достовфрныхъ: но 
духъ, создавший имперю, продолжалъ жить и въ ея разор- 
ванныхъ членахъ. Каждое мелкое княжество повторяло въ 
себЪ явлен!я всего государства, ни одно не развивало изъ 
себя ничего самобытнаго и не думало создавать особенную 
какую-нибудь систему правленя и религи. Бфдстыя пер- 
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венствующяй области (ибо иначе нельзя назвать область, въ 
которой жили императоры} внушали глубокое участ!е дру- 
гимъ и считались бёдетвемъ общимъ, которое слфдовало 
устранить общими силами. Таковъ характеръ возстаня Чина. 
тганга противъ Ёле въ первой половинЪ и возстан!я Ву-ванла 
противъ Шеу-сина во второй половин% 92-го тысячелфтИя 
до Р. Хр. Конечно нельзя вполнф полагаться на на разека- 
зы самой лБтописи Китайской, ПГу-кинла, о происшеств!яхъ, 
случившихся за пять и за десять столб! до ея составле- 
н{я, ни на самый тексть этой лЪтописи, которая быда уни- 
чтожена вмфстф со всфми другими во время преслбдован1я 
ученыхъ (лЪть за 200 съ небольшимъ до Р. Хр.}: но нфтъ 
и прачинъ сомнЪваться въ общемъ смысл предав!й, кото- 
рыя во многомъ подтверждаются остатками древней поэзи, 
легко сохранившейся въ памяти на зло систематическому 
гонен!ю, тЪмъ болфе, что изощрене памяти составляетъ одинъ 
изъ главныхъ предметовъ Китайскаго воспитавия. 
Государство даже во времена Ву-ванла не. простиралось 
на югъ далЪе Великой РЪки (азв5стной подъ именемь Азан:- 
+0). Была безъ сомнфня колонизащя сЪверная, прониктая 
мало по малу далфе къ югу. Это доказывается бЪгствомъ 
посяфдняго императора изъ династи Га и удаленшемъ н$- 
сколькихъ князей во время императора 9-к1я и старшаго брата 
Ву-вата за Великую Р%ку: но государственная система еще 
не обнимала южныхъ областей. Колонизащя приготовляла 
мало по-малу борьбу Сфвера и Юга и окончательное ихъ 
соединене. За Ачланулю жило другое племя, чуждое язы- 
ку, вфрованьямъ и просвфщению Сфвера. Напоръ съ сЪве- 
ра. мало-по-малу откидываль туземцевъ въ горныя ущеля 
и вытфеняль ихъ изъ плодородныхъ равнинъ. Исторя не 
имфетъ данныхъ для опредЪлен!я постепенности этого за- 
воеван!я; но когда государство переступпло черезъ Великую 
Рфку, оно нашло уже народъ, готовый подчиниться его за. 
конамъ в обычаямъ. М1ао (таково назван!е туземныхъ ди- 
карей у Китайцевъ) были заключены въ горныхъ округахъ 
и тамъ защищали свою независимость, не совсфмъ утрачен- 
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ную до нашего времени, Очевидно завоеване всей южной 
области было дфломъ частныхъ переселенцевъ, удадявшихся 
изъ сЪверной родины, переполненной жителями, или взвол- 
нованной внутренними раздорами. 


Это явлеше повторялось въ меньшихъь размБрахъ въ Валайскомъ 
герцогетв?, въ Ирланди и цовторяется въ наш» время на западиомъ 
берегу Мешасебе и въ Техас. 


Катайцы въ своемъ благородномъ презр$н! къ дикарямъ 
не позаботнлись объ описав!и побфжденнаго племени. Чер- 
ный цвфть его указываетъ на происхождене Кушитское, а 
обычай нарфзки на лбу представаяетъ черту Шиваитской 
редиги и вфроятно связывается съ изображешемъ третьяго 
глаза у главваго божества Индйскихь Деканцевъ. Трудно 
опредфлать путь южной колонизации, но сы5шно бы было 
отрицать сильное и никогда пе перерывавшееся движене 
народовъ около юго-восточйыхъ оконечностей Аз1и. Шо это- 
му пути проникла въ Китай позднфйшая рехорма Буддаизма, 
по немъ же приходили уже въ глубокой древности корабли 
изъ дальныхь морей: таково свидфтельство Китайскихъ л$- 
тописей. 


Изучеше языковъ юго-восточной Азш подтвердить со временем 
эту догадку; но во веякомъ случаБ наружный видъ южныхъь М1ао, 
ихъ цвфтъ, складъ, нравы н древы!й обычай, о которомъ уже гово- 
рено, н который быль, безъ сомнфшя, елёдетмемъ релимознаго обряда, 
связывають ихъ съ югомъ Инди и съ спетемою АФхриканской. 


Побъда надъ Мао и ихъ изгнаше было, безъ сомнфния, 
сопряжено съ смшевемъ двухъ племенъ. Отъ этого смф- 
шен!я зависить различ1е сЪверныхъ а южныхъ нар а 
замфченная многими путешественниками развица въ тБло- 
сложенш и въ очеркахъ лица. 

До владычества династт Чеу (начавшейся въ концЪ 2- го 
тысячельтя до Р. Х.} одаф только сЪфверныя области со- 
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ставляли державу Китайскую; но а въ этихъ границахъ она уже 
представляла исполинскую силу но народонаселеню и про- 
стравству, силу, превосходящую вс5 государства юго-завад- 
ной и южной Азш в сфверо-восточной Африки. Китай не 
былъ запертъ для иноземцевъ. Еще гораздо послЪ они бы- 
ли радушно принимаемы и допускаемы къ правамъ граждан- 
ства и даже къ должностямъ государственнымъ. Сношен!я 
съ Западомъ, кром$ кочевыхъ и воинственныхъ ордъ средне- 
Азйскихь (т. е. Финно-Турецкихъ и Моягольскихъ} были 
основаны на старой памяти братства. Около середины 2-го 
тысячелфт1я до Р. Хр, посольства приходили изъ земель 
Иранскихъ просить у Восточнаго государства защиты и 
помощи противъ насиля враговъ. Торговцы Бактрйсве 
(Ванске, изъ земли Великихъ Вановъ, Та-ванб) переходили 
степь и горныя преграды для размфна своихъ произведен 
на произведеня береговъ Гаонг-го; гостинницы строились 
по путямъ каравановъ, и виноградъ (я0-то) разводился около 
гостинаицъ для Западныхь гостей, любившихъ, какъ ий всЪ 
Ванскя племена, дружескую трапезу и разгулъ застольной 
чаши. Быстрые кони Касшйскихъ береговъ были украше- 
шемъ и роскошью двора императорскаго, и, кажется, плясуны 
и скоморохи Индйсве забавляли праздность, и лфнь бога- 
чей. Китай жилъ въ согласш со всею вяфшнею жизню м!ра. 

Трудно опредфлить, до какой степени онъ участвовалъ въ 
его внутренней и духовной жизня: но съ полною увфрен- 
ностью можно утверждать, что общее мысли было силь- 
нфе общен!я торговаго. Много нужно каравановъ, чтобы д$то- 
писець обратнль внимане на торговый путь. Оданъ че. 
ловЪкъ мыслящ!й измфняеть или обновляетъ своимъ учен]- 
емъ цфлый народъ, а Китайцы были жедны къ наукЪ и зна- 
ню. Около вачала 1-го тысячельтя до Р. Хр. царь Му-вана 
посвятилъ многе годы своей жизпи странствовашю на За- 
падЪ для пробрЪтеня нознанй, и трудпо предположить, что- 
бы никто ему не подаль иримБра чан це послфдовалъ его 
примфру. За многе в5ка до него общене понят было 
безъ сомнфи1я живЪе, ч5мь при пемъ. Это правило отно- 
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сится не къ одному Китаю. Мръ не быль еще тогда такъ 
раздробленъ, какъ въ послфдетвш. Средпяя Азя не волно- 
валась безумпымъ волненемъ дикихъ семей и Восточная 
держава не думала себя ограждать отъ невидимой грозы 
чужаго ума. 

Поставивъ главною задачею своего существовая полнЪй- 
шее разват!е государствепности, Китай былъ въ древности 
способенъ и: къ свободному развит!ю духовной жизни. Го- 
сударственность поглотила мало-по-малу вс проч я части 
просвфщеня человфческаго и довела государство до того 
мертвепнаго оцфофнен!я, въ котором® оно представляется въ 
наше время. Великая стфна, самволъ отчужденля, была воз- 
двигпута уже династ1ею Тсинз, но п тогда еще чужеземцы 
были допускаемы ко всфмъ должностямъ` государственнымъ. 
Великая задача— логическое развате нравственвыхъ началъ 
общества, — долго жила въ благородномъ ЁКита$ и одни 
только нашеств!я дикарей, Монгодовъ-и Манжуровъ, могли 
ее вполнф исказить. Китай былъ, какъ всЪ державы Ёу- 
шотскя, основанъ на условпыхъ данныхъ; но не такъ какъ 
другя державы. на грубой пдеф выгоды вла художествеппой 
идеё ‘стройности. Его начала были выспИя, как!я только че- 
ловфкъ могъ положить; условность ихъ была только по- 
саф дотнемъ шаткости, нензбфжной тамъ, гдф иЪтъ духовна- 
го преданя, гдф вфтъ живой вЪры, неизбфжиой вездф кро- 
м одного христ!анства. Не смотря на Буддаическое учене 
просвфтителей Катая, Иранъ своею человфческою мудростью, 
своею свободною духовностью оживлялъ и согрфвалъ его 
могузую молодость. Это очевидно изо всфхъ отзвуковъ этой 
дальней стзраны, любившей и слававшей имя неизвЪстнаго 
Бога, и самое процв$тан!е державы, совершенно совпадающее 
съ вфкама торжества Иранскихъ началъ въ Индустанз при 
Вншнуатахъ, въ Иранф пра Вано-Ассир!йцахь и въ Егиоть 
при Гиксосахъ (г е. около конца 3-го тысячельтя до Р. Х.), 
вфроятво не должоо быть приписано слЪпому случаю. Духъ 
челов ческй пробудплея и бодротвовалъ. Въ половинЪ же 
2-го тысячелфт!я эти силы утомились и распадающ! ся Катай 
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опять соотвфтетвуеть позвсемстному паденио Ирана, и съ. 
нимъ челов ческихъ вачалъ во всемъ м. 

_ Объ южномь КатаЪ у насъ слашкомъ мало остается дан- 
ныхъ. Паден!е Кушитовъ Деканскахъ должно было разорвать 
связь Кутитскаго м1ра: въ этомъ заключается важность 
Вишнуитскатго завоевашя. Но по всей вфроятноста слЪды 
сношен!й мнжду Египтом и прибережьемъ Великой Р$ки 
принадлежать южной племенной, а не сЪверной государ- 
ственпой систем$. Точно то же должны мы сказать о пись- 
менности. Н$тъ видимой связп между письменами Китая, — 
1ероглифами мысли, и письменами Египта, 1ероглифами сло- 
ва: по явно, что въ Египт 1ероглафъ слова вышелъ изъ 
1ероглифа мысли посредствомъ Иранскаго ватяв!я, и ии одинъ 
челов$къ разсудительный не повфритъ, чтобы 1ероглифъ 
Китайск!й, котораго ключи имфютъ теперь форму совершен- 
но произвольную, былъ дЪйствительво основанъ на произво- 
лъ. Его начало, для насъ утраченное, было, безъ всакаго 
сомнЪнм, простое подражане предмету выражаемому. Те- 
перешийй знакъ есть только курсивное упрощен! знака 
первовачальнагс ‚ точно также какъ узловыя письмена, 
общия Китаю п средней Америкф, были только приспосо- 
бленемъ тфхъ же зпаковь къ потребностямь жизви коче- 
вой и кь мореплаван!ю. Такимъ образомъ Китай своею пись- 
менностью, также какъ и лачаломъ государственнымъ, пле- 
меннымъ характеромъ Юга п просвфщенемъ СЪвера, соеди- 
няется съ мромь Африки и съ системою Шиво-Будазистской. 
Будущие изсафдователа опредфлятъ съ большею точностию 
влян1е областей, лежащихъ за Великой Р$кою, на весь 
бытъ Китая. Теперь его можно только угадывать. 


Прекратилась` на берегахъ Евфрата данаст!я царей Бак- Дальшьй- 
.® . щая исто- 
трйскихъ. Изнфженные роскошью, развращенные упоенемъыя Аеси- 


тысячелЬтняго владычества, утративъ первобытную чистоту 


рим. земли 


нравовъ и наслфдственныя доблести, Ваны были изгнаны Пере. 


изъ Нанивш везстан!емъ туземцевъ и напоромъ горной семья 
Халдеевъ. Новые властители связзли права свои на царство 
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съ древнею Ассирйскою исторею. На язык миеовъ Нин!- 
асъ, сывъ великаго Нина, свергнулъь съ престола незаконно 
царствующую Семирамиду. Иранъ раздробился, могучая дер- 
жава, связывавшая его концы, разрушелась и никогда уже не 
возстановлялась въ прежней полнотф. Бактр:я, Индя, Месо- 
цотамя, сЪверо-восточная и средняя Европа, соединенныя 
въ одну торговую систему, въ одно общее братство един- 
ствомъ владычествующаго племени БактрАйцевъ, распалась 
навсегда въ мелкую областную жизнь, изъ которой со вре- 
менемъ возникли совершенное отчужден!е другъ отъ друга 
и кровавая вражда. Истор1я стала ясиЪе, но утратала свои 
широке разы5ры и велаколёше свопхъ первыхъ явлена. 
ПозднЪйвие вароды, уже ве понимающ!е прежней эпохи и 
всемрнаго значен!я племена Иранскаго, накинули темный 
покровъ ва величавую старану. Предан!я утонула въ сказкф. 

Развратная линаст!я, забывшая свое духовное достоян!е 
въ вскушеняхъ вещественваго м!ра и потерявшая права на 
первенство между вародамн, была свергнута: но человфчество 
не подвинулось впередъ. - (Ъмепа порока, посфянныя вездЪ, 
продолжали давать ростъ и плодъ: преемвики Вановъ, Ас- 
сир цы и Халдеи, вступали въ тоть же путь, по которому 
шли ихъ предшественники, и искаженный Иранъ присоеди- 
нилъ только къ прежнему злу, развратившему нравы, новое 
зло разъединен!я, придавшее имъ новую свирЗность. Вто- 
рая династ!я туземныхъ царей Ассир!йскихъ приняла вл!я- 
не Кушатскаго м1ра, поклонен!е веществу ила необходимо- 
сти въ образахъ органической полярности, безумную гор- 
дость личности, презр$н!е къ началамь духовнымъ и етре- 
мленше къ завоевав!ямъ: но она сверхъ того получила отъ 
горцевъ, основавшихъ ее, характеръ необщительной дикости. 
Накогда власть ея не распространялась такъ далеко, какъ 
власть Вано-Ассир!йцевъ, никогда она не была окружена 
такамъ блескомъ: Нивасъ представляетъ лице блБдное и 
безцевтное въ сравнени съ Семирамвдою и Наномъ. Бак- 
трйекй Востокъ ве былъ ей подчинень впоанЪ, хотя стра- 
далъ отъ ея набфговъ; берега Инда были ей недоступны. 
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Точно то же можно сказать и о Малой Аз, по крайней 
мфр$ о ея западной оконечности, о горныхъ странахъ, при- 
легающихъ къ Черному морю и 0бъ областяхь Финикш и 
Палестины. Н$тъ сомнзн1я, что держава Вано-Ассир!йцевъ 
также недалеко распространялась на западъ отъ Евфрата, 
но она связывалась съ поморьемъ торговымъ характеромъ, 
котораго позднфйнне Ассирйцы уже не имфли. ЛЪтопиеь 
ихъ первенства въ юго-западной Азш, безплодная для чело- 
вЪ чества, безилодная для наукъ историческихъ, представ- 
ляетъ только темный рядъ царей, дико властвовавшихъ ме- 
чемъ или безсмысленно утопавшихъ въ наслажденяхъ без- 
славной роскоши. Истинное падеше Ассир относится къ 
УШ-му вЪку до Р. Хр. когда съ одной стороны Азы Мидй- 
ске, съ другой богатое низовье Евфрата и Вавилонъ достигли 
отдфльной самостоятельности. Въ продолжена 8-ми или 9-ти 
вЪковъ отъ изгнан1я Бактр!цевъ, до возставя Мад!а, область 
Нинив1йская подвергалась многимъ измнев1ямъ; но она все 
еще первенствовала надъ всЪзми сосЪдними народами. По 
предан1ю Церсидскому, южный Дзозакз, поклонникъ злыхъ 
духовъ, котораго Кушитсюй характеръ легко узнается по 
эмблем$ зм$фи, побЪдилъ и изгвалъ н$фкогда Святаго, но въ 
послЪдетвш согр5шившего царя землепашца, сыва страны 
БактрАйской Джемшида. Побфжденный ве нашелъ убфжища 
въ своей родин$: враги преелЪдовали его по пятамъ и убиан 
въ ИндустанЪ, куда онъ отъ вихъ бЪжалъ. Итакъь Ассир!я 
не разъ еще завоевывала Востокъ: но по другямъ предав1ямъ, 
относящимся къ тому же времени, также какъ и по молча- 
нию Зенд-авесты кажется, можно предполагать, что ваасть 
ея была не постоянная и не уничтожала свободы Бактрий- 
скаго племени и странъ, прилегающихъ къ Инду. На юго- 
западъ отъ Нинив! мелкя области соединились въ государ- 
ство Сирйское, не всегда повиновавшееся ей, но никогда 
не сопротивлявшееся ей съ зкачительнымъ успфхомъ. 


Влян!е переворота въ дарствз Ассирйскомъ сильвфе по- 
АЪйствовало на сЪверо-западъ; между тфмь какъ, по сказа- 


Малая 
Азя.Троя 
пел борь- 
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ба съ Гре-нию Персидскому, Джемшидь бЪъжалъ на востокъ, друмя 
1".  преданйя `западныя разсказывають о бЪгствЪ Семирамады 
(другое назван1е той же Ванской династ!и) на западъ. НЪтъ 
сомн$н!я, что онф темны и неопред$ленвы и что удалене 
Семирамиды въ Кипръ. можетъ легко относиться кь расаро- 
странен!ю поклонев1я Бактрской ВенерЪ, но съ другой сто- 
роны ипельзя ие обратить вниман!я и на то, что падене Ван- 
скаго владычества на берегахъ Тигра и Евфрата по времени 
своему соотв$тствуетъ усиленю, если не появлен!ю, Вановъ 
на западной оковечности Малой Азш. Но крайней мфрБ ка- 
жется, по всфмъ хронологическамъ даннымъ, что Нанась, 
т. е. начало мЪстной довасти въ’Наниви, принадлежать кь 
ХУН-му, а осповане Трои, торговаго и общественнаго средо- 
точ1я Ванскихъ семей, относится къ ХУ\У[-му столЪтио до Р. 
Хр. Вс историчесыя данпыя для этахъ полубаснословныхъ 
вЪковъ довольно шатки, но ошибки значительной быть не 
можетъ. Мы зваемъ, что въ поздн5йшее время Хвалисы (Ха- 
лабсы Грековъ), Сака итп Гуны клинообразныхъ надписей 
тянулись оть самой Арменш по пригорю Тавра и южному 
берегу. Чернаго моря до самой Трояды. С$верная Троя (Пер- 
зам или Праза) ве одна славалась своею салою п богат- 
ствомъ. Она первенствовала въ. союзБ Мало-Аз!йскахъ Вен- 
довъ (Генеты); но въ одно время съ нею проце тала п пе- 
режила ев другая Троя въ Лики (землЪ Венедов великих}. 
Тамъ же протекаль и другой Ёсаноз (Эллинское имя, зна- 
чащее свЪтло-желтый, блестящй, пламенный; - собетвенное 
же имя было Арна, Ярный, отъ Славянскаго корня ярый, 
имфющ тоже значене, что Эллинское Ксанеъ. ЗамЪча- 
тельно имя’Арный, главной р$ка у Разевовъ въ Этрур!и). 
Связь Ликш, т. е. южной Троады съ сфверною Троадою 
очень ясна. Одни други и недруги, одни обычаи, одни 6б0- 
ги покровители, Аполлонъ и Венера, наконецъ одни имена 
рькъ и городовъ. Ливя, завоеванная, затопленная инопае- 
менниками, утратившая свовхъ коренвыхъь жателей въ кро- 
вавыхъ бояхъ и въ геройскихъ самоубйсетвахъь цфлыхъ го- 
родовъ (по словамъ Геродота), утратившая языкъ свой въ 
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сыфшени съ другими, чуждыми ей нар ч1ями, Лик!я все еще 
уцзл$ла въ памятникахъ искусства и въ письменахъ, нар%- 
занныхъ на ея каменныхъ гробницахъ. Художество ея са- 
мобытно, по крайней м5рБ въ зодчеств, Ово возникло ве 
изъ Греческаго, оно представляетъь переходныя степени и 
младенческй возрастъ, которыхъ Эллада не знаетъ (вапр. 
деревяные, бревенчатые накаты и брусья, деревяпые кос- 
тыли, закр$пы, высфченныя изъ мрамора и пр.), такъ что 
скорфе можно предположить ея влян!е ва Элладу, ч$мъ 
обратно. Письменность ея, завметвованная съ востока, *само- 
бытна въ отвошени къ Элланской, ибо представляетъ буквы, 
которыя не изв$стны Элливамъ, а встр$5чаются у Разенъ Йта- 
лйскихъ на берегахъ р5кя одноименной съ Ксанеомъ Ликй- 
скимъ (Арный). Самволы ея релаг!и самобытны и во многихъ 
подробностяхъ сходны съ украшен1ями, найденными въ гро- 
бахъ Крымскаго полуострова; обряды ея (по крайней мЪръ 
обычай высЪкать гробвяцы въ горахъ) чужды ЭлладЪ и при- 
надлежатъ въ одно время Востоку Иранскому (какъ гробницы 
царей Персидскихъ) и Этрур!а съ ея пещерами. Вляще Ку- 
щитской системы замЪтно; но южное вЪрован!е привалось къ 
началу Иранскому. Лице чело$ка возвышено до божествевно- 
стн и сказочное человфкообраз1е въ релийи выразилось въ 
художеств, также какъ въ Греции, но независимо отъ Грещи. 


Должно замфтить, что главное и самое обыкновенное изъ символи- 
чеекихъ изображенй на памлтникахъ Дикйекихь есть битва льва съ 
быкомъ. Разсказъ о битв Сарпедона Ликйскаго съ Патрокломъ въ 
И.мадь кончается этимъ сравнешемъ. Едва ли тутъ простой случай. 


Надписи Дикйсвя свидЪтельствуютъ о Славянскомъ кор- 
н$ народонаселеня. Слова дада (въ смысл$ жены), теде (въ 
смысл чадо, пбо окончаше на Ме, тедчеме встр$чается не 
всегда), езове (въ смысл$ мВстоимен!я притяжательнаго) и мно- 
пя друпя особенности служатъ тому доказательствомъ неоспо- 
римымъ. Отсутств!е знака беззвучя въ письменности и слфдо- 
вательно отсутстве краткой гласной а, оили е во всякой со- 
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гласной, оскулён!е грамматическихъ измфненй въ окончании 
словъ, прибавка слога ме къ словамъ, которыя не имфютъ 
этого окончав!я въ Славянскомъ, и присутстве звука ф ни- 
чего не доказываютъ. Ликя была рано оторвана отъ своэй 
Вендской брат1и и сильно подвержена вл1ян!ю чужеплемен- 
никовъ, особенно южныхъ народовъ: она доджна была изм$- 
ниться въ нарфч!и, въ обытаяхъь и въ обрядахъ религ; но 
признаки кореннаго ея характера существуютъ еще такъ 
ясно, что критика ошибаться не можетъ или не должна. 
Должно замЪтить, 370 ВЪ ИНЫХЪ Сслучаяхъ (какъ напр. въ имени 
города Фезсерд) кажется есть неписанная краткая гласная. Точно 
также и въ склонешяхъь замЪфтны слвды старыхъ Форыъ, изи$ненныхъ 
новыми прикладами (суффиксами). Такъ налр. слово тедёе (чадо), 
которое по большей части находится въ Форм тедтеме, представляетъ 
Форму множественнаго. тедесаме. Склонеше произошло въ предпо- 
слфднемъ слогв и совершенное огласно съ древие-Славянекимъ (чудо — 
чудеса, небо— небеса, око—очеса ит. л). Кажется окончаше тво- 
рительнаго падежа на м вообще вытЪенило окончание именителдьнаго, 


Чище и неприкосновеня$е была вфроятно сфверныя семьи, 
хотя и въ нихъ, долго жавшихъ среди западнаго Ирана, не 
могло быть той письменной и словесной чистоты, которая 
могла принадлежать только выходцамъ изъ Бактрши, заселив- 
шимъ пустыни, или по крайней мбр$ мало приходившимъ 
въ соприкосновен1е съ иноплеменниками. 

Невольно было движене Вендовъ, Саковъ и Гуновъ, засе- 
лившихъ поморье Малой Аз!и. Оно не слЪдовало общему за- 
кону переселен1я Вендовъ на западъ. Возстан!е туземнаго 
начала въ Ассари вытЪенило ихъ въ страны, которыя уже 
были заселены другими семьями, выходцами‘ изъ западнаго 
Ирана. Они не могли распространяться свободно по лицу 
пустыни, но были принуждевы пробиваться черезъ горы 
до береговъ морскихъ и повфрять прихотямъ вЪтра и волнъ 
свою дальнфйшую колонизащю. Путь морской быль не стра- 
щенъ Вендскому племени, вездЪ склонному къ судоходству, 
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И Поэтому колон! ихъ раскинулись далеко и обогнули весь 
западъ Малой Азии. 


Саки служили на корабляхь Персидекихь во времена Ксеркса. Оче- 
видно это Сако-Гуны при-Ёвксинске, а не Бактрйеюве: но во вея- 
комь случар смфино въ вихъ прелполагать Финно-Турецкое племя, 
вчно чуждое мореходству. 


На самой сЪверо-западной оконечности полуострова, поч- 
ти у встр$чи двухъ морей Евксинскаго и Эгейскаго, противъ 
области своей Оракшекой братьв, основали новые прилель- 
цы государство, которому суждены были недолгое суще- 
ствован!е и долгая память въ поэтическахъ предашяхъ. Око- 
ло ХУ|-го столЪя до Р. Х. возникла Троя и скоро по своей 
счастливой м5Ъетности стала высоко надъ веБми сосфдними 
странами. Трудно сказать, не нашли ли пришельцы съ вос- 
тока прежнихъ родственныхъ колонй, пришедшихъ изъ 
драка: на это есть вфроятности, но нфтъ твердыхъ свид$- 
тельствъ. Также трудно сказать, не сохранилось ли въ име- 
ни миейческаго Ассарака память объ Ассирш, откуда изсна- 
ны были Ванске властители: этимолог!я именъ шатка и 
произвольна; сходство обманчиво кром$ т5хъ случаевъ, когда 
они безпрестанно повторяются ц$лыми группами (какъ „Донх, 
Ярый Дон, Венеты, Саки, Геты и пр.). Во всякомъ случаЪ 
понятно скорое величе Трои, поставленной на перепутш 
двухъ материковъ и двухь морей и опиравшей свою торго- 
вую дфятельность на братскомъ союзБ со вс$мъ поморьемъ 
Евксина и отчасти Архипелага и съ многочисленными семь- 
ями, населявшими безконечное пространство отъ границъ 
Эессали и цвфтущихъ береговь Струменя и Ораюйскаго 
Вепря (Гебръ) до глубины Донскихъ степей. 

Не долго цвфла и властвовала Троя. Окрфпнувшая Элла- 
да, смЪеь просвзщеншя Южнаго и Восточнаго, смесь пле- 
мени Западно-Иранскаго (Йе4031065) и Славянскаго, вошед- 
шаго въ составъ Эллинской семьи, Эллада свергла съ себя 
власть южныхъ народовъ (въ сказашяхъь объ Иракл$ и 
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Тезеф) и потомъ стала отодвагать безпокойное сосфдство 
сфвернаго племенл. Таковъ смыслъ сказокъ о Кентаврахъ, 
Амазонкахъ, побфжденныхъ также Иракломъ и Тезеемъ, и 
о походф Аргонавтовъ, въ которомъ участвовала вся Грецщя. 
Были уже распри съ Троявами, какъ видно изъ разсказовъ о 
Лаомедон$; были вЗроятно причвны къ враждЪ; ибо многе 
властители Эллады (напр. домъ Тантала) были вытфсневы 
изъ Малой Азш около времени основашя  Вендскихъ 
поселев!й. Случайвая ссора повлекла за собою многолётнюю 
войну. Одна за одной были разрушены кодон!и Троянск!я; 
одинъ за однимъ были побЪждены ея союзники: она должна 
была пасть. Ея могучя стфны была выстроены Посейдо- 
номъ (эмблемой морской торговли} и Аполлономъ (Беленом5 
великиме, покровителемъ Вендскаго племени); богатства ея 
были неистощимы, войска многочисленны: но область ея 
была мала, союзникп далеки и не соединены въ Формахъ 
государственныхъ, войска составлены изъ наемниковъ. Друж- 
ная сила воивствевной Элдоды восторжествовала. 


Замфчательно, что внутренн!я области Малой Азии остались совер- 
шенно равнодушными къ борьбз Трои съ Греками. Не было ни кров- 
наго союза съ иноплеменниками, ни торговаго съ дикарями. 


Чудное велич!е поэзи окружило пздеше Пергама. Пре- 
давйя собрали около него и западныхь Оракйцевъ и сфвер- 
ныхъ Амазонокъ и Мемнона, сына восточной Заря. Чудвая 
красота семейной жизни дышетъь в0 всемь, что предаве 
передало Гомеру, во всемъ, что Гомеръ передалъ вЪфкамъ 
о враждебной Троф. Передъ человБческами лицами Пр!ама, 
Гекубы и ихъ дфтей, Гектора и Авдромахи, вачтожны и 
гяусны вс$ царственные домы Эллады; отвратительны сказа- 
ня. объ .АтреБ и его потометвЪ, обо веъзхъ этихъ герояхъ, 
полвыхъ силы воявственнаго огяя, но заклейменныхъ 
дикостью й развратомъ. 


Эллада, поклонница красоты, достигла въ поедфделвн до идеи о 
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красотф луховной; веливя, вБчно-памятныя имена блеетятъ въ лБто- 
писяхъ ея славы: но никогда ничего похожаго на семыю не знавала 
Грешя. Пусть назовутъ хоть одну: а Трояне, по мнфнйю великихъ ври- 
тиковъ, должны быть Грекамъ сродни. О буквенная ученость! 


Падающая Троя является въ сумрак$ древности, какъ 
послфдюй поэтическй образъ семейваго быта, гибнувшаго 
передъ дружиннымъ насилемъ. Въ ней слышенъ духъ крот- 
каго Восточнаго Ирана. 


Въ самомъ Гомер, поюще мъ торжество Эллады, часто плачетъ серд- 
це, увлеченное невольною любовью. НЪтъ сомнфвя, что не даромъ бди- 
стала Троя въ сосфдствь еъ Тошею. Ея нравы и бытовое просвфще- 
не должны были смягчить суровость Мало-АзЙскихъ Элаиновъ. Мно- 
гое въ Иладь обличаеть знакомство съ мивами, принадлежащими Сла- 
вянскому мру. Свфтловласый Аполлонъ, стрфлометатель, благодфтель 
ра, никогда не являлея еъ такимъ величемъ у другихь поэтовъ Гре. 
ци. Можно угадать близость Троады и Лики оть родины Гомера. 
Даже имя его Беленъ было извъетно по темному преданио; но оно 
приняло Форму Эллинскую (придыхане) и придано влохновеняому жре- 
цу, любимцу Аполлона. Еще разительнзе миеъ о поясф Венеры. Его 
Чудная сила часто воспЪвается въ Иладь: но въ описанш его есть 
(не смотря на истинную красоту и дЬтское поклонене критиковъ} за- 
трИиливость и натянутая иносказательность, совершенно чуждыя перво- 
бытной поэзи и еще болфе первобытной миеологт. Тутъ явно быль миеъ, 
но онъ забыть и замфненъ произвольнымъ оетроушемъ. Этотъ поясъ 
быль нЪкогда богинею Радугою, живымъ поясомъ великой Прзи-Лаймы 
(то же, что Прла-Лакшии у Ивдустанекихь Вишнуитовъ), богини 
Сввера, о которой и теперь еще помнять западные Славяне. Ирида 
вытфенила Радугу: но память о чудномъ пояс сохранилась и просто- 
дуте древняго мива скрылось въ затфяхъ поэтической Фантазш. 


Съ паденемъ Трои около 12-ти вЗковъ до Р. Х. расторг- 
ся союзъ Вендовъ Мало-Азйскихъ. Они были истреблены 
или поглощены мало-по-малу напоромъ другихъ народовъ. 
Долфе всфхъ сопротивлялась Лиюя, но и та переполнихась 
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чуждыми стихями и мало сохрапила характера первобытна- 
го. Быть можеть, странный обычай пазывать сына не по 
имени отца, а по имени матери (нигдф варочемъ не ветр%- 
чаемый у Славянъ) остался свидфтельствомъь о важности 
женщины въ древней Славянской общин и объясняетъ, по- 
чему такъ часто друге народы олицетворяли племя Бактрй- 
ское въ вид$ царицы (Томирисё, Семирамида, Царино и др.) 
или Амазонки. 


Мы уже сказали, что одни только Славяне имвютъ свои предания о 
владычествв женщинъ. Власта и „Любуша Чешскихъ сказокъ, царь- 
дввица и разъфзжая дБвипа Русскихь сказокъ совершенно самобытны. 


Но Ликя въ позднфйшее время также погибла безъ сл$- 
довъ, оставивъ только память о себф въ р$ёзныхъ гробни- 
цахъ, да въ 9301$, рабЪ-поэт$, полномъ мудрости бытовой 
и отзвуковъ дальняго Востока. Череселене Вановъ Ассир- 
скихъ имфло, вЗроятно, большее вллян1е на с$веръ, гд$ мно- 
ге мивы, быть можетъ перенесенные ими, срослись съ на- 
родною вЪрою, но все еще указываютъ на колыбель свою, 
междур$ че Тигра и Евфрата (таково между прочимъ покло- 
нев1е пфтуху, изображен!ю бога войны). Величе Трои ото- 
звалось во вс$ семьи западныхъ Славянъ, гордившихся род- 
ствомъ съ нею, а паден!е ея перекинуло колоншю бЪглецовъ 
къ берегамъ Тибра, гдф они выстроили Б$лый городъ (Аль- 
ба-Лонла) и зародили будущай Рамъ. 


Посл побЪды надъ Вендскими семьями, Эллинск!е колонис- 
ты заняли ихъ прекрасную область, поморье Архипелага, и по- 
ложили начало новому просвфщеню, которое добромъ и здомъ 
отозвалось во всей посл$дующей истор человЪчества. Вар- 
варске народы, одичавия семьи Западнаго Ирана и колон 
Кушитскя изгладили ел5ды Славянскихъ поселен1й на южномъ 
прябережь$ Евксина: но это завоеванье осталось безплоднымъ 
и разв въ позднёйшее время н$которое родство племенное 
отозвалось въ союзф при-Донскихъ Скиеовъ (Славянъ} съ 
царствомь Митридата Понтйскаго. Не такова была встр$ча 
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благородной семьи Эллинской съ представителями восточ- 
наго Ирана, принеешиами съ собою начала кроткаго челов$- 
ческаго быта и человфческаго чувства и стремлеше къ про- 
свЪщеню, но принесиими въ то же время и сказочное че- 
ловЪкообраз!е въ вр и сЪмена разврата, полученныя ими 
въ областяхь при-Евфратскихъ. На той землБ, гдЪ Элли- 
ны встрфтились съ восточными пришельцами, зачалась бу- 
дущая Эллада. Уже давно съ юга проникли въ нее пачала 
религ Кушитской, то темной и закливательной, то буйно- 
вещественной, то художественной и стровтельной; лавно съ 
востока былъ приливъ отнепоклонства и духовпости (олице- 
творевныхъ особенно въ миеахъ о Персев и его темно- 
свфтломъ конф ио Персеевомъ потомкф Иракл$}); давно отъ 
Ораки и пфвучихь береговъ Славянскаго Гебра и Стримо- 
на звуки поэзш (въ ОрФеБ и МЛинф) стали пробуждать 
дремлющую искру словесныхъ искусетвъ въ груди воинствен- 
ныхъ пародовъ Грещи: полное ея развпт!е, стройное, могу- 
чее, плодотворное началось въ новозавоеванныхь ею стра- 
нахъ на западномъ берегу Малой Азш. Подъ вЪчно-яснымъ 
небомъ Гонш Гомеръ или Гомериды возвели сказку и пре- 
дане до велич1я эпоса; въ Милеть родилась Филосодя и 
история. 


Споръ о Гомерё и Гомеридахъ давно уже рфшенъ внутреннимъ 
вознаемьъ художниковъ. Дая нихъ явно единство духа въ Иладь, 
явно въ Одиссех, хотя тождество сочинителей объихъ поэмь весьма 
и весьма сомнительно. Трудно, даже невозможно, чтобы ифвецъь Илалы 
не сказаль въ Одиссеф хоть слово любвн о герояхъ своей бурной мо- 
лодости; трудно, чтобы онъ не оглянулся на веливе образы, начер- 
танные имъ въ дикомь Ахилл, тип Греци до ея уметвеннаго 
проевътлЬнтя, или въ чудномъ сынз Прама, которому въ поздыфйшае 
время такъ живо сочувствоваль рыдарскй Зацпадъ Европы. Каждая 
изъ этихъ позмъ очевидно создана въ полнотф своей однамъ творцемъ. 
Рапеоды много измфнили, много исказили: крохоборной критик не 
удается, къ несчастш, возстановить древняго подлинцика; но онъ жв- 


веть и выеитея въ душЪ поэтически настроеннаго читателя. 
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Никто изъ ученыхь не замфтиль обстоятельства, достойнаго зам*- 
чаня; включешя Скаеа Анахарсиса въ число Греческихъ  мудрецовъ. 
Ни одинъ народь, кромб Скиеовъ, не даль представителя своего въ Гре- 
ческую нравственную науку. Конечно это случайвость: точпо такая же, 
какъ основане главныхь святилищь богу просвфтителю (Аполлону) Ги- 
перборейцами, какъ Оракйекое происхождене Орфея, какъ Лик ская 
родина Эзола, или путешестые Скива Абариса па золотой стр®аф 
давной Аполлономь, или развит Греческаго искусства въ Малой Аз, 
въ земляхъ полу-Венедскикъ. Не мЬшазтъ тоже замфтить, что древ- 
нфйшая Эллинская Филосошя, школа Фзлеса, низвела высший символъ 
восточнаго Ирана на стенень перваго коемогоническаго начала или 
главнаго Философекаго, полу -мистическаго символа. 


Около того времени, какъ падало царство Вано-Ассир1йское Вляве 
и вл1ян!е Ирана на Африку прекращено было возсташемъ Ея 
новой династии, основанной въ древнахъ Фивахъ, пробуж- м 
денныя сплы племенъ Кушитскихъ стали дЬйствовать на юго- и ивы. 
восточную Европу. Почти въ одно время колон1я съ береговъ 
Вила пристала къ Пелопо ннесу и выходцы изъ Финики при- 
несли въ Беот№ю п на юго-западные берега свое просвЪще- 
не, свою религю и свою полугласовую письменность. Еще 
прежде отозвалось ихъ влян!е въ горномъ Крит$, принадле- 
жащемъ по своему населен!ю однимъ и т$мъ же началамъ 
съ Элладою: но въ скоромъ времени мЪ$стное племя, принявъ 
въ себя южное просвф щен!е, освободилось отъ чужеземнаго 
ига и распространило свою власть на берега Эллады, всту- 
пая въ частыя и счастливыя борьбы съ туземцами и съ ко- 
лон!яма Финикши. Первые шаги Кушитовъ обозначилиеь ху- 
дожественно-строительнымъ ваправленемъ, смфлыми труда- 
ми гидравлики, темными обрядами’ пещерныхъ тайнствъ я 
введен1емъ вещественно-символической религ. Быть можетъ, 
еще грознЪе,. кровожадьЪе и тапнственнЪе была религя 
Критскихь выходцевъ: но въ то же время въ вей бол$е было 
склонности къ человЪкообраз!ю, развившемуся въ позди?й- 
шее время оть сказочнаго характера сфверныхъ религий, и 
болфе было стремленя къ началу духовзому в просвЪтле- 
ню мысли, Финиюя во многомъ запечатлфла саЪдъ свой въ 
Крит$; въ предан о лабиринт$ замфтно нфкоторое влляве 
Египта; но еще сильнфе и важнЪе сродство Критянъ съ жи- 
телями Малой Азш, Пранцами, пранявшими въ глубокой 
древности Кугитское искажене, во не вполнЪ забывшими 
духовное начало Ирана, не смотря на сварфпость вЪры, 
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слъдств!е упорной борьбы, и на вкравшееся поклонеше орга- 
нической природЪ. Не въ ЁратЪ зародилась Эллада, но 9что- 
то похожее на духъ ея будущаго развит1я вылетфло съ Де- 
даломъ изъ темнаго пл5на Критскаго лабириата. 


Изъ областей Греческихь первая выступаетъ на истори- 
ческое поприще Беот!я. Много сказав!й передано намъ древ- 
ними писателями о Пелопоннес, Аттикф и Оессал/и: но сре. 
доточ1е древней мивической исторш было въ Фивахъ, горо- 
дЪ, получившемъ свое начало и амя отъ чистыхъ Кушитовъ 
Египта, перешедщемъ въ послфдствыи въ рука Фаня йскихъ 
колонистовъ и основавшемъ свое раннее значене на сан- 
кретизм$ в$ры, на веществевномъ образовани и на боль- 
шей строгости государственпаго устройства. 


Цредавя о Оивахъ соединяютъ въ себф память о великихь зда- 
няхь, о крпостяхь, о етройшой жизни, объ пекусетвахь въ изъ 
низшемъ, вещественномь значеши и о царяхъ, носящихь на себь 
полужречесый характерь Востока, а не патрархальный характеръ 
другахъ Греческихь царей. Лай и Эдапъ не то, что Тезей или 
Кодръ. Въ нихь виденъ не анаксз, а тиранносв. Истомя Оавъ до 
сихъ поръ не совеёмь понята въ наук. 


Вл1яне Оивъ было весьма сильно; изъ нихъ истекла боль- 
шая часть чисто Кушитскихь стремленй въ Элладф; около 
нихъ движется вся лфтопись ея сказочныхь временъ отъ 
Кадма до Тезея, съ которымъ начинается новая эра жизни. 
ПобЪфда Тезея надъ Оивами, какъ его же побфда надъ Ми- 
нотавромъ, опредфляеть освобожденте Греши отъ Египто- 
Финиюйскаго мра отъ перевЪса предпримчивыхь Ёри- 
тявъ. Имъ открываются историческ!е вЪка Элливской само- 
стоятельности и кончается исключительное преобладане юж- 
ной стиха, воплотивтейся въ Фпвахъ. 


Колон!я Финиюйская (Кадм) не основала Беотйской сто- 
липы; но заняла городъ, уже оспованный Египтянами в но- 
сящй имя Кушитскаго бога (ЙГава, перешедшее въ т съ 
придыхащемь и соотвфтствующее по самимъ Эллинамъ име- 
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ни Юлитера: бивы-,осполииь); Финийцы же основали 
крфпость, извЪстную подъ именемь Кадмеиды, основали 
твердое государство и возвысили политическое значеше го- 
рода. Назвашя городскихъ воротъ указывали даже и въ позд- 
нЪйшее время на свое восточное происхожден1е, между про- 
чимъ имд воротъ Опки пикогда не было измфнено Эллинами, 


Онка, богиня Сирйскаго поморья, едва ли пе та самая, которая 
въ послдетви смЪшалась въ одно цфлое еъ Нейез Египетекою и 
названа была Эллинами Авиною Тритонийскою. По крайней мЪру 
въ нфвоторыхь  изображенихь Минервы Этрусской кажется можно 
разобрать слово Онка. Съ другой стороны та же Минерва предста- 
вляется съ ДельФиномь на щит и этимъ наноминаеть „Деркето Фини- 
кйскую. Очевидно, что многобоже составилось изъ разнообразныхъ 
изображен и символовь двухъ поаярныхь силъ, мужеской и жен- 
ской; а позднейшее невфжеетво припяло веякое изображеше и ныя 
за нЪчто отдфльное и божественное. Цотомъ эти отдфльныя божества 
снова сливались одно съ другимъ въ эпоху устроешя синкретизма п 
чиноположеня народныхъ пантеоновъ. Безполезно бы было садить 
за ходомъ Кушитекихь релийй: но должно замфтить, что вездё он 
сопровождались борьбою между поклонниками силы мужекой, живатель- 
ной и женской, восиремлющей. Это же самое можно отчасти зам$- 
тить въ мне о Тирезас®, рёшающемъ споръ меяду Юпитеромъ и 
Герою: но Грещя склонилась въ пользу болфе духовнаго, мужекаго 
начала, и темная казунетика съ Эллинскимь воззрЪиемъ на этотъ во- 
проеь отзываетея въ тяжбЪ между пстцемь— Эринтямиы п отвЪт- 
чикомъ—Орестому. 


Не безлюдную пустыню вашла южные колонисты въ стра-Пезазги п 
нЪ Беот ской. Главное васелеше Эллады состояло изъ Пе- Элиаы. 
лазговъ, семьи Западво-Иравской: во имена многихъ мЪст- 
ностей, предан!я о приходБ сЪверныхъ семей на югъ п раз- 
сказы о движени племеяъ, ве прннадлежащихъ къ Нелаз- 
тамъ и предшествовавшихь Эллинскому пашествю, застав- 
ляютъ думать, что между Пелазгами уже жилв колонисты 
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Оракйске, принадлежащие восточной Иранской вфтви наро- 
родовъ. 


Сь ними соединяются сказки о Вакхь, сын Семелы  (земли|, 
о Семелф Беотской, богин$ земли, и друйя тому подобныя. Должно 
замфтить, что ЦерсеФона (иначе Просерпива) принадлежить тфмъ же 
земледльческимь полу-сказкамь, полу-загадкамъ и что опа прэдета- 
вляетъ то потеницу, (Просерпина - прозябзющая), то самую землю и въ 
этомь змыелЬ называется матерью Вакха Аоинского. Должно строго 
отличать еказочнаго Вакха (впно), оть Вакха Дюияюга чизто-косм»- 
гоничеекаго. `Пое лёдн!й принадлежить одной и той же систем © 
Эршемъ, а первый отпосится къ систем Ареса п Аполлона, вра- 
товь Эршя. Колонисты Воесточно-Йрансве далеко процикали на югъ 
Эллады и древизйшее до-Э ллинское поклоневе Аполлону Ликпо, на- 
зване Геликонъ и пр. относятся къ нимъ. 


Сильное брожене влеменъ началось во всфхъ приморскихъ 
областяхъ Греческихъь отъ встрЪчи туземцевь съ ихъ юж- 
ными просвфтителями. Местройная борьба и кочовая жизнь 
обозначила пробуждене испуганныхъ Пелазговъ и ихъ мир- 
ныхъ сосфдей, сфверныхъ переселенцевъ. Вирочемъ Фини- 
®йцы и Критяне вообще поступали жесточе, чфмъ Егип- 
тяне и встрЪзали большее сопротивлен!е. Авпны, принявийя 
имя свое отъ Салеской богини, никогда не помивали зломъ 
своихъ основателей. По всей вЪроятности земля уже была за- 
селена выходцами пзъ Оракш, водопоклонниками: они, какъ 
видно изъ спора Посейдона съ Аевною, мирно уступили 
первенетво просвфщеняфйшимъ Кушитамъ, поклонникамъ 
Нейо5 и Фоа (Авины и Ифеста), и т кротко пользовались 
мирно пр!обрфтенными правами. Поклонен!е женскому вача- 
лу преобладало въ АттикЪ. Его первенство выражается уни- 
чиженемъ Ихеста и его грубою, презр$нною любовью къ 
Авин$. Критяне въ послфдствш поработили Аттику; но пе- 
долго продолжалось ихъ свирфпое владычество. Между тёмъ 
начало полнаго синкретизма религюзнаго праготовлялось 
сиБщенечь племень.  СЪверный Вакхъ и Эпирсюй Ираклъ 
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завоевали себф мЪето въ Олимп Беотйскомъ. Изгнанныя 
съ юга семьи выжимали сфверныя семьи изъ Оессажи, и 
сфвервыя снова завоевывали себЪ мвсто на юг; но для гар- 
мон!и, ля единства и для жизни вародвой недоставало 
одного первенствующаго племени. 


Около ХУТ-го столт1я до Р. Х. поднялась воинственная 
семья Эллиновъ. Она по всёмъ сказамямъ была въ сродств8 
съ сЪверными Ораюйскими семьями; съ сфвера или они 
на южную Грецю, были поклонниками Аполлона (отъ это- 
го назывался онъ Датроосъ), принадлежали къ племени бЪл0- 
курому, ве имЪли далекихъ и отдфльвыхъ предан!й, точ- 
но также какъ п особаго характера религлознаго. У нихъ не 
было искони средоточ1я, изъ котораго истекали бы ихъ пе- 
реселен1я, или бытоваго едивства, которое свидфтельствовало 
бы объ единств$ кореннаго начала, Все въ ихъ первоначаль- 
номъ появленши, въ ихъ завоевательномъ движении въ ихъ 
почти вездВ двойственныхъ сказаняхъ, указываетъ на племя 
пограначное в м$5шавное, Собетвенныя жилища, въ кото- 
рыхъ мы позднЪе находимъ одноименную съ вими семью 
Гелловъ (или Селловъ), точно также какъ область, изъ ко- 
торой тронулись завоеватели, по сказашямъ яхъ же лБто- 
посцевъ — сЪверная Оессаля, составляли границу, ва которой 
встр$чалось Восточное Вендское племя съ Западно-Иран- 
скими ПШедазгами. ОбЪ стихш соединились въ Эллинской 
семь. Погравичная жизвь придала имъ воивственность; 
сильное брожене южной Грецш пробудило ихъ дФфятельноеть; 
влян1е иноземное и послЪдовавиий за вимъ союзъ доставили 
имъ повсемЪствое торжество. 


Лице Геллела, мвимаго колфеоначальника . исчезаетъ передь 
здравою критикою. Имя варода остзнется всегда загадочнымъ. 


Быть можеть, въ пемъ есть нЪфкоторое сродетво съ прозвищемъ 
Аполлона у Славянъ, Белень, по Эллинекому придыханю  Гелен5; 
и тогда патрооез относилось бы къ патропиынческому нмени, что 
довольно втроятно. 
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СильнЪе выдаются лица отца его Декваммона и его ро- 
доначальника Прометея. Это имя р5Ьшительно обозначаетъ 
Иранское начало, въ смысл$ племенномь и религозномъ, (по 
характеру духовному, возстаню противъ законовъ необхо- 
димости и месс1аническимъ объщанямъ). Впрочемъ имя Про- 
метея не объясняетъ виолнф родины Эллиновъ, хотя указы- 
ваетъ на горныя Западно-Азйсвя страны, и даже, кажется, 
не имфеть никакого прямаго отношеня къ пхъ родовому 
началу. Имя его внука, Амфактиона, имБетъ большую опре- 
дфлительность историческую, по его значейю въ послфдо- 
вавшемъ союз$ Эллады. 


Съ самаго начала семья Эллановъ является раздЪленною 
на нфсколько отраслей: но ихъ всфхъ можно соединить подъ 
великими именами-—западныхь „Дорйцевь, отличавшихся ди- 
кою войнственностио п создавшихъ силу Лакедемона, и вос- 
точвыхъ 10нйцевь, `привявшихъ уже начала человфческаго 
просвъщеня и основавшахъ всю лучшую, художественную 
й духовную славу Эллады. Друмя отрасли представляютъ 
только большее или меньшее уклоневше отъ этихъ двухъ р%3- 
кихъ характеровъ. Прябыт!е иноземной дружаны, къ кото- 
рой примкнули Эллины, положело основаше союзу. 


Свидвтельство о томъ, что АмФфиктюнъ привелъ съ собою Куретсвъ 
и Лелеговъ, принадллежить довольно позднимъ писателямъ: но поздн!е 
весьма часто черпали изъ древнфйшихь пли изъ сказав народныхъ, 
и ихъ показашя не должны быть отвергнуты, когда оня согласуютел 
съ общностню историческаго развития. 


Соединенныя силы племени двинулись къ югу. Была м%ст- 
ная борьба, быль въ иныхъ м5стахъ удачвый отпоръ, но 
вообще торжество было полное. Съ этимъ торжествомъ на- 
чивается Эллада, но Эллада не просвЪтленная, а только го- 
товящяяся къ просвзтлев!ю. 


Союзъ Эллинскихъ народовъ не имфлъ никакахъ опредфлден- 
ныхъЪ Формъ. Взаимныя ихъ обязанности не были ясно 0бо- 
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значены; не было общаго суда пли собран!я яхъ представи- 
телей. Чо крайней мЪрЪ вичего подобнаго не паходимъ въ 
вфкахъ историческихъ. Союзъ существоваль только вь с0- 
знани единства нлемениаго, въ тождествЪ вфры, которая 
впрочемъ была уже ничто иное, какъ безсмысленвый син- 
кретизмъ, ц въ едииств$ политическихъ выгодъ. Судъ Амфик- 
тоновъ, который безспорно имЪлъ въ своемъ основанш бо- 
ле государственное значене, не долго сохранялъ свою важ- 
ность. Онъ существуетъ болЪе какъ многозначительное пре- 
дане объ условномъ и правильномъ союзф, чЪмъ какъ Фактъ 
историческй. Самобытная жизнь отдЪльныхъ областей ско- 
ро изгдадила вс5 слБды обще-государственнаго устройства. 
Эллины остались связавными между собою только слабымъ 
союзомъ кровнаго братства, который ветрёчаемъ мы въ позд- 
нЪйшее время у при-Балтйскихъ Славянъ въ ихъ борьбу 
съ Гермашей, или у Американскохъь туземцевъ въ ихъ вой- 
нахъ противъ Анга]йскихъ колониетовъ. Такая разъединен- 
ность способствовала можеть быть умственному развит!ю на- 
родовъ Эллинскихъ; но не могла дать ЭлладЪ долгаго вла- 
дычества надъ иноземными племенами. Впрочемъ должно 
признать, что чувство кровнаго родства сильнфе связываетъ 
между собою семьи завоевательныя, чёмъ осфдлыя и мир- 
ныя. Злыя страста въ душ$ челов5ческой ведутъ въ муд- 
рости житейской и государственной (въ ея вещественномъ 
значенш) скорЪе, ч$мъ добрыя. ПобЪдители становятся надъ 
побфжденными, какъ существо выспия предъ низшами, и 
цфлый вародъ принимаетъ характеръ аристократш, сомкну- 
той въ одно цфлое чувствомъ глубокаго презр$и!я ко все- 
му инокровному и гордаго поклонен!я самой себЪ. Оттого- 
то Эллины признали только въ мрЪ одно раздЪлене на 
Эллиновъ и Варваровъ; оттого-то они соединялись легко 
и скоро для отпора чужеземцамъ илн для мщешя за об- 
щую обиду. Вирочемъ, такое чувство кровнаго и естествен- 
наго превосходства предъ всфми другими племенами, про- 
тивное разуму и человЪчеству, даетъ вароду чудныя силы 
для достиженя высокихъ пфлей и украшаетъ его блескомъ 
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ложнаго велия, хотя оно въ то же время искажаетъ его 
внутреннюю природу. 


Въ этомъ ход мысли и страсти заключается зиачеше Германекихь 
племенъ и ихъ историческое веемйрное велище: но простота челов*- 
ческая выше всякаго елучайнаго папряжешя, возбуждениаго гордыми и 
своекорыстными страстями. Въ ней одной живетъ возможность разви- 
т!я безконечнаго. Грешя, принявшая всеспльное христанство, погибла 
оть Того же начала, которому обязана была своимъ древанмъ вели- 
чемъ. Византець не могъ вырваться изъ тЪеныхъ оковь своей мтет- 
ной горлости и освободиться отъ гибельнаго паслфдетва Эллады и Ри- 
ма. Правый судь совершился нодъ Византею. 


Беот!я, издавна принявшая государственныя Формы, ста- 
ла мало-по-малу упадать, по мфр5 укр5плешя другихъ Гре- 
ческихъ областей. Пелопоннесъь получиль новыя силь и но- 
вую жизнь отъ прилива стахт Мало-Азйской, пранесшей съ 
собою богатства и образованность. Домъ Танталовъ изъ семьи 
Западно-Иранской, по своему племенному началу не совсфмъ 
чуждой Эллинамъ и Пелазгамъ. но получивний уже отъ Ку- 
шитскаго и Ассирйскаго м!ра высшее просвфщене, пересе- 
лился въ Арголиду и далъ ей временный перевЪсъ надъ всёми 
сосфдями. Темная и кровожаднал вфра, возникшая изъ борь- 
бы Кушитовъ и Иранцевъ, положила свою печать на потом- 
ковъ Пелопса. Въ нихъ слышны отзывы Сирш и Финикш 
и горныхъ племенъ Мало-Аз1йскихъ. Солнце Эллады отступа- 
ло, глядя на ихъ мерзостные пары. Но съ другой стороны, 
народы юго-западной Лзш, развращенные взковыми войча- 
ми и смфшенемъ съ Кушитами, далеко превосходили сво- 
ихъ одичавшахъ Европейскихъ братй во веЪхъ отрас- 
ляхъ вещественнаго знан!я, въ искусствахъ и въ навыкВ 
къ государственному быту. дивы померкли предъ Аргосомъ: 
но еще выдержали олву успфшную борьбу въ войнф о на- 
сл дств? Эдипа. Посад ударъ былъ нанесенъ амъ Ат- 
тическами Тонйцама. Варочемъ оба нападеня на Оивы но- 
сятъ на себБ характеръ двояк!Я: суда всего племени надъ 
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отд$льною семьею и спора между двумя народными стих!я- 
ми. По всфмъ примфтамъ Беот!я была еще не вполнВ элле- 
низована, но принята въ союзъ Эллиновъ, не осидившихъ 
ея первоначальнаго сопротивления. 

Тезей въ отрасли [онйской представляеть лице ночти 
столько же важное, какъ Ираклъ въ отрасли Дор!йской, но 
пуБетъ характеръ гораздо боле историческ1й. Мы уже ска. 
зали, что его вЗкъ есть вЪкъ освобождешя отъ напора с$- 
вернаго и отъ преобладаня Оийвъ: съ нимь связываются уже 
споры Аттики съ Пелопоннесомъ и стремлене Тошйцевъ къ 
равевству съ ихъ Дорйскою братьею. Аешны, мирно при- 
нявшя южпое просвфщеше, приняли безь сопротавлешя 
Эллинское населеше, и родъ древнихъ царей (змФевогаго Ке. 
кроиса) замЪняется новымт, болфе воинственнымъ. Впрочемъ 
виБстЪ съ Эллинами входять въ Аттику и Оракйсвя семьи, 
хлЪбопашественныя, съ которыми отчасти связаны таин- 
ства Элевзинсвя п, можетъ быть, самый бытъ страны, менфе 
дикой, чЬмъ вся остальная Эллада и болфе склонной при- 
нять словесное просв$щен!е и сказочную поэз1ю полу-Венд- 
скаго берега Малой Азии. 

Эллада основана дружиною, и вся ея истор!я, все ея за- Внутрен- 
конодательство запечатаны отимъ коренныхь началом». Ея Ч хара 
высшее таинство, выспий и чистфйвай символъ 6я единст- Эллинской 
ва были не во храмЪ, не въ судЪ, не въ совЪтЪ, но въ во- ри 
инственныхъ играхъ. Первобытный харевтеръ Эллиновъ об- Эллиновт. 
личается весь въ святын$ Олимшйскихъ боевъ. 


Объ нахъ много пивано и археологи не мало рылись въ благород- 
ной пыли древняго ристаляща, одного не отрыли-—аназешя самыхъ 
игръ. Они кажется и не видятъ, что они нигдВ не существовали 
кромф Эллады, и что это что-нибудь да значить. 


Дружинное устройство замфтно во всфхъ Эллинскихь 06- 
ластяхъ: во оно бодфе преобладаетъ въ областа Дор!йской, 
чЪмъ въ [ощйцахъ, отъ тоголи что [ойцы приняли боль- 
шую смфсь чисто-Славянскихъ, т.е. Ораюйскихь и Мало- 
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имфющаго восторжествовать надъ смЪсью необходимости и 
произвола, олицетворенваго въ Эллинскомъ Олимпф, проник- 
до весьма слабо въ Элладу. Главная же стихя религи бы- 
л0 уже Иранство искаженное въ сказочное человфкообра- 
зе и пранесенное изъ Орак!и и изъ земель (лавянскихъ. Изъ 
его см5шен!я съ искажеянымъ Кушитствомъ составился пан- 
теонъ Греции, въ которомъ художество пластическое (Кута) и 
сказочный характеръ Славянскихъ народовъ развилъ начало 
п0э8и во всфхъ ея Формахъ, словесныхъ п вещественныхъ. 


Трудно и почги невозможно отдфлить первобытные МИ- 
вы Эллиновъ отъ прививныхъ, полученныхъ ими съ юга. 
Одно только не подвергается сомнфн!ю: это то; что Эрл, 
Вулкань, Донизось, Ира и особенно Аеина (иствнная Вла- 
дычица поздифйшей Эллады) яе принадлежали в5рф первыхъ 
выходцевь Иллири и Оессалш. Аполлон, „Фана, Аресь, 
Океань были божествами сЪвера и первыми предметами 
поклонен!я воннственвыхъ пришельцевъ. ВсЪ они были вы- 
тЪеневы началомь южнымъ, точно также какъ и грамотность 
сфверная была вытфснена южною, оставивъ только слабые 
сафды въ сходствз съ буквами Лик и Этрури и въ ваправ- 
лени письменъ съ лфва на право.—Афродита и 9Зеве5 при- 
вадлежали равно ОравЙскому и южному началу, хотя АФфро- 
дита болфе Зевса сохранила свои первоначальныя прим$ты. 
Водопоклонен:е положило печать свою на вс$ стих, проис- 
ходяц!я отъ сфвера. Правда, что южный Посейдонъ издалъ 
древнфйшую Форму— Океана; но лице Океана высится надъ ми- 
вами первобытными и обнимаетъ ихъ своимъ величественнымъ 
спокойствемъ. Самъ Зевесъ по своему сфверному началу на- 
ходится въ какой-то зависимости отъ Океана. Аполаонъ 
ий Дана (солвце и м$феяць, дфти „та, т. е. года) родат- 
ся на остров; Венера выходатъ изъ морской волны. Ми- 
вологя первобытная, не воскресимая въ своихъ подроб- 
ностяхъ, возстаеть въ своемъ общемъ объем®. Это по- 
клонене „Дю, богу всемрному, живущему въ небесахъ, 
владыкЪ всфхъ стих, преобразуемому особенно водою, и 
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Азскихъ стих, или отъ того, что они поселились въ стра- 
ив, уже населенной народами образованными (Аттик п 10- 
11). Развите религознаго начала, искаженнаго синкретиз- 
момъ въ самой основ5 своей, происходило безсмысленно и 
беспорядочно. Космоговя не имфла никакого притязан1я на 
объяснее м!ровой загадки. Уранось и Кронос (быть мо- 
жетъ, пространство и время, если только можно дать какой 
нибудь смыслъ миеамъ, утратившимъ свое первобытное зна- 
чен!е) уступаютъ свое м$сто человЪкообразному Зевсу, въ 
которомъ олицетворяется не воля разумная, но произволъ 
человЪ ческий. Впрочемъ самъ Зевесъ, владыка видамаго м]- 
ра, подчиненъ другому, высшему закону необходимости. Та- 
кимъ образомъ Кушитское поклонене легло въ основу Эл- 
линской религи и отсутств!е религ1озной поэзш въ поэти- 
ческой ЭлладЪ объясняется само по себ. Молитва была за- 
клинан!емъ и нячёмъ инымъ быть не могла. 


Это доказывается словами Аякса въ Илаль. Онъ говоритЪ: амолитееь 
тихо, чтобы Трояне не поделушали и не переняли ващей молитвы. » 
Душевнаго голоса, изливающагося въ духовной молитв$, Эллада не знала. 


По всей вфроятности, первоначальный союзъ былъ свя 
занъ единствомъ религознымъ. АмФикт!оны ‚ главы его, утра- 
тили со временемъ всю свою политическую важность и со- 
хранили `значен!е свое только какъ судьи по дЪламъ храмовъ 
ий ихъ собственности. Священныя войны, начавиуяся по при- 
говору древняго судилища, обличаютъ первобытную основу, 
скоро. потерявшую важность свою передъ губительнымъ вл!- 
анемъ синкретизма, Но самыя составныя части Эллинскаго 
синкретизма были таковы, что онъ не могъ сохранить мыс- 
лительной глубины синкретизма Индустанскаго. Кушитство 
было уже не чистое, ибо оно распространилось въ Грещи 
посл$ предварительной борьбы и см5шен1я въ Фианикя, Си- 
ри и самомъ Егинт$. Иранство, выражающееся отчасти въ 
Персе%, и р%зко высказывающееся въ Кавказскомъь Проме- 
тёф, пророк$ свободы человфческой и правственнаго закона, 
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„Хонъ-Афродитль, его дочери-подруг$ поклонен!е Аполлону, 
Белену великому, котораго главный символъ солнце, и „Дань 
трехцарственной, изображземой луною, наконецъь Океану все- 
водному, отцу р5къ и морей. 


Аполлонъ ееть очевидно не в ыспий ботъ, по посредникъ и храни- 
тель ма. Онъ соотвЪтетвуеть Митрь, Тору, второму Велу 
(Ваалу) и несправедливо отдфленъ отъ Гемоса (оть корня вел, 
также какъ и Велъ), который, какъ солнце, былъ его эмблемою. „Дз- 
ана трехцаретвенная была также божеств омъ первостепеннымь, хотя 
никогда не оспаривала первенства у бога всеврнаго. Ея значеше, 
какъ богини подземной, находитея въ самой ея эмблем (лук*), не 
только по изыфнчивоети свЪтила, но по его дв урогой Формф. Э1о 
обстоятельство, до сихъ поръ не понятое ни древ ними, ни новыми 
критиками, объясняется вполнф памятниками Л икНекими. Гробвицы 
вертатся рогами быка (не мЪеяца, ибо видны уши и клокь шерста 
между роговъ). Съ другой стороны, на храмахь часто представляется 
бой льва съ быкомъ. Символъ ясенъ. Левъ, начало небесное, пожи- 
раеть быка, эмблему земнаго. Трогей—рога, оставшеся оть по- 
бъжденнаго быка, обозначаеть побБду небееснаго и истреблеше зем- 
наго вещества. Вотъ одна изъ причинь, почему Дана должна быть 
тождественною съ Гекатою, и вотъ смыелъ, до сихъ поръ нбзамчен- 
ный, быка въ релийяхь Иранскихъ. Въ немъ соединены покорность 
и беземыеле веего вещественнаго, чисго-земнаго, и его смерть есть 
во всякомъ случаз торжество духа. Глубокая мудрость древняго Ира- 
на еще слышится въ искаженныхь вфрованяхь позднфйшаго времени; 
но она уже переплелась съ вевелою, дЬтекою сказкою и утратила 
емыелъ свой для отупфвшихь народовъ. Истинная же колыбель ска- 
зочнаго мгра ееть область Славянская и всЪ миеы чис то-Эллинсве но- 
сятъ ея характеръ. Такъ въ Вакхь, сын „я и Семелы (земли) 
видфли мы загадку Вендовъ, винодфлателей; такъ въ разсказЪ о Изобъ 
видимъ такую же сказку о небь (по произнотенно нфкоторыхь Сла- 
ванскихь семей н10бо) ио множествв дьтей его—звфздъ: пронзенныя 
етрфлами солнца и м$еяца, т. е. пригвожденныя къ м$сту, онз 
лишились свободнаго, отдЪльпаго движешя-—жизни, и мать, наказан- 
ная за гордость, льетъ потоки дождей и слезы росы. 
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Такова древняя религ!я сфвервыхъ пряшельцевь Эллиновъ- 
Опа средоточится, въ отношен!и къ миву, окозо Славяно 
Иранскаго Аполлона, Белена прародительскаго . (патроос}, 
великаго (4ик?0с5) или велляго (164105), бога пфсенъ и вра- 
та змфи (пи6з0с5), а въ отноше къ внфшнему обряду и БЪ 
«общественному союзу, около древняго храма Аполлона у 
подвож!я горы великой (Геликон). Вотъ истинный слфдъ 
первобытной Эллады. 


Едва ли слово „Дельфы не имфетъ одного корня съ словомъ 
адельфось и не значить братовщина. Прибавимъ, что, не смотря на 
сказочность, релийя Аполлона чисто-Иранекая. Съ нею вфроятно 
связывалось въ древности сказайе и о Персез. По крайпей мБрь 
общая у нихъ принадлежноеть—крылатый Пегазь (оть птзой) темно- 
евътлый конь, эмблема видимаго мра, раздфленнаго между днемъ п ночью, 
и невидимаго, раздъленнаго между зломъ и добромъ. Этотъ миоъ при- 
надлежалъ безъ сомнфыя Вендамъ Ликскимъ, у которыхъ два горо- 
да поеять назваше Пезаза (пли Педаза), Фезазлердь (Пегазградъ). 
Какъ принадлежность бога пфсенъ, пе иметь ли онъ чего общаго съ 
общимъ началомъ воёхъ Руссквхъ сказокъ: «начинается сказка оту, 
сивка отъ бурка и пр.»; «поднимается конь выше лёса стоязаго, вы- 
ше облака ходячаго» и т. д. Это введене въ сказку весьма загадочно 
и явно кроетъ свой источникъ въ мб до-христ!анскомъ. 


Не падолго уцфлЬло в$рован!е, принесенпое Эллянами взъ 
своей родины. Критсый 3евсь, переродокъ изъ Шавы Ку- 
шатскаго, скоро слился съ высшимъ богомъ ДТеме; Авина 
(Нейо5 Египетская, Онка Сир ская} откинула на вторую сте- 
пень Аполлопа, покровителя предковъ; великая мать, Аиве- 
ла Мало-АзШская, Ира, Эрмй, Ифесть и друпя божества, 
которыя никогда не имфлн поклопниковъ на сфвер$ и даже 
по сказавшямъ о рождени принадлежать исключительно югу; 
составили новый безчисленный Олимпъ. Наконецъ Кушат- 
ство высказалось вполн$ въ Д1онизос$, котораго мнеы сли- 
лись съ чуждыми ему сказками о Оракйскомъ Вакхз. Син- 
кретизмъ образовался во всой своей полнотЪ. Космогоня- 
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ческое учене, правственный и ФилосоФСскй миеъ, астроно- 
мическая сказка, предан!е, зат$йливая загадка, все см$ша- 
лось и перепуталось. Древнее, кажется, чистое и духов- 
ное вфроване Пелазга, глубокомысленное, но вещественное 
учен!е Кушитовъ, человЪкообразная, младенческая религя 
Славянъ слились въ одно. Начало Кушитское торжествова- 
до, ибо оно одно только терпать смфшен!е: строго исклю- 
чительный характеръ Ирана погибъ. Необходимость, не вы- 
раженная уже ясно символомъ органической двойственности, 
но сокрывшаяея въ безсмысленномъ имени Судьбы (анан- 
ке), проникла собою весь м!ръ надземный и весь мръ зем- 
ной. Идея мудрости стройной, гармовической и веществен- 
ной въ лицф Аеины, сдфлалась главнымъ божествомъ,—по- 
кровителемъ Грещш, вмфсто зм5егонителя Аполлона, носив- 
шаго на челф своемъ свфтозарный вЪнецъ мудрости духов- 
ной и словесной. 


Этотъ характеръ ‘Аполлона замфтень еще въ Гомер. Въ немъ 
даръ пророчества; въ немъ крлеота почти безтфлесвая и какой-то 
блескъ нравственной свободы. Отъ того-то и остался онъ всегда богомъ- 
прорицателемь по преимуществу. 


Но среди побфды Кушитовъ голосъ Ирана продолжалъ 
еще будить сердца челов$ческя къ высокой и небесной 
цфли. Напрасно пророкъ прикованъ къ Кавказу Зевсомъ, Ихе- 
стомъ и Эрмемъ: съ своей дальней скалы указываетъ онъ 
ла ихъ будущую гибель и будущее торжество свободы. 
Древн!й богъ, котораго главнымъ сямволомъ для Восточно- 
Иранскихъ народовъ была вода, пошлетъ свою дочь (Метэ) 
и отъ вея родится освободитель. 


Океанъ связанъ еъ пророчествомъ о падевн Зевса тфмъ, что Ме- 
тэ и Тетида—обь океаницы. Удовки Зевса, или, лучше сказать, 
развязки, придуманныя его жрецами, показываютъ тозько существоване 
и неотвязчивость ипророческаго годосз. Явны предаша мессаническия 
И темное чувство, что богя, временно властвующе падъ м!ромъ, не 
бламе боги. 
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Очевидно сказане о Промете$ и его угрозахъ не принад- 
лежали народу; они существовали только для лучшихъ, для 
избранныхъ людей. Народъ жилъ весело и беззаботно, въ 
дружб$ съ лаековою природою и съ сказочнымъ Олимпомъ. 
Благородвная душа Эллина не была воспитана какъ душа Ив- 
дустанца въ великой борьб$ двухъ чистыхъ, самостоятельныхъ 
началъ, Философскаго умствован1я, создавшаго себЪ реляю 
изъ необходимости, и духовнаго предан1я, живущаго вфрою 
въ свободную волю. Стремлен!е чисто мыслительное развилось 
позднфе и бфднфе въ Элладф, чфмъ въ Индустанв: но за то 
сказочное начало, принятое отъ Ванскаго С$вера облеклось 
въ Эллад$ въ образы болфе стройные и изящные. Сказка при 
шла въ органическое соприкосновен!е съ пластическимъ худо- 
жествомъ на берегахъ Юмны и Маганадди, также какъ и на 
прибережь$ Эгейскаго моря, но безпокойная мысль, вфчно 
возвращающаяся къ собственнымъ тайнамъ, не допустила’ 
свобо днаго развит!я искусствъ въ Инди. Младенчески без- 
печная религя, гордость человЪ ческая Эллина завоевателя 
й полная свобода личпоста были доступн$е къ искусству. 
Оть свободно-затБйливой сказки перешла жизнь и движе- 
н1е въ художество пластическое; отъ пластическаго художе- 
ства перешла стройность и красота въ своевольную сказку. 
Дедалъ строитель прилетаетъь съ юга, Орфей, Динъ и Му- 
зей приносятъ пфень свою отъ гравицъ Оракш. Аполлонъ- 
вдохновитель и Аеина-хранительница м$ры и уряла— царству- 
ютъ надъ Элладою, и искусство во всфхъ своихъ отрасляхъ 
достигаеть крайней степена образной красоты. 


Аифюнъ могь бы быть предетавленъ какъ доказательство нЁсколь- 
ко духовнаго направлев!я художества даже въ Кушитекой стихи: но 
это было бы грубою ошибкою. Одна только извфстная черта его спо- 
собностей, какъ виртуоза, есть построеше Фивскихъ стфнъ. Это толь. 
ко идеаль стройности и лада, перенесенный въ вещественный м!ръ, что- 
то похожее на Китайскаго Фо-ги и на Египетекаго Таута, но нисколько 
не похожее на еловесное музыкальное искусство. Свободно, безъь цёли, 
чьются пфенп Орфея: звфри сбфгаются, волны р$чныя стяхаютъ, еде- 
зы текуть изъ холоднаго камня. Это свободный духъ, спЪвающИйея 
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съ живою природою. Такихъ разницъ 6 должно упускать изъ виду. 
Кутить по своему началу безмолвенъ; даръ слова принадлежитъ одно- 
му Ирану, хравителю духовнизго предан!я. | 

Должно еще сзамфтить, что свобода личности сильно дЪйствовала 
на развие художествъ:. отъ того Дорць, болье екованный условя- 
ми государственной формы, уступаль Тон цу зо веемъ кромЪ зодчества. 
Это иеключеше понятно изъ веего предъидущаго. 


Гомеръ открываетъ собою истинную жизнь Эллады около 
1000 лётъ до Р. Х., хотя ея историческе вЪка начинаются 
четырьмя вЪфками ранЪе, а общая условная эра наступзетъ 
позже. Отъ Гомера, т. е. отъ его вЪка, развивается идея кра- 
соты, которою дышеть вся Греческая история, а которая, 
переходя мало-по малу въ идею красоты духовной и согрЪ- 
ваясь жизнью Востока, создала наконецъь Платона и Ари- 
стотеля, этя два прекрасные в$нца умирающей Эллады. 

Безсмысленной ий младенческой религия соотвфтствовала 
безсмысленвая и’ младенческая дфятельность общественная. 
Великя проявлен!я во всемъ. кромф искусства, были вевоз- 
можны, при отсутств!я велакихъ двигателей. Глубокомыс- 
ленныя тзивства Ирапа и Куша паслфдовались на грана- 
цахъ Эллады, во не пробуждали въ ней жизни разумной. 
Чудная энерг!я страстей и воли, восторгъ воинственнаго 
разгула кипЪли внутри Эллады, но лишенныя постояннаго 
направленя, они не создавали и не могли создать пичего 
цфльнаго и полнаго. Область мфшала развитию другой об- 
ласти, личность останавливала развит!е государственности: 
не было ни нравстенной пфли, покоряющей душу, ни 0б- 
щаго эгоизма, покоряющаго землю. Частныя ссоры варод- 
ныхъ семей, частныя предпр!ят!я удальцевъ, выселяющихся 
изъ родины въ неизвфстную даль: такова исторя Греции. Ея 
колонями мало-по-малу покрываются всз берега Эгейскаго 
моря и Евксина; Сицпил!1я подпадаетъ ея власти; южвая Ита- 
л1я покрываетсл ея городами; Орак!Ацы отступаютъ мало-по- 
малу къ сЪверу, единовласт!е надъ. морямн отвямается у 
Финиюцевъ, Ассир!я узнаетъ вмя п мужество Греческахъ 
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пиратовъ; народы, вытфсненные изъ своихъ жилищъ (Сику- 

лы, Челазги, Тирренцы и т. д.) переносять на западъ но- 

выя стихи племенныя и мыслевныя; Африка и даже Гадя 

принимаютъ сЪмена просвфщен!я: но Эллада, такъ сильно- 

дъйствуя на мръ и тавъ много дФлая для его будущихъ су 

дебъ, не въ силахъ сдфлать ничего для себя самой. 
Внутренняя ея истор!я вичтожна. Поочередно упали б-Повиуия, * 

вы, Аргосъ, Миакена в друМе города, временно первенство- Е 

вавше. Дорйцы, живзе понявие потребность обществен- Олими- 

наго единства, взяли верхъ надъ [ошйцама. Спарта, укрпаен - г 

ная Ираклидами, заняла первое м5сто между Дор!йцами. На- 

конецъ Элланы, никогда не забывавие своего кровнаго един- 

ства, не смотря на безпрестанныя междоусобицы, приняли 

въ вачал$ УШ столбия до Р. Х. общую народную эру, какъ 

символъ общей народной жизни. 


Эта зра, живо выражающая дружииный и воинственный характеръ, 
эра, в которой почти нельзя говорить безъ смБха, такъ много въ ней 
младенчески простодушнаго, относитея, кажется, кь 776 году до Р.Х. 
Въ этотъ достославный годъ Хорэбь Элейеый побиль, объжалъ 
веячески оерамнль своихъ соперниковъ на играхъ Олимшйскихт. 


Въ то же время, какъ учреждалась общая эра, вля вибшвй 
символъ единства племеннаго, отдфльныя семьн почувствова - 
ли потребвость внутренняго государственнаго устройства 
Начинаются, особенно въ в$тви Дор1йской, законодательства, 
подчиняющ!я свободу частной воли общественной необходи- 
мости; области мужаютъ и крфпнутъ. Но ЭлладВ не сужден- 
было предупредить державетво Рима. Вражда городовъ уничто- 
жала ихъ силы; къ тому же Эллинъ любилъ войну 
удальства, побфлду для славы и самую славу для какого то 
гордаго чванства. Ему ведоставало начало семейное, умпря- 
ющее и укрфпляющее душу, а стремлен!е къ положительной 
пользЪ, на которомъ основывается государственный эгоизмъ. 


Что воинственноеть Греков была основана на удальствВ, а не на 
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страсти къ завоеванию, доказывается тфиъ, Что они готовы были 
драться какъ наемники за вефхъ и за вее. 


Е Шире и величественнфе была дъятельность Егиита. Осво- 

зобожде- бодивши отечество отъ тяжелаго гнета чужеземныхь стих!й 

трее и укрёпивши его на самобытныхь началахъ, 18-я династи, 

Эпохаего 9йвская, скоро переступила границы. отдфлявпия ее отъ 

ааа ДИ и отъ земель полу-Йранскихъ. Еще предшественники 

й. ея (17-я династя), спасавшие ва юг обычаи и предан!я 

Кушитск!я отъ насия сЪверныхъ Гиксосовъ, распростра- 

нили власть свою въ Нуб1и и вфроятно достигли самаго серд- 

па Африки. Цари-пастыри были изгнаны. Египеть сталъ бо- 

ле и боле возвышаться могуществомъ и силою Въ Израиль- 

тянахъ пресл$доваль онъ посади! остатокъ ненавистныхъ 

пришельцевъ и присудилъ ихъ исвать спасен!я въ пустын$. 

Первые цари 18-ой династ возвысили славу своей державы 

и поставили ее на первую степень между государствами совре- 

менными. Огрохныя водохранилища обезпечная Египетъ отъ 

засухи, также вакъ и отъ излишняхъ наводнен!й. Великолв0- 

ные дворцы, громадные храмы замфвили прежн!е памятнаки, 

уничтоженные пришельцами; живопись и ваян!е достагли 

совершенства, которому уступаетъ только поздя$йшей Элла- 

А$. Тутмозисъ, Менефта и первые Рамезесы распространили 

власть свою далеко на сфверо-востокъ. Наконецъ Рамезесъ 

Ш Сезострисъ проникъ еще далЪе н сосредоточалъ въ себЪ 

всю славу Египта. Позднфйпие историки или сказочники не 

могли примирить предан! о его поб$дахъ съ современны- 

ми ему сказанями другихъ народовъ и выдумали Сезостри- 

са древнЪйлтаго; точпо также какъ Восточные народы вы- 

думали древняго Александра, покорившаго весь мръ. Здра- 

вая ваука отвергаетъь одинаково перваго Сезостриса и пер- 

ваго Александра. Выдумка же сама объясняется славою 000- 

ихъ завоевателей, которымъ поэз1я приписала небывалыя 

торжества, смутивш!я младенческую критику позднзйшихъ 
вЪковъ 

Н$ть сомнфн!я, что Рамезесъ Ш не завоевалъ ни @ра- 
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ки, ни Инди, хотя эти завоеван!я п были ему приписаны 
тщеслав!емъ Египетскахъ лЪтописцевъ; в5роятно даже, онъ 
не проникаль и до Бактри, хотя и можно предположить 
такой набЪгъ при временной слабости Прневфратскиахъ дер 
жавъ; но нътъ никакой причины сомифваться въ томъ, что 
гроза его оружя доходила до береговъ Евксина. 


Показае К итайскихь л®тописей, будто бы около 15-ти в\жовъ 
до Р. Х. западныя государетва присылали проеить помощи противъ 
какихъ-то утфенителей, сочтено было за свидтельство о походв Се- 
зоетрива на Бактрио: такой выводъ похожъ болфе на шутку, ч5мъ на 
дБло. Никто изъ писателей, говоризшихъ о Вавилонф и Ниниви, не 
слыхалъ, чтобы когда-вибудь эти страны были завоеваны Египтянами, 
а безъ этого трудно понять возможность завозвав!я Восточно-Иранекихъ 
земель. Все, что можно предположить, это мгновенный валетъ, не 
оставивший по себф глубовихъ воспоминанй. Что же касается до Иня, 
то должно допуетить возможность морскаго похода; во и въ Такомъ, 
случаЪ, судя по памятникамъ, кажется, предаше смьшало Рамезеса Ш 
съ поздиёйшимъ Рамезесомъ Меямуномъ. 


Показав1е Геродота о столбахъ Сезостриса можетъ до и$- 
которой степени еще подвергнуться насм$шкамъ ученыхъ на- 
шего времени: но въ его сужденш о жителяхь Колхиды 
столько здравомысля п наблюдательности, что отвергать 
его значило бы быть совершенно чуждымъ первымъ наза- 
ламъ исторической науки. —Основав!е колови ва берегахъ 
Евксина пришельцами изъ Егиота доказано съ совершенною 
ясностю, й самыя черты нъкоторыхъ Кавказскихъ плмен ъ 
подтверждаютъ вполвф$ показане древняго длЪтописатезя. 
Слава Рамезеса Ш, какъ завоевателя, и его побфды въ стра- 
нахъ, населенныхъ народами Семитическами, не подвержены 
сомнфиио. Цфль же колонн, брошенной имъ такъ далеко 
отъ предфловъ государства своего, объясняется долгою борь- 
бою Кушитовъ противъ Сако-Гетовъ. Когда Ассирйцы из- 
гнали своихъ прежнихъ властителей и пранудили ихъ уда- 
литься на западъ въ горы Армения и къ првморью Евкснна, 
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выселенцы встрфтились снова съ торжественнымъ ществ!емъ 
Рамезеса. Завоеватель, побфливъ древнихъ и упорныхъ вра- 
говъ, оставилъ въ Колхидв часть своего войска для утверж- 
ден!я новой власти. Его побЪды, его колонш, и движен!е, 
данное имъ народамь южнымъ на сфверъ и с$веро-западъ, 
разрушили навсегда власть Вановъ на юго-восточной око- 
нечности Евксина. Они уже болфе не возставали въ прежней 
силф. Два вЪка посл него погибла великая ихъ колоня, 
Троя, и вс поселен!я по берегамъ Эгейскаго моря. Память 
объ пихъ исчезла, и только имена Хвалисовъ (Халибсъ), Гу- 
на и Сака въ земляхъь Понтййскихъ остались какъ живыя 
свид$ тельства прежняго забытаго владычества. 

Эпоха Рамезеса-Сезостриса, время чудн го цвфтевя и бае- 
ска для державы Привильской, время ея зодческой поэзии, 
не могла быть продолжительною. Другя сялы властвовали 
въ м5 и мгновенное напряжен!е Кушитскаго государства 
не долго могло оспаривать побфду у Иранскаго начала. 

Истинная побфда Куша была въ искажени Ирана не 
смотря на торжество вещественное. Страна между Среди- 
земпымъ моремъ и Евфхратомъ свергла власть Египта; колония 
с$верныя были отр$заны отъ отечества, и при пятомъ пре- 
емник$ Сезостриса сзверо-восточный народъ, кажется, снова 
вторгся въ Нильскую долину. Рамезесъ-Меямунъ, основатель 
19-й династии (хотя прямой лотомокъ Рамезеса Ш), сперва 
принужденный искать убЪфжища на югф, потомъ возмужав- 
пий въ древней колыбели Египетской силы, изгналь при- 
шельцевъ. Достойный преемникъ великаго предка, съ ко- 
торымъ его си$шивало предан!е, онъ уже не довольство- 
вался торжествами на суш$. Быть можетъ, отпоръ наро- 
довъ сфверныхъ положилъ преграды его завоеван1ямъ; быть 
можетъ, видя усилен! Финикш, онъ почувствовалъ важность 
владычества вадъ морями. Какъ бы то ви было, изъ сказанй 
й отчасти изъ памятниковъ, кажется, видно, что главныя ето 
предпр1ят1я были обращены противъ странъ приморскихъ. 
Въ расказ$ Тацита, въ которомъ едва ли не смфшаны Сезо- 
стрисъ и Меямунъ, приписывается Рамезесу покорене обо- 
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ихъ береговъ Малой Азш, т. е. сЪвернаго и южнаго, также" 
и Дивш. Власть надъ Средиземнымъ моремъ и унижене Фи- 
нии, кажется, не удовлетворили епце его властолюб]я. Гроза 
его оружйя достигла до дальнихъ береговъ Индустана, н$- 
когда дружественнаго Египту, но враждебнаго ему послЪ 
завоеван!я Вишнуитами. Покорен!е Индустана было невоз- 
можно; владфне прибрежье мъ Средиземнаго моря было не 
продолжительно. Внутренн1я безпокойства потребовали воз- 
вращеня Меямуна въ отечество. Преемники его утратили 
всЪ области, покоренныя вмъ; но отъ его царствован1я оста- 
лись глубоке слфды ва сТверф. По крайней м$рЪ, сказан!е 
о переселении Даная въ Нелоповнезъь совпадаетъ съ эпохою 
Меямуна и основан!е колонй въ ЭлладЪ Египтянами, послан- 
ными Рамезесомъ ГУ или бЪжавшими отъ него по морскимъ 
путямъ, которые онъ открылъ Египту, весьма вЪроятно. 


Впрочемъ изъ этого не елфдуеть заключать, что Данай предетав- 
ляетъ древнфйшую колонно, переселившуюся съ береговъ Нила въ страну 
Пелазговъ. Очевидно, основаше Оивъ и даже переселеше Кекропеа 
гораздо древнфе и отноеитея въ эпохф, забытой самими Египтянами. 


Не долговфчно было велич!е Оивской державы. Усилеше ее 
другихъ племенъ стфснило ее съ востока. Фианикя снова ской дер- 
овладфла моремъ, свопмъ давнишиимъ достоявемъ, которое разлоще- 


было въ послбдстви похищено у нея Элладою и Римомъ. не и 
Египетъ началъ склоняться къ паденшю. Цари, начальники Е 
касты воеяной, были принуждены уступить престолъ жре- 
цамъ, соединившимъ въ себф власть свфтскую и духоввую. 
Востеств!е на престолъ 29-й династи и побфды Шешонка, 
овладфвшаго [ерусалимомъ около 950 дётъ до Р. Х. (по с0- 
гласному показавю писаня Израильскаго и памятнаковъ 
Египетскихъ), перенесен1е столацы на сЪверъ въ Танисъ, 
Саиеъ или Себенвитъ, стараше соединить въ одномъ родё 
первосвященство и царсюй вЪнецъ, ничто не могло вос- 
кресать силы дряхл5ющаго государства. Народы южные 
ополчились на своихъ побфдателей, и Эе1оп!я, аЪкогда дан 
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ница Египта, въ свою очередь завоевала его. Первый изъ 
Фараововъ Эе!опекихъ, Сабаконз и сынъ его (Сев пли Севе- 
котеръ, которыхъ имена явно связаны съ священнымь име- 
немъ Кушитскаго божества (Шеба или Шева), и внукъ Сабз- 
кона Гахрата, союзникъ святаго царя Эзек1а противъ Асси- 
рИйскаго Саннахериба, царствовали со славою. Скромность 
надписей, оставленвыхъ имя на памятникахъ, священный 
санъ ихъ и человЪколюбе, доказанное отмфною смертной 
казни, даютъ намъ темное понят!е о нравахъ страны, кото- 
рой л$фтописи исчезли. Это указане совершенно согласно съ 
прозвищемъ праведныхъ, неразъ даннымъ жителямъ Эеюши. 
Вдали отъ враждебнаго столкновеня съ Ираномъ, родина 
Кушитовъ оставалась безсильною и неоплодотворенною ду- 
хомъ, но неожесточенвою и вфрною кроткому началу че- 
ловЪчества. 


Въ позднЪйше вЪка борьба съ Аравшей, съ варолами внутренней 
Афраки и еъ Римомъ придала свирЪпость вравамъ, но не пробудила 
энергш. Тогда уже наступило время сЪвернаго владычества и торжества 
Иранскихъ семей. 


Гиксосы завоеватели были прокляты: Сабаковъ и его 
преемники упоминаются съ похвалою. Такова сила племен- 
наго и духовнаго родства. 

Начало 26-ой Саитской династии замфчательно по имени 
перваго Фарзона Стефинитись. Звукъ этотъ такъ живо на- 
поминаетъь Грещю, что вниман!е останавливается на немъ не- 
вольно. Такое сходство могло быть совершенно случайнымъ, 
но псторйя династи доказываеть противное. Одинъ изъ 
первыхъ преемниковъь Стефпната, Псамметить, призываетъ 
Эллиновъ [онцевъ, даеть имъ земли, плату, права и 
для нихъ утфеняетъь своихъ подданныхъ, насл$детвенную 
касту роиновъ, которая отчасти оставляеть отечество и 
удаляется къ истокамъ Нила. Предпослёднй царь той же 
династш, Амазис5, отдаетъ Грекамъ городъ Навкратисъ, по- 
зволяетъ строеве Эллевшума и самъ вноситъ огромный 
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вкладъ тысячи талантовъ въ храмь Аполлона Дельф!йскаго. 
Умирающий Египетъ отказывается отъ своей народности: 
онъ чувствуетъ, что время его миловалось. Грещя, будущая 
его владЪтельница, уже внесла свои художественныя начала, 
свои торговыя стихм и свое челов кообраз!е религ1озное 
въ землю Сезостриса Великаго. То, что сдфлано Пеаммети- 
хомъ въ большомъ вид и съ государственнымъ расчетомъ, 
начазось вфроятно прежде него безъ расчета и безъ цБли, 
оть силы самыхъ обетоятельствъ. Египеть давно уже ра- 
душно прввималъ Грещю съ ея сказками, съ ея веселымъ 
бытомъ и военною предпр!амчивостю. Имя Фараона Стефз- 
натисъ едвали не носитъ на себф характеръ элленизац!и са- 
мой жизни въ ЕгиптЪ и особенно въ его сфверныхъ обла- 
стяхъ. : 
Вфроятно уже слава Элланскаго мужества на суш$ и ва 
мор$ была велика, вфроятно оно испытано было Египтянами, 
также какъ оно было извЪстно Ассир!йцамъ, п Псамметях ъ 
надфялся имфть въ нихъ не только храбрыхъ наемняковъ, 
по й вадежныхъ союзниковъ противъ враждебныхъь Фини- 
юянъ. Расчетъ казался взрнымъ; но введеше чуждой сти- 
ха ускорило внутренное дряхлЪв!е государства, а надежда 
на наемныя войска убила всю воинствепность варода. По- 
бЪда Нехао надъ царемъ Тудейскимъ, взяте Герусалима, 
завоеван!е Кипра, морсвя торжества Апр!еса надъ Фоник!ею, 
блаженство Египта при АмазисЪ, пичто ве могло спасти 
умирающую дерязаву. Вавиловъ нанесъ ей предсмертный 
ударъ въ поражен Нехао Навуходоносоромъ на берегахъ 
Евфрата; дикая сила Перси, развивитаяся внезапно изъ са- 
мыхъ ифдръ Ирана, сокрушила вавсегда Кушитское царство 
въ конц УГ столт1я до Р. Х. Египеть пзль и болфе не 
возставалъ. Рабъ закона вещественнаго, поклонникъ веще- 
ственной мудроста, угадавъ издревле многя тайны ея, онъ 
передъ своимъ окончательнымъ паден1емъ еще разъ бла ста- 
тельною услугою наукЪ показалъ, какъ мчогое могло быть 
извфстнымъ, что впослёдети было забыто и воскрешено 
развЪ черезъ тысячелфт!я. Корабли. посланные Фараономъ 
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Нехао, обогнули мысъ Доброй Надежды и протекла путь, 
котораго вторичное открыт!е увЪфичало в$чной славой Васко- 
де-Гама и предпримчивость королей Португальскихъ. 


Лагиды-Элливы и Аравитяне-Фатимиды и Вавказе!е Мамелюки 
много другихъ основыволи впоелёдет!и самостояте льныя царства въ Етип- 
т#: но это была только земля Египетская, а царетвовали постоянно 
племя Мранекое и Иранская мысль . 


Посл$днля эпоха релиозной истори Египетской есть 
безспорно эпоха сивкретизма; но его зародыши принадле- 
жали ‘глубокой древности, вЪкамъ предшествовавшимъ на- 
шеств!ю вли владычеству Гиксосовъ. Самое это владычество 
было приготовлено радушнымъ пр!емомъ чуждыхъ стахй 
въ Егивт$ и основан!емъ на берегахъ Нила, особенно около 
праморья, -колонй Аз1ятскахъ. По крайней м$фрЪ, сказав! 
объ Гиксосахъ даеть скорЪе поняте о завладфни, чё5мъ 
0 завоеваши. Во. всякомъ случаЪ, можно считать сАфдующя 
положен1я неопровержимымия: что Гиксосы были близки къ 
семь Эвера по племенному и духовному началу, что они 
были поклонпаками Тифова, т. е. Иранскаго божества, но 
что это поклонев1е уже было искажено борьбою съ Куши- 
тами и приняло характеръ кровожадности, также какъ во 
всей ПалестинЪ, Фанака и Сир; наконецъ, что это покло- 
нен!е не осталось безъ влящя на Егапетъ. 


Это доказываетея тфмъ, что три евфчи продолжали горфть въ честь 
Тихона, даже послВ побъды Оивской династш, выфето трохь человЪкъ, 
ежедневно приносимыхъ въ жертву ему Гиксосами. 


Иранское божество бы20 признаяо какъ враждебное. Оно, 
какъ свобо дно-духовное, презарающее жизнь вещественную, 
было въ прямомъ противорЪчш съ божествомъ Кушитскямъ, 
соединяющ имъ въ себф идею жизни и органической поляр- 
ности. Разница воззрЪв!я Философскаго и религ!ознаго, всаВд- 
стве вражды племенъ, пряяяла, какъ уже сказано, харак- 
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теръ вражды между богами. Введен!е Тифона въ кругъ ма- 
волои Кушитской изм5нило ея общий смыслъ. Первона- 
чальное божество, олицетворенное понят!е о м!ровой строй- 
‘ности, не имЪло никакого нравственнаго значеня. Въ немъ 
содержалась возможность добра и зла случайнаго (Феноме- 
нальнаго). Шива Индустансий сохранилъь этотъ характеръ; 
но въ Егаптз онъ распался отъ соприкосновен!я съ Ираномъ 
на два проявленя, независимыя другъ отъ друга, на до- 
браго Озириса и злаго Тифона, на живателя и уб!ацу. Какъ 
скоро такое раздфленше было принято, духъ, враждующй 
противъ вещества и жизни, утратиль свой нравственно-ду- 
ховвый смыслъь и сдфлался представателемъ зла вообще. 
Вещественный богъ, покровитель жизни, принялъ въ себя 
характеръ нравственной благости. 


Такое поелздетые было ивобходимо, какъ скоро духь авлялея 
врагомъ вещества вообще, а не вещества, восколько оно было духовно; 
а мысль Иранекая, переходя въ область Кушитскую, ве могла сохра- 
нить своего высокаго, первоначальнаго смысла о грьхопадени и возму- 
щен жазни мгровой противъ творческой воли в нравственнаго закона. 


Впедене правственнаго начала въ учеше Кушатское уже 
было не только зародышемъ сапкретизма, но полнымъ сив- 
вретизмомъ, требующемъ дальнфйшаго развит1я. Иранск!я ре- 
лиги точно также орияяли въ себя вачало Кушатекое и раз- 
дЪлили божество на органическе полюсы. Таково начало че- 
ловфкообраз!я въ вфрЪ сказочваго неба Вендовъ и Элливовъ, 
Вишнуизма Ивдустанскаго и другихъ. Не оставалось, по види- 
мому ни Иранскаго ни Кушатекаго ученя, хотя по общему ва- 
правлев!ю религи, по характеру молитвъ, по большему пли 
меньшему развитю слова в другамъ призпакамъ можно бы- 
ло опредфлить во всякомъ отдБльпомъ народф, какое имен- 
но было его первоначальное вфроване. Бой казался ров- 
НыЫМЪ и оба ученмя примарялись въ какой-то средней, ду- 
хбвно вещественной систем5; во дЪйствательно торжество- 
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вало учене Кушитское. Иранское, основанное на предана, 
на поклонени свободной волЪ и творческому духу, не могло 
принимать въ себя никакахь стих! чуждыхъ, не искажаясь 
вполн$, не могло подчиниться ни произволу страстей и 'во- 
ображен!я, ни строгому закону логическаго развит!я, отправ- 
ляющагося оть аналойи съ видимымъ м!ромъ, не теряя 
мгновенно всего своего значения. Учен!е Кушитское могло 
принимать въ себя вс начала, ибо оп$ всБ покорялись 
одвому первоначальному, — необходимости, всф основывались 
на томъ же, на чемъ и первобытное Кушатство, —на произ- 
волф страсти и развитая логическомъ. Всяюй шагь въ исто- 
рёи человфчества былъ дЪёствительно шагомъ къ торжеству 
начала Южнаго, принятаго племенемъ Хамидовъ, и вадимое 
торжество племени Иранскаго оставалось постояяно безолод- 
НЫМЪ. 

Учене Кушитовъ не было въ прямомъ смыслБ нравствен- 
нымъ; но нравственность челов$ ческая сохраняла свои пра- 
ва, спасаясь въ темномъ понят о гармонии всем!рной. Пря- 
м$сь Иранства въ яему не очистила, ве улучшила его, не 
дала добру твердой основы, которой въ немъ недоставало; 
но она по крайней м$рф отдБлила съ большею р$зкостью 
м!ръ добра отъ м!ра зла въ ихъ видамомъ проявлев!я, т. е. 
въ отношенш людей другъ къ другу. Быть можетъ, она удер- 
живала стремленле челов$ чества къ конечному своему иска- 
жен!ю; но, съ другой стороны, она лишала релийю, т. е. 
высшую сферу человфческой мысли, всякаго опред$лиатель- 
наго начала. Она удаляла равно и строгость логическую и 
чистоту духовнаго созерцаня и замБняла ихъ грубымъ про- 
изволомъ воображен!я. Такъ Египетъ мало-по-малу втягавалъ 
вЪ себя стихо сказочнаго челов$кообраз!я, и эпоха до Пер- 
сидскаго нашеств!я восила на себф характеръ Эллинскй, не 
смотря на то, что см5шен!е съ Эллинами было еще ничто- 
ЖНо. 


Въ смыеалЪ нравственкомъ, чистое Кушитство выше редайй чело- 
вкообразныхь. Ово носвтъ вт, себ, высказангое иди в‹ высказанное, 
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вазало Буддаизма. Пусть мръ управляется математическими законами 
веобходимости. Что ми до него? Я становаюеь противъ ва съ 
гордымъ сознашемъ своей духовной свободы и храню ее, и презираю 
рабетвующй мфъ и радуюсь своему самоуничтоженю, избавляющему меня 
оть оковъ мра, или въ стройности м!ровой вижу безсознательное 
подражане стройности моей самосознающейся воли. Въ редимяхъ 
че ловфкообразныхъ божество, мръ и человфкъ, лишенные веякого зако- 
на и преданные своему произволу, утрачиваютъ все свое достоинство; 
и нрав ственвый законъ унижаетея до беземысленнаго произвола. Чело- 
вЪкъ лишается той гордости, которая становила его выше боговъ. За 
всфмъ ТЪмъ это пздеше неизбЪжно. Человфчество не можетъ доволь- 
ствоваться голымъ ФИилосоФСкимЪ закономъ: ибо самый этотъ законъ, 
возведенный до своего источника, исчезаетъ опять въ положени произ- 
вольномъ о необходимости и въ вопросф: что такое необходимость 
ВЪ самосущемъ? Необходимость имфетъ дфйствительно смысль отри- 
цательный, и, какъ весьма справедливо сказаль Гегель, содержитъ въ 
себф необходимость самоотрицашя. Оттого-то никакой синкретизмъ 
не могъ изъ еебя возсоздать чистаго религюзнаго начала. Логика не 
допускаетъ возврата къ ученшю необходимости; а возвратъ къ поклоне- 
ню творческой свобод еще невозможнъе. Оно требуеть вфры, а 
вфра требуетъ предана. 


Впрочемъ, нельзя предполагать въ сивкретизм$ Егинта 
полнаго тождества съ Греческамъ, не только въ подробно- 
стяхъ, во и въ общемъ объемВ. Для парода релимя была 
вещественнфе и грубЪе, для высшахъ классовъ она была го- 
раздо выше и разуми$е. Память о символизм$ и отвлечен- 
ныхъ значемяхъ символовъ ве совсфмъ утратилась; но она 
затемнилхась, и въ этомъ отношени вЪкъ Амазиса столько 
же ниже Рамезеса, сколько в$къ Рамезеса былъ ниже эпохи 
до-Гиксосской Ко времени нашеств1я Перс1анъ все было 
перем5шано: символъ, обративи!йся въ фетиша, сказка, во- 
щедшая въ религ1озный миеъ, поларность Кушитекая, ду- 
ховность Иранская, челов кообраз!е, система эманащй, древ- 
нее поклонен1е змЪЪ, и привитая вражла противъ зифи. 
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Изобрьтен!е` змфи Апофиса, съ которой борются боги и человЪки, 
есть самое явное доказательство ‘сивкритизма и 6го ‘древности въ 
Египтв. 


Египетъ потерялъ вфру въ своихъ боговъ и въ себя. Онъ. 
кланялся Аполлону и нанималъь Эллинскую дружину. Но за 
всфмъ тфмъ, онъ никогда не могъ истинно ни усвопть чу- 
жаго начала, ни утратить вполнф свой коренной характеръ. 
Замфчательно то, что соеданене власти жреческой съ цар- 
скою произошло во время упадка религознаго. Жрецы ста- 
ли домогаться престола тогда только, когда они перестали 
уважать свой санъ и безусловно вфрить въ свою мудрость. 
Внутреннее паден!е духовное совершилось прежде паден!я 
государственнаго; но изъ Египта еще посл$ его порабоще- 
я вышао много началь мысли, много высокахъ духовныхъ 
явленй, которыя остались незабвепными для челов$че- 
ства съ трудомъ высвободившагося отъ ихъ вляня. Таковы 
мног!я изъ эманащовныхъ системъ, весь гностицизмъ, рядъ 
эоновъ, зам$нившихъ лЪстницу тр1адъ, пераллелизмъ бога и его 
силъ  неоплатонизмз. 


Противоположение божественнаго начала и мудрости явно связано 
еъ двойственностью Шивы и его женской эманащи, Озириса и Изиды 
и пр. Это т$ же силы, —дЪйствующая и веспринимающая, которыхъ со- 
четане создаеть мйръ: но ФилосоФя дала друга назваЯ и друме об- 
разы мыслямЪъ, нЪкогда облеченнымъ въ простые вещественные символы. 
Знашеже дЪйствительно не подвинулось ни на шагь и подвинуться 
не могло, покуда оно ставило мръ въ необходимомъ отношеши къ 
Богу, т. е. дБлала его необходимостью для Бога. Нфмецкая философя 
въ нашь вфкъ часто впадаетъь въ ту же ложвую систему. 


тн Съ сЪвера примыкала къ Египту по прибрежью Средизем- 
я море- В 

плаваше Наго моря другая страна, которой внутренняя истор!я до- 
Я вольно ничтожна, но которой влян!е на судьбу вародовъ 
рактерь нейсчислимо. Это Финик!я: Составъ ея, какъ уже ‘сказано, 


Фин] двоякй: изъ Иранскаго начала, не чуждаго Прикавказ- 
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ской Иверш, и Кушитскаго. Сифшен!е стих составило соб- 
ственно Финик!скую характеристику. Унижене Египта во 
время порабощеня Гиксосами, преобладан1е СЗвера и тор- 
говая дфятельность Вано-Ассирскаго царства способетво- 
вали къ распространению торговой жизни Финик!скаго по- 
морья. Завоеваше Индустана СБвернымъ народомъ и вообще 
усилене Ирана дало Тиру большее значен!е ч$мъ Сидону. 
Впрочемъ торговля Египта по Индйскому океану должна 
была естественно перейти въ руки Финиюянъ, какъ скоро 
дружественныя сношен!я Инд1и съ Ахрикою были прекра- 
щены нашествиемъ Вишвуиатовъ на Деканъ. Дъйствительно, 
около конца втораго тысячелЪт1я, Тиръ и Сидонъ овладФли 
южною торговлею еъ Офхвромъ, точно также какъ и торгов- 
лею Средиземною. Побфды Рамезеса Ш и временное уси- 
леше Египта при 1 8-ой династ1а перервала не на долго по- 

стоянное усилен!е Финик!йцевъ. Морск!е походы Меямуна_ 
должны были нанести имъ ударъ гораздо сильнфйний, но 
Египетъ не долго владфлъ морями. Флоты вооруженные ни- 
чтожны безъ торговли, а торговыя связи, основанпыя сою- 
зомъ Финикйскимъ, никогда не могли перейти насилемъ въ 
руки Фараоновъ. Даля этого нужно было предан!е о старомъ 
родствЪ или старыя привычки, или наконецъ колон1и. Всего 
этого не было у Египтянъ и поэтому временное торжество 
Меямуна не оставило за собою глубокихъ сл5довъ. Прекра- 
щене или уменьшен!е торговли Ванскаго племени, изгнан- 
наго изъ Ассирш и разр$заннаго нашествемъ Кельто-Кум- 
рйцевъ въ междурф че Волги и Дона, должно было еще 
увеличить значене Финикш, и наконецъ основав{!е великой 
царственной колови на сверныхъ берегахь Африки 0бо- 
значило полное цвфтен!е древней морской державы. Кареа- 
генъ, будущйй соперникъ Рима, перенесъ къ предфламъ Лив! 
вЪру, обычаи и весь бытъ Тира. Скоро поравнялся онъ 6о- 
гатствомъ съ своею родиною и превзошелъ ее государетвен- 
ными силами. Въ релийю и духовное развит!е человфка не 
пранесъ онъ вичего новаго, въ просвЪщенти и наукЪ остался 
едва ли не ниже Сир!йскаго поморья. Впрочемъ онъ уко- 
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ренвлъ въ племенахъ, его окружающихъ, всю кровожадность 
и разврать, принесенпые имъ изъ юго-западв ой Азш, и д04- 
го еще послЪ его падешя желфзная воля Рима ве могла 
отмфнить человзческахъ жертвоприношен! на разваливахъ 
Карезгена. Вмяне Сирйскаго' богопоклоненя съ его сви- 
рёпыми обрядами распростравилось далеко по западу Евро- 
пы, и едва ли ве ему обязана была Галля ужасвымъ слу- 
женемъ Тевтатесу, которое не отзывается на въ одномъ изъ 
сЪверныхъ Кельтскихъ племенъ. Вообще много великихъ 
явлен!е предпримчивости и силы духа ознамевоваля дЪя- 
тельность Финикянъ, но ни одно отрадное и челов$ческое 
воспоминан!е не связано съ лфтописью ихъ 10-ти-вЪковой 
слав. Тайны ихъ знавя погибли съ ними; ихъ см$лая тор- 
говяя не бросила никуда благихъ сменъ любви и просвъ 
щен!я, я земли, посфщенныя ими, остались такими же без- 
плодвыми, какъ волны океановъ, которыя они бороздили 
отъ самыхъ береговъ Инди до зеленаго Эрина и вфроятно 
до самой Америки. 


По крайней иърЪ, нельзя не замфтить на памятникахъ новаго ма- 
терюка много изображен, напомивающихь Семитическ!е очерки, и въ 
мивахъ объ островахъ на озерь Мексиканскомъ разительнаго сходства 
съ миевомъ объ остров$, на которомъ основанъ Тиръ. 


Величайшее развите Финокскаго мореплаван!я относит- 
ся къ концу втораго а къ первой половин перваго тысяче- 
лЪт!я до Р. Х. Въ это время вЪроятно возникли хвастливыя 
сказашя о побфдахъ Посейдона Беритскаго надъ Зевсомъ 
Тамирасомъ, отцемъ Мелькарта (ила Мелехъ-Карела}, очевид- 
но ботомъ С$вернымъ, и Д!онизосомъ, богомъ Арав и Юга 
вообще. Въ это время основана большая часть великихъ ко- 
лон!й, и Тиръ, всегда сохранявш!й память о сфверномъ сво- 
мъ происхождения въ противуположность южному Сидову, 
даль Кареагену имя, котораго первая половива содержать 
ВЪ с6бЪ, безъ сомнфня, прозвище Иберскаго бога (Карта- 
лИНСкй). 
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Писатели, принадлежащее къ глубокой древности, но жители Аз- 
рики и пользовавийеся мзстными свфафнами, переводятъ имя Кареаго 
весью Сатурна. Критики полагали найтя слово весь иди городь въ 
первомъ сдог$. Каке бы ни были на это этимологичееке доводы, ана. 
логия со всфми другими подобными именами заставаяетъь искать имя 
Сатурна въ первомъ, а. слово весь во второмъ слогБ. Что же ка- 
вается до тождества Сатурна, Геракла, Тифона съ общимъ древ- 
нимь богомъ Иранскимь, оно уже показано, и слёдуетъ замфтить, что 
Мелех5—Картль или Мелькарть или сокращенно Картль соотвЪт- 
ствуегь имъ вноднф. 


Но уже въ первой половинф 3-го тысячелфтя явились 
на средиземныхъ водахъ соперники, которые должны были 
сперва похатить у Фианики все морское единодержавне, а 
потомъ уничтожить ея самобытное существоване. Эллины 
(ий особенно ихъ Эолйская вЪтвь) раскянули свой колония 
но всфмъ островамъ около Греща и Италия и доходили до 
самой Испани. Тирренцы-Этруски въ то же время стЪени- 
аи торговлю Финик съ сЪвера. ПослЬ долгой кровавой и 
безуспёшной борьбы Финикяне отказались отъ большей по- 
зовивы Средиземнаго моря и сохраняли только владычество 
надъ его западными и южными берегами. Въ УЦ стодфт я 
великй замыселъь Фараона Нехао, основанный в$зроятно на 
стародавнихъ преданяхъ, исполненъ былъ пловцами Фини- 
ки съ успфхомъ невфроятнымъ и съ безстрапиемъ, кото- 
рое едва понятно для новфйшихъ вЗковъ. 


Три года безпрестаннаго плаван!я прибережнаго черезъ зной экватора, 
черезъ вфчныя бури мыса Доброй Надежды, безъ кмопаса, въ мелкихъ 
судахъ, по морямъ незнаемымъ, къ цёли неизвфетной и почти баено. 
словной: нельзя повфрить и емшно не вЪрить! Простодушное не- 
вфр1е Геродота тому, чтобы кто набудь могъ видёть солнце на ст- 
верф и обфщаве Сатаспеса Ёсерксу повторить тоже самое путешестве 
служать доказательствами неослоримыми. Нехао могъ употреблать. 
корабли ФиниюЙсые вЪроятно потому, что Тиръ видёлъ въ немъ опо- 
ру противъ грозы, возникающей для всей Палестины ва берегахъ ЁЕф- 
рата. Но Египетъ не спасъ своихъ союзниковъ оть меча‘ Ассиршекаго 
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Плаван!е, совершенное по приказанйо Фараона, принесло 
бы вфроятно неисчетную пользу торговл$ Фияникйской и 
расширило бы издревле кругъ наукъ и сцену истори Евро- 
пейской, но наступило время паденя для гордаго и свир$- 
паго Тира, для роскошнаго и развратнаго Сидона, для всёхъ 
городовъ Палестинскаго приморья, утопавшихъ въ золотф, 
владфвшихъ всфми морями, посылавшихь во всф концы зем- 
ли свои безстрашные паруса. Цлаван!е около Ахрики было 
послфднимъ, почти баснословнымъ, но совершенно безплод- 
нымъ проявлен1емъ энерги и упорства Финикянъ. Карез- 
генъ въ этомъ отношени никогда не равнялся съ Тиромъ. 
Въ немъ государственное начало преобладало передъ торго- 
вымъ и личность частная была подавлена строгостью обще- 
ственнаго устройства. 

Нельзя опредфлить, до какой степени завоевательныя шест- 
вя Рамезесовъ въ половин$ 2-го тысячелЪт1я подЪйствовали 
на исторю государствъ Сирскихъ. Власть Египта была 
непродолжительна; но, по всей вфроятности, ослаблен!е Асси- 
ри и послБдовавшее затфмъ уничтожен!е силы Бактро-Ские- 
ской на юго-восточной оконечности Эвксина должно было 
дать народамь южнымъ перевфсъ, которымъ они восполь- 
зовались для распространен!я къ сфверу. Не одна Египетская 
колон!я поселилась въ КолхидЪ. Друпя поселен!я, прищед- 
пя изъ земель, называемыхъ Семитическими, проникли въ 
Малую Азю и въ пригорья Арарата и Тавра. Трудно ска- 
зать, участвовали ли Финиюмяне въ этомъ движенш: но нфтъ 
сомнфшя, что мысли, возникийя въ области Сир!йской и Пале- 
станской отъ враждебнаго столкновев!я и посл довавшаго за 
нимъ примирен/я Ирана и Куша, должны были распространить- 
ся далеко на сфверъ, по мфр$ какъ южная стихя преобладала 
надъ Симо-Яхетидами. Новое усилен1е Ассир!и въ первой поло- 
вин$ 1-го тысячелЬт!я доР. Х. отодвинуло опять къ югу гра- 
ницы Иранскаго племени, но недолжно забывать, что Ассирй- 
цы сами, особенно южные, были уже племя м5шаемое, и что 
религ1озный ихъ характеръ былъ глубоко искажевъ. За 
всЪмъ тмъ, вражда Вавилона противъ идоловъ, святыхъ 
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лфсовъ и символовъ Кушитскихъ (Ашкера) показываетъ, что 
Ассир!я еще не утратала всфхъ свопхъ древнихъ началъ. 


Въфроятно многое, изъ того, что намъ извЪетно о Вавилонё въ 
позднЪйпия времена, принадле жить постоянно усиливающемуся движеню 
Кушитской мысли, просвьщешя и даже письменности отъ запада къ 
востоку. Города были особенно подвержены этому влмяншо по тому, 
что всяк условный и искусственный бытъ легко усвоивается ими. 
Къ этому должно прибавить большее проевфщеше Юга въ смысл 
знашя вещеетвеннаго и большую его художественноеть. 


Финик!я не имфла опредЗленнаго характера въ жизни ду- 
ховной: ея религ1я была ничто иное, какъ грубый синкре- 
тизмъ изъ понят! Иранскаго и Африканскаго, искаженныхъ 
взаимнымь ожесточен!емъ, соединенныхь взаимными уступ- 
ками. Она была отвратительнымъ бракомъ кровожаднаго 
Молоха Тирскаго и развратной Деркето Аскалонской. Ёъ 
этимъ богамъ присоединились боги всЪхъ другихъ областей, 
гостепримно помбщенные въ Финияюйск! пантеонъ, точ- 
но также какъ торговые гости принимались радушно въ 
ФиникЙск!е города, или поселенные въ храмы сильною ру- 
кою чужеземныхъ завоевателей. 


Такова Астарта, богиня собетвенно’ сфверная, богиня голубица 
(Семирамида, Остара или Прзя). 


Запутанность мивологи усиливалась еще множествомъ 
отдфльныхъ областей, сперва поклонявшихся однимъ и тфмъ 
же богамъ подъ разными названями, потомъ забывшихъ 
тождество этихъ боговъ и занявшахъ взаимно другъ у дру- 
га свои кумиры в свои миеы; наконецъ народы морепала - 
вательные, в5чно обращавш!е свои глаза къ путеводатель- 
нымъ звфздамъ, придали астрономической сказкЪ, получен- 
вой съ сЪвера, значен1е чисто религтозное и вилели ее въ 
пестрое свое многобоже. При такомъ ходф релийи и тор- 
говой односторонности жязяи, Финиюя не могла принести 
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богатыхъ вкладовъ въ духовное сокровище человфчества, и 
влян!6 ея на поздеЪйш!е вфка отзывается только въ `систе- 
махъ Гностиковъ, въ бредняхъ Кабалы и въ борьбЪ противъ 
христ1анства: но даже в въ этихъ отношеняхъ Финиюи 
принадлежить только весьма второстепеняое м$сто. Отъ 
Египта шелъ оФфитизмъ, двойственность и тр!ады; система 
эманацюонная и эоны шли отъ Ассарскаго Вавилова. Сиф- 
шен!е всфхъ этихъ системъ происходило на Палестинскомъ 
примори Не съ благодарностью, а съ грустнымъ чувствомъ 
униженнаго достоинства человЪческаго, обращается истори- 
ческая критика къ древней Сир: ни одного свётлаго и 
утБшительнаго воспоминания; все свирфпость и развратъ, все 
грязь и кровь. 


Замфчательно, что не смотря на всф измъненя народныхъ судебъ, 
на приливы чуждыхъ племенъ и наз новыя начала вфровашя, даже при 
власти Рима, при хриспанствЪ, при Аравитянахь и при Средне- 
АзШекить завоевателяхь Туркатъ, Сиря всегла отличалась передъ 
другими странами отвратительными суевфрями и проявлемями безум. 
ныхъ и вещественыхь страстей. История ея сектъ, отъ иокловеня 
Мелькарта, Камоса и Деркето до Измаэлитовь и Друзовъ, предетав- 
ляетъ радъ ужасовъ, едва  вообразимыхъ, Илдя и Мексика перелъ 
ниии сваты. Въ одной боле величия, глубокомысмя и духовностй; въ 
другой кровожадность сопровождалаеь де нЪкторой степени большею 
зистотою нравовъ. Сверхъ того на въ той, ни въ другой не побыва- 
лв ни полное проевфщен!е науки, ви откровене любви христанекой. 


Израпль. И въ этой-то области, на зло всфмъ расчетамъ и всёмъ 
г: “з” вфроятностямъ, на зло всему ходу историческаго развития, 
а в всфмъ обычаямъ и в5рЪ окружающихъ народовъ, и корен- 
царей. Вому нскаженю нарфчай и преданй, должно было проявить- 
ся во всей своей чистот$ древнее Иранство, первобытное 
наслфдство Симо-Яхетова племени, съ духовнымъ поклове- 
н!емъ свободно творящему Духу, съ пренебреженемь къ ве- 
ществу, съ враждою протпвъ символа зм5и и противъ всфхъ 


учен!й Хамитовъ п съ полнотою Месс1авическихь объщанй. 
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Нераздфльная еще семья Израиля (слВдовательно имзю- 
щая право пазываться Израилем), долго процвфтавшая при 
Гиксосахъ, долго страдавшал при первыхъ Фараовахъ 18-0й 
династии, вырвалась паконецъ изъ пл$на Египетскаго въ кон- 
4$ первой половины 2-го тысячелЪ тя до Р. Х. и вЪроятно 
въ посл$де!е годы Рамезеса Великаго. Мпогочисленъ былъ 
домъ Таковлевъ; цфлыя толпы кл!ентовъ, приставшихь къ 
нему во дни его благоденств!я и совоплотивлИяся съ вымъ 
по обычаямъ патр!архальнымъ, сопровождали его въ бЪгГ- 
ствф. Велиюй путеводатель своихъ братй Монсей далъ имъ 
законъ и записалъ ахъ предавя, законъ живущ!й до наше- 
го времени, предане уцфлЪвшее въ продолжене 35 вЪковъ. 


Въ послфдне года глубоко-ученой и сухо-мелочной критики въ 
землф, представляющей высшее просвъщен!е нашей эпохи, въ Герман 
происходилъь любопытный споръ о древности Пятикнижя и особенно 
книги Бытя. Въ этомъ спор, какъ и во вефхъ современыхъ трудахъ 
многотрудящихся Нфмцевъ, замЪчательно необычайно строгое изучене 
вефхъ вихшнихь примЪть и совершенная безчуветвенность ко веему 
внутреннему, чулная смЪфеь врожденнаго  остроумя и енетоематизе- 

< Ао, помола к тачбокоммемя въ хилологическихь изслЪдова- 

За м оамжземмости, которая зе можеть повять вмямя вЪковъ п 

хоуоостеь зауомыхь за ууколлем дуевааго закона п овященой ието- 
и. Такъ напр. критики не поняли, что введеме весьма поваго обо- 
рота и новаго слова (халлапзмовъ въ отношеши къ дрезие еврей- 
скому) тфиъ сбыточнуе; чфмъ рукопись древнЪфе и трудне къ повят!ю, 
не поняли, что по корню дома Израплева, халдзизмъ могъ точно так- 
же быть остаткомъ самыхъ древнихъ хормъ, вытененныхь поздитйшииъ 
эбраизмомъ, п снова воскрестихь въ поздиЪйшихь писателяхь отъ 
новаго соприкосповеня съ Халдеею; наконоць ие умфли отдфлить ав- 
ныхъ боковыхъ замфтокь (Вап0е]оззеп) отъ самаго текста. Этихъ боко- 
выхъ замётокъ можно бы привести десятки. ‘Такова можеть быть 
часть 6 стиха ХИ главы и 7 стиха ХПИ главы кноги Быйя, хотя ова 
можеть объясииться въ томЪъ емыед®, что земля, въ которой посе- 
лилея Авраамъ, была не пустымею, но уже населена потомками Ха. 
ваана; таково безспорио замфчае © древности Царей Эломекихь въ 
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сравнени съ царями Израиля, таковь 36 стихъ ХУТ гл. Исхода; 
таковъ 13 стихь Х главы Шисуса Навина и множество другихъ. Но 
на этомъ ли должно останавливаться внимане критики? Сперва утвер- 
дили эпоху сочиненя Пятикнияя во время царя Тоби; потомъ 
одумавшись, отступили къ царствованно Соломона, потомъ, съ великою 
вфроятноетью раздБливь книгу Быт!я на два текста, приписывали 
древнйшй пророку Самуилу, а послБдующ, пополнительный проро- 
ку Навану. Съ другой стороны, защитники древности Патикни яя 
всфми силами стараются доказать, что книга Бытя пиеана однимъ 
человфкомъ и быютея за это какъ будто отъ этого зависять жизнь ихъ 
испасен!е, межлу тфмЪ какъ имъ слфдовало, низко поклонившиеь, благо- 
дарить своихъ противниковъ, 

Между многими примфтами, отличающими первый текстъ отъ его по- 
полнителя, вефхь разительнфе постоянное употреблене въ первомъ име- 
ни Элозимь, а во второмъ 1[езова. Предположене одного изъ Гер- 
манскихь критиковъ, предположен!е, подтверждаемое текстомь Исхода, 
объясняетъ эту разницу тфмъ, что Элогимъ есть общее имя для Бо- 
жества мгросоздателя, а Тегова имя того же Божества въ его отно- 
шени къ дому Такова, т. е. въ его Израильскомъ откровени. Должно 
было прибавить, что это второе имя сопряжено съ эпохою сзмосознаюя 
народнаго: но ученому Германцу было не въ домекъ. 

Мы уже говорили. о внутреннемъ доказательств древности книгъ 
Самуила. Онф не могли быть писаны ни въ царств Израильекомъ, 
потому что содержать возвеличене дома Давидова, ни въ царетвЪ 
Гуды, ни вообще послБ Самуила, по выраженьямь живой и младенче- 
ской любви къ Саулу. Большая чаеть этихь книгъ очевидно’ принад- 
лежитъ самому Самуилу, или самыхь первым» годамъ посл его смерти. 
Между тьиъ въ нихъ, во-первыхъ, есть явныя ссылки на Нятикниж!е; 
во-вторыхъь, уже не употребляется слово Элогимъ; слбловательно самый 

пеполнительный текстъ въ книгБ Бытя уже древнфе Самупла и не 
моложе книги Судей, на которую ссылается Самуилъ. Но человфкЪ съ 
разумомъ безприетраетно раземотрфвшй и понявшй эпоху Судей, эпоху 
страдавй внутренней и внфшней борьбы и безначажя, не можетъ даже 
предположить, чтобы въ продолжен!е ея было написано Пятикния!е съ его 
высоко-поэтическимъ и глубоко-спокойнымъ характеромъ. Не въ это вре- 
мя бурной и мелочной дфятельности могъ явиться чудный законодатель и 
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бытописець, завфщавший вЪкамъ и мгру свое неумирающее твореше. Стань- 
те противъ колосса, созданнаго Микель-Анджеломъ, спросите у этого гро- 
зно-безетрастнаго мрамора: онъ вамъ скажетъ; потомъ откройте Пятикнияе. 

Книги, носяшия имя Моисея (за исключеншемъ незначительныхь и яв- 
ныхъ пополненй и боковыхъ отмётокъ, вошедшихь въ тевстъ), не могуть 
принадлежать никакому времени, кромф времени Моисеева, никому кро- 
мв Моисея. Вся ихъ редакщя заключена въ течени 10-лтнаго пребы- 
вая въ пустын® между Египтомъ и Палестиною. Этой великой эпохъ, 
когда Израиль позналь свое всемрное значеше, этому герою духов- 
ной жизни человфка, и имъ однимъ, можно присвоить самое выражен! 
своего сознашя и своей силы. Богъ быль Элозижб: отнын® онъ Гегова. 

Но дьйствительно, книга Быт!я обличаеть дв редакщи. ПослЁдняя, 
какъ уже сказано, явно принадлежить Моисею. Первая древние. Сль- 
довательно она принадлежить еще эпохв благеденстыя Израиля въ 
Египт$, т. е. эпох Гикеосовъ; и неразумное (быть можеть иБеколько 
страстное) желане, еъ которымъ отыскиваля въ Пятикнияи признаки 
сравнительной новости, довело только до необходимости приблизить его 
начало къ эпохё послфдняго изъ прародителей. Наука езма себя очи- 
щаеть оть примфси страстей и свЪтлЪетъ въ борьб  окончательнымъ 
торжествомъ истины. До-моисеевская древность Израильскаго преда- 
шя придаеть ему еще высшее значен1е въ истор. Мы имфемъ па- 
мятникъ, писанный въ ХУШ-мь или ХХ-мъ вёкБ до Р. Хр. 

Большая чаеть критиковъ нашего вЪфка старались удалить изъ Биб- 
ли всЪ пророчества о Меесш. Это вопроеъ не богословскй, но исто- 
рическй. Евреи издавна читали въ своемъ пиеанш обЪтовав!е буду- 
щаго торжества и будущаго царя-жреца-побфдителя. Спорить о текстахъ 
дъло богослововъ. Дфло историка сказать: «Евреи правы. Въ Библии 
есть обътоваше Месси и есть потому, что не можеть не быть: оно об- 
щее всему Ирану.»—Точно также и на мнёше ученаго Германца, что въ 
первомъ текстЪ не было предан!я о грёхопаден и, критика должна отвЪчать 
а рг1ог!: «У Евреевъ было издревле понят!е о личномъ вонлощени злаго 
начала: оно должно было явиться у нихъ миеомъ или сказаемъ въ исторт 
челов чества и племени Еврейскаго; оно не могло не авиться». И дЪйст- 
вительно это доказывается 5-ю стихами (9, 3, 4, би 6) третьей главы 
книги Быт!я, которые изъ древняго до-моисеевекаго текста поступили 
въ пополнительный, монсвевеюй. 
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Ясное поняте о Бибми необходимо для уразумфня всей жизии на. 
рода Еврейскаго, изъ котораго такъ пьнино и великолтино раецвфла 
жизнь всего человЪчества до нашего времени, 


Семьею немногочисленною вышелъь Израиль изъ Аз: 
сильнымъ народомъ возвращается онъ въ нее. Простодушно 
просить онъ у другихъ народовъ свободнаго прохода на 
сЪверъ; но обстоятельства и условя жизни перемфнились 
во время пребываня Евреевъ въ Египт$. Вс пути преграж- 
дены и изгнанники осуждены на пребыван!е въ безводной 
й безплодной пустын$, подвергаются нападеню окружныхъ 
племенъ. Въ семьЪ, сохранившей даже въ Египт$ чисто се- 
мейный бытъ, появилась необходимость семейно-граждан- 
скаго устройства. Явились законы общественные, данные 
Монсеемъ. Сохранен1е народа въ его будущахъ владфняхъ 
отъ напора внфшняго и раздора внутренняго зависф$ло отъ 
кр5пости его внутренней духовной жизни. Въ буряхъ войны 
и общественной жизни долженъ былъ исчезнуть голосъ 
предаяя: нужно было утвердать начало духозной жизни 
и отдфлить его рЪзко отъ всфхъ другихъ. Нужно было дать 
предан1ю вещественную неизм$нность. Полвились законы 
духовные; данные Моисеемъ; появилось пополнен!е краткаго 
предан!я, записаннаго еще во времена Гикеосовъ. Первое со- 
держало только катихизисъ духовной вфры, высказанной въ 
Форм исторической, Пополнен!е заключило въ себЪ вс$ 
историческя воспоминаня, сохранивпияся въ народЪ, на- 
сколько они имзли отношен!е къ судьбЪ избраннаго варода. 
Сорокал$тнее странствоваше Израиля въ пустын$ уже въ 
видф гражданскаго общества, но безъ прямыхъ заботъ го- 
суларственныхъ, безъ упорной борьбы съ сосфдними племе- 
нами, глазъ на глазъ съ духовнымъ началомъ своего преданя, 
подъ твердой охраной свсего законодателя, это странство- 
ван!е закаючаетъ въ себ единственную возможность посл?- 
дующей судьбы варода. 


Отчищене или перегонка мивовъ Палестинскихь и другихъ въ пле- 
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Жени Еврейскомъ, возведшемъ ихъ до вфры чисто духовной, есть та- 
кая челфпость, передъ которою здравый смысль ужасается. Объ ней 
спорить нельзя. Достаточно въ нее вглядёться. Критикамъ спола-горя 
взять миеъ и отыекивать въ немъ его первобытный смыелъ, потомъ 
изъ нфеколькихь миеовъ, подверженныхъ такой Фильтрировк®, составить 
цёлую релимю. Все зто дфло легкое: но приставить такую систему 
къ истори,—и раземфешься по невол$. Станьте мыслю въ ТудеЪ: огля- 
нитесь па окрестные народы и въ этомъ кипфни реляй Сиро-Пале- 
стинскихь поймите вдохновеше Давида и прорововъ. Сохранене пре- 
даня болфе или менфе истиннаго возможно (и то не безъь жестокой 
борьбы) только при слфдующихъ условяхъ: что оно было принесено 
извн$; что оно было утверждено письменными памятниками; что оно 
было поручено охраненйо одного рода или кояЪна, или сословйя. Одно 
только соединеше вобхъ этихъ обстоятельствь можеть объяснить [у- 
дею. Критика здравая признаетъ поневоль прелаше Евреевъ предашемъ 
не Палестинскимъ, а общимъ достоящемъ племени Иранскаго. Пре- 
дан!е сохранилось въ одной, етрого отдфленной семьф пастуховъ, не 
смотря на то, что эта семья приняла нарфче племенъ, ее окружаю- 
щихъ, потомъ нужно ей было отдвльное привольное житье въ области 
рзко отдфленной оть нея по языку своему и быту; нужны были вфка 
благоденствя, размноживиия ее, потомъ вфка страдая и глубокаго 
презрьшя со стороны евоихъ утфенителей, нужно было воспитае пу- 
стыни и ‘величественное лице законодателя. Моисея. Иначе вся Гудея 
п вся ея лБтопиеь и весь характеръ ея в5ры были бы несбыточною 
сказкою, явленемъ невозможнымъ въ истор!и. 


Такамъ образомъ, когда чистое Иранство исчезло съ ди- 
ца земли оть всемфстнаго слявшя съ миеами Кушотовъ, 
когда только слабые остатки его кое какъ сохравваись въ 
древней родив своей, въ прагорьЪ Демавенда п въ отрогахъ 
горъ Царсистана, оно возвикло во всей полпотЪ своего ду- 
ховнаго ученя среди племенъ мЬпанвыхъ, утратившиахъ всф 
свой предан1я, лашеяныхъ всякаго нравственнаго п религ!оз- 
наго достоинства, наконецъ на самой границ земли, создав- 
шей, воспитавшей и распространившей поклонене веществен- 
ной необходимости и символамъ ея органической полярности. 
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Прододжиательна была борьба Израпля въ землф Хана- 
анской. Первыя его завоевавя были быстры: но по боль- 
шей части они ограначивались горными округами, въ ко- 
торыхъ превосходство туземной конницы было безполезно. 
Нотомъ наступила времена угнетешя, за которыми сл$до- 
вали новыя торжества, и владфн!я Евреевъ продолжали мало- 
по-малу распространяться, не смотря на многолфтя ихъ 
несчастя. ЛФтопись ихъ очень ясна въ общемь смыса$, 
хотя подробности часто затрудняютъ критику. Народъ, свя- 
занный общимъ предав!емь я узами единства духовнаго, но 
не сомкнувп!йся въ Формы государственныя, былъ 0езси- 
ленъ или могущъ только въ слфдстве направлешя его внут- 
тренней жизни. Отклонялся ли онъ оть предана первона- 
чальнаго и, сливаяся съ племенами сосфдкими, утрачивалъ 
начахо своего общественнаго союза,—онъ подпадалъ власти 
другихъ племенъ. Являлся ли человЪкъ, могущий  духомъ, 
волею и вЪрою въ духовное достояше Израпля? Ояъ соби- 
ралъ около себя всЪ лучпия стиха народа и велъ его къ 
побздамъ п завоевавямъ. 

Безполезно бы было слфдить за однообразною судьбою 
Евреевъ въ продолжен пяти вЪковъ отъ велнкаго преемни- 
ка Моисеева до временъ Самуила, за преобладанемъ пле- 
менъ Хананейскихъ, Сирйскихъь и Аравйскихь и за пооче- 
редными торжествами Барака, Гидеона, Толаха, [ехоай, Сам- 
сона и другихъ судей Израиля. Во все это время нЪтъ ий 
малЪйшаго слБда государственнаго единства: нЪтЪ ни выбо- 
ровъ народныхъ, ни началь монархическихъ, на аристокра- 
тическаго устройства, ни преобладан!я одного колБна, ки 
даже видимаго богоправлен1я (эеократ). Вообще нЪтъ ни- 
чего условнаго или нскусственнаго. Веляюй человЪкъ увле- 
каетъ за собою брат своихъ и признается пхъ начальни- 
комъ безь всякахъ положительныхь обрядовъ, безъ всякаго 
предварательнаго соглашен1я. Ёто бы ни былъ овъ, изъ ка- 
кого бы на былъ колБна, пастухъ, жрецъ, хл5бопашець или 
даже женщина, признавшая въ свбф призызвъ свыше (какъ 
Дебора, пророчица Эраима), все равно. Жизнь народа про- 
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должается во всей безъискусетвенности обществъ первона- 
чальныхъ, основываясь на простотф быта семейнаго п на 
упорствЪ предан!й и стремлевя духовнаго, сохранившихся 
оть бЪгства Авраама изъ родины, въ которую уже вкрады- 
валось огнепоклонство или южное служенше кумирамъ (по 
преданю Еврейскому и по свадфтельству книги [исуса На- 
вина, глава 924 ст. 3), до сосредоточеня всей власти судеб- 
ной въ рукахъ предшественника Самуилова, т. в. въ тече- 
ни 12-ти вЪковъ. 


Улалеве Авраама изъ нфдръ отечества велфдстые  нашествя ино- 
земной религи и отторжеше его отъ всего рода своего, сохранившее 
въ его отдЪльной семь чисто-Иранское начало: воть въ чемъ со- 
етоигь его всемгрно-историческое значене. 


Дегокъ быль успфхъ Евреевъ въ ихъ первыхъ войнахъ. 
Земля Ханаанская была раздфлена между множествомъ отаЪль- 
пыхъ властителей, не соединенныхъ въ общую систему и 
безпрестанко враждующихь другъь съ другомъ; ихъ разроз- 
ненныя ополченя или временные союзы пали безъ больша- 
го сопротивлен!я передъ дружнымъ натискомъ завоевателей. 
Труднфе и опаснфе была послфдовавшая за тёмъ борьба, 
когда оставшйяся племена, наученныя прежнямъ опытомъ, 
стали дЪйствовать совокупными силами, между тфмъ какъ 
узы единетва духовнаго у Евреевъ уступали передъ поетоян- 
вымъ искушен1емъ развратныхъ нра вовъ и вещественныхъ 
религ!й. Память единства ие исчезала вполнф, и при возстан!и 
смфлаго вождя изъ одного колфна, часто друйя колна оскор- 
блялись, если онъ не призывалъь ихъ къ общему опои- 
ченю (какъ ясно изъ сказаня о Гидеон$ и другихъ); но 
съ другой стороны, посл5 паденшя многихъ мелкихъ областей 
Ханзанскихъ, составился могущественный союзъ Филистам- 
лянъ, противъ котораго едва устояла вся сила Изранля подъ 
предводительствомъ его лучшихъ вождей. 

По мфрф усиленя враговъ и необходимость единства ста- 
новилась очевидиЪе. Въ этомъ отношения эноха Тефеая обо- 
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значаеть уже переломъ въ правлени Евреевъ. Судьи [ехезй, 
Ибтсанъ, Эловъ и Хабдояъ слЗдуютъ одинъ за другимъ безъ 
промежутка. ПослЪ смерти послфдняго изъ нихъ новыя б$д- 
стая постигли поклонниковъ {еговыи сорокалфтнее подданство 
Филистимлявамъ было наказанемъ за раздоръ двЪнадцати 
колфнъ. Возстане Самсона содержитъ уже вачало второй 
энохи. Представитель народнаго единства долженъ вносить 
характеръ духовный, ибо самое единство основано на духов- 
номъ началф. Первый изъ судей Израилевыхъ посвященный 
Богу съ дЪтства—Самсонъ Назарей. Въ немъ уже проявляется 
веобходимость соединен!я духовнаго таинства съ властью 
государственною; н послф его смерти и вепродолжитель- 
ныхъ бЪдетвй, Израиль возрастаетъ снова въ силу подъ 
сЪнью чистаго богоправленя. Время Гели и Самуила вы- 
ражаеть въ Евреяхъ созвап!е особеннаго ихъ характера, 
сознан!е до тзхъ поръ пребывавшее только въ избранныхъ 
и лучшихъ душахъ, но теперь сдфлавшееся достолнемъ на- 
роднымъ. 

Саяъ первосвященника по-видимому не быль принадлеж- 
ноетью одного колфна, точно также какъ и право быть вож- 
демъ. Нфть сомнфн!я, что мпоме изъ пророковъ и жрецовъ 
могли быть Левптами, хотя и считаются принадлежащими 
другому колЪну по мЪсту своего рожденя (ибо Левиты не 
имфли отдльной области); во можно смЪло сказать, что по 
крайней мёрЪ ве всЪ жрецы и, можеть быть, ве вс перво_ 
священники были изъ Девитовъ. Особенность же колфна Ле. 
ева состояла въ томъ, что оно все было посвящено бото- 
служению превмущественно передъ другими, не исключая 
однако лицъ, которыхъ родители съ дфтетва опредфляли на 
то же духовное поприще. 


Преимущество „Девитовь передъ прочими выражается довольно чаето 
и особенно въ сказайи о Мих и переселеви колфва Данова. 


Въ этомъ положена колдЪна Лев!ева можно замътать сход- 
ство съ первоначальными Брахманами въ Индш, которые 
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явно не исключали права другихъ сослоый на должность 
жреческую. Построен!е ‘храма и твердое устройство обряд- 
ности у Евреевъ въ послфдстви времени удалили вс? прочя 
колфна отъ алтарей Теговы, точно также, какъ въ Индустан$ 
усилеше Брахмановъ позволило амъ унизить всф остальныя 
касты и устранить ихъ отъ богослуженя. Впрочемъ сказа- 
ве о преступлен!я колфноначальника Левитовъ доказываетъ, 
что викогла жрецы Еврейске не им$ли ни такого обществен- 
наго значеня какъ Брахманы, ни исключительнаго храпен!я 
священвыхъь книгъ. 


Въроятно и Егицетъ представлялъ въ этомъ отношени сходство съ 
Тудеею и древиимъ Индустаномъ, и люди рожденные не въ священной 
каств могли быть посвящены въ ея таинства и права. Изъ памятни- 
ковъ кажетея можно заключить, что цари пользовались н$которыми 
степенями въ [ерархш духовной, и едва ли это не имфетъ сношеня съ раз- 
пицею имент, между таблицами Манетона и надписями 1ероглихичеекими. 
Въ одномъ случаё употреблялось, можеть быть, имя общенародное, въ 
другомъ священное. Этой разницы почти не замзтно при царяхъ перво- 
священниках, имЪвшихь по вфроятности только одно имя. О двой- 
ственности же царекихь назвашй можно заключить по многимъ при- 
мБрамъ и особенно по свияфтельству Манетона о Рамезесь-Меллиунть, 
иначе Сееост. 


Израиль получалъ болфе п боле сознан!е своего духовна- 
го значен1я, и посл$ Назарея —Самсона судъ надъ кол5номъ 
Веньямина носить на себ характеръ чисто-религозный, 
составляя переходъ къ послфдовавшей оеократи. Наконецъ, 
пользуясь этамъ просв5та$емъ мысли народной, Самуйлъ 
возвысилъ Израиль и на долго положалъ основаше его не- 
зависимости; но познавъ вполн$ф необходимость устройства 
общественнаго и постояннаго, не измфняющагося единства, 
Евреи увлечены были вскорф соблазнительнымъ прамфромъ 
областей сосЪднихъ. Они сперва отказались отъ частной, 
неограниченной свободы въ пользу закона духовнаго. Выгоды 
единства заставили ихъ искать еще болфе твердой опоры 
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для него, и всл5дств!е этого убфжден!я Израиль замфнилъ 
свободное повияовен!е мысли релагюозной, выраженной въ 
жрец$-пророк$, принудательною силою условя государствен- 
наго, выраженнаго въ царф. Съ горестью уступилъ преста- 
р$лый первосвященвикъ первенство вождю-воину: по народъ, 
требовавш!й царя, еще не отказался отъ прежней свободы 
избраня, и Саулъь признанный многими, благословенный 
на державство Самувломъ, долженъ быль личнымъ муже- 
ствомъ и усп$хомъ въ войнф прюбрЪети покорность своихъ 
подданныхъ. Это явлеше, напоминающее время воинственныхъ 
судей, уже боле ве повторялось. Былн крамолы, раздоры 
и похищев!е престола; во не являлось уже снова право, кото- 
рое имфлъ народъ требовать отъ вождя доказательства его дич- 
наго превосходства предъ другими въ совЪфтБ и битвф. Цар- 
ское зван!е окружило лице царей таинственнымъ блескомъ, 
возвышающимь его надъ судомъ общества, и пари Туды и 
Израиля стали въ общую череду всЪхъ владыкъ’ Востока. 

Саулъь изъ колБна Веньяминова продолжалъ дЪло освобож- 
ден!я, начатое Самуйломъ. Полный силъ воинскихъ, но ди- 
шеняый глубокаго чувства къ духовному призвано своего 
народа, онъ посягнулъ на права жрецовь и возстановилъ 
противъ себя первосвященника и пророковъ. БЪдств!я, смерть 
и погибель всего рода были неизбёжными послфдствями 
вяутренняго разъединен!я. Другой царь, другой родъ были 
призвавы на престодъ Израиля. 


Краеота Веньяминита, его удальство въ бояхъ, его побфды, его 
бурныя страсти, отеческая любовь стараго пророка къ юному воину, 
святая дружба Тонавана къ счастливому сопернику, горе Самилла, пе- 
редающаго противъ воли царекое зване потомку колфна Тудова, само- 
убйство паря, утратившаго въ одинъ день вею елаву свою, власть и 
ЦЕЪТущую повость сыновей своихъ, и надгробная аЪфень Давида надъ 
своимъ гонителемъ, пень исполненная высокой любви и восторга, все 
еливаетея въ чудно-трагическую позму, дышащую веею истиною со- 
временности и находащую отголосокъ во вофхъ вфкахь и въ душ 
вефхь художниковъ. 
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Колфно Туды не имфло никакой власти надъ другими; но 
оно пользовалось очевиднымь первенствомъ уже во времена 
судей в часто ополчене его отд$ляется въ счислен1и обща- 
го ополченя Израилева. Ефраимъ, его соперникъ по сил 
народа и пространству области, много разъ судавпий своихъ 
братьевъ и управлявний ихъ судьбою, не легко подчинился но- 
вому державному роду. Самуилъь Ефраимитъ не охотно по- 
мазалъ на царство Гудея Давида, и послЪ смерти Саула де- 
сять колзнъ подъ очевиднымъ предводительствомъ Ефхраима 
долго не покорялись новому царю. Скрытая вражда продол- 
жалась при Давидф и его роскошномъ преемник$; но она 
уступала обаяншо славы и могучей личности двухъ первыхъ 
Гудейскихъ царей. Многочисленный Туда и почти исчезвув- 
Пий Веньяминъ одни только всею душею любили царя-про- 
рока и родъ его: друге покорялиась, готовые къ возстан!ю. 


Кромф зависти колБна Ехрзимова, вроятно дЪйствовало и потемн$- 
не преданй Мозаическихь во всфхъ о колЪнахъ за исключенемъ Гуды. 


Безспорно, два царствован!я Давида и Соломона предста- 
вляють лучшую эпоху народа Израяльскаго и въ ихъ лично- 
стяхъ заключается столько поэтическихъ стих, что легко 
понять, какъ слава ихъ поразила живое воображене Арави- 
тянъ и распространилась по всему Востоку. ББлокурый 
отрокъ, сынъ Тессея, младш!й въ дом$ отца, рабъ старшяхъ 
братьевъ, пастухъ воспитанный въ н$драхъ пустыни, глазъ 
на глазъ съ влохновительною природою и яснымъ небомъ 
Палестины, боецъь спасающ!й отечество и не умёющй еще 
надзть на себя оруж!е воина (Самуила кн. Г гл. #7 ст. 39), 
ифвецъ усмиряющй дивкя страсти царя чудными звуками 
арфы, изгнанникъ, любящ своего гоннтеля и сына его 
любовью невыразимою (Самуала ИП га. 4 ст. 26), царь, возвы- 
шаюний народъ свой на такую степень величя, нз какую 
онъ не восходилъ пп прежде ни послф, пророкъ, сосредоти- 
чиваюций въ себф все глубокое созпаше превосходства Из- 
раиля передъ народами м!ра, человфкъ , соединяющ!8 въ себъ 
вс$ крайвости нищеты и велячя, пламенныхъ страстей и 
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смиревннаго покаян1я, дЪятельяости общественной и поэтиче- 
скаго созерцав!я, наковецъ величайший поэтъ всфхъ вЪковъ 
по жару и глубокой искренности вдохновен1я, -—Давидъ есть 
одно изъ величайшихъ явдешй въ истори всем!рной. Боле 
царственный я веливол5пный, боле вещественно мудрый 
чфмъ отецъ, но уступающий отцу въ см$лостя предпрят!й, въ 
живой восторженности души, и въ значенш историческомъ, 
Соломонъ готовить уже падеше царства. Самое примирене 
древняго предашя Иравскаго съ художествомъ Куша, явля- 
ющееся сначала какъ видимое торжество вфры, уже скры- 
ваеть въ себЪ смена искаженя. ТЪсныя оковы м$стности 
ложатся на всемрпое предаве. Не смотря на свое безспор- 
ное велич!е, Соломонъ уступаетъ Давиду, какъ поэзя веще- 
ственнаго зодчества уступаетъ поэзш духовнаго слова. 


Вь обоихъ, Давид и Соломопф, также какъ во всей лЬтопиеи 
Израиля, оть Сноа и Сима до Авраама и Такова, замфтио какое-то 
предпочтене къ младшему въ родф. Довольно замфчательна та же ва- 
мая черта въ Руесклхъ сказкахь и въ сказашяхь Геродота о Ски- 
сахъ, именио о младшемъ сынф Геракла Скивесть и о Колаксаис® п 
его старшихъ братьяхъ. Чо обычаю Славянскому отцовекй домъ пря- 
надлежитъ меньшому сышу. Не древняя ли черта первобытнаго Ирана, 
сохранившаяся у Израиля въ смыслЁ духовномъ, у Славянъ, по ихъ 
бытовому характеру, въ бытовомъ приложешия? 

Давидъ, какъ поэтъ, стоить выше веъхъ по простотЪ и искренности: 
слова вырываются у него  изъ-пощь самаго сердца. Его евященныя 
пбени возможны были только въ томъ племени, которое никогда ие 
утрачивало преданя и не подвергалось реформЪ. Гегова,—творець м!ра, 
также живо является передъ глазами пророка, какъ самый видимый 
хиръ. Это созерцаше прямое, непосредетвениое, это отеутетие уметво- 
вашя ири выеочайшей духовности представляетъь ручательство за без- 
конечную древность самой религи. Вевь первобытный Иранъ сохра- 
нилел въ домф Израиля; учепые критики, видящие все, ие видали раз- 
ницы, явной для неуча, между лирою Евреевь и поэтическими про- 
изведотями Брахмановь и другихъ народовъ. Пора одуматься. Страсти 
богословемя п Филовофемя не должны иотемпять истор. 
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Южная Сирйл и богатый Дамаенъ платили дань дому [а- 
кова. Идумея повиновалась ему до границъ Египта; Финию!- 
яне служили его торговл$ и просили отъ него лёсовъ для 
кораблестроительства. Караваны шли къ нему черезъ пустыню 
по новымъ путямъ, въ которыхъ росли новые города, суда 
плыли къ нему съ восточныхь береговьъ Африки й югоза- 
падныхь оконечностей Европы (изъ Офхира п Таршиниа). 
М5лью, серебромъ и золотомъ, отнятыми у враговъ, блисталь 
новосозданный храмъ 1еговы, чудо мфа, великол иное созда- 
ве поэтическаго Богопоклонен!я; чудныя пени восторжен- 
ныхъ пророковъ придавали обрядамъ вфры велич!е, кото- 
раго не звалъ ни Кушъ. ни Иранъ, ни страны релаг!ознаго 
синкретизма. Но все измфнилось мгновенно съ кончиною 
преемника Давидова, вЪнчаннаго мудреца, слишкомъ дов$- 
рявшаго своей мудрости, пресъищеннаго жизнью и упоенна- 
го своимъ величемъ. Зависть десяти колфнъ, уже заражен- 
ныхъ соблазномъ Сиро-Палестинскихь религ, отторгнула 
ихъ оть Ровоама и Мизраймъ (Егинетъ), въроятно союзнакъ 
Геровоама, долго жившаго при дворф Фараоновъ, нахлынулъ 
на ослабшее царство; Шешонкъ перенесъ на берега Нила 
сокровища, собранныя Даввдомъ и его преемникомъ для дома 
Господня. 

Никогда уже не возставаль Израиль. Имя это присвоили 
себф отдфливнияся колфна, отпавшшя оть в5ры и обычаевъ 
предковъ своихъ. Царство Терусалимское приняло имя своего 
колфноначальника, сохраняя еще, въ упадкф своемъ, преданйе 
давноминувшей старины. 


Въ поелфдный разъ видимъ мы въ назван варства Гудейскаго про- 
явлеше того закона, по которому Израиль, называя себя по имени 
Такова, не смЪль называться ни Аврамомъ ни Иеаакомъ, законъ объ- 
ясняюпий все лЬтосчислене книги Бытия. 


Безполезпо бы было садить за упадкомъ безпрерыв- 
ными бЪдествями ‘потомковъ Давида. Ихъ четырехв$ковая 
борьба и временные союзы еъ преемвикамя [еровоама, съ 
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Сир!ею, Египтомъ и грозными ополченями Нинив!и й Вави- 
лона, ихъ отступдешя отъ закона отцевъ и возвратъ къ нему, 
вся ихъ мелкая судьба и безотрадвая жизнь исчезаютъ въ 
истори всемрной. Царство Израиля, исчезнувшее безъ са$- 
да, заслуживаеть еще менЪе вниманя. 


Отъ него не унфлфло ничего, и если плённые Израильтяне имфли 
какое-нибудь вляне на разве синкретическихь миоовъ ва берегахь 
Еверата или далфе, это вмяне было вфроятно также ничтожно, какъ 
ихъ собственный характеръ, и до сихъ поръ нигдЕ не подмЪчено. 


При заслуженномь падени царства [удейскаго должно 
однакоже признать нфкоторое улучшев!е въ нравахъ. Много- 
женство исчезаетъ или является какъ исключене, вражды се- 
мейныя и братоубйства’ становятся р$же, л5топись пере- 
стаетъь упоминать о многихъ обычаяхъ свирфпыхъ пли от- 
вратительно грубыхъ, которыми изобилуютъ времена судей, 
Самупла и даже’ Давида. Духовное учене продолжало дёй- 
ствовать на жизнь народную, не смотря на безпрестанное 
колебане взры. Еще замфчательнфе умножеше пророковъ 
и пророчествъ. Самое зване пророка было сл5детыемъ во- 
ли отдфльныхь лицъ, но въ то же время школы или разсад- 
ники пророческе представляли какое-то устройство обще- 
ственное, подчиненное извЪстнымъ законамъ. Пророки не 
принадлежали къ левитамъ, но находилась съ ними въ свя- 
зи. Взаимныя ихъ отношен1я, по всей вфроятности, были по- 
хожи на отношевя монаховъ къ б%лому духовенству въ 
перквахъ УГи УП стол5т1я. Размножеше пророковъ въ Гуде$ 
происходило отъ т$хъ же причинъ, по которымъ отшель- 
ники размножалясь въ импери ВизантЁйской. Въ удаленш 
отъ общества гражданскаго выражалось отчаяне лучшихъ 
и избранных душъ, безполезно трудавшахся надъ перерож- 
денемъ государства и признавшахъ наконецъ, что его 
обветшалыя, упрямыя и мертвыя Формы уже не способны 
пранять въ себя духъ мысли животворящей, Въ этомъ от- 
чаянш, вредномъ для развитя общества и ускоряющемъ его 
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разрушене, находится свидЪтельство жавыхъ силъ мысли, 
пребывающей въ немъ, п залогъ его будущаго возрождевя. 

Посл$днее столЪт!е царства Давидова предетавляетъь жал- 
кую картину предемертнаго страданя. ФиникЙцы съ запа- 
да, средне-аз1йеюе Скиеы (не Славявс}, Сир!йцы, и Ассирй- 
цы съ сЪфвера, Егилетъ в кочевыя племена Арав съ юга 
безпреставными погромами опустошали его поля, разруша- 
ли его города и не разъ врывались въ самую столицу. На- 
конецдъ Фараонъ Нехао, побфдивъ Гос1ю, взялъ и разграбиль 
Терусазимъ; его торжественное шестйе достигло береговъ 
Евфрата; Египеть видЪлъ возвратъ своей древней славы: во 
не надолго. Гроза, давно уже поднимавшаяся на восток въ 
ожившемъ Взвилон%, разразилась надъ Египтомъ, надъ Си- 
рей и надъ Фаниюей. Нехао побЪжденный бфжитъ изъ Азш, 
берега Нила опустошены Новуходоносоромъ завоевателемъ; 
Сиря покрывается развалинами своихъ цвфтущихъ горо- 
довъ, гордый Таръ, царь морей, разрущенъ нослф долгой и 
отчаянной борьбы, и царство Туды, и его столица, и его хра- 
мы, и его народъ—все псчезаетъь безъ слБдовъ передь нале- 
тЪвшею бурею. 

Такъ должна была погибнуть мелкая область, нфкогда силь- 
вая еданствомъ духа, но утратившая его вмЪст$ съ обряда- 
ми и преданями древности. Ассирйя и особенно Вавилонъ 
вели войву ве только политическую, но и религозную. Съ 
ожесточещемъ преслфдовали они всякую вфру чужую, во 
особенно идолослужене Финаюйское и поклонен!е священ- 
нымъ рощамъ. !ерусалимъ, принявпий къ себф все безуме 
сосъднихъ областей, навлекъ на себя свою гибель столько 
же отступничествомъ отъ Мозансма, сколько и неразумною 
политикою. Израиль палъ еще прежде Туды, но, вполнЪ 
исказивиийся, онъ уже не могъ отдЪлиться отъ свовхь по- 
бъдителей. Гуда, не забывний еще закона Моисеева, очистился 
йа духовно окрфиъ въ страдавяхъ семидесятилфтняго плфна. 
Когда, вь свою очередь, палъ Вавилонъ, древнфйшее изъ 
всфхъ царствъ, основанныхъ Кушитами въ земл$ Иранской, 
поклоннакъ Теговы отдфлился отъ служителей Взала и воз- 
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вратился въ евою родину съ обрядамя, предавямя и зако- 
нами своихъ предковъ, съ просвётлвшимъ разумомъ и оча- 
щенною душою. Не суждено было погибнуть первобытному 
ИЙранству, общему достоянтю Симо-Яхетидовъ. 

Не нужно повторять доказательства о современноети лфтониси [у- 
дейской и происшествй расказанныхь въ ней. Безпрестанное повторене 
ФОрмы «и до нашего времени», и «до сихъ дней», о такихь вещахъ 
которыя ие могли существовать послБ паденая Герусалима, мног!я мел- 
кя подробности, какъ напр. послфдые стихи 8 книги Царстёъ и дру- 
пе, служать явнымъ доказательствомъ тому, что вся лётопись соста- 
влена изъ современныхь петочниковь. Другое дЪло —редакщя. Критика 

‚ можеть сомнъватьея въ ней ве безъ причины: но это вопроеъ весьма 
второстепенный п касающся, какъ уже сказано, только лВтописи цар- 
скиуъ временъ, а не сказашй отъ книги Бытя до Сзмуила включи- 
тельно. _ 


Цвиженя  Западъ, т. е. Европа, отдфлялась болБе и болЪе отъ Во- 
аа: стока. Паден!е Вано-Ассир!йской династш, связанной един- 
а ствомъ племеви и сказан!й религозныхъ съ Ипдустаномъ п 
Сарматы- берегами Атлантическаго океана, возстан!е новой, боле м$ст- 
Азы. цой и враждебной всЪмъ другимъ племенамъ, династии Халдео- 
Ассирской, образовав!е отдфльпыхъ, разностих@ныхъ го- 
сударствь въ Малой Аз и усиленв Элланскаго дружинна- 

го общества перервали вс сношения но путямъ южнымъ. Дви- 

жеше Кельто-Кумрийцевъ на с$веръ въ междур че Волги н До- 

на разрфзало цфпь Вансвихъ поселен!й за Кавказомъ. Нри- 

мыкая къ глубокому сфверу и къ пригорью Уральскому, Кимры 
принялн часть дикаго быта и примфсь словесныхъ стий 

отъ средне-азйскихъ Финно-Турокъ, давно уже обогнувшихъ 

съ сБвера область Слявянскую и населившихъ всю пустыню 

отъ Алтая до гранитныхъ утесовъ Скандинавской цфин. Уда- 

лете КимвровЪ за Кавказъ относится ко времени Вано-Ассп- 
рИйцевъ; изгиане ихъ изъ Приволжья современно паденпо 
Халдео - Ассирйской династи. Жительство ихъ въ степяхъ 
Приуральскихъ продолжалось около, если не болфе, 40 
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стодфтй. Полчища ихъ прорывались иногда далеко на югъ 
чрезъ Кавказсюя ущеля; колони вфроятно расканулись да- 
леко ва сЗверо-западъ къ берегамъ Балтики (Вендскаго даа- 
та) и, можетъ быть, въ сЪверъ Герман!я. Но къ концу УШ-го сто- 
лътя до Р. Х. усиливиияся Средне - Азйсюя племена съ 
береговь Иртыша и Оби спустилась къ Волжекимъ бере- 
гамъ и вытёснили Кимвро-Кельтовъ изъ ихъ древнахъ жи- 
лищъ. Разгромленные, испуганные дикимъ налетомъ кочева- 
го народа, Кимвры бЪжали, иные по прибережью Чернаго 
моря въ Малую Азю, гдЪ, послЪ разорев1я мвогихъ горо- 
довъ, онп погибли отъ соединеннаго напора туземцевъ, иные 
въ Крымъ, гдф они долго еще удерживались въ горахъ, т5с- 
нимые Сармато-Аланами и Славяно-Гетами, иные па сЪве- 
ро-западъ въ Герман, въ Галлю и въ Братанн!ю замор- 
скую, гд$ они основали постоянныя жилища. Въ Германн 
разрфзали они приморскя области Славянъ и Германцевъ и 
поселилвсь въ Херсонесф Кимврскомъ, теперешнемь Ют- 
ландЪ; въ Галли они основали область Беолговъ (Белгю); 
въ Британи утвердились подъ именемъь Яумуи. 


Кимерь и Тотун5 или Готь одно и тоже, какъ уже сказано. 
Беолл5, по вефмъ въроятностямъ и по преданямъ значило священный 
оть корня беоль или бель. Имя Волла (Итиль, Возга пли Болга— 
евятая рфка) дано ей тьмъ же племенемь, которое самого себя на- 
зывало святымъ, и нётъ сомнфн!а, что большая часть сфверныхь и 
восточныхь семей въ Росеш, также какъ и’ часть МНрибалуйекихь 
Эстовъ и Леттовъ состоитъ изъ смёшеня стимй Кельто-Кумрекихъ, 
Средне-Азйскихь и отчасти Сарматевихь (въ Черемисахь и МордвЪ). 
Кумри и Беолзи пли Фир5-Болгь ворвались и въ Ирландио; но въ 
области уже боле образованной, чБмъ остальные Кельты, и приняв- 
шей много началь Финикйскихь, Кумри-Беолги приняты были какъ 
враги и завоевали себЪ жилища мечемь. Радушнфе былъ премъ въ 
полу-пустыишной Британни ивъ Галли, гдф пришествие Белговъ усилило 
Кельтовъ и помогло имъ мало-по-малу подвигаться къ Средиземному морю, 
уничтожать Венето-Лигурсмя и пебольшя Иверскя семьи и нако- 
нецъ составить громадную силу, долго угрожавшую веей южной Г в- 
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ройф за Пиренеями, Альпами и въ самой Элладь, Возраставе Кель- 
товъ очевидно совпадаеть съ бЪгствомъ Кимвровт, изъ ихь восточной 
области. 


Кочевые Средне-Аз1йцы, завоеватели Приволжья прослы- 
ли Скиозми у Эллиновъ и Иранцевъ по области, въ которой 
они поселились, ибо самая земля Кумр!йцевь считалась частью 
великой Сако-Гетской (Славянской) стороны. Достигнувъ 
Кавказа, они скоро прорвались черезъ его восточные скаты 
по праябережью Касшя въ области Ирансыя и понеслись 
на югъ неудержимымъ разрушительнымъ потокомъ. ПЦе- 
редъ ними пати ополчен1я юнаго царства Мадйскаго; Ни- 
нив!я и Вавилонъ едва спасаются несокрушимою кр5постью 
своихъ стЪнъ; Сир!я, Финиюя, Гудея покрываются развали- 
нами городовъ своихъ и трупами жителей; Египеть, устра- 
шенный, высылаетъ своего хараона Псамметиха съ богатыми 
дарами на встрфчу завоевателей и откупается отъ опусто- 
шительнаго набЪга. Это нашеств!е совершенно похоже на 
налеты позднфйшихъ ордъ Средней Ази, на губительные 
походы Темуджина или Тимура. Цфлыхъ двадцать восемь 
лЪтъ гостили дикари въ землЪ Иранской, сохраняя свой 
кочевые обычаи и безнощадно угиетая побфжденныхъ, по- 
куда они не погибли въ одинъ день отъ изм$ны и всеобща- 
го возстан!я Миди. Уже много стол5т!й прошло съ тфхъ поръ, 
какъ Европа и Аз!я знали имя и могущество Скиеовъ: но 
не было ни прежде ни послф подобнаго явлевшя до тЪхъ 
поръ, покуда не возстали въ силф своей народы горной сред- 
‚не-Азской твердыни. Очевидно, эти Скаеы не имфли съ 
истиннымя (Сако-Гетами) ничего общаго, кром имени, дан- 
наго имъ полу-ученымъ невЪжествомъ южныхъ народовъ. 

Большая часть ополченя, прошедшаго черезъ Кавказъ, была. 
уничтожена. БЪглецы, изб5гнувпие смерти и часть племени, 
оставшаяся на сфверф, основали на нзсколько вЪковъ свое 
кочевое жительство въ степяхъ Придонскихъ и на берегахъ 
Чернаго моря. Тутъ сражался съ вими Дар!й; тутъ знадь ихъ 
Геродотъ, знавший также, что онйя не назывались никогда 
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Скиеами, и въ то же. время сы шивавший съ нимн подъ однимъ 
общимъ названемъ Вендовъ (Вудиновъ) и другя славянсюя 
осБдлыя семьи (которыхъ онъ называеть съ большею спра- 
ведливостью Скиоами землепаищами), и вфтви семей сла- 
вянскихъ, принявшихъ, по обычаю племени, кочевой быть 
казаковъ для охраны свопхъ мирныхъ и ос5длыхъ брат!й; тутъ 
наконецъ погибли сЪверо-восточные пришельцы отъ дру- 
жнаго напора Сарматовъ съ востока п Гетовъ съ юго-запада. 

Покуда Приволжье было областью Кимвровъ, выходцы 
изъ средняго Ирана, сыны горной области Мидйской, Азы 
пан Сарматы (позже извфетные подъ именемъ Алановъ) 
отодвинули Кельто-Иверцевъ на сфверъ и въ ущеля Кавказа 
н основали свое жилище на его южномъ скатЪ. Долго ста- 
рались они безполезно прорваться чрезъ эту горную тве}- 
дыню и пе могли вполнф одолЪть сопротивленя КумрИйцевъ. 
Кавказъ съ своими тфсными долинами, перехваченными 
каменною стЪфною, прославился въ сказайяхъ Ирана подъ 
именемъ желЪзнаго пояса, отдЪляющаго людей оть злыхъ 
великановъ. То же самое сказане перенесено было Азами въ 
Скандинавск!й полуостровъ, и Эдда сохранила намъ амена 
двухъ враждебныхъ племенъ въ божественныхь Азахъ (т. е. 
Ирзнцахъ) и Тотунахъ (т. е. Кимврахъ). Новопрашлый ко- 
чевой пародъ первымъ порывомъ свонмъ могъ вытЪенить 
Кимвровъ и опустошить весь югозападъ Азш: но овъ не 
имзлъ той плотной и упорной кр$постн, которая необходи- 
ма для продолжительной борьбы. Сарматы, не одохБвиие со- 
противлен!я Кумрйцевъ, вскорЪ отодвинули нхъ побфдателей 
и заняли берега Волги и Касшя. Можетъ быть, они уже и 
прежде прорвались въ стель съ восточнаго берега Кастя (изъ 
земли поздифйшихъ Пареянъ}) или съ моря; быть можетъ они 
начали заселять устье Волги еще при Кумр!йцахъ: но усвлилась 
они уже посл5 побЪды Средне-Азйскихъ Скиеовъ. Сальн$е и 
сильн$е становился перев$ съ Сармато-Алановъ, и когда посл$д- 
не Куммйцы были принуждены бЪжать изъ Крыма, когда ко- 
чевое племя пришельцевъ погибло, когда осталась соперни- 
ками только кроткя, во все непобфжденныя семьи Вановъ 
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Славянскихъ, тогда Аланы ваполнили весь м1ръ славою сво- 
его оруж!я и прослыля первымъ изъ народовъ СЗвера. 

Имена Сарматскихъ вождей, ихъ вооруженье и панцыри 
на коняхъ-— остатки языка Азовъ въ Осетш и вся миеологя 
Азовъ въ Скандинав!и убфдательно доказываютъ пронсхож- 
деве главной Сарматской семьи изъ Ирана. Ея вфтви и на- 
роды, составивпиеся изъ примфся къ нему инокровныхъ сти- 
хй (какъ 35-зии) и народы, приняви!е отъ него имя по 
тщеславю Аланъ, засвидфтельствованному древними, весьма 
многочисленны и не были еще предметомъ дъльвыхъ моно- 
графй. Впрочемъ для истор!и достаточно понять движен!е 
великаго Средне-Иранскаго племени ча сЪверъ. Оно нача- 
лось около 8 вЪфковъ до Р. Х. и продолжалось до [ или П 
по Р. Х. Ифть сомнфня, что враждебныя отношеня Ким- 
вровъ, мнимыхъ Скиеовъ и Сарматовъ къ нлеменамъ Венд- 
скимъ должно было прекратать или по крайней мЪр$ силь- 
но огравичить торговлю восточныхъ Вановъ, Саковъ и Ге- 
товъ, живущихъь на восток$ оть Касшя и Волги, съ ихъ за- 
падными братьями. Такамъ образомъ разъединен!е Восточ- 
наго Ирана и Европы произошло почти въ одно время отъ 
гранидъ Египта до скатовъ Урала и сообщене не возобио- 
влялось до тфхъ поръ, покуда Заволжское Вевдское казаче- 
ство (Гунны) ве прорвало преграды, положенной иноплемен- 
никами въ продолжени почти 80 вЪковъ. 


Уже изъ древиихь многе полагали Сарматовъ выходцами изъ ‘об. 
ласти Милской (т. е. Средняго Ирана). Истипа этого мнЪня явна 
изъ показаннаго уже пути Азовъ оть горъ Мазендерана до Сканци- 
вави и изъ прежнаго общешя между Ванами и Азами. Слёды же 
этого общен!я, рфзко врЪзавииеся въ мивологю Съвера, запечатявны на 
югф именем Аза-Вана, даннымъ Ёзбулу жителями Индустана. Раз- 
сказъ Геродота о происхождени Сарматовъ не заслуживаеть никакого 
внимашя: но Дюдоръ СицилШекш, не смотря на грубую ошибку, бро- 
саетъ ярый свфть на древнюю историо Востока. «Скивы, по его 
словамъ, владфли нфеколько времени всЪми странами оть ДвъЪпра до 
Индйскаго океаиа. Велиюе государи управляли ими, давая свои имена 
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многимъ народамъ (какъ-то Сакамъ, Массагетамъ и другимъ) и осно- 
вывая мномя колонш. Изъ этихь колон двЪ самыя замфчательныя: 
Сарматы, выселенные Скиеами изъ Миди, и колошя, посланная ими 
же изъ Аесири въ Пафлагонио Припонтсвую.» Оставивъ въ сторон 
ошибочное понат объ отношения и смёшеншм Скиеовъ древнихъ (Сако- 
Гетовъ} съ мнимыми Скиоами (Средне-Азскями), мы видамъ, что Дю- 
доръ изъ прелашй словесныхь или писанныхь знаеть про Мидекое 
(Средне-Иранское) происхождеше Сарматовъ (Азовъ), про власть Сжи- 
0въ въ Ассирш и про основан!е колони ихъ на берегахъ Черваго моря. 
Такимъ образомъ объясняются Саки или Гуны Приевксипские, упомипае- 
мые въ клинообразныхь надписяхъ, а исторический ходъ истиннаго Ские- 
скаго (Сако-Гетскаго) племени, выведенный изъ другихъ источниковъ, 
подтверждается прямымъ свидфтельствомь древняго писателя, 


Между тфмъ какъ народы Европейсюе отрывались мало- 
по-малу отъ своего восточнаго источника и общечехов$- 
ческая жизнь разбивалась бодфе и болфе на частную жизнь 
отдфльныхъ семей, Индустанъ принималь въ своемъ просв$- 
щения и въ развитии своей синкретической релийи харак- 
терь м5стный, отчуждающий его отъ остальнаго м!ра. Власть 
была въ рукахъ завоевателей, поклонниковъ Вишну, но вну- 
тренн!е безпрерывные раздоры уничтожаля силу властвую- 
щаго племени и разрушаля вс5 начала государственнаго 
единства. Борьба о первенств» между династ!ями царей, ве- 
дущихъ родъ свой отъ луны, ий другихъ, ведущахъ родъ свой 
отъ солица, засвидтельствована всъми поэтическими сказа- 
нямн древности: она была основана, взроятно, не на од- 
нахъ страстяхъ мелкаго властолюб!я, во на разиоглас!а въ 
самомъ характер первоначальной релими Вишнуитовъ. 


Самое божество, ставши третьимъ членомъ Индекаго Тримурти, не 
было, какъ уже сказано, божеетвомъ самостоятельнымъ. Оно не имЪло 
въ пачалв евоемь той всеобъеемлющей важноетн, которая принадле- 
житъ творческому Брахыв или органически производящему [Гив$; по 
воотвфтетвовало лицу бога-носредника, который создаяъ былъ мыслю 
Иранской при ея первомь сляыи съ стихами Кушитскаии. Въ немъ 
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не должно искать ни Вела, ни Агура-Маадао, ви Словянскаго Пра- 
бога; ему соотвфтетвують второй Вель, Митра, Торъ Скандинав- 
ск и Беленъ пли Пр (Фрейрь (Скандинавовъ): но въ этомъ унн- 
жеви идей религ/озной и в переход; къ человфкообразию должно 
было повториться и повторилось первоначальное явлеше Иранскаго 
м:ра, поклоневше божеству подъ его двумя символами, огня и воды, 
и раздвоеше вБры по преобладанио одного или другаго символа. Дви- 
жеше Вашнуитовь въ Индустань было съ сЪверо-запада: колыбель 
ихъ была въ Бактр1и, первезствующая стихя въ релийи была вода. 
Но во время этого движешя раздвдеше Восточнаго и Средняго Ирана 
(т. е. Вановъь н Азовь) не было еще рЪзко, между ними продолжа- 
лось общене жизни п мысли. Завоевашя былн общими (какъ видно 
изъ назвашя Аза -Вана или Альфо-Вана, Азганъ) и, не смотря 
на преобладае Фанскаго начала, стимя Средне-Иранская (пренму- 
щественнее поклонене огню) должна была перенестись въ Индустанъ 
вифоть съ водопоклонствомъ. Раздоръ между родомъ царей лунныхъ 
(т. е. поклонявшихся Вишну—водЪ, олицетворенному въ сома, — мЪеяцё) 
и царей солнечныхъ (т. е. поклонявшихея Вишну—огню, въ Сурья- 
еолниф) ведетъ свое начало отъ разницы Средне-и Воеточно-Иран- 
екихъ религ. Кажется, можно еще замфтить въ самомъ поэтиче- 
скомъ характерв двухъ дарекихъ династй, Раггуидовъ, хвалящихся 
Виину—Рамою и Паняуидовъ, слЪдовавшихъ учено Вишну—Ёри- 
ины, разницу вачала племеннаго, именно болфе воинственнаго и 3за- 
воевательнаго (Средне-Иранскаго) въ Расгуидахь, болфе мирнаго и 
просвЪтительнаго въ нотомкахь Шанду. Парасу-Рама равно чуждъ 
обоныъ: онъ есть не что иное какъ усвоеше туземными Брахманами 
чужлаго божества. Истинные Вашнуиты (кшатрм) че отвергали его, 
но унижали. Поэз!я не вдохновлалась имъ и упоминала объ немь 
\когда упоминала) съ явнымъ пренебрежещемъь (смотри Раггу-Вансу 
въ избраши жениха), 


Срели мелкихъ и темныхъ движенй Индустава, искони 
жившаго дружною жизню умствующей релити и Философии, 
возведенной до вБровав1я, но утратившаго свое высокое зна- 
чен!е въ поэтическомъ, но безцв$тномъ синкретизм$, гото- 
вилось новое великое явлен1е, долженствующее язмфнить 
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весь востокъ Азш, ‘проникнуть въ ея ледовитый сЪверъ 
й найти отзывы въ материк, отдфленномъ отъ нея безко- 
нечною пустынею Тихаго океана. 

Вишнуизмъ по своему синкретическому характеру готовъ 
былъ принимать всякую редигозную стих!ю п усвоить себф 
вс$ возможные миеы. Онъ примирился съ Шиваизмомъ; овъ 
принялъ въ себя Буддаизмъ въ вид аватара (Вишну-Будда): 
но не въ духф Инди было оставать неразвитою основу уче- 
вя Буддаическаго и не въ духЪ Буддаизма было соглаеить- 
ся па такую унизительную сдфлку. Въ немъ лежало глубо- 
кое логическое понят! о законф необходаямости въ мрЪ 
проявлен!й; въ немъ жило высокое требоване души чело- 
вЪческой на свободу вя5мрную н достижимую только по- 
средствомъ самоуничтоженя. Мысль эта и чувство могли 
засвуть ва время при размельчаши религ!озной жизни въ 
ИндустанЪ; исчезнуть вполн$ онф не могли: почва Инду- 
стапская была слишкомъ плодотворва, слишкомъ глубоко про- 
никнута силами фФилософскаго стремлевя. Въ конЦцЪ 9-го ты- 
сячельтия до Р. Х. въ самомъ центрф полуострова возникъ 
учитель сильный духомъ и внутреннимъ убфжден1емъ: онъ 
воскресилъ, пополнилъ и пустилъ въ оби ходъ тай- 
ное древнее учене жрецовъ Кушитскахъ. Прозван!е его 
осталось беземертнымъ и почти однозначащимъ съ имевемъ 
самого Божества; тысязи учениковъ толпились около велн- 
каго учителя; чудныя здавя, носяпия на себ5 перво- 
бытный характеръ пещернаго поклоненя (напр. огромный 
храмъ въ Цейлонф, пещера Панду-Денская и др.}, засвид$- 
тельствовали его торжество; Индустанъ жадно принялъ вфру 
исполненную духоввыхъ страстей п гордаго самоотверже- 
ня, и наконецъ, когда нослф 14-ти вЪковой борьбы Будда- 
измъ былъ азгнанъ изъ странъ Пригангесскихъ, объ завое- 
валъ почти треть населен!я всего земнаго шара. 


Невозможно опредфлать истинное имя Будданетекаго ре ворматора: 
оно исчезло или слплось съ другими, которыхъ нельзя считать с0б- 
ственно именами, но должно припять за прозвища. Его очевидно на- 
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зываютъ иногда Готама: но самое имя Готама принадлежить глубо- 
чайшей древности и таинетвеннымъ учевшямъ первоначальнаго Будда- 
изма. Въ немъ видно искажеше Формы, прославленной уже у Фини- 
мянъ ий которую можно проелфдить до самой колыбели Кушитства, до 
предъ-исторической Эеолш, именно Формы Кадле. Эта Форма отзы- 
вается въ одномъ изъ внЪ-Индустанекихь назван Буддаистекаго ре- 
Форматора, Самано-Кодомз. Имя же Саманв или Шамень (области 
Эвопской) живетъ еще довел какъ имя буддъ и до сихъ поръ въ 
Абисепни даетея духамь пешернымъ. Другое прозвище того же учи- 
теля, Шакья-или Синиа-муни предетавляетъ весьма много разлия- 
ныхъ измёненй и столько же различныхь толкованй. (Окончане его 
муни звено: въ немъ заключается идея отшельника-мудреца; въ пер- 
вой же половинф, можеть быть, екрываетея то же самое слово, кото- 
рымъ обозначена въ Индустан® ФилософФекая школа, весьма близкая къ 
Буддайзму, —Санкжьа. ВЪка скрыли имя реформатора и исказили 
его прозвище. Легенды объ его жизни, неполненныя басенъ и нелЪио- 
стей, не предетавляютъ никакой опоры для историческихъь изелфлова- 
в1й: веБ он принадлежать къ вЪкамъ довольно позднимъ и состав» 
лены изъ сброда всфхъ возможныхь сказаний. Многя изъ иихъ соетав- 
лены послБ Р. Х., сафдовательно вЪковь 42 посл лица, котораго 
бографшо онф заключаютъ. Такъ напр. въ иныхъ соединаяютея подра- 
жаншя разсказу о Рам, натягивающемь лукъ паря Джанаки и подра- 
жаня Евангельекому разсказу о СрЪтени. 


Свачала, когда еще учене Шакья-муни не объявляло при- 
тязай ва единовласт!е въ ИндустанЪ, вс друмя религш, 
впатавиия въ себя духъ терпямости Вишнуитской, жили съ 
нимъ мирно и позволялн его распространен!е. Уничтожене 
кастъ, основное постановлен!е Буддаизма, противное Брах- 
манамъ, находило сочувстве вь Вишнуитахъ и Шивантахъ; 
пбо ясно, что р$зкое раздЪлен!е кастъ, угнетене низиихъ 
й совершенное ихъ’ уничижен!е появились уже въ сравни. 
тельно позднее время, когда гордыя страста Брахмановъ, 
разсвирё и виия въ борьбЪ, нашла себЪ просторъ посл$ окон- 
чательной побЪды. Къ этой эпохф марнаго пребыван!я Буд- 
даистовъ въ Индш относится основан!е секты Яйновъ, враж- 
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дебной всфмъ другамъ  сектамъ (особенно же чистому 
Брахмавству} и между тёмъ поклоняющейся почти всфмъ 
миеическимъ лицамъ, занятымъ ею у древнфйтихъ вЗрова- 
эй. Свазь ея съ Буддаизмомъ обличается въ преимуще- 
ственномъ почитаи Гаутамь и его слфда (прабатъ) и въ 
пещерномъ богопоклонени: но не смотря на временное ея 
преобладан!е въ Индустанф, ея мелёй характеръ (н$что по- 
хожее на обоготворен!е героевъ), спаспий ее отъ жестокихъ 
пресл$дован!й, не позволилъ ей никогда имфть сильное 
вляне на судьбу человЪчества и на его умственное разви- 
те. Поклонен!е же героямъ вытекло изъ кореннаго ученя 
Буддаистовъ весьма естественнымъ образомъ. Уничтожение 
личности божественной и обращене ея въ отвлеченное ло- 
вят!6 0 духЪ повело къ мысли, что отвлеченное понят! при- 
нимаеть существенвость (конкретируется) въ\ челов$Е$ и не 
въ человЪкЪ вообще, во въ нЪФкоторыхъ людяхъ. Таковъ 
смыслъь Яинства, таково значене и поздифйшаго Ламаизма. 


Н»ъть сомяфня, что Ламаизмъ предполагаетъ постоянное воплощев!е 
ве Будды собственно, но его пророка. Такее понят!е, удалающее по- 
видимому мысль о воплощеши самого божества, сбиваетъь ученыхъ: они 
забываютъ, что коренный характеръ Буддаизма есть идея о божествЪ 
самоуничтожившемея. Оно обратилось въ отвлечеше, котораг о конкре- 
щя певозможна. Частныя же проявлешя одни только и даютъ су- 
щественноеть истинно-несуществующему богу: по этому выюние про- 
роки еуть единственныя возможныя его воплощеня. Эдравая критика 
яе можеть пе замфтить многихъ точекъ соприкосновеня, н даже во- 
обще разительнаго сходства, между древнимъь учешемъ Кушитскихъ 
жрецовъ и новымъ Гегелизмомъ. Ёще недавно въ этой философской 
школ возникло даже, какъ извфстно, линетво (поклонеше героямъ). 
Ходь человЪческой мысли веегда тотъ же: и суБщно, п жалко, и вее— 
таки не совемъ въ сс0рф съ логикою. 


Къ той же исторической эпохБ относятся, по всей вЪро- 
ятности, вс$ или по крайней м$фр$ большая часть поэмъ или 
легендъ, въ которыхъ соединяется ныя Будды съ аменами 
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другихъ боговъ Ивдустанскихъ, представленныхъ въ видЪ 
его служителей. Эти поэмы, въ которыхъ поэтическаго очень 
мало, имфютъ значен!е исторяческое и представляютъ повто- 
рен1е одной и той же идеи, именно, что всякая мудрость 
есть только преддвЪрае и слабое начало мудростн Буддай- 
ческой . 


А р\от можно угадать, что чаще всего должны были встрЪчаться 
соединемя Будды съ Шивою. У нихь одна колыбель (область Кушя- 
товъ Аериканскихъ), одна эмблема (чарка), одна основа логическая, 
связанная еъ прямою противоположноетьюе духовнаго созерцания. Дфй- 
ствительно, легенда о Матеендр® (иначе Локесвара) представляетъ со- 
вершенизйшее слянме Ииваизма съ учешемъ Будды. 


Къ несчастпо, невозможно прослфдить съ совершенвою 
точностю распространене Буддаизма по Индустану и вн$ 
его предъловъ. Множество легендъ и желан!е примирить ихъ 
запутало все лётосчислен!е: каждый изъ великихъ учителей 
Будлаическихъ' является по н$фекольку разъ и трудно опре- 
АЪлить, которая изъ хронохогическихь даяныхъ ближе къ 
истНн$. 


Такъ напр. нфеколько Амитабга, нЪфеколько ПШакья-муни и Ава- 
локитсвара жили будто бы въ разныя времена. 


Разборъ этихъ частностей принадлежитъ монограф!ямъ; 0б- 
ний же ходъ челов$ческаго развит1я въ его отношен!и къ Буд- 
дзизму довольно ясенъ. Отъ временъ Шакья-муна до велакаго 
паря Викрамадитья (т. е. отъ ХИ до Г вфка прежде Р. Х.), не 
смотря па частныя и временныя гонен1я, возрожденное уче- 
н!е Будды продолжало усвливаться и распространяться не 
только въ самомъ Индустан$, но и далеко за его границами. 
Кашмиръ и Кабулъ приняли проповЪдь Шакья-муви за н$- 
сколько вфковъ до Р. Х. Въ Пейлон$ Булдаизмъ сдфлался 
первевствующимъ вфровавемъ въ У-мъ стольти и можеть 
быть даже ранЪфе; наконецъ безконечный просторъ Китая от- 
крылея для Буддавстовь лфтъ за шестьдесять до пашей 
эры въ царствован1е Минг-ти изъ династш Ханъ. Политиче- 
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ская истор!я Индустана не представляетъ великихъ потрясен, 
подЪйствовавшихъь на мръ, но духовная жизнь его разли- 
лась далеко на сЪверъ, востокъ и югъ. Когда наступило вре- 
мя борьбы Буддаязма съ другими религиями, онъ налъ пе- 
редъ ихъ воинственнымъ вапоромъ, но результаты самой 
борьбы представляютъ два факта весьма замфчательные. Нер- 
вый тотъ, что новый Буддаизмъ уцфлЬлъ или восторже- 
ствовалъ пменно въ т5хъ областяхъ, которыя ему искони 
принадлежали по своему племенному пли умственному на- 
чалу (напр. въ ЦейлонЪ, въ Кашмир», въ Китаф и Тибет5} и 
погибъ въ области искони Иранской по племени п духу, въ 
междур$и Ганга и Инда; второй тотъ, что Вашнуизмъ; мел- 
ки, челов кообразный, потеряхъ въ ИндустанЪ свое первен- 
ство и что Брахманство возвратилось на короткое время къ 
своему первобытиому глубокому значеню. 

Безъ сомнЪня, нфтъ явлешя въ исторя человфчества фо 
м$ христанства), которое бы величемъ своимъ и вмящемъ 
на развит!е человфческой мысли и всемрнымъ значенемъ 
равнялось Буддаизму. 


Мазометанство исключается изъ этаго сравненя. Вее великое 
въ Коран принадлежить началу христанекому. Величе Буддаизма при- 
надлежить собственно ему самому. Горяч! прозелитизиъ, живой плодъ 
любвн къ истин и къ челов честву, отличаеть его послфдователей 
и выражается въ таинствинномъ поклонени сяфду Будды (прабать); 
но этоть прозелитизыь кротокъ, полонъ самоотверженя и смирения. 
Правда, что чувство любви, пробужденное въ душ Буддаиетовъ, до- 
ходить до. беземыея, ибо уравниваеть человфка съ животнымъ, прав- 
Да, что самая любовь и самопожертвоваше ‘теряютъ свое высокое 
достоинство, нбо высшее совершенство признается не въ любви, а въ 
совершенном безстрает!и: но чудная чистота аскетическаго вровашя, 
вопряженная съ пламенною пропов$дио, геройетво мученическаго тер- 
пня, и наконець высокая гордость духа, ищущахо своей свободы 
въ самоуничтожени, все. это выЪств составляеть цфлое, которому ни 
самохвальная Европа ни весь остальной. мръ не представяяють: ни- 
чего подобнаго. Буддаизмь ожидаету, и заслуживаеть монографи: Мы 
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уже сказали, что въ шрЪ релии онъ совершенно соотв®тетвуеть 
`Тегелизму, въ Филосо®и слдовательно стоитъ во столько же выще 
ето, во сколько религя сама выле Философи или полнота взровавя 
‘и жизни выше отдфльнаго мышленя. Добросовфстная и вниматель- 
ная критика ученя Шакья-муни и его послёдователей отъ Ламаизма 
до Нинства найдеть вез оттёнки Гегелевой школы отъ ея крайняго 
‘праваго до крайняго лёваго фланга, соединяя такимъ образомъ воз- 
можность вЪровашя, доведеннаго до самаго нельпаго суевз ия, и 
явное безвфр1е, не способное къ возврату. Существуеть ли Будда 
внё своихъ проявленш? Можеть ли духъ конкретироваться въ своей 
полнотф и конкретируетея ли кромё мра? 

Самое велие Буддаизма и въ то же время прямое его стремле- 
не къ безбожио должны были вызвать еильное противод®йств!е Брах- 
мановъ. Брахманы призвали на помощь худпня страсти человЪчества, 
своекорыстныя выгоды высшихъ касть, мерзость релийозной аристо- 
крази и вс низк1я и вещественныя етремленя души къ сладострастию 
и’ разврату. Брахманы‘употребили гнусное насиле, облили Индустанъ 
кровью миялюновъ страдальцевъ. Брахманы торжествовали не чистое 
торжество, ставъ несравненно ниже побфжденныхъ Буддаистовъ и поч- 
ти на одинъ ряльъ съ Доминиканцами Иснан!и или крестоносцами въ 
Далмации и северной Германи; но въ то же время Брахманы пробудили 
въ своемъ отечеств® древне-Иранскую идею, чистое понят!е о суще- 
ствоваши Божества, о его сводобномъ творчеетвв и о возможности 
свободы въ м проявленй. Этой елавы не должно. забывать. Самые 
`безчеловёчные гонители Буддаизма были въ то же время великими 
мыслителями и философами: но истина не можеть торжествовать въ 
союз съ ложью и зломъ. Побфда Брахманства была бВдетв1емъ для 
чедовЪчества. Гнеть власти легь тяжеляфе на нижн!я васты. Религя, 
не на долго очищенная, приняла характеръ большей свирпости, и 
вскорв утратила свой прозрачный символизмъ. Священный книги (какъ 
то законы Ману и даже отчасти Веды), были совершенно искажены 
примесью и ветавками. Поэзя потеряла свою веселую и вдохновенную 
свободу; жизнь завовалаеь въ Формы иекусственныя. Вроткая власть 
Вишнуитовъ замвнена желёзнымъ игомъ мёшанныхь сеть, оправ- 
данныхь въ глазахъ Брахмановъ только однимъ, — ненавистью въ 
Буддаистамь. Индустанъ, изгнавъ духовную рехорму Вушитекую, уни- 
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зивъ чистое Брахманство до грубо-политической религии въ то же _ 


время утративъ художественное вдохновеше челов кообразнаго Виш- 
нуизма, сдфлался неспособнымъ къ новымъ великимъ явлениъ внфШ- 
ней жизни гражданской нли внутренней жизни духовной. Словесность 
никогда уже не являлась въ томъ блеек», которымь она окружила 
престоль Викрамадитьн; и во вееобщемъ упадив, въ грязи разврата 
и безсмыемя, первенство и народное поклонене и даже власть до- 
стались почти вездв самому грязному изо вебхъ вфрованй Инду- 
станскихь, искаженному наслёдно Кушитовъ, ЦГиваизму. 


Около того времени, когда Шакья-муни рефФормою Будда- 
изма приготовлялъь новую духовную эпоху для большей поло- 
вины Аз!в, династя Чеу основывала государственное могу- 
щество Китая. Ея предшественники (династм Га и Шан»), 
прославленныя въ народныхъ преданяхъ, безъ сомнфыя уже 
сильныя и образованныя, владфли областю менфе обшир- 
ною и, по недостатку пнсьменныхь памятниковъ, принадле- 
жатъ еще отчасти (особенно дннастя Га) временамъ полу- 
баснословнымъ или той эпохф исторической, которую ско- 
р$е можно угадывать, чфмъ описывать посл$довательно. Пер- 
вый изъ царей Чеу, Ву-вангъ, возстановившй, по словамъ 
Китайцевъ, а по всей вфроятности создавшй императорский 
титуль ти (божественный), открываетъ своимъ царствова- 
немъ эпоху чисто-историческую. Почти десять вфковъ про- 
должалось владычество его потомковъ, ознаменованное мно- 
гими подвигами и частыми бЪфдетылма. Самая продолжи- 
тельность безперерывнаго престолонасльдя въ одномъ дом 
способствовала исторической опредлитедьности въ преда- 
шяхъ, твердости въ законодательств и сохранению пись- 
менныхъ свидфтельствъь о жизни государства. Древнй обы- 
чай, по которому царствуюлий домъ отдавалъ области им- 
пери въ наслфдственное управлене другимъ родственнымъ 
семьямъ или родамъ, заслуживавшимъь особенное благово- 
лен!е государя, принесъ свои гибельные плоды. (Со всЪхъ 
сторонъ возникли независимыя государства, едва признаю- 
шщя первенство императоровъ дома Чеу и устуваюпия ему 
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только почести (напр. право приносить жертвы верховно- 
му Божеству}, а не власть. Но самое это раздроблеще Ки- 
тая п ничтожество послфднихъ преемпиковъ Ву-ванга сви- 
дЪтельствуютъ о могуществЪ внутренней жизни народной п 
о единств$ начадъ во всей имперши. Не было единства ви- 
димаго, не было силы принудительной; по въ стремленш 
своемъ къ преобладаню надъ другими, пи одна область не 
подумала отторгяуться п пачать собственную еданичную 
ЖИЗНЬ. Всф жили однимь предашемъ древности, одною гор- 
достью народною, однимъ характеромъ просвфщеня, во всЪхъ 
была таже безумная односторонность государственнаго бы- 
та, ‘поглощающаго всё помыслы и всф уметвениыя силы 
_Китайца. Разрьшеше задачи государственной во всей пол- 
нот$ пользы и справедливости, — таковъ былъ жазненный 
вопросъ каждаго изъ мелкихъ царствъ, стремившихся къ пер- 
венству. Постоянное внутреннее едянство жило въ видимомъ 
и внфшнемъ дробления. 

ВоинственнЪе и предпримчив$е были преемники Чеу, Гси- 
ны, завоевавиие весь югъ Китая и покоривие часть Заган- 
гесской Индш, великол инфе и могущественнзе были Ханы 
(1-я династя Ханз), покоривше всф племена горной Тябет- 
ской твердыни, угрожавийе Перс, посылавиие войска свои 
до далекихъ береговь Касшя, замышиявиие войну съ Ри- 
момъ и выдвинуви!е изъ средней Азш часть кочевыхъ Фин- 
но-Турецкахъ народовъ, которые ‘см$ёшалясь съ великимъ 
племенеёмъ Славянскимъ или ворвались бурнымъ потокомъ въ 
глубь Европы; но династ!я Чеу стойтъ выше ихъ вефхъ въ 
значеши историческомъ. При ней выказались явно и утвер- 
дились на незыблемыхъ основахъ всф особенности Китай- 
скаго характера, особенности до сихъ поръ не измфненныя 
и отдБляюния Восточную имперю отъ Вофхь. другихъ госу- 
дарствъ м!ра. 

Слава этой эпохи принадлежить не одному царственному 
дому и не случайности гешальныхь государей, но общему 
стремленю народа, получившаго посредствомъ великяхъ мыс- 
лителей полное сознане своей внутренней жизни. Лао-тсео 
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Кунл-фу-тсеу (или Кунл-тсеу} п Минл-тсеу положили на- 
чало всему послфдовавшиму развитио Китая: но велакое ум- 
ственное движеше и горячая любовь въ просвёщеню вы- 
разились еще за 4 вЪка прежде ихъ въ одномъ изъ пер- 
выхъ преемниковъ Ву-ванга. Му-ванль, котораго доглое. пар-. 
ствоваше и многолЪтняя жизнь принадлежитъь къ благопо- 

лучифйшамъ эпохамъ государства, оставилъ престоль и за- 

боты царства, чтобы искать вн$ его предфловъ ‘мудрость 

н знане западнаго мра. Мы не имфемъ подробныхъ св$дф- 

и! объ его странствоваши, о которомъ сохранились только 

сказочные ни поэтическе отрывки, но должны по его про- 

должительности предиоложать, что Му-вангь посфтнлъ 06- 

ласти весьма далешя, водфлъ велишя современныя лвлещя, 
юго-западной Азш и принесъ съ собою въ отёчество. сфме- 
па многихъ наукъ, чуждыхъ предъидущей эпох$. | 


Нёть сомнййя, что въ глубокой древности сношеня между наро- 
дами были гораздо обыкновенн%е и свободне, чёъ во времена позд- 
нйшШя, что мысчи и релимозныя начала легко переносились изъ края 
въ край ра; но эти вЪка общевюя прошян, и во веакомь случаф 
Му-вангъ представляеть первый прнибръ государя, искавшаго мухрости 
внЪ своего государства. Одно его путешестве опровергаетъ достаточно 
нелфныя мнфшя Европейскихь писателей, вообразившихъ себф Китай 
искони неприступнымь для иноземцевъ, п нелзпое самохвальство Ва- 
тайцевъ, отрицающихь веякое вяне чужестранпыхь стих! до закон- 
паго введешя Буддаизма. Могла ли Росия быть негостепруимною при 
Петрь или Китай при Му-валгЬ? и могло ли быть безцлоднымь со- 
четан!е государственнаго начала Воеточиой ныпери еъ глубокомыслен- 
нымь движешемь ума человёческаго въ Индуетанв или въ югоза- 
падной Аз? | _ 

Главное сказаше о путешестви Му-ванга содержитъ въ 
себъ его свидаше съ какимъ-то баснословнымъ  лицомъ, — 
матерью Зацаднаго царя ихъ разлуку па границЪ Китая. 
Невозможно основывать историчестую догадку на такой сла- 
бой освовф, но н не должно пропустить безъ виамашя то 
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обстоятельство, что племена Вано-Бактрйскя олицетв оряют- 
ся (какъ уже сказано} во всбхъ предашяхъ подъ именемъ 
царицъ. По всей вЗроятности разсказъ ШЦКитайскихь л$то- 
писцевъ содержитъ темный паматнакъ дружественныхъ сно- 
щенй между Бактрею а Китаемъ, паматиикъ, подтвержден- 
НЫЙ ‘боле ясными свид$тельствами о Ванскихъ караванахъ 
и о гостинницахъ, построенныхъ для нхъ угощешя согласно 
съ исъ нравами. | | 

Сближен!е отдаленнфйшаго Востока съ Иранскою областью 
при несло благодатлые плоды. Со времени Ь/-ванла, внука 
Му-вангова (Х-й вЪкъ до Р. Х.) аБтопись Катайская пред- 
ставляетъ большия подробности не только о цЪломъ госу- 
дарствЪ, по и объ его областяхъ. Оть царствовоня Ли-ванза 
(1Х-й вфкъь до Р. Х.) остались мяогя произведешя поэти- 
ческаго негодован!я, возбужденнаго его пороками. Отъ цар- 
ствовашя Пин-вата (УЩ-й вЪкъ до Р. Х.} сохранялись весь- 
ма вЪрныя исчислешя солнечныхъ затменИ, продолжавийяся 
до У-го вЗка, т. е. эпохи совершеннаго упадка (хотя еще 
ве прекращен!я) династи Чеу. 


Нельзя не замвтить, что постоянныя исчисленя затмен!й начина- 
ются въ Витаз скоро поелф эры Набонассера. НФеколько затменй, 
будто бы исчисленныхь до этого времени, принадлежать взкамъ басно- 
словныиъ, окоторыхъ Витайцы, безумные поклонники древности, выду- 
мывали что хотёли. Веф сказаня о динасцяхь Га и Шанеь прэд- 
етавляють характеръ преданш. Въ нихъ только то и заслуживаеть 
внимая, что согласно съ этимъ характеромъ. БВее то, что иметь 
притязан]е на строгую документальность, прибавлено тощею изобрЪта- 
тельносмю Восточныхь ученыхъ. Изъ этого правила едва ди можно 
исключить даже посл дея столбмя динаети Шангъ. Первое затме- 
не, предеказанное астрономами Эллады, относится ко времени №Мак. 
сара (въ его ‘войну съ Лищйцами), т. е. къ концу УП вЪка до Р. Х. 
Современность наблюдей Вавидонекихъ и Витайскихъ, за которыми 
чрезъ стояфт!е садуютьъ Элдиновя, доказываеть безепорно сущеетво- 
ваше одного центра При-евератскаго, изъ котораго распространилась 
наука о закояахъ планетнаго движения. Этоть центръ указанъ быль 
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выше: но скорый отзывъ далекаго Антая на открыте, сдБланное въ 
Ассири, представляеть важное и неопровержимое свидфтельство’’`о 
мирныхь сношешяхъ между Иранскими, Средне-АзЙскими и Восточно- 
Азскими народами. Мнимое разъединене народовъ къ глубокой древно- 
сти представляется вездБ какъ нелбпый вымысель поздизйшихъ, ме- 
зе челов ческихь и болфе эгоистическихь в%ковъ п идетъ подъ пару 
систем туземетва (автохтонетва). 


_Ивтъ сомивыя, что наука астрономическая, плодъ соприкосновеня 
Пранскихь и Вушитскихь племенъ, сушествовала прежде и гораздо 
прежде Набонаесара: но, или законъ затменй былъ въ числ тайнъ 
еще не открытыхъ, или самая наука, временно потемненная бурями 
военными, вновь проевътлЬла въ ново возставшемъ царствЪ стародав- 
няго Вавилона. Въ послёднемъ случа, довольно вФроятномъ по со- 
вершенству древнихъ цикловъ, не удивительно бы было найти н%кото-. 
рыя наблюдешя, предшествовавиия Набонаесару; но при всемъ этомъ 
очевндно, что его царетвованше было важною эпохою для небоз нан!я, 
энохою не м%етнаго, но почти веем!рнаго развит я. Не также ли про- 
цвётало, падало ивновь возставало мореплаван!е, едва достигшее въ Х\ 
вЪк% послв Р. Х. той высокой степени, на которой оно стояло при 
Фараон Нехао и при безстрашныхъ Финикцахъ, или въ древность 
еще глубочайшую? Цоказане Халдеевь ижи жрецовъ Вавилонскихъ о 
мнимомъ уничтожени памятниковъ астрономическихъ при Набонассар 
не.заслуживаетъ никакой в$ры. Это простая хитрость людей, хваста-. 
ющихся безконечно древнимъ зна емъ пизвиняющихъ отсутств1е веёхъ 
его памятниковъ. Царь могь уничтожить историчесвя запиеки, сви- 
двтельствующя о прежнемъ рабетвЪ Вавилона при владыкахъ Асен- 
рекихъ и Вано-Бактрйекихъ: но мудроеть астрономическая не на 
долго бы утаилась оть близкихъь Финиюмяиъ, вЁчно живших на вод- 
нахъ океановъ, точно также какъ она не утаилась оть далекихъ 
Витайцевъ и отъ полудикихь Элаиновъ. 


: 


ВсаБдъ за этими призвакамн преуспфвающаго просв ще- 
Шя паступяло врема, когда Китай, познавийй вполнф свое 
исконное стремлеше, выразиль себя въ творешяхъ великихъ 
своихъ мудрецовъ. Первый изъ нихь по времени, Лзо-тсеу, 


` 
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представляетъ боле слфдовъ чужестраннаго влияя, чЪмъ 
друме. Его занимаютъ вопросы отвлеченные и личность 
челов$ ческая: государство’ и общество ‘откипуты на вторую 
степень. Это преобладание челов$ка надъ гражданиномъ отзы- 
вается вполн$ западными учешями. | 


ЧеловЪкъ въ Вита, какъ и вездф, сохраняетъ свон права на вс 
челов ческ!е вопросы, хотя онъ и яваляетея со везми особенностями 
ифстнаго развимя. Поэтомо Дао-тсеу могъ бы считаться свободнымь 
протестомъ духа человЪческато противъ сухой одностороноети собет- 
венно Китайскаго начала; ни его появлеше велВдь за явныхмъ влян- 
емъ Иранскихъ областей, предашя объ его путешествиях, ставяцёя 
его въ прямомъ отношенш къ западу н мпогя подребности его тво- 
ренйя (напр. намекъ на снетему возрожденй — метемиеихозы) за- 
ставляютъ здравую критику признать его представителемь того-запад- 
ной Азш въ Йитаз. 


_Философя Лао-тсеу имфетъ характеръ умозрительной ре- 
лиги п его послфдователи дЪйствительно основали религ!оз- 
ную секту, достигшую величайшей силы черезъ ифсколько 
вВковъ посл$ Р. Х. Поклонен!е верховному разуму (учение 
Лао-тсеу) было многими учеными принято за новый видъ 
Буддаизма. Такое‘ ошибочное мн$в!е происходитъ отъ того, 
что еще не познали логической основы, общей вефмъ уче- 
нямъ Кушатскаго мра, и о внутренней борьбы между этой 
основы и стремлешемъь къ свободЪ борьбы, изъ которой 
возник Буддаизмъ. Поклонеше верховному разуму есть чи- 
стое единобояе, содержащее въ себБ темное эманацюонное 
начало, довольно близкое къ творчеству. Впрочемъ самый 
верховный разумъ (или божество Тао} объяснець весьма пе- 
опред$лительно и понят!е о какомъ-то вБ5чиомъ хаос5, пере- 
шедшемъ въ стройный мръ отъ всесильнаго дЪйств!я Тао, 
папомонаетъ учене Халдеевъ о иредсвфтиомъ мракЪ, выра- 
женномъ мионческою Оморкою..Лао-тсеу родился въ страц, 
въ которой древшя преданя Ирана (Симо-Яфотпдовъ) уже 
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были давно выт5снены просвфтителями, принесшимиа изъ Кащ- 
мира Кушитскую стих1ю въ ел Буддаистскомъ развитш; онъ не 
находилъ опоры въ прошедшемъ и устраниль всЪ историче- 
скя данныя: по этому самому его религозная Филосося, 
плодъ чистаго умозр5ня, лишена жизненнаго начала и за- 
клеймена тот сухою ограниченностью, которая замфтна во 
всЪхъ произведеняхъ Китая. Въ немъ соединяются гордое. 
самодовольство и увЪренность въ силахъ человёка съ дфтски. 
педантною формальностью и изумительно высокое попяте. 
о разум$ съ совершеннымь отсутстыемь чувства. Отъ этого 
самая жизнь положительная и внутренняя, къ которой онъ 
стремвтся, получаеть неизгладимый характеръ отрицательво- 
сти и вибшности; отъ этого мертвая отвлеченность его уче- 
ня должна была уступить первенство практической силЪ его 
соперника, Конг-ху-тсеу. ь 


Единобоя!е въ опредфленной Форм не было неизвфстно въ Китаф; 
по крайней мБрВ самь Лао-тсеу называетъ свое учеше не новостью. 
Имя данное имъ божеству (Тао), представляетъ -разительное сходетяо 
съ Иранскимъ назвашемъь „Дивв, „Дева, Эла. 965 и важетея со- 
вершенно тождественнымъ съ Зендекимъь дао, въ имени бхагаго на- 
чада, Агура Маз-дао. Съ другой стороны можно замфтить, что въ 
основанш учешя ‘сохраняется и Вушитское понят!е объ органической 
полярности, въ которой преобладаеть женское начало. Й такъ самая 
система `Китайскаго Философа носить всё признаки ученя синкре- 
тическаго и внутренно несвязнаго: Эта внутренняя безевязноеть и 
въ то же время совершенное отсутетв!е всякой основы въ прошед-‘ 
шемъ дають учешю о верховномъ ‘разум характеръ произвольнаго 
умствован!я, и Вонг-Фу-тсеу, пораженный недостатками своего пред- 
шественника, но отдаюций справедливость” возвышенности его мыс- 
лей, выразилъ свое суждевше съ безпристрастемъ И поэтическою 
вфрностйо. «И ие удивляюсь полету птицъ, плававю рыбъ, бЪгу чет- 
вероногихь. Знаю какъ ловить рыбу бреднями, четвероногихь сетями 
и какъ стрЬлама бьютъ птиць; но не знаю капъ драконъ можетъ 
подниматься до небесъ на вкрыдахъ вЪтра и облаковъ. Я видфль Тао- 
тсеу: онъ подобенъ дракону.» Святость дракона въ Витаф извфотна. 
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Иранская мысль должна быть принята во всей своей пол- 
нот$: она не терпитъь сдфлокь съ другими системами; она 
основывается на предани и не возстановляется дЪйствьемъ 
чисто логическимъ, ибо поняте о свободномъ твортеств$ 
не заключается въ логическихь формулахъ и не выводится 
изъ нихъ; она можетъ быть угадана только высшимъ созер- 
цан1!емъ, пбрешедитиамъ за тфсныя границы умствовавя, или 
трудами вЗковъ, прошедшихъь вс$ возможныя степени отри- 
цавя. . 


` Такъ напр. Лао-тсеу слёдовало отрицать возможность дфИствя в%ч- 
ной строящей мысли на вфчное, чуждое ему и нестройное, вещество; 
такъ законъ необходимости (въ. СпинозВ) долженъ былъ быть дове-. 
денъ (какъ сдфлаль Гегель} ЦО самоотрицаня въ законъ свободы; 
такъ законъ свободы долженъ быть доведенъ до самоотрицан!я въ 
законъ равнодуня и т. д. 


Всего этого ‘не возможно требовать отъ Дао-тсву. Онъ 
остался реформаторомъ глубокомысленнымь, но неполнымъ 
и сухимъ, заключеннымь въ мелюй ‹формализмъ, исполнен- 
нымъ возвышенныхь мыслей, но не согрётымъ внутреннею 
жизни любви и отъ этого безсильнымъь для перерожденя 
отечества. За всфмъ тёмъ исторя видитъ въ немъ одно изъ 
могучихъ своихъ явленй и признаеть великое достоинство 
его ученя, сохранившаго въ Китаф искру отвлечевнаго бого- 
познав!я, которая погибла бы въ грубой вещественности и 
въ практической односторонности Конхущевой системы. 


Должно замВтить, что Философъ, начальникъ школы въ Китав не 
то, что въ другихъ странахъ. Его важность несравненно болфе и его 
дъятельность получаетъ значене государственное. Филосо®я соединя - 
ется въ Кита неразрывно съ религею и религ!я не нызеть въ немъ 
Другаго выраженя кромф ФилосоФш. И такъ въ Философскихь шко- 
лахъ соередоточивается вся высшая духовная жизнь общества и 
отчасти весь смысль истори, развивающей сокровенныя силы народ- 


187, 


ной мысли въ посзфдовательностн полу-случайныхъ, полу-необходи- 
мыхъ пронсшествй. Отъ этого нн Индустансве, ни Эллинсюме мы- 
слители не могуть стать на ряду съ Лао-теву и Конг-ву-тсеу. 


Еще при жизни Дао-тсеу, но совершенно независимо отъ 
него, явилсл другой велик мыслитель, Конфуцй (Конг-Фу- 
тсеу). Въ немъ сосредоточиваются и вполнё выражаются 
всф особенности Китайскаго характера. Остальной мфъ какъ 
будто не существуетъ для него. Безусловный поклонникъ 
старины, опъ требуетъ отъ современниковъ только возврата 
БЪ минувшему, и это требован1е было впослЪдетви исполне- 
по согласно съ понятиями Китайцевъ о минувшихъ баснослов- 
ныхъ вфкахъ своего отечества. По этому Конфущй предста- 
влеатъ въ себЪ и зеркало прошедшаго и вс зародыши бу- 
дущаго. Но своему историческому значеню онъ стоитъ выше 
своего предшественника и выше вефхъ ФилосоФОвЪ въ ц5- 
ломъ свЪтф. 


Династя Гсинъ, преслдовавшая его учеше, только утвердила его 
торжестто. Сильною рукою соединивъ весь Китай въ единую державу, 
она приготовила развите народной ‘мысли во всей ея полнотЬ; п 
народная мысль жила въ КонФущи. 


Поняття его о религи совершенно ‹неопред$ленны, а не- 
опредфленность его понят доказываетъ отсутстве религ!0з- 
наго чувства въ народф, ибо, строй блюститель предания, 
онъ не могъ оставить безъ внимавя вфры переданной преж- 
ними вфками. Обрядамъ религознымъь онъ быль не чуждь 
и требовалъ ихъ вфрнаго исполненя; но невозможно ска- 
зать, какая мысль скрывалась для него въ этихъ обрядахъ. 
Въ нахъ проглядываеть единобоже и поклонен!е одному 
верховному Владык$, котораго невидимое величе выражается 
въ видимой красот неба и въ стройности м!ра; но въ то же 
время нётъ ни мал5йшаго слфда творческой дфятельности 6бо- 
жества, ни малЪйшаго признака Иранскихъ предаый. Вляне 
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западное, ясно высказанное въ лётописи Китая отъ начала 
децаст!и Чеу до Лао-тсеу, совершенио ничтожно въ Кон- 
Фуци. Въ то же время и самая органическая двойственность 
(ян п йшз\, о которой онъ упоминаетъ, не пм5етъ въ себЪ 
ничего редигознаго н пе сближаетъ его съ мромъ Кушит- 
скнмъ. Плодъ м$етнаго развит!я, создавный духомъ своего 
народа, Конг-Фху-тсеу былъ равнодушенъ къ вопросамъ от- 
влеченпаго богопозная и жилъ только для практическаго 
приложен!я нравственныхъ законовъ къ обществу чедовфче- 
скому. Чудная и возвьишенная страсть направляла вс5 думы 
п поступки великаго мыслателя къ одной великой цфли, ко 
благу модей. Задача всего Китая, — логическое развит!е го- 
сударства изъ законовъ правды ин любви, была единствён- 
нымъ предметомъ его многол$тней жизни. Въ немъ рЪзко 
проявляется односторонняя ограниченность народа; но по 
глубокому убЪжденно въ мудрости минувшахъ вЪковъ, по 
теплой вЪ$рЪ въ возможное совершенство человфка, по со- 
единенло веЪхъ добродфтелей человфческихь и гражданскихъ, 
по поэтическому строю мысли, по неутомимой дфятельности 
для блага всфхъ людей, по см$лой ненависти ко всЪмъ поро- 
камъ и по невыразямой нфжности многолюбящей души, Конг- 
Фу-тсеу есть безспорно одно изъ величественнфйшихь явле- 
нй въ исторм челов$чества. Съ тажкимъ чувствомь унышя 
легъ въ могилу старый мудрецъ, трудившйся и страдавний 
безъ видимой пользы; но эти труды и страдашя остались не 
безплодными. Китай, получивний въ немь и въ его ученик$ 
Менг-тсеу ясное сознан!е своего кореннаго стремлешя, воз- 
высился, окрЪпъ и во многомъ осуществилъ желав!я велика- 
го учителя. Государственная стройность, логическое развит!е 
разумныхъ началъ и возвышенная любовь къ правдф и про- 
свбщешю покорили самихъ покоротелей Китая, Монголовь и 
Манджуровъ и сохранили неизм$нно до нашего времени колос- 
сальную державу, основанную за двадцать вЪковъ до Р. Х. Та- 
ковы ‘прячины и тайна ея величя; во съ другой стороны вос- 
питан!е, данное древне-Буддаистскимъ учешемъ юности на- 
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рода, отразилось во всей его исторж. Буддаизмъ, удаляя ду- 
ховвыя начала въ неприступный мракъ свободнаго ничто- 
жества, разорвал вс связи его съ челов$комъ и оставилъ для 
лутшихъ стремлешй душа одно возможное выражеше, —при- 
ложен!е однообразнаго и безстрастнаго закона къ разнообраз- 
ному п вфчно движущемуся обществу людей въ госудасствЪ. 
Мысли эту осуществилъь и невольно высказаль Ковгъ-Фу- 
тсеу. Общество, имъ создаянное, могло достигнуть веще- 
ственнаго ведищя и логической стройности; но чуветво стро- 
гой и неизмфнпой законности увичтожаетъ чувство свободы и 
стфенаетъь духъ человбчесвй. Мысль о БожествЪ есть жизнь 
и двло. Глубокая п ненсцбльнал пустота праздной души, 
лишенной внутренней жизни и содержавя, породила всф не- 
лъпости мелкаго и сухаго хормализма, надъ которыми Евро- 
пеецъ см5ется въ КитаЪ, забывая невольно объ истинномъ 
и неотъемлемомъ достоинств Восточный державы въ обще- 
ств$ народовъ. 


Законъ, котораго живой, постоянный и неизсякаемый источникъ 
забыть, не носить на себ характора свободы, хотя въ начаяЪ быль 
выбранъ свободною волею. Таковъ характер всего чисто условнаго 
ВЪ ЖИЗНИ. 


Династ!я Чеу давно клонилась къ упадку. Отдфльные пра- 
вители не признавали власть императоровъ и безпрестанныя 
междоусобицы разрывали государство. Наконецъ князья 
Теинъ, правяпие областью мепфе другахъ просвфщенною, но 
бол$е воинственною, стали мало-по-малу одолфвать своихъ 
соперниковъ. Родоначальникъ этого княжескаго дома былъ 
ничто иное, какъ искусный конюхъ, получив княжескво 
въ награду за удалое нафздничество. Область его отличалась 
отъ прочихъ дикостью иравовъ и обычаевъ, занятыхъ у ко- 
чевыхъ Средне-Азшцевъ, (таково умерщвлене женъ и рабовъ 
надъ гробомъ владыки, точно также какъ и у мнимыхъ Ски- 
е0въ); но съ этою дикостью было соедннено стремлеше къ за- 
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воеванямъ. Вскорф имя Тсинь прославилось далеко за грани- 
цами Китая, п самое имя Китая скрылось для западныхъ наро- 
довъ за назващемъ одной изъ его областей (Сина). Посл дол- 
гой борьбы и ужаснаго кровопролитя, носл$ уничтоженя иди 
бЪгства правителей другихъ областей, династия Теннъ свергла 
царствующй родъ Чеу и заняла императорскй престолъ въ 
-мъ вфкБ до Р. Х. Не долго властвовали похитители, враги 
прежняго просвфщен!я; но ихъ желфзной волБ и гешальному 
императору Теин-ши-гоанг-ти облзавъ Китай возстановле- 
немъ своего государственнаго единства и веЪфмъ послБдо- 
завшимъ развитемъ. Мысль народная, созрёвшая во время 
династи Чеу и пришедшая въ полное сознаше, осуществилась 
тогда, когда внЪшняя сила разрушила множество независи- 
мыхъ кнажествъ, на которыя раздроблено было государет- 
во при слабыхъ потомкахъ Ву-ванга. Оттого-то, не смотря 
на ничтожность послфднихъ императоровъ рода Чеу, эпоха 
ихъ царствовашя есть важифйшая во всей. лётониси Китая. 


Е По вефмъ вБроятностямъ, основан!е государства въ Японш находит- 
съ въ связи съ этимъ пер1одомъ междоусоб: таково нредане самихъ 
Китайцевъ, подтвержденное явнымъ сродетвомь просвзщеня, обы- 
чаевъ, письменности и племенъ въ Япон и Витаф. 


Междь тмъ какъ держава Восточная временно слаб$ла въ 
безпверывныхъ раздорахъ, собирались новыя воинственныя си- 
лы на сеЗверныхъ скатахъ Средне-АзЁйской твердыни. Т$сна ста- 
новилась степь кочевимъ дикарямъ Финно-Туредкаго племени, 
заманчивы богатетва образованныхъ странъ, собдазиителенъ 
примфръ военнаго быта; введеннаго враждебнымъ эгонзмомъ 
государствъ. Наука брани всфхъ легче перенимаетсл нев же- 
ствомъ, всфхъ заманчив$е для его корыстолюбивыхъ страстей 
и всфхъ боле льститъ его полуживотной гордости. Могучй 
союзъ Ванскихъ общанъ, опоясывавшихь съ сфвера всю свою 
Иранскую братью, ослабъ. Изгканный изъ Евфратскаго’ при- 
р54я возстанемъ м$етнаго племани и Халдейскими горцами, 
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втЪсненный въ Бактрю возрастающею силою горцевь Ми- 
дйскихъ, побъжденный на Ёвксинз дваженемъ южныхъ ка- 
родовъ, поднятыхъ Рамезесомъ Великимъ, угнетенный въ Ма- 
лой Азши возрастающимъ могуществомь Эллады, онъ на 
крайней своей восточной оконечности въ Средней Азш быль 
задавляенъ напоромъ ‘племени Гюнг-ну и Финно-Турецкихъ 
народовъ. Время его величя миновало; наступало то время, 
когда ему сл$довало совершенно исчезнуть изъ Азш, своей 
древней колыбели, проявивши въ послфднй разъ часть своей 
прежней силы въ успфшной войт$ противъ Кира, въ борь- 
6$ съ Македонскимъ завоевателемъ, въ основанш полу-Бак- 
трИйскаго, полу-Элзлинскаго царства на гранинз Индустана, 
и въ двукратномъ завоевани сфверной Инди, прежде и посл$ 
Викрамадитьи. Но въ этотъ перюдъ, т. е. въ послБдне вфка. 
до Р. Х., уже Вансюя общины утратили большую часть своего 
кореннаго характера и приняли множество чуждыхъ стихй отъ 
окружныхъ народовъ и особонно отъ своихъ сфверныхъ по- 
бЪфдителей-дикарей. Сущетвовали старыя имена: Вановъ (Та- 
ванз, Ванада), Даковъ (Да-а, Сака), Уновъ (7-на-о, Гуна); 
но нравы, обычаи и языкъ исказились давно. Посл Здняя ихъ 
борьба съ Гюнг-ну сокрушила ихъ навсегда. 


Появлен!е сфверныхъ кочевыхъ полчищь на границахъ 
Китая соотвфтствуеть довольно близко вторженю мнимыхъ 
Скиеовъ (не славянскихъ) въ Закавказье: оно относится къ 
УП столфтю до Р. Х. Лфтопись Китая упоминаетъ объ нихъ 
подъ именемъ /Жунь еще вфка. два ранфе: но тогда они бы- 
ли еще незначительны. Очевидно, что могущество Средне- 
Азйскихъ народовъ возрасло внезапно вЪфковъ за семь до 
Р. Х. и что въ это время произошло на сфверБ великое 
движен!е, отозвавшееся равпо на берегахъ Гоанг-го, Дона и 
Евфрата. Такимъ образомъ политическая исторя Китая свя- 
зывается съ исторею Запада, точно также, какъ и исто- 
я просвфщеня ШЦКиатайскаго при династи Чеу во многихъ 
отношеняхъ находится въ прямой зависимости отъ умствен- 
наго движеня Иранскаго племени. 


= 
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Нать сомнзвя, что не одинъ и тотъ же народъ гналь передъ со- 
бою При-донекихъь \иммерШцевт, и одерживалъь надъ Вятайцами но- 
б®ду, въ которой погибъ имиераторъ [еу-вангъ: но по веёмъ вфро- 
ятностямь около этого времени одицъ какой нибудь сильный союзъЪ 
составилея на юг теперешней Сибири и, возмутивъ все море коче- 
выхъ семей, отброспль нхъ волны далеко ‘на -западь и на востокъ, 
на область НинивШскую и на столицу потомковъ Ву-ванга. 


Давно уже развился эгоизмъ государственный; человЪче- ры, 
сюй союзъ быль расторгнуть и вооруженпая рука р$тала Освобож - 
судьбу пародовъ. Но государства имфли еще другой высший ее Ва- 
смыслъ, религозный пли нравственный. Съ усиливающимся Его зна- 
синкретизмомъ вБрован!й и увеличивающимся разъединенемъ о. 
народовъ, рЪзче и рЪзче стало выказываться преобладавше 
воинствепнаго начала. НЧравственная и релимозная жазвь 
госуларствъ исчезала съ помрачешемъ самаго смысла релн- 
г1ознаго; впутренняя связь ихъ слабЪбла и стихш торжества 
переходили къ полупросвфщеннымъ дикарямъ, соеданяющимъ 
любовь къ славф и добычЪ съ восторженнымъ папряженемъ 


личныхъ силъ, умственныхъ и Физическихъ. 


Въ УШ столфтш до Р. Х. царство Ассирйское распалось 
на части. Веливол$нвый костеръ принялъ послфдняго царя 
восьмисотл$тней династи. 


Имя Сарданапала и его иеторя, можеть быть, взяты изъ миеовъ: 
они крфико напоминають Иракла (Санданъ), предетавителя силы духов- 
ной, впавшаго въ искушен!е вещественной жизни и очищающаго себя 
огиенцою смертью. За-всфмъ тфмъ конець динаетш ассирйскихь ца- 
рей напоминаеть конець династт Шанаь въ Катаф, и иЪтъ ни- 
чего певфроятпаго въ торжествениомь самоубщетв® царя, наслфдника 
длинпаго ряда царей, не могущего пережить своей державы и поелЪ 
безславной жизни напомииающаго въ смерти славу евоихъ великихъ 
предкозъ. 


Новая ли династя взошла па престолъ Нинев!йеюй или 
прежняя продолжала править уменьшеяною державою, —но 
значен{е государства исчезло. Великое средоточ1е югозапад- 
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ной Азш, нфкогда подчинявшее власти своей всю область 
Иранскую, упало и уже никогда не возставало. ДЪятельность 
Ассирин ограничилась военными подвигами въ стран$, лежа- 
щей между Тигромъ и Средиземнымъ моремъ, и борьбою съ 
югозападными` сос$дями. Это стремлене къ распространено 
власти своей въ новомъ направлен объясняется напоромъ 
Средне- Иранскихъ (Мидо-Персидскахъ) племену; но дикость 
нравовъ, замфтная въ Ассирйскихь царяхъ (СаргонЪ, Сенна- 
херибЪ, Сзаманасарв и другихъ), кажется, указываетъ на 
новую стяхю, изм$нившую прежеьй бытъ и пришедшую в$- 
роятно съ приливомъ сфверныхъ и горныхъ народовъ. 


Нфкоторыя  сходетва замфлны между реличями  сЪфверозанадныхь 
Славянъ и тмь, 910 намъ известно о реличи Ниниз ской, напр. 
межлу поклонешемъь ПНергалю или богу войны въ эмблемф пътуха и 
такимъ же поклонешемъ въ Литв® и Славяиекомъ приморм Балтики, 
Такое же поклонеше явио отзывается въ отношени Алектора къ 
Аресу: но эти сходства пе доказывають нисколько вмян умавшей Ае- 
слрш на сфверо-западь. Они объясняются очень просто изъ распро- 
странешя въ Европв племени Вановъ, владфвшихь Нинивею въ конць 
3-го и вЪ началь 9-го тыеячельия до Р. Х. 


Напоръ Ассирйцевъ уничтожиль слабфйшее царство Си- 
рйское и обезсил$вшее царство Израильское. Туда, укрфи- 
ленный в$рою Езекм и словомъ пророковъ, устоялъ, Еги- 
петъ отбиль отъ себя потокъ сЪверныхъ завоевателей. Эти 
дв неудачи ускорили падене Нинлвш. Вскор$ нахлынуля 
изъ-за Кавказа полчища лакахъ нафздниковъ (мнамыхъ Ски- 
вовъ, Финно-Турецкихъ племен). Ихъ опустошительный нз- 
бЪгъ погромилъ всю юго-западную Азю до самыхъ границъ 
Египта, откупивтагося при ПсамметихЪ богатыми дарами, п 
временно удаливъ отъ Ассири опасность, угрожавшую ей со 
стороны Мидцевъ, приготовиль ей окончательное падене. 


Весьма замфчательное и загадочное обстоятельство въ разека.в о 
Скиескомъ нашестви— основаше ими поселеня въ Палестии? пря Бетъ- 
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Шан (Скиеополись). Трудно его сообразить съ чравами кочевых ди - 
карей и можно бы было усомниться въ существоваши самой колон, 
если бы оно пе было виолиф доказано сказашялий Эллиновъ и свидЪ- 
тельствомь Евреевъ. Загадка вфроятно объясняется тЪмъ, что посе- 
леше основано пи самими Скиеами, во одною изь осфалыхъ Закавказ- 
скихъ общинъ, увлеченныхъ разливомъ кочеваго племени и утратившихь 
свое собственное имя. Точно тоже случалось въ позднфйшее время съ 
Славянами во время переселеня Германцевь и Аваровъ. 


Вавилонъ отдфлился отъ Нанив!и. Его возмущен{е помогло 
освобожденю МидШцевъ: но самый Вавилонъ не вдругъ от- 
торгнулся отъ сфверной столицы: но крайней мЪрЪ кажется, 
что преемники КВабонассара находились еще въ нфкоторой 
зависимости отъ царей Ассирйскихъ и только мало по малу 
получили полную самостоятельность. Цфлыя тысячел тя 
прошли съ т5хъ поръ, какъ великолЪпный городъ, основан- 
ный Кушатами на берегахъ Евфрата, подпалъ властн своей 
сфверной колонш, перешедшей въ руки Иранскаго народа; 
съ т$хъ поръ Вавилонъ не жилъ отдбльною жазн!ю и быдъ 
только второю столицею царей, жнвшихъ преимущественно 
въ Наниви: но въ немъ преобладалъ характеръ южный, ха- 
рактеръ веществевнаго просв$щен!я, зодчества, роскощи ий 
разврата. Иранское начало, принесенное въ него завоевате- 
лями, не могло остаться безъ вмяюя, и это влян!е авно во 
вражд5 Вавилонянъ-побфдителей противъ кумирнаго покло- 
нен!я приморской Палестины и Фвнвки. Топоръ ихъ уня- 
чтожалъ священные 2$са, капища и сиваическя эмблемы 
(ашкера), точно также какъ мечъ ихъ истреблялъ народы. 


Это явно изъ свидЪтельствь Еврейскихъ, и объясняетъ въ пророк 
радость священныхь рощъ Ливана о падеши Вавилона. 


Но никогда Иранство не могло развиться вполнВ на почвЪ 
Кушитской. Магн или жрецы Вавилонске не были соверщен- 
но идолопоклонниками, пбо существоване кумаровъ очень 
подвержено сомян!ю, и безуме Навуходоносоровой гордо- 
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сти не представляетъ еще характера религюознаго; но са- 
мый магизмъ или халдеазмъ въ его Вавилонской Форм$ при- 
надлежаль вподнв системамь Кушитскимъ и представиялъ 
поклонен!е необходимости въ цфломъ рядф органически воз- 
рождающихся трэдъ. Память о духовности и свободномъ 
творчествь Иранскаго божества, первобытваго Бела (одного 
и того же, что Гель, Белень, Гемлось другпхъ племенъ того 
же корня} исчезла подъ прим$сью Кушитскихъ стих, а Ва- 
вилонъ по духу религ припадлежалъ землямъ полнаго и без- 
образнаго синкретизма, точно также, какъ Сиря и Финикя, 
отъ которыхъ отличался только меньшею жестокостью въ 
обрядахъ. Между тЪмъ самое народонаселене привадлежало 
Ирану болфе, ч5мъ народы преморске, и языкъ носилъ яснЪй 
ше признаки своего кореннаго начала. 


Кирпичи, отрытые въ болотахь Приевфратекихь, до сихъ поръ 
представляютт, неразрЪшенную загадку. Калючь къ нимъ найдется 8$- 
роятно изъ полнЪзйшаго сравненя вебхъ клинообразвыхь пиевменъ и 
тогда авятея ббльшя данныя для узнашя древияго нарфя Вавилон- 
скаго; но родство его съ нарьями Ирава можеть быть утверждено 
смЪло и безошибочно изъ одной Формы царекихь именъ. Нреобладающе 
въ нихь звуки или корни небо и царь явно принадлежать Ирану. 
Стьенеше смысла слова небо (слфлавшагоея у Вавилонанъ именемъ 
одной планеты Меркуря) ынчего не значить. Тоже самое происхо- 
дило съ этимъ словомъ и въ языкахъ Западно-Иранекахъ. Характеръ 
же самыхъ пывнъ связываеть въ Вавилон земли восточныя съ зе- 
млями примор!я и доказываеть близкое родство. съ Ираномь. Точно 
то же заключеше можно вывеети изъ употреблешя  клинообразныхъ 
письменъ и изъ иЪкоторыхъ религозныхь предай, напр. © потоп, 
спасешя Ксисутра богомъ Хономъ; хотя трудно отличить сказаня 
мъетныя оть тёхь, которыя могли быть займомъ оть Евреевъ. 


Издревле торговля цвфла въ Вавилон$: онъ былъ великимъ 
средоточ1емъ каравановъ, соединяющихъ восточную Аз съ 
прибрежьемъ Средиземнаго моря, складочнымъ изстомъ для 
товаровъ Финики и Индш. Два тысячел тя сряду обога- 
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щали его жителей, никогда не подвергавши раззорел1- 
ямъ войны вфроятно съ самаго начала Вано-Ассирайской ди- 
насти. Его безконечныя стфны во всей своей длинЪ равня- 
лись вышиною съ башнями, которыми гордятся стодицы но- 
выхъ вфковЪъ. Башни его поднимались выше пирамидъ Египта. 
Правда, разсказанная объ его сокровищахъ, казалась въ позд- 
нЪйшее время вымысломъ горячаго воображешя Востока. 


Яеныя свидЪтельетва о песмётномъ богатств мелкаго Палестинекаго 
царства при преемник Давида, богатетв прюбр®тенномъ въ коротёй 
ерокъ двухъ царствовашй, могутъ показать, какова должна была быть 
торговая столица веей Азм (ибо таковъ быль Вавилонъ) посл двухЪ 
тыеячел т благодепетвия. 


Вмфст5 съ торговлею цвЪло и просвъщене. Освобожде- 
не южно-Ассир1йской столицы отъ сфверной пра Набонас- 
сарф сдфлалось, какъ мы видЪлв, астрономическою эпохою для 
Китайца и Эллина; таинства древнахъ ваукъ хранились у 
могучей касты жрецовъ, славивиихся мудростью своею еще 
долго послЪ паденя царства. 


Кромф показаня Грековь мы имфемъ еще свидьтельство Ювреевъ 
(Царетвъ 4 глава ГУ ст. 30): мудрость Елиптянь поставлена вибет% 
съ мудростно жителей Востока, и по веей втроятности Востокь тутъ 
значить землю Вавилонекуло. 

Довольно любопытно видфть, какъ трудно уму человрческому до- 
биться самыхъ простыхъ изобрЪтени. Надпиен па кирпачахь Приев- 
фратекихъь вытфенялись, кавъ извЪстно изъ новфишихь  изсабдованй, 
ередствомъ весьма похожимъ на стереотишю. Кувшины съ виномъ у Рих- 
ланЪ обозначались буквами, весьма похожими па буквы, употребляемыя 
въ книгопечани, а сколько вТфковь прошло до пзобрътемя Гуттенберга 
иди Кутногорскаго, кто бы еяъ пи быль, Ифмець или СлавянииЪ. 


Но торговая и просвфщен!е не могли упрочить власти въ 
Вави лонЪ. Глубок развратъ правовъ и отсутстве спльнаго 
духовнаго начала уничтожали всф вифша!я начала его сплы 


Навухо- 
доносоръ. 
Пацен!® 
Египта. 
Ллвнен!е 
царства 
1удейска- 

го. 
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Около полутора вфка прожло послЪ того, какъ южная Ас- 
сир!я отдфлилась оть сЪверной, а новое царство все еще 
едва замфтно было въ движеняхъ всемрной жизни. Оче. 
видно, оно находилось въ зависимости отъ своихъ прежнихъ 
владыкъ в цари Вавиловске были чЪмъ-то похожимъ на 
наслфдетвенныхъ градоправителей. Когда паконецъ Нинив!я 
пала подъ ударами К1яксара Мад!скаго, тогда только Вави- 
лонъ проявилъ свою отдЪльную дфятельность; но эта д%я- 
тельность была продолженемъь истори Нинив ской. Тотъ 
же характеръ въ военныхъ предир!ат1яхъ, то же направлене 
завоеван на области юго-западныя и на Египетъ. 
Возрастающее могущество средняго Ирана отнимало вся- 
кую надежду“на_успЪхъ въ войнф съ сфверомъ; торговое в 
роскошное приморье Палестины п Финикм обЪщало богатую 
награду завоевателю. Внезапное усилен!е Вавилона посл$ на- 


шеств1я Скивовь и паден!я Наниви указываетъь ва пересе- 


лен?е изъ сБверной Ассири и на приливъ одноплеменниковъ. 
Сосредоточен!е государства въ одной столнцф и замфчатель- 
ная личность н$фкоторыхъ государей (каковъ напр. Навухо- 
доносоръ} доставили южнымъ Холдеямъ побБду въ тфхъ 
странахъ, гд$ сЪверные потерп$ли поражен!е. Египетъ, со- 
бравпий новыя силы въ царствоване Псамметиха, разцвфаъ 
при его предоршмчивомъ преемник Нехао и не могъ оста- 
ваться равнодушнымъ къ увеличенню державы Вавилонской. 
Плававле, совершенное Фаниюйцамя кругомъ Африки по ве- 
лЪю Фараона, показываетъ ! дружескя сношешя Финиюя 
съ Египтомъ. Между тфмъ Вавилонъ присвоивалъ себф власть 
надъ поморемъ, какъ наслБдственное право, пр!обрётен- 
ное Нинив1ею; и Навуходоносоръ быль не тотъ царь, кото- 
рый уступилъ бы часть свойхъ истинныхъ или мнимыхъ 
правъ. Столкновеше было неизбЪжно. Войска Египетсыя 
первыя ворвались въ Палестину, побЪдили Тудеевъ въ сра- 
жен!и, въ которомъ паль послфде1й изъ великахъ царей до- 
ма Давидова, ограбили богатства [ерусалимсмя и быстро 
двинулись къ берегамъ Евфрата. Битва при Каркемиш$ р$- 
шила споръ двухъ державъ. Нехао потерялъ вс влоды 
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прежнихь побфдъ и войска Вавилонск1я ворвались неудержи- 
мымъ потокомъ въ юго-западную страну. Египетъ, опусто- 
шенный, никогда не оправлялся отъ удара, нанесеннаго ему 
Навуходоносоромъ. Онъ влачилъ еще нфсколько времени не- 
зависимое, но безсильное существоваше, ожидая той сЪверо- 
восточной бури, которая налетомъ своимъ сокрушила вфко- 
вЪчный Вавилонъ п стовратыя 9ийвы. Часть Аравия была по- 
корена; гордый Тиръ погибъ поелф упорной защаты; Фини- 
юя и земля Филистимлянъ подпали на всегда чужеземному 
игу и уже никогда не возставали къ самобытной жизни. Они 
переходили, какъ богатое наелфдство, отъ Вавилона къ Пер- 
самъ, Грекамъ и наконецъ Римлянамъ, исчезая съ поприща 
всем!рной истор! безъ шума, безъ”славы п почти безъ боя. 
Начатое Нинив!ею было кончено Вавилономъ. Сарданзпалъ 
уничтожиль царство Израильское: Навуходонасоръ сокрушилъ 
престолъь Давида, оставилъ только груды длымящихся разва- 
линЪъ въ великолЬиной столиц Соломона, п увлекъ въ тяже- 
лый плфнъ на берега Ефврата весь пвфтъ народа Гудейска- 
го; но паБиъ этотъ былъ не вЪченъ. Терусалемъ не могъ 
погибвуть, не принесши своего послфдняго плода. 

Во времена доисторическ!я началась ожесточенная борь- 
ба между преданемъ о творческой свобод$ и прязнатемъ 
органической необходимости. Племена Ирансвя были пред- 
ставителями древняго предляя. Хампды или Кушияты быля 
поклонниками новаго учен!я. Борьба, долго продолжавшаяся 
съ перем$нными успВхами, кончалась позсемфетнымъ син- 
кретязмомъ, многобожемъ, п тихою войною оскушевй в 
соблазна. Учене Кушитское измфаплось, отклопившись отъ 
своей первоначальной, строгой логической чистоты; но, со- 
зданпое разумомъ, оно всегда могло возвращаться къ св0®- 
му источнику простымъ путемъ отрицаши случайностей сам- 
вода и миеа. ВЪрован!е ИМранекое также исказилось, но оно 
не могло уже возеоздаться, ибо возврать къ пему, какь яв- 
ный плодъ произвола, ве могь иосить вип характера чисто- 
аогическаго, ни истаниаго характера безсомнительной вЪры. 
Побфда была па стороив Кушитовъ, не смотря па повсемЪст- 


200 


ный упадокъ пхъ государственнаго зпаченя, въ ВавилонЪ, 
Фниикм, ЕгиптЪ, Ивдш в даже Эеоши, куда уже провик- 
лв выходцы Аравйск!е. 

Въ одной области, въ одномъ народЪ, возникшемъь на 
исторической памяти пзъ семьи, оставившей свою Приара. 
ратскую роднну, сохранилось вполиф Иранекое предаше, 
великое достоян!6 младенчества человбческаго. Это преда- 
не получило еще высшее значене по самой борьбЪ своей 
съ чуждыми ученями, съ насимемъ п соблазномъ. Ве пз- 
мфилясь въ своей осповЪ, оно приняло характеръ вфры, со- 
знающей себя, чуветвующей свое духовное превосходство и 
презнрающей вс$ друмя ученая, какъ проязведещя умствую- 
щаго произвола или безумпыхъ страстей. Могло ли оно нс- 
чезнуть? Несказанныя бЪдствя постигла область Гудейскую; 
народъ ея былъ увлеченъ въ плнъ, столаца и царство стер- 
ты съ лица земли: но мысль нашла себЪ спасателей и союз- 
никовъ въ сильшомъ п свфжемъ племени Средияго Прапа,— 
въ племени, сохранившемъ общее предане въ наибольшей 
чистотЪ послф Израпая. 

ПлЪнен!е Вавилонское, грознвшее совершеннымъ падешемъ 
Евреямъ, было для нихъ тяжелымъ испыташемъ и огнен- 
ною банею очищешя. 


Едва Я не эта самая мысль высказана въ чудно-поэточеевомъ ска. 
зани о трехъ отрокахъ, сказант не канопичезкомь и не имфющемъ 
еобетвенно неторическаго достоинства. 


Царству Гудейскому, нЪкогда (при СоломопЪ) сильнфйше. 
му во всемъ пространств между Евфратомъ и моремъ, уже 
не суждено было возставать въ такомъ объемВ и съ такимъ 
могуществомъ: оно возстало въ большей чистотЪ. Царская 
власть, роскошь Терусаляма, прелесть времечвыхъ побЪфдъ 
и завоеванй отнлди у общины ея чисто духовный характеръ 
й свели ее въ нязшую сферу обществевно-полатической 
дфятельности, не смотря на увфщаня аророковъ, возетавав- 
шахъ противъ такого упадка даже при боголюбнвыхъ ца- 
ряхъ. Возрожденная община вполнъЪ сознала свое истинное 
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значен!е. Ова была уже не создашемъ силы, власти и пар- 


скаго меча, но создашемъ мысли, вфры в пророческаго 
слова. 


Въ новЪИшее время ученая Германа, разработывая петорйо „древнихъ 
религ, замутила наконец связь между закономь Квреевь я иоклоне- 
шемъ Молоху. Замфчаше дЪльное: цо оно повело систематикозь къ та- 
ЕНУЪ СМапиымЪ выводамъ, что на нихъ ие нужно бы было п отвЪчать, 
еели-бъ они не были подкрЪплены пменами почетпыми въ иаукБ и гро- 
моздкою ученостью, внушающею невольное уважеше. Милохь-де, есть 
древшй Эль (вли 1егова), которому иекопп поклонялись Евреи, тотъ 
же и Тифонъ, тотъ жен Иова п пр. и пр. Обряды Теговизма и древ- 
нфйшаго Элозизма были т же самые, которыми веегда славилея изо 
обезславливалея Молохизмъ, имэнно человфчезюя жертвы, сожжеше 
дътей и пр. Это кровавое богопок лонеше продолжалось отъ самаго 
Авраама (который опать едва ли не мноъ Арашйеый или пе выс- 
шй Богъ вЪфтви Геламитской) 46 Соломона и рагдтлешя царетвъ и 
едва ли не до плфненя Вавплонскаго. Умягчеше поклоненя есть 
ДБло позднфйшихь  пророковт, перссмотрувшихт, передфлазшихь древ 
нее предаше и лег кою рукою скравшихъ всЪ елфды человукоуб\ствен- 
ныхъ обрядовъ. Постигнувъ отличительныя черты двухъ первыхъ вее- 
лирныхь учений и пзыфнешя, пропешелийя въ ниуъ отъ вТковой борьбы, 
мы выдЪли что Мозохъ (какъ Хропосъ, Ираклъ и др.), есть дБйегви- 
тельно ничто иное, какъ некажеше божества Пранскаго, что Тифопъ 
также есть новая стиМя, или разлвоеше ПТавы па Тихона и Ози- 
риса, происшедшее отъ прияосновеня Ирана къ учение Кушитекому, 
что наконець Шива есть чистый богь Кутитекй (олацетво рениая 
дойетвениость вплимой природы) п, кромЪ ожесточешя обрялове, не 
иметь ипичего общаго съ ИМранекимъ первобытомъ п съ его поздиЪй- 
шини исваженями. Зерно правды, сбившее съ толка Германекихь кро- 
тиковъ, явио, причина ошибки понятна; во ошибка сама такъ груба, 
что едва вфроятна. Во-первыхъ, еслибъ предаше было измфнено про- 
роками съ цфлью скрыть прежшя человьчесыя жертвопринощен!я, по- 
въеть объ 1езеаБ была бы пли измьнена пли сопровождена какими 
нибудь порицавяи, во-вторыхъ, Теговизмъ (будто бы реформа преж- 
ней вфры) отличалея бы оть Элогизма большею кротостю, а па это ифтъ 
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ни мальйшихь признаков: въ-третьихъ, мы имфемь (какъ уже ви- 
дБли) свидфтельетва подлинныя, безспорныя, подробныя 0 поклонеши 
Евреевъ въ глубочайшей древиостй; истина этихь свидфтельетвъ до- 
казываетея самымь сохранешемъ двухъ именъ Божества, изъ которых» 
одно поздн®е.другаго: можду тфиь какъ о древнзйшемь Молохизм? 
мы пе имфемъ никакихъ показашй, кромф того, что упоминается ми- 
моходомъ въ прадшии Еврейскомъ и, слрдовательно, не можемъ ему 
приписать глубокой древности въ той Формё, въ которой онъ намъ 
извфстенъ. Наконецъ, Элогизмь есть чистое едннобоже, оспова всего 
Иранскаго духовнаго м7ра; онъ сохранился такъ неприкосьовенно, что 
языкъ Израиля (хотя онъ занягой у другаго племени) не имфеть да- 
же слова для иден «богиня», —между тьмъ какъ Молохизмь вездЪ уже 
является многоболлемъ, т. е. релимею эпохи синкретической, елТло- 
вательно не можетъ имфть ни притязашй на чиетоту, ни права счи- 
татьея первобытомъ. Критика нарфч! могла бы епасти ученыхъ Гер- 
уанцевъ отъ ихъ емёшной ошибки. Моложб есть ничто иное какъ 
искажене слова Мелекб или Мележь (гоеподинъ); самое же слово 
Мелекб есть уже измънене слова Бель съ переходомъ Б’ въ носовой 
звукь М. Эль пли Гель или Вель (тоже что словянекое велай, газ 
лическое беаль и пр.) являетея какъ кореннбе имя божества, соот- 
вфтетвующее именам Твор5, изъ котораго вышель Тгор5 Сканди- 
навсый, Выманий, изъ котораго вышель Вишну Инлустанекй, и Боз5, 
изъ котораго составилось База клинообразныхь надписей в Бегралмь 
Зендавесты. Молол5, уже по своей м®етной, поздней и искаженной 
Форм, ие можетъ ни подь какныъ видомъ служить первообразомь въ 
сравнеи въ Элели, почти вселириымь. Въ неечастно, страстный еи- 
стематизмъ потемняетъ разумъ, просвъщенный лаже глубокою ученоетью, 
и привычки кропотливаго кипжничеетва стфеняютъ уметвенный гори- 
зонтъ человфка. Дфльный выводъ изъ всЪхь изельяованй Геруанскихъ 
быль бы тотъ, что родоначальникъ Изранля принесъ съ собою древнюю 
вфру Ирана въ область, въ которой онь нашель уже азыкъ измфнен- 
ный, едфлавийся потомъ нарфчемь его нотомковъ, но въ которой еще 
нашелъ мномя семьи, храпавия старое предае о поклонснш Едино- 
му Богу. Такова была дЪйствительно во время Авраама Пэлестина, 
` навеленнная выходцами изъ занаднаго Ирапа—Семитами, выходцами 
съ юга— Ханаанитами, и едва ли не выходцами изъ Прикавказеваго 
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съвера— Рефаитами, которыхъ ростъ, обычаи и собетвенныя имена 
отзываются чЪмъ-то близкимъь къ олеменамь Яхетачеекимъ. Сочувстве 
семьн Еврейской къ жителямь Ханазна выражается миогими чертами 
вказашя объ Авраам и словомь, что въ это время мфра грёховъ 
Аморрейскихь еще ие исполиилась. Исторя Палестины и ея духов- 
наго искажешя въ эпоху, раздЪляющую Авраама отъ [исуса Навина, 
была бы тогда ясва и очевидна. Впрочемъ, поняе о ходф древнихъ 
религ й будетъ до тьхъ поръ темно и сбивчиво, покула въ основаши его 
не положитея раздбБлеше на поклоненя: свободно сущему и необходи- 
мо-эживущему (Чет {ге!-заеп4еп ип Чет по \уеп@2-еЪел4еп). 


Восточный Иранъ (Вапо-Бактр1йцы) былдъ искаженъ соблаз- 
номъ Индо-Кушитскихъ учен и создалъ человЪкообразныя 
религ!а; западный Иранъ былъ искаженъ не только учен!- 
емъ Африкавскихъ Кушитовъ, но и племеннымъ сы$шевемъ. 
Средн1й, горвый Мравъ, бол$е удаленный отъ соблазна и за- 
щищенный горамя отъ насил1я, сохранилъ чистоту учевя и 
племени. Ослаблен1е Ванскихъ общинъ и распадене Асси- 
райскахъ царствъ дало среднему Ирану возможность высту- 
пить самобытно на ‘поприще исторической дЪятельности. Въ 
восьмомъ столфт!н до Р. Х. Азы Мадйсве или Ар!а скаву 
ли съ себя ого Нинавш. Расказъ Геролота, темный и, можеть 
быть, не со веЪмъ вЪрный въ подробностяхъ, важенъ въ томъ 
отношенш, что онъ указываетъь намъ ва истинное состояше 
Иранскихъь семей, живущахъ еще въ первобытной простот$ 
и не скрьпившихъ своего родоваго союза условемъ союза 
государственнаго. Одинъ ли человЪкъ, Де!окесъ, или еще преж- 
де его Арбакъ, нли самый народъ понялъ необходимость 
новаго устройства, все равно. Разъедипенвыя общины со- 
единились въ государственное т$ло. Это окрфплене Азовъ 
Мидйскихъ совпадаеть по времени съ усплещемъ братьевъ 
ихъ Азовъ-Алановъ (Сарматовъ) на Кавказ а немногимъ 
предшествуетъь движеню Алановъ за Кавказу. Оба проис- 
теств1я проистекаютъ изъ одной и той же причивы,—изъ ва- 
копленя вещественныхъ силъ въ среднвемъ Ираи$. 
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Прежн!я державы, владЪвпия судьбою м?ра, потеряли свое 
религ!озное звачене съ ослаблешемъ в$рованй, перешед- 
шихъ въ безсвязвый и беземыслемный синкретизмъ. 


Китай составляеть исключеше: въ иемъ самое государство было 
предметомъ и едниствениымьъ предметомь чувства религюзнаго. Китай 
создане гевальнаго полоумя. 


Но прежде, чфмъ наступало торжество обществъ, освовав- 
ныхъ единственно на обоготворени личныхъ силъ, еще разъ 
возникла и прогрем$ла держава, основанная на началЪ ре- 
эвг1озпомъ. Царство Мидйское оперлось на высок1я начала 
в5ры, исполненной чистыхъ понят!й о БожествЪ, о евобод5 
духа, о красотЪ нраветвеннаго добра. Цервеяство, пр1обр$тев- 
ное Хамидами, основателями древнЪйшихъ государствъ, пере- 
шло оть нихъ къ племенамъ Иранскимъ, смфшаннымъ съ 
Вушиатекою стих1ею; потомъ къ державЪ чисто Иранской. 
Таковъ былъ необходимый ходъ истори и долгой борьбы 
между искусственною условностью жизни Кушатекой и орга- 
ническою силою жизни Иранской. Нфтъ сомнфя, что вл!я- 
на востока и запада уже подфйствовади на горныя страны 
Мидш а Церсистана: предан исчезля или исказились; чуж- 
дыя поклоненя примфшались къ наслЪдственнымъ вброван!- 
ямъ; но обпий духъ вфры еще сохранялся съ удивательною 
чистотою. Была еще возможность сильнаго и живаго возрож- 
двн!я. Оно наступило Въ то время, когда ослабла желЪзная 
рука Наяиви, общины Средне-Иранск!а, прилегаюпия съ 
юга къ Касшйскому морю, соединвлись въ царство. Явлен{е 
великаго реформатора придало духовную силу новорожден- 
ной сил$ вещественной. 


Зороастре пли Зердуиитв, собственно Зарапиуиипро, принадае- 
житъ безспорно Мадн, а не Персистану, эпох власти Мид ской, а 
не позднЪЙшаго царетва Нерспдекаго. Смфшно въ имепи царя или 
царька Гуинтаета искать велпкаго Даря; отъ внимашя Эллиловт, не 
могло бы укрыться происшествие столь важное, если бы оно случилось 


205 


во время частыхъ своменй между ими и Переянами, а для древнВй: 
шихь писателей Эллинскихь уже реформаторь Иранеюй является ли- 
цомъ полу-миеическимь. НЪутъ никакой яспой причины полагать, что- 
бы бымо что нибудь общее между Гуштаспомъ Зепдекихъ книгъ и Да- 
ремъ, никогда не носившимъ имени Гистаспа, какъ видно изъ клино- 
образныхъ надписей. Имя это, довольно обыкновенное у Мидо-Пергид- 
скихъ народовъ, могло принадлежать миогпыъ древнАЙйшимъ &нязьямЪ 
п парямъ. Впрочемъ, если (какъ вьроятно) при великомъ Дарш или 
незадолго до иего въ княжествЪ его отца была оживлена древиЗИшая 
реформа и еоставленъ письменный сборникъ луховнаго учешя, то мож- 
но бы было объяснить созданеше именъ Зердушта и Гуштаепа  тЪмъ 
предположещемь, что Зердуштъь принимастся въ  ЭендавестЪ не за 
зице еще живущее на землф, но за отжившее и уже только духовно 
присутетвующее между своими ученикамя. Кажется, въ Зендавеств 
нЪтЪ Ни одного мфета, противнаго такому толкованию. 


Трудно опредфаить истинную эноху Зердушта и м$сто его 
дЪятельности; варочемъ, по всЪмъ вфроятностямъ, можно пред- 
полагать, что проповфдь свою началъь онъ въ сЪверс восточ- 
номъ Иран (Согдан$}, въ стран, нзкогда принадлежавшей 
Вендамъ, мало-по-малу вытфсневнымъ Азама Мидйскими, и 
смфло можно утверждать, что время этой проповфди соот- 
вфтствовало началамь Мидскаго царства. Въ Зендавесть 
ифтъ историческихь данныхъ, во она явно принадлежитъ 
уже эпох$ государства, а не общинъ, но государства еще 
елабаго, не получившаго всемрнаго значеня, и не внушав- 
шаго еще своимъ членамъ той безумной гордости, которою 
отличались позднфйшие Перыяне и Мидйцы. 


Споры о подлинности Зецдавесты кончены. Просвфщеннымь лю- 
дямъ уже ие позволительно въ цей сомнфватьея, хотя редакщя нЪко- 
торыхъ книгъ явно принадлежить эпохь поздифйшей и хотя самый 
Вендидать представляетъ призиаки вотавокъ и измвненй. Реформа Иран- 
вкаго учешя пачелаеь отъ народа говорящаго на язык Зендекомь; это 
опять несомнфино по той проетой причинив, что вез священныя име- 
на не только вышли изъ Зевдекихъ корней, ино п вполнф составлены 
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по закоцамьъ Зендеваго нарЪчя; но еще остается вопроесъ: какому на- 
роду принадлежало это нарбчю? Существоване везикаго, чуть ие 
допотопнаго Зендскаго племени не иужно опровергать. Это схороненная 
и отизтая мечта ученой изобртательности. Священная земля Зендекихь 
книгъ очевидно, какъ уже сказано, находится на юго-западь Каешя: 
тамъ была и отчизиа парода. Самое паре припадлежитъь къ великой 
семьф Индо-Европейскихь языковь и обличаеть ближайшее сходство 
съ чистфйшимь изъ ея нарбч, съ Сликритекимъ. Пехлеви и Парея 
прямо истекаютъ язь него, но по сокращению словь, отсутствию логи- 
ческой поелфловательностн формъ и аримфеи чуждыхъ западныхь сти- 
хШ, не заслуживаютъ даже сравиешя съ нимъ: по этому Зендъ дол- 
женъ, по веей справедливости, считаться отцемъ вефхъ Средне-Иран- 
скихь, намь иявъетныхь, нарфчй. Онъ не быль уже придворнымь язы. 
комъ Персидской монарх; это явно изь клипообразныхь надписей, 
содержащихь миого не Зендекахь Формъ, нз смотря на тождество кор- 
ней и разительное сходство ихъ развитЁя; но варъче надписей, не емот- 
ря на н$которыя преимущества, уступаетъ ему вь призвакахъь первобыт- 
ности. Отношене его къ Санекриту было предметомъ млогихъ споровт, 
въ которыхъ обошлось не безъ приетрастя. Большая часть ученыхъ 
признаеть теперь между пими отношеня братства, а не поелфдователь- 
наго прееметва. Мнъше это виолиф справедливо, но оно совсвмъ бы и 
не должно считаться мифьемъ, еелибы убЪдалиеь, какъ елфдуетъ, что 
отъ Саяскрита собственно не произошло пи одно парфче кромф Инду- 
станскихъ, и что всЪ Евроцейсые языки, Точно также какъ и вс% 
Средне-Иранске, происходя отъ одного кория, разафтвнлись до утвержденя 
чисто Ивдустанекаго характера. Вторичное же его вмяве (посль раз- 
вфтвленя) на нкоторыя парёчя Пригиммалайскя или на Вевдо-сла- 
вяноыя (особенно сЪверное, а въ томт чиелв и Литовекое)  посред- 
етвомъ торговыхъ путей, должно быть отнесено къ энохамъ смъшенвя 
и сравниваемо въ вмаянемъ Семитическихь языковъ во время преобла- 
даня Аравитянъ или Эллинскаго во время Эллинскаго владычества. Сан- 
екрить стоить выще вефхъ другихъ брат, не по древности, а по особея- 
ной, почти иевфроятиой, чистоть, и въ этомъ отношени далеко пре- 
восходить языкъь Зендавееты. Впрочемъ, для безприетрастной кри- 
тиви три нар\чя лолжны считаться представителями первобытнаго язы- 
ка Иранскаго: Санскрит, Зендь п Славянское. Первое мфсто 
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прянадлежитъ безепорно Санекриту; но трудно опредфлить сравнитель- 
ную важноеть Славяискаго и Зенда, не емотря на отсутетве древнихъ 
памятников Славянскаго языка, отеутете волн замфняемое безко - 
нечнымъ числомъ его почти чиетыхь нарфяш. Присутстве въ Зендь 
нфкоторыхъ корней и первобытныхь формъ, уже исчезнувшихъ въ Сан- 
скрит®, еще не даетъ ему права равияться съ древне-Ивдустанскимъ 
нарчемъ. Такое же преимущество можно найти иногда и въ Цали в 
въ Славянскомъ и даже наръчяхь второстепенныхъ, напр. Эллинекомъ 
или даже Кельтическомь и Гермаиекомъ (папр. слово мазать, вели- 
ый, не имфетъ законнаго корня въ Санскритт, между тёмь какъ 
Славянское мочу, Герм. тддеп объясняютъ его волн и т. д.). 
За вубмъ тфыь  воскрешеше Зенда должно считаться огромнымъ 
пробрьтешемъ для Филоломи, по его удивительной чистоть и логиче- 
ской стройности. Присутете ифкоторыхъ позднфйшихь стихй, такъ 
называемыхь Семитическихь или Арамейскихь, мало измфняють его до- 
етоинетво и объясняются отчасти необходимостью замфнить въ языкв 
богослужебиомъ Формы уже непонятныя другами новыми, боле понат- 
ными, хотя и чуждыми. Внимательное изучеше Зенда показываетъ въ 
немъ уже оскудфнье Формъ н явный переходь изъ племеннаго языка 
въ семейное нарфче: то же самое находится и въ Савекрить, но въ 
меньшей степени. Въ свамомъ Санскрит можно отличить два парьчя, 
проиеходяния отъ одного и того же корня, нарф®е общее веенарод- 
ной словесности, и нарьще Ведъ. Посльднее имфетъ передь первымъ 
преимущество древнЪйшаго писаннаго памяткика, но уступаетъ ему въ 
богатетв$ и представляеть болфе признаковъ тфеной мТЪетноети. Зендь 
отличается отъ везхъ своихь Иранскихь братй отсутстыемъ буквы 
4, вездь замненной буквою р, и особеннымъ раеширешемъ гласныхъ. 
Языкъ Ведъ сохраняеть букву и, и даже прелставляеть ее въ дру- 
гой ФормЪ, которую теперешне Брахманы произносять какъ др, 
но которая быза вЪфроятно вичто пное, какъ грубый я Славянсяй 
(Ангайсый въ конц словъ), точно также какъ мнимая глаеная ру, 
по везмъ вЪроятпостямъ, была ничто иное, какъ 5. Въ обоихь слу- 
чаяхъ р, сперва принятый какъ знакъ огрубънйя звука (л—р, и—ри) 
быль зъ послёдетви времени, при умягчения нарфч1я, принятъ за истин- 
ный и отдфльный звукъ. Кром того Веды (особенно Ригведа} охотно 
замфняютъ букву д буквою л (также какъ Римляне въ [е0" изъ дверь, 
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въ Уллись изъ Одиссея и пр.). За вефмь тумъ, въ самыхь Ве- 
дахь замфтно нфкоторое преобладаше буквы р п вообще много Формъ, 
чуждыхь обще-Саневритекой письменцости и совершепио объясняемыхъ 
только изъ сличеня съ Зендомъ (таково спряжене глагола кри, уно- 
треблеше мЪетоимешя им и др.). Совершенно прот пвеое замтно въ 
восточной отрасли Иранеклхъ нарёч: она отличается стремленюмъ 
къ умягченйю звуковъ. Славянская семья, уничтожая придыханя, умяг- 
чая гласныя, Лаетъ букв? л преимущеетво передь р и, кажется, въ 
окончаши словъ производныхь изь глагола даже отетупаетъь для этой 
цьля оть первоначальной *ормы, общей встмъ другимъ семьямъ. Про- 
изводное изъ Смлавянекаго, парьче Латинское, сохранило едва ли пе 
древнзйшее окопчае на р (парегаог, агафюг и т. д.). По врай- 
ней мфрБ, то же самое окончане осталовь въ Саавянекахъь еловахъ без- 
епорной древности (напр. хастырь, водарь, сударь — (отъ суда, ибо 
зосударь веть составное изъ сударь п 10: 20 озвазаеть превосход- 
ство или славу. 20й еси значить прославленз 6удь! толковаше 
вфроятиое по санскритекому го, небо, лучь, блескъ).—То же самое 
окончаве замфтно и въ окартавлешиыхь оратай, вожатай, хода- 
тай и пр.). Общее содержаше Санекритской  словеепости, развив- 
шейся изъ ШВишнунтскаго сказочиаго в чезовЪкообразнаго вЪрова- 
ния, распространеннаго мромъ Вановъ в Гетовъ до Пелопоннеза и 
Рейна съ одной стороны и до мыса Коморинскаго съ другой, преобла- 
дане символа воды, также какъ п особенности обще-Санекритскаго 
нарфч{я евязываютъ всю систему письменную и религозную съ отраслью 
воеточпо-праискою. Обениости языка Ведъ, замётное преобладаше 
огненнаго символа, пичтожноеть Вишну въ Веданческихь гимнахь и 
упоминане въ нихь божества Ш№итры, вотораго значеше понятпо толь- 
ко изъ Зендской религ, указываютъ па «Бенъйшую связь съ средним 
Ираномъ. Нфтъ сомнымя, что Веды, въ томъ видЪ, въ которомь он 
тецерь существують, суть уже ебориикт сравнительно поздняго време- 
ни: но нЪътъ вомиВыя и въ томъ, что зерно ихъ или главная основа 
есть наслЪдетво глубокой древности. Ме одни Ваны, но и ихъ братья, 
союзника и еоперники, Азы выБан учасме въ судьбь Мидустана (е0- 
единявшаго ихъ въ назваши въверо -восточной страны, Аза-Вана}. Ваны, 
какъ многочисленныйцие и ближайние, сильшфе подЪйствовали ца го- 
сударственную судьбу; какъ способитйиие къ художеству, овладфли всею 
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еловесноетью. Строме и иногомысленные Азы приняли въ себф силь- 
нфе етихо резигюзную и философскую сторону богослуженя брахман- 
скаго. ‘Оттого — то сборникь духовваго учешя носить признаки того 
нарфч1я, на которомъ написаны и священвыя книги средняго Ирана. 
Такимь образомъ объясняется особое срадство Ведь и ФЗендвесты. 
Самый же.языкъ Зендъ, котораго напрасно бы стали искать въ ма- 
ломь горномъ племени ‘Зунд5 (ибо нЪтъ никакихь ланныхь, чтобы 
имя Зендъ было когда либо именемъ народнымъ), былъ, безъ всякаго 
сомнфвя, древнимъ языкомъ Миди и Мазендераиа (Ма-зенд5-иранз, ве- 
лик Зендекй Иранъ) п родоначальникомъ позднЪйшихъ Пехлеви, Нарси 
й особенно, самаго близкаго къ нему, придзорнаго нарзчя Кировыхъ 
преемниковъ, наковець языкомъ великихь Азовъ или Аревъ, изобрЬта- 
телей письменности гласовой, по которымъ западные народы назвали 
Азею весь безконечный восточный материкъ. Впрочемъ Зендъ, остав- 
шИся вамъ въ пямятникахь, находилея безспорно уже въ состояния 
упадка отъ одичаня народа и оть вмян1я западныхъ семей, долго вла- 
дЪвшихь Мищею. И то и другое легко замфтить безприетраетная ври- 
тика. Релийя  Зендавесты, такъ же какъ и языкъ, уже подверглась 
° изифнешямь. Учене Заратуетра есть не первобытное вфроваше, но 
реформаторское, слфдовательно неполное, возвращеше къ старинф. Его 
собственное свидфтельство въ этомъ отношеви ясно. Онъ говорить о 
прежнихъ учителяхъ, особенно о какомъ-то боговдохновенномъ Гом, 
но не связываеть себя ни съ кЪмъ путемъ историческаго прееметва: 
явно, что между прежнимь свътомъ и его проповфдые былъ промежу- 
токъ мрака, вЪроятно синкретическаго поклонешя многойменнымъ бо- 
жествамъ, которыхъ онъ проклинаеть подъ именем „Дивз. Кромф сви- 
дфтельства самого Зердушта, мы имфемъ внутрення, еще убфдительнЪй- 
шя доказательства въ самой критикв его учешя. Оно предетавляеть 
неоспоримыя доказательства глубочайщей древности въ общемъ своемъ 
характерв и въ то же время новости во многихъ подробностяхъ, Та- 
кими доказательствами можно считать: самое имя божества Аггра-Маз- 
Дао (господинъ велик богъ), котораго многосложность совершенно 
противна первобытной простот$; двойное употреблене одного и того 
Же слова—,Дивб въ смысл злаго духа и Дао въ смыелв бога, между 
тьмь какъ „Дао есть только мфетное измфнеше кореннаго „Дивз (то. 
же отношене, что между нарфъчями Сербекимь и Малоросойскимъ въ 
‚ 14 
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спряжени глаголовъ); произвольно-Философекое ввелене безличнаго «3е- 
рване Акерене, т. е. олинетворенной вЪчности; не ясное отноше- 
не злаго начала къ доброму и, особенно, нелогическое нарушене ду- 
ховной свободы въ необходимо-зломъ характерЪ творенй ‘злаго Анари- 
Маньюса, ‘между тБиъ вакъ твореня самого божества способны къ 
злу и добру. Таковы авныя хоказательства реформы не вполн® удач- 
ной. Къ ней еще остались примфианными нБкоторыя вовершенно чуж- 
дыя стихи, изъ которыхъ едва ли не главнёйшею можно считать какое- 
то обоготвореве коровы, или быка. Этотъ весьма важный символъ, не- 
извфетный древнему Иранетву, но встрчаемый почти во всзхъ синкре- 
тическихь религяхъ, представляетъь вещественную природу, незлобивую, 
но зато не имфющую ни опредфленнаго характера, ни внутренней энер- 
ги. На Ликйекихъ памятникахъ онъ долженъ считаться изображенемъ 
жизни или стих земныхъ. (©) введент женскаго начала въ нЪфкото- 
рыхъ частахь Зевдавееты говорить нечего. Оно ипринадлежить, какъ 
и весь Бундегеииь, эпохЪ гораздо пояднЪйшей, когда Персидекое царетво 
стало клонитьея къ упадку внЪшнему и внутреннему. За отетраненемъ 
этихь явныхъ приростовъ и произвольныхь прибавокъ рехорматора, 
остаетея чиетое, возвышенное вЪроване, далеко превосхолящее глуби- 
ною мысли и чудною чистотою молитвы вс прочя религ; въроване 
етоль близкое кЪ духовному наслфдию Симо-Яхетидовъ, къ поклоненю 
Гелю, что ихъ необходимо должно считать за совершенно тождеетвен- 
ныя ВЪ своемъ началь. Тоже поняте о свободномъ творчествЪ, о 
евободф духовной ио падени, тв же предана о прошломъ блаженствъ, 
о потоп$ п наконедь т же мессяничесмя объщаня о будущемъ Сиа- 
вител$-Сезющь. Не диво, что ученые, видя связь и не досмотр®въ 
общаго корня, требовали, чтобы Моисей поучилея у Заратустра или 
Заратустро у Давида. 


Нредапия самой Перси ве совсфмъ сходны съ показан1- 
ями Эллинскихъ писате лей: но вообще предашя поздифйпия 
въ Иран$, столько разъ потрясенномъ, завоеванномъ, утратив- 
шемъ и вфру и языкъ и даже вародъ свой (ибо хепереший 
Переянияъ нринадлежить почти столько же племени Турец- 
кому, сколько Персидскому), не заслуживаютъ большой вфры. 
Во всякомъ случа, неумагометанъ, но у огнепоклонниковъ дод- 
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жнобы искать воспоминан:й древности; во кажется, чтоесли эти 
воспоминания существуютъ, то они до сахъ поръ еще не- 
извЪстны просвфшеязой Европ$. Династ1я Кеанидовъ принад- 
лежитъь уже эпохь преобладания Персидскаго. Трудно бы 
было соединить разсказъ о династа Пишдад1евъ съ разева- 
зама Эллиновъ; но лаже въ темныхъ воспоминашяхъ, сохра- 
ненныхъ поэтама Перби, замфтенъ исторически перерывъ 
й начало новой государственной эпохи съ восшеств1емъ на 
престолъ освободателя Феридуна. Если тысячельтнее царст- 
вовае Джемшида, БактрИйскаго хлфбопашдца, соотв$тствую- 
щаго великой Семирамид5 ассирйской и тысячелЬтнему вла- 
дычеству Скпеовъ, есть ничто иное, какъ олицетвореве 
кроткой власти Вановъ восточныхъ, то побфда Дзогака, 
змфепоклонника, представляеть торжество полу - кушитской 
Ассиря и Вавилона (обвиняемаго, какъ извфстно, въ змфе- 
покловствЪ даже Евреями въ ихъ неканоническихъ, т. `е. позд- 
нфйшихъ писашяхъ). Феридунъ. мяймый потоможъ Джем-. 
шида, уже царетвуетъ не въ родинЪ своего предка. Ояъ вое- 
питанъ въ горахь Демавендской ций, объ торжествуетъ 
силою меча и ставитъ государственное средоточе въ сред- 
немъ Иран. 86$ эти обстоятельства указываютъ на основа- 
не царетва Мидйскаго. Владычество Вановъ не должно счи- 
таться эпохою сельнаго и` твердо-устроеннаго государства. 
Это было время свободных» общинъ, связанныхъ едивствомъ 
кровиаго братства п процвётавшахъ подъ сильною рукою 
одной преобладающей общины, основавшейся въ побЪжден- 
вой Ассир1в. Этобыло время для свободы Аза Мид?йскаго, какъ 
и для Вана Бактр!йскваго, и слава эпохи принадлежала ве од- 
ному уголку земли, не одной семьЪ, но всему пространному 
Ирану. Мидя и Перыя могли себЪ усвоить Венедскаго 
Джемшида съ большамъ правомъ, чфмъ Эллинскаго Искан- 
дера. ` 

Не долго могла одряхаЪвшая въ разврат и роскоши Ни- 
нив!я противустоять новозданной силф Азовъ Мид!Аскихъ, 
Ерёпкихь простотою горной жизни и вдохновенныхъ всею 
полвотою духовнаго вЪровашя, перещедшаго изъ изустнаго, 
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семейнаго преданя въ писанную государственную религ!ю. 
Побфдивъ опасныхъ и воинственныхъ сосфдей Кадузевъ въ 
долгой войн, 0 которой предашя исчезли въ общемъ пре- 
дани о борьбЪф съ Тураномъ, Мидйцы обратили веф силы 
свои противъ прежней владычицы своей, Ассирш. Не смотря 
на побфды Соосдухина, они при К1аксар$ уже стояли подъ 
стфнами Нинив!и. Нашеств!е Скаеовъ спасло ее, но ненадолго. 


Зенля Ма- Освобождене Ирана отъ кочевыхъ завоевателей рёшило 


ловйския, 


Лидия. 


судьбу западной Азш. Первенство Мидйцевъ было не оспо- 
римо. Нинивя пала. Городъ не быль уничтоженъ, ибо пре- 
дашя Армянск!я (хотя не совсфмъ достовфрныя) говорятъ 
объ архивахъ Нинивскихъ еще инфсколько вЪковъ посл 
Р. Х.; но Нинив!я не имфла торговаго значеня подобно Вз- 
вилону, и власть ея была чисто государственная. Ея важ- 
вость изчезла съ уничтоженемъ туземиой, воинственной ди- 
насти, и остовъ великой столицы истл$лъ, не замфченный ни 
историками; ни поэзею народныхъ сказанИй. 

Поб?да Мидцевъ сблизила вхъ съ другимъ воинствен- 
нымъ народомъ, пытавшимъся основать сильное государство 
на запад Малой Ази, съ Лидцами. 

Этого имени не должно искать по дурному примфру н®которыхъ 
ученыхь, въ семьр „Луд5 Еврейскихъ предашй. „Худимз принадлежаля 
племени Хамилэвъ, й геограъь паходитт, ихъ еще въ наше время въ 
западныхь пустыняхъ АФрики, въ землБ „Лудамар, точно также, какъ 
и родственное съ ними племя Нуте или Фута, извЪетное по. Еврей- 


`екимъ писателямь и Егилетскимъ памятникамъ. Имя Лижя связано 


еъ обще—Иранекимь корнемъ люд5, точно также какъ имя „Лили, 
Диирры, ЧМяжи связано съ кронемь Санекритекимь лежа (черта) 
в Славанекимь лльжа (черта, граница). 

Не возможно опред$лить съ точностю характеръ народа я 
царства Лидийскаго, привадлежащаго вподнЪ племенамъ м$- 
шаннымъ и разносоставнымъ. Когда усиливийеся Эллины 
отодвинули друпя Занадно-Ирансюя племена съ береговъ 
Эгейсгаго моря опрокинули старыя колонш Вели- 
кихъ Вендовъ (Венетовъ п Ликевъ), началась новая жизнь въ 
новозданныхъь Эллинскихъ городахъ Малой Азши. Страна 
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побЪжденной Трои досталась Эолйпамъ, семьЪ явно принадле- 
жащей вфтви Гонйской. Новые полудик!е поселенцы не вы- 
тёевили просвзщеннЪйшихъь стзрожиловъ. Потомки Ассарака 
и древвихъ царей Пергамскихъ жили и парствовали въ до- 
линахъ тфнистой Иды, тогла какъ потомки Агамемнона владЪ- 
аи равниною. Лроазошло смфшене племенъ, давшее Э021й- 
скому парфч1ю его особенности, Эолйскимь мореходцамъ 
ихъ смёлую предпримчивость я Эомйскимъ офвцамъ (или 
пфвцу Омиру) великое призван!е пробудителей Эллады. 


Здравомыелящая критика ве можеть отрицать Эолйекаго происхож- 
деня Омира: оно явно и изъ нЪкоторыхъ древпихъ свидфтельствь и 
изъ его приетраетя къ Эол@екимъ обычаямъ и особенно изъ выбора 
его героевъ, припадлежащихь почти безъ исключеня семьф Эолской. 
НарБче Эолское, кромф многихь важныхь особенностей, представляетъ 
характеристическую черту Славянекихь языковъ, удалене отъ звуковъ 
в (Англ®екаго №) и 4. 


Такое же смёшене Эллиновъ съ туземцами, такое же ва1- 
ян!е Восточно-Иранскихъ семей, такое же пробужден!е дрем- 
лющаго духа къ жизни просвфщеня и искусства происходи- 
ло, боле или менЪе, по всему западному берегу Малой Аз. 
Оттуда и истор1я и Филосо1я и небозван!е (Гекатей, Ксанеъ, 
Гелланикъ, КсеноФанъ, Оалбсъ), оттуда восходъ эллинскаго дня. | 

Ладйцы не были причислены къ Эллинамъ: они не при- 
надлежали къ ихъ племени. Точно также были они чужды 
выходцамъ изъ восточнаго Ирана. За всфмъ тфмъ кажется, 
можно опред$лить приблизительно главный источникъ, изъ 
котораго они получили свое начало. 


Древность Ксанеа „Лидшекаго и частыл сношеня съ Эллинами даютъ 
особенную достовЪрность показамямъ Геродота и другихъ Греческихъ 
писателей. 


Первоначальное имя Дид!йцевъ, — Меомицы, связано съ кор- 
немъ мень или ман (Манесъ былъ родоначальникъ первыхъ 
парей) и поэтому имфетъ совершенно одно значене съ по- 
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сл$дующимъ „Лидйцы (отъ люд5). Меремъва имени указы- 
ваетъ, можеть быть, на измфневше нар$ч10, но все въ кругу 
языковъ Иранскихъ. Первые цари вели родъ свой отъ сына 
Манеса, Ажиса, любимца Кивелы. Въ этой горной богин$, со- 
единяющей эмблемы природы саможивущей, упряжь изъ 
львовъ (слфдовательно эмблему небеснаго огня, пожираю- 
цаго земное-—какъ явно изъ миеовъ Ликйскахъ а др.), сви- 
р$пые обряды и ненависть противъ вещественнаго воспроиз- 
ведев!я, легко узнать мысль Иранскую въ ея ожесточен1и и 
въ посльдовавшемь смшена съ Кушатствомъ. Съ полною 
увфренностью можно причислить древнихъь Лидйцевъ къ ко- 
лон1ямъ, вышедшимъ изъ западнаго Ирава или изъ Араратска- 
го пригорья посл$ энохи религ!ознаго синкретазма и послЪ от- 
дЪаеня племенъ Германскаго и Пелазтйскаго. Вторая дива- 
сия — царей Гераклидозъ представляетъ весьма любопытную ро- 
дословную и явныя указая на прабережье Евфрата. Основа- 
тель династи—Геркулесь, сывъ ого Алкей, ввукь Велб или 
Бель, правнукъ Нинь. Главное божество При-евфратскихъ п 
Сир йскахъ народовъ представляется внукомъ Геркулеса, во 
въ то же время и сыномъ Адкея, который самъ отецъ Иракла 
(Алкида). Тождество обоихъ боговъ, Геркулеса и Бела пли 
Вела выказывается очень явно (какъ уже давно слфдовало 
заключать по всему характеру миеовъ), и въ то же время со- 
единен!е Бела съ Ниномъ не оставляетъ никакого сомнЪн!я 
насчетъ заввевашя Лид?и зыходцами изъ сЪверной Ассирии, 
вли во время Ванскаго владычества, али (что вфроятнфе по 
аЪтосзислевн!ю). во время вторичнаго усилевя Ниниви, носл$ 
изгнаня Бактрйцевъ. Такамъ образомь пародъ Лидскй 
могь и долженъ былъ почерпнуть просв$щеня изъ богатыхъ 
источнаковъ Сиро-Вавилонскихъ, но просвфщен1я вестройнаго 
и нетвердаго, скоро истезающаго въ дикой жизни воинствен- 
ныхъ горцевъ, каковы были Лидцы. 


Тождество Вела и Геркулеса не подлежить сомнфвио. Прибавимъ, 
что хота корень пмени Геркулесь или Гер-куль весьма сомвителенъ и 
быль отъискиваемъ вт разныхь нарбчяхь безь полнаго успфха, кажет- 
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ся можно омфло его причиелить къ чисто `Иранскимь. Герз или, по 
Славянскому умягченню, лрё (пли по его италшской Форм, вер5) во- 
обще означаеть свфтлое, пламенное, или сильное. Вторая чаеть слова 
куль указываеть на корень коло (кругь, Греч. хоМбю кружу и 
1р.} и тогла имя Гер-куль значило бы свфтлый кругъ, солнце или 
самое небо, по смыслу, по которому коло составило латынекое сое ит. 
Понятно, почему слово Гер-куль было принято также и въ смы- 
елЪ круга годоваго. Отъисвивая корни, которые елучайно сохранились 
въ (Славянскомь языкф, мы не думаемъ отъиекивать самое божество въ 
мноахъ Вано-Бактрекихь: оно чуждо имъ, по крайней мёрф подъ этимъ 
именемъ. 


Носл$дняя династя царей Лидекихъь Мерлнидовь при- 
вадлежиатъ уже вполн$ эпохамъ историческимъ. Въ УШ вфкЪ 
доР. Х. основатель ея Гилес5 упоминался въ стихахъ совре- 
менныхъ Элдиновъ (какъ извфетно, Архилоха Паросскаго) в 
былъ въ частыхъ сношешяхъ съ Дельфйскамъ оракуломъ 
(также какъ Гордй Фригйскй). Очевидно наступила эпоха, 
когда Азя стала занимать свфтъ наукъ оть своей ученицы 
Эллады. Ближайние и бЪднёйпие самобытнымъ просвфщен!- 
емъ, болЪе другихъ подверглись новому вмян!ю. Такова бы- 
па судьба иди. (“) Мермнады со дня на день усиливали 
свое царство. Каммерйцы или Приволжск!е Кумри, гонамые 
Скиеами, бЪжали по берегамъ Чернаго моря. Ворвавиись въ 
Малую Аз, уже и прежде страдавшую отъ ихъ набЪговъ, 
они опустошили ее до самыхъ береговь Эгейскаго моря съ 
тою же жестокостью, съ которою побфдители ихъ Скивы, 
прорвавшясь почти въ то же время черезъ Кавказъ по берегамъ 
Каспля, опустошали Ассирю, Мидю и Палестину до сама- 
го Египта. Началась долгая и кровавая борьба между Лид!- 





(*) Пр. За вебмь тмъ сказки объ Гитесь и его кольць-неви- 
димкё доказываютъ еще силу туземной стихш; онф носятъ харак- 
теръ сказки восточной а не эллинской, русской шапки— невидимки, 
германской териз- Капие, гелотгельма в др. у Эллиновъ едва остался 
слабый сафдъ ихъ въ Гомеровомъ шлем Аида. (Примюч. автора}. 


Борьба 
Лили съ 
МидШс- 
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ею и сфверными опустошителями. Побфда осталась тузем- 
цамъ. Лид]я освободила Малую Азпо почти въ то же время, 
какъ. Мидйцы упичтожили Скиеск!я полчища. Киммер!йцы 
погибли въ битвахъ, погибли въ долгомъ бфгствЪ передъ 
побЪдителями п немног1е остатки ихъ спаслись, можетъ быть, 
въ ущеляхъ Тавра или. Кавказа, гдф ученая критика не отъ- 
искала ихъ са довъ, 


Изучене горныхъ нарёч покажетъ вброятно остатки погибщаго на- 
рода. Въ Таврз мало надежды потому, что трудно будетъ ихъ отли- 
чить отъ позднфйшихь Галатовъ; но въ Кавказь успфхь вЪфроятыфе. 
Имя Авзровъ, горцевь въ Лезгистанв, побъдителей веливаго Надиръ- 
шаха, —имя, принадлежащее ‘также семьЪ Галльской (кажется изъ отра- 
сли Болго-кумрйской), можетъ быть указывастъ на потерянный елёдъ. 


. 


Мермнады, побфдители Киммерйцевь и избавители сосЪд- 
ннхъ областей, скоро подчинили ихъ своей власти до. бере- 
говъ Галиса. Лередь многочисленными войсками Лад пали 
мвогя Эллинскя колон (Колофовъ, рева, Смарнз ‘и др.) 
Устрашенные 1ойвы платили имъ дань: но побфдители са- 
ми покорялись вполн% могуществу Эллинскаго духа, п впи- 
вали изъ Эллады вс духовныя начала, кромф того, въ ко: 
торомъ жила ея сила, любви къ свобод и поклоненя вы- 
сокой личности человЪка. 

Едва изчезло царство ассирйское, Мидйцы уже пришли 
во враждебное соприкосновене къ Лиди. Алмятить Лид- 


инмъ цар-скй, побздитель Киммер1евъ, нашелъ достойнаго соперника въ 


ствомъ, 


Езяксаръ, освободившемъ Азшю отъ кочевыхъ Скиеовъ. 


Трудно узнавать имена востозныя въ ихь Эллинскомъ искажен!а. 
Езляксаресь едва ли не составное елово изъ слова кай, сохранивиеаго- 
ся въ еказашяхь Персидекихь (Кай-кавусъ, Кай-кобадъь и пр.) в озна- 
чающй, вфроятно, царекое достоинетво, въ азыкё простонародномъ и 
имени ассар5, которое можно угадать въ имени Ассуэръ, данномъ 
Еврейскими писателями позднЪйшему царю Персидской династии, 
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Новодомъ въ войн$ было, вфроятно, властолюб1е, предлогомъ— 

покровительство, оказанное Лид1ею бфглымъ Скивамъ изъ вра- 
жды къ Миди или изъ дружбы къ Скиоамъ, врагамъ .Кимме- 
рийцевъ. Рёшительное сражене было перервано полнымъ за- 
тм$немъ солица; мръ, заключенный посредничествомъ Сен- 
незиса, царя Киликйскаго и Лабинета Вавилонскаго, утвер- 
жденъ быль бракомъ дочери Алл1ятовой и сына Кяксарова. 


Втфроятно Килиюя боялась уеплешя Лидйцевъ, а Вавилонъ увеличе- 
ня Мидш. Переговоры, посредничество парей и бракъ царскихъ дЁ- 
тьй показывають, какъ стары и какъ изстари безполезны политиче- 
‘еыя хитрости, за которыми и теперь еще гонится дипломатя евро- 
пейская, 


Война Лиди противъ Мидцевъ, первая между древнею 
Аз1ею в государствомъ, принадлежащимъ уже отчасти новой 
Европейской жизни, очень важна во всфхъ отношен!яхъ. Пере- 
говоры доказываютъ уже безпрестанныя и расчетливыя сно- 
шен1я народовъ другъ съ другомъ, затм5ве солаца, пере- 
рвавшее битву. и предсказанное Эалесомъ Мплетскямъ, даетъ 
истори твердую опору хронологическую и вЪрное свидфтель- 
ство 0 высокомъ состояни науки астрономической; нако- 
нецъ, самое столкновеше Лиди и Иранцевъ на берегахъ Га- 
лиса пополняеть наши знашя объ эпохф сфверно-Ассирй- 
скаго царства. 


Любопытно еравнене между Озлесомъ, предеказывающимъ зати5е, я 
генальнымъ Геродотомь, разсказывающимь въ полномъ собранш Эллады 
такой вздоръ о ходБ солнца, что трудно придумать нелфиЪйтую нел$- 
пость. Явны и великая ограниченность знавй въ Элладь и нетузем. 
ноеть астроножи. 


Огромное разстояве разд$ляло границы Лиди не только 
отъ семист5нной столицы Де!ока, Экбатаны, но и отъ 6е- 
реговъ Тигра и павшей Ниниви. Между тЪмМъ, исторя не 
содержитъ ви подъ-слова о завоевани всей этой простран- 
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ной области К1аксаромъ. Слачен!е этого происшествия съ 
покорен1емъ Палестины и Финикм Нерсами посаЪ паденя 
Вавилона и имя Сир1йцевъ (Левко-Сиулевь или БЪао-Сирй- 
цевъ), подъ которымъ извфстны были Эллинамъ жители За- 
галисской. стороны, даеть полное право утверждать, что 
Винив1я до самого своего паден!я была владычицею веей обла- 
сти отъ береговъ Тигра до береговъ Галиса, и оцфнить 
всю силу Ассирйской державы. 


Области вообще считали чебя не свободными членами государства, но 
какъ будто собственностью столицы; пиогда онф составляли еоюзъ, при- 
знающий первенство одной главы, охраняющей ихъ. Въ обоихь случаяхЪ 
онф были равподушны къ перемфнамъ политическимь ин готовы были 
признать надъ собою влаеть завоевателя, овладфвшаго столицею, п веяка- 
го новаго народа, приевонвшаго себ; права главы въ союз Такъь Пер- 
«я получаеть какъ бы въ насафдетво вею страну, признававшую власть 
Миди и всю южную Сиршо ноел» Вавилона; такъ Дар ечитаеть себя 
въ прав давать заковы даже дальнимъ колошямь покоренной Финики; 
такъ Мидйцы являются закоиными влаяфтелями всфхь странъ между 
Тигромт и Галиеомъ, потому только, это он? принадлежали побЪ- 
жденвой Нинави. 


Преемникъ Алятта, Йрезь, продолжалъ назатое предками. 
Его оружю покорились ве Эллины въ Малой Азш, вс 
остатки древнихъ туземцевь и въ ахъ числЪ жители бога- 
той Фриги,—наконедъ вс} остатки восточно-Иранскихъ ко- 
лоНй, какъ-то Халибсы (Хвалисы), Азятске Ораюйцы й 
проч1е, за исключешемъ храбрыхъ Ливнйцевъ. Его богатства 
были несчетны, какъ отъ плодород1я и рудниковъ самой 
области, такъ и оть всемрной торговли приморскахъ горо- 
довъ, имъ покоренныхъ; его коннида, вооруженная длинными 
копьями, считалась первою въ Азш; его союзниками были 
непобЪдимый Лакедемояъ и древнй Египетъ, об$щави!е ему 
войска свой противъ царей востока; его столица (Сардесъ) 
была столицею роскоши, художества и просвзщеяя Эллин- 
скаго: въ нее стекались @алесъ, Власъ, Питтакъ, Солояъ и 
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друте. Все обфщало блистательную судьбу Лидш: но ея внфш- 
няя и вещественная сила была ничтожна въ сравненм сз, 
внутреннею и духовною силою Ирана. 

Не долго властвовала Мид]я, и ея короткая лётопись такъ 
неподна, что она скорфе можетъ быть угадана, ч6мъ разска- 
зана послЪдовательно. Когда велик й Кяксаръ передалъ цар- 
ство своему свир$пому сыну Астягу (или Астигу по Етезию), 
Экбатана предписывала законы всему среднему Ирану отЪ 
Каспия до океана, всей бывшей области Нинив!йской отъ Ти- 
гра до Галиса и всему восточному Ирану. до Ивду-кху и 
Памира. Персистанъ былъ покоренъ еще отдемъ Кяксара 
Фраортомъ: но дфйствительно Персы не были подданными 
Мвди (это видно изъ всЪхъ разсказовъ), а только союзвымъ 
народомъ, признающимъ первенство одноначальнаго съ нимъ 
племени Мидйскаго м власть релаг1озно-граждаяскихъ зако- 
новъ, утвержденныхь сЪвернымъ реформаторомь (Зарату- 
стро) и магами, его преемниками. Управлялся же Персистацъ 
своими обычаями, своими князьями и` своими старыми ро- 
дами воиновъ (Пасазрадовь й въ особенности Ажеменидов5}, 


Перс. 
Паденге 
Мид/м. 


заслужившихъ первенство между братьями вЪроятво муже- ` 


ствомъ въ отпорз противъ западныхъ завоевателей. Царство 
Навяв!йское было вполн$ подчинено Миди, какъ земля за- 
воеванная; но власть К!яксара не далеко простиралась ва 
сфверъ отъь Араратской цфпи. Отроги Кавказа были напол- 
нены воинственными потомками Иверцевъ (Западно-Иран- 
цевъ, не нокоривтихся Ничив!в), Кимвровъ, искавшахъ уб$- 
жища отъ Скиеской бури, и въ особенности Средяе-Иранскихъ 
Азовъ (будущихъ Сармато-Алановъ), мало-по-малу отодвигаю- 
щихъ Скиеское кочевье отъ Касшя и береговъ Волги. Тф же 
воинственные выходцы горъ Мазендеранскихъ занимали всю 
диь Дагестана и горное приморье, въ которомъ иетор1я ва- 
ходять еще въ гораздо позднфйшахъ вЪкахъ вольныя общи- 
ны, управляемыя чисто жзреческимъ закономъ. Смфшен!е пле- 
меяъ Кушитскихь, Кушнтскя просвфщен!е и религ!я давно 
уже проникли въ глубок сфверъ: это явно доказано коло- 
нею червоволосыхъ и курчавыхъ Колхидцевъ, которыхъ само- 


220 


видепь Геродоть ‘принимаеть за остатокъ войскь Египет- 
скихъ, пещерныма строемями и поклоненемъ богинямъ Си- 
рЁйскимъ; но горы, храбрость жителей и неприв$тливая при- 
рода остановили оруж!е южныхъ завоевателей у подножий 
Кавказа. ЦБиь Дагестанскихъ горъ была населена также ево- 
бодными племенами, противъ которыхъ Мидо-Шереядеве ца- 
ри воевали безъ большаго успфха, какъ видно изъ предан1й 
Персидскихь объ осадЪ Азпоуза Кай-кавусомъ, и о подви- 
гахъ Рустама противъ б$лыхъ Дивовъ, на берегахъ Касшй- 
скаго моря. Восточный Иранъ быль уже Мидйскимъ прежде, 
ч$мъ Мидя стала могущимъ госуларствомъ. Изъ Согдланы 
и прилежащихъь къ ней областей возникла рехорма огнепо- 
клонства. ПослЪ паденя Вано-Бактр!йскихь общинъ Западъ 
сталь напирать на Востокъ свфжими силами племени Азовъ, 
между тфмъ какъ великое Ванское племя, утративщее чи- 
стоту преданй и замфнившее старивныя вЪфрованя какою- 
то дЬтски-сказочною религею (автропоморфизмомъ); не было 
въ состояши ни удержать своего первенства, на даже со- 
хранять равенство съ братьями. Чисто-бытовая жазнь, отор- 
‘ванная отъ своей религозвой опоры, кротёя и челов$ческ1я 
стремлен!я, трудъ хл5бопашца и тишина семейственнаго обы- 
чая, всф эти добрыл стороны: Бактрйскихъ общинъ не со- 
ставляли еще силы дЪйствительной и способной къ долгой 
борьбЪ. 


Оттого то вездфь Славяне уступили напору болбе воинственныхъ 
племенъ. Въ нихъ была совершенная невозможность собственнаго раз- 
вит!я независимо отъ такого общаго, вполнф человзческаго начала ду- 
ховнаго, которое бы соотвфтетвовало вефыъ требовашямъ духа челов$- 
ческаго; а этого начала не было или оно было утрачено. Общества, осно- 
ванвыя на условноети, требуютъ, чтобы люди, составляющие ихъ, ст$- 
енили свою душу въ м8рку общественныхъ условй; иначе, за внутрен- 
нимъ неудовлетвореемь везхъ стремлен духа, слЪдуеть разногласе 
между обществомъ и 2го членами, и общество падаетъ. 


Общины Вано-Бактрйск!я утратили свою взаимную связь, 
между т5мъ какъ средний Иранъ усилился сознан1емъ сво- 
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его духовнаго стремленя. Земли, пранадлежавиия нЪкогда 
семь восточной, переходили мало-по-малу въ руки ихъ за- 
падныхъ братй. Жатели` удалялись далЪе въ пустывю или 
мфшались съ побфдителями, принимали ахъ вфру, обычаи и 
языкъ. Велие Геты, отступая на сфверъ и подвергаясь без- 
престанному столкновею съ кочующими Финно-Турками, 
переходили въ состояве казачества, въ которомъ критика 
уже не могла угадать ихъ прежняго характера. Мене одн- 
чави!е Сакя и просвёщенвые Бактрйцы охотно призналя 
первенство Мидйцевъ, сохраняя веприкосновенность внутрен- 
ней свободы и право имбть свояхъ собственныхъ князей, но 
соглашаясь повиноваться государственной жизни, возникшей 
изъ чуждаго и боле воинственнаго начала. 


Эти отношения Бактри и Саковъ къ Мидйцамъ очевидны изъ Ктезева 
разсказа о войнф ихъ противь Кира. 


Вообще, не смотря на важныя различ!я вфтвей Азской и 
Ванской, не смотря на соперничество и частую борьбу, род- 
ство духовное и жизненное между ними че исчезало викогда 
вполн$. Оттого они являются въ безпрерывной зависи- 
мости другъ отъ друга, и Бактр1ецъ принимаеть законы отъ 
Юяксара и Кира точно также, какъ Азы подчинялись нЪ- 
когда первенству Бактрййскому во время Джемшида или Се- 
мирамиды (т. е. торжества Бактри надъ Ассир!ею). 


Это родство двухь вЪтвей одного племени и взаимное ихъ дЪйстве 
другъ на друга также важны для объяснешя поздыфйшихь пронеше- 
етвй, напр. основашя Русекаго государства, какъ и дая знашя перво- 
бытной истори Ирана. 


Покуда Мидйцы были первенствующею семьею, Востокъ 
еще сохраняль многя черты своей коренной жизни и в$- 
роятно многе остатки своего древняго языка (сохранившаго- 
ся, какъ сказано, въ Славянскомъ) Но кегда, поел$ паде- 
деня Мидии торжества Перет, наступило время ббльшаго 
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единства государственнаго, когда свободныя княжества обра- 
щелы были въ сатраши` и желфзная рука воинственныхъ 
правителей налегла на вс покоренныя области, тогда иечез- 
ли веф слфды Славявства: упфлфвийе погибли въ поздн$в- 
шемъ потоп Финно-Турецкаго нашествия. (”) 

Царство Мидское соединяхо въ себф характеръ государ- 
ства, основаннаго на высоко-нравственной религ, съ харак- 
теромъ племени дикаго и воинственнаго. Но пороки запад- 
ныхъ Царствъ глубоко исказили всю жизнь средняго Ирана: 
неограниченность царской власти и соблазнъ примфровъ Ас- 
сир!йскихъ развратили пышный дворъ Экбатаны и паден!е сви- 
рЪпаго Астяга, порабощене Миди и торжество менфе ис- 
порзенныхъ Персовъ были явлеями утфшательвыми для 
челов чества. | 

Надъ жаркими берегами велакаго залива, въ который впа- 
даетъь Евфратъ, подымаются круто скаты евфжей горной твер- 
дыни, перес$каемой каменистыми оврагами и тЪсными уще- 
лями. Въ этой дикой и суровой области, простврающейся ва 
сфверъ до границъ Миди, жалъ вольный и гордый вародъ 
Персовъ, управаяемый старыми обычаями и родовыми киязь- 
ями, поклоняющийся невидимому Богу небесному и призна- 
юлий его присутетве п символы въ предметахъ видимаго 
мра. Удаленный бЪдностью оть соблазновъ торговли, спа- 
саемый собственнымъ мужествомъ и крутостью горныхъ деб- 
рей отъ насил1я иноплеменныхъ завоевателей, онъ хранилъ 
предан1я первобытной вфры, мало измфнеиныя чуждою пра- 
м$сью, во затемненныя вфками и отсутстемъ образованно- 
сти. Почти безт сопротивлешя присталь онъ къ политиче- 
ской систем$ родныхъ Мадйцеяъ;. охотно, не смотря на воль- 
нолюбивую гордость, призналъь онъ первенство народа, отъ 
котораго привималъ свое же старое учеше, но въ реформ5, 





(*) Кто узнаеть теперь Славянскаго Поморьявина въ нфмец- 
комъ жителф Поммернъ-лаяда; кто угадаеть по Грекамъ Мореи, 
чта тому несколько столь болфе трехъ четвертей области были 
населены Славянами. (Приму. автора). 
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придавшей ему характеръ яснаго сознавя. Вскорв участе 
въ политической дятельвости и столвновене съ другими пле- 
мензми внушили ему властолюб1е, а нравственный упадокъ 
Мими внушилъ ему презрфн!е къ прежнимъ наставникамъ. 
ПобЪда Кира надъ Астягомъ (въ УГ вф&Ь до Г. Х.) переда- 
ла царство Мид!йское въ руки Персовъ.. 

Торжество ихъ было полнымъ торжествомъ `Ирана. Ве- 
ликй полководецъ и царь достойный во вефхъ отношен!- 
яхъ своего призвая Киръ распростравилъ свою державу 
силою оруж!я, укрфпалъ ее мудростью й кроткимъ владыче- 
ствомъ надъ побфжденвыми. Лид1я, надЪясь воспользовать- 
ся падешемъ Аст!яга и завоевать Загалисскую область, объ- 
явила Персамъ войну, неправую даже по мифншю Геродота; 
но ни сила ея, ви богатство, ни союзы, ни блистательныя 
даровавтя ея мудраго государя ве могли ее спасти. Она обрз- 
щена была въ область Персидекую, и побфжденный Крезъ кон- 
чилъ жизнь свою въ почетномъ плфну у великодушнаго по- 
бЪдителя. Перая пришла въ соприкосновен1е съ Эллинами, 
поработнла ихъ Мало-азйсвя колоши. Саки и БактрИйцы 
00ел$ небезславной войны покорились Киру, какъ насл$д- 
нику Модйскихъ царей. Въ западной Аз одинъ Вавилонъ 
еще сохраняль свою независимость, —Давно ненавистный 
Мидйцамъ, стонавшиамъ подъ Ассирйскимъ игомъ, союзникъ 
Лидшцевъ въ ихъ войн противъ Перс, онъ обратилъь на 
себя оруже Кира и посл$ долгой борьбы, не смотря на свои 
неприступныя стфны, на недосягаемую высоту своихъ ба- 
щенъ, онъ погибъ отъ мужества Персовъ и отъ такихъ см$- 
лыхъ осадныхъ трудовъ, которые свидЪтельствуютъ не тодь- 
ко о многочисленности войсяъ Кировыхъ, но и 0 высокомъ 
развита механическихъ ваукъ. 


Гинд5 и десятки рЪкъ въ него виадающихь и паконець многовод- 
ный Еверать, переведенные въ новыя, иекусственныя русла! Какое вой- 
ско европейское взялось бы за такой исполинскй трудъ? 


Вавилону не суждено было исчезнуть безъ сада, какъ Ни- 
ниви. Силы его были че въ воинственномъ народонаселеши, 


Киръ. 
Тор- 
жество 
Ирана 
надъ зем- 
зями Ку- 
ШИТСкН- 
ми. 
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не въ пространств подвластной страны, но въ его всем{р- 
ной важности на перепути торговли и каравановъ, соединя- 
ющихъ „Востокъ съ пристаняма Средиземнаго моря. Могу- 
щественизйций изъ преемниковъ Кира, Дар!й, предписывавиий 
законы даже далекому Кареагену, съ трудомъ могъ ноб$дить 
возмутивпийся Вавилонъ: небольшая область, составляющая 
Вавилонскую сатрашю, могла платить безъ извуреня треть 
всфхъ податей въ государств, простирающемея отъ горъ Гим- 
малайскихь и пустынь Заоксусскихь до песковъ Ливни и 
Эгейскаго моря, въ государствЪ, которому принадлежали Фи- 
ник!я, Египетъь и Малая Аз!я, богатЪйция страны древняго 
м1ра; наковецъ побфдитель Перси, Александръ, думалъ въ сто- 
лиц$ южной Ассирш основать свою всемрную столицу, пре- 
льщаемый ея вЪковою славою, ея зодческими чудесами, тай- 
нами вещественныхь наукъ, которыя въ ней хранились, И 
особенно ея торговыми выгодами, о которыхъ строитель 
Александра могъ судить съ полнымъ звавемъ дфла. 

Послё паденйя столицы, вся область Вавилонская до бе- 
реговъ Средиземнаго моря, до границъ Евфрата и до пустынь 
сфверной Арави покорилась Перс; Финикя, упорно сра- 
жавшаяся противъ Набуходоносора и Ассирййцевъ, отдалась 
безъ боя новымъ владыкамъ. Киръ, побфдитель вефхъ наро- 
‚довъ юго-западной Азш, наслфдникъ царствъ Мид!йскаго, 
Бактрийскаго и Ассирйскаго, основалъ державу, превосходя- 
щую могуществомъ всф державы бывпия до него, кром$ да- 
декаго Китая, Соединен1е столь многихъ народовъ подъ одною 
властю, въ одной систем$ государственной, какъ будто воз- 
врашало челов$чество къ прежнему его братскому общеню, 
забытому уже за тысячел$т!е; но возвратъ этотъ былъ не- 
возможенъ. Народы слишкомъ одичалия другь противъ дру- 
га и эгоизмъ отдфльныхъ общинъ развился слишкомъ враж- 
дебно. Война сторожила всф границы; внф государства со 
всфхъ сторонъ были враги, и самое государство носило ха- 
рактеръ связи чисто внфшней и случайной, совершенно чуж- 
дой всякому единеншю и человфческому братству. 
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Не таковы были отношеня Персовт, къ Мадцамт. Соеди- 
нен!е ихъ было не случайное и не внёшнее, но внутреннее и 
‘ основанное на коренныхъ началахъ единоплеменности и еди- 
новфр!я. Мидйщы ясчезаютъ изъ лФтописи послЪ утвержде- 
шя Персидской державы: но въ этомъ преобладанн семьи Пер- 
сидской нельзя предполагать порабощеня ея сфвервыхъ бра- 
т. Государствевные законы называются постоянно и везд% 
законами Персов5 и Мидтйцевь, в при осадЪ Вавилона каждый 
вародъ ичмБлъ еще безъ сомнБн!я особеннаго государя, хо- 
та имя царя Мадскаго (кажется К!аксаръ) нъсколько под- 
вержено сомнЪн!ю. 


Оть того-то и предая народныя связываютъ династю Переид- 
скую Кеанидовь съ Мидшекими Пишдащями, хотя прямое родство 
Кира съ Аепаягомъ (кромв брака Кира еъ дочерью Асетяговой по 
Ктезшо} весьма подвержено сомнфню. Нельзя ве узнать въ Кеавидахь 
` новый царсый родь Персидекй, но трудно опредфлить въ имевахъ 
Кай-кобадъ, Кай-каусъ или Кай-кавусъ и Кай-козру, къ какимъ истори- 
ческимъ лицамъ они относятся. По вефмъ вЪроятностямъ критики Фи- 
лологической должно предполагать, что порядокъ царей перемфшанъ 
и что Иозру есть ничто иное, какъ великй Киръ, а что Кавусъ и 
Кобадъ суть одно и то же лице, кетораго имя искажено въ двухъ на- 
ръчяхь. По крайней мЪрз Форма Кавусь кажется соотвЪтетвуетъ 
Эдлинекому Камбизесь, а Кобадъ предетавляетъь разительное сход- 
ство съ формою, найденною въ надписяхь Египетевихь, Кмбадъ или 
Комбадъ. Быть можеть въ ихъ преемникё „Лагораспь скрывается 
искажеше имени „Дартлвусь (съ измфнешемъ старо-санокритскимъ 
и латинскимь д въ 4); впрочемь это дЁло пустое и не стоющее 
изелфдованя. Война Веанидовъ противь Азовъ (жителей Азпруза} св- 
держать или память о борьбё Персовъ съ Милйцами или о войнЪ 
Персовъ съ дикими горцами ИПрикасшйскими, еще менфе склонными 
повиноваться племели южному, чЪмъ ближайшимъ братьяуъ своймъ, 
Азамъ Мидйскимъ. 


Менфе близки къ Персамъ и не такъ тфено съ ними свя- 
завы были Сако-Бактуици, но п ихъ нельзя всключать 
15 
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изъ духовнаго и племеннаго союза Иранскаго. Заратустра 
проповЪдывалъ свое учене на вхъ границахъ; Саки и Бак- 
трайцы всегда упоминаются въ спискахъ войска, какъ благо- 
родвфйшее изо всБхъ племенъ (кром$ двухъ царствующихъ). 
Наконецъ ‘они счаитаютъ себя, по Итезю, въиравф судать о 
Законноств правъ Кара ва Иранеюй престолъ и, побЪдивъ 
его, покоряются ему не какъ завоевателю, но какъ законно- 
му преемнику Аспяга. 


Такое отнашеве Сзко-Бэктрйцевь кь Персимъ объясняется род- 
отвомъ ихЪ ‹Ъ средие-Иранскими народами, Вановъ съ Азами пли Вен- 
довъ съ Сарматами, вли Бактрийцевъ-Славянъ (отъ Вахтри— говорящий: 
корень Санскритсый, вач, Слевянскй въщать) съ Арями. Не смотря 
на рЪзкое отдфлеше двухъ великихъ отраслей, он*, какъ уже еказано, 
жили въ одной общественной или политической систем и часто на- 
зодииь въ состояши неопредфленнаго емфшеля. Такъ иапр. мы нахо- 
димъ Вудевь въ числ семей Мидйскихь и „Даевь (Китайское Да- 
ва, Европейское „Дики, тоже что Саки) въ числЬ семей Перевдскихъ, 
Въроятно уже въ то время сзмое нартче восточное подверглось въ 
многихъ отношевахъ влевю западнаго и средняго Ирава, и началось 
то брожеше языковъ, изъ котораго возникло магкое нарьче Фарси, 
вытьенивщее Пареянское или гориое Нежлеви, (отъ пехлевъ— богатырь 
или петлу-— граница) при царяхъ Сацанидахь и особенио при Бага- 
рамъ-ГурЪ. Это варрче было усовершенетвовано пменпо вЪ восточ- 
ныхь областяхь прн двор Саманеевь и Газневидовъ. 

Кстати о Пехлеви: нельзя ие обратить внимашя на слБдующее об- 
стоятельство. Мъето его рождения, Пароя совершенно соотвЪтетвуетъ 
положешю земли Уна-о но Китайскимъ источиикамъ. Имя де пех- 
лев5 и слово юнакз имтолъ одно и то же звачещше— богатырь, `мо- 
додещь. Изъ этого можио заключить, что Восточно-Йраицы называли 
своихъ пог]аничныхь воиновь юными (юнаками, молодцами) и 
тъмъ бы подвердилось толковаше имени Гуниовъ, безспорио Славянскихъ, 
[(какъ уже показоно) изъ Славянскаго же. Еще другой выводъ. То же 
самое разлище Форыъ встръчается ьь словё Парсб наи Паре5 пан 
Санскритскиьъ Дарада п Эдлиисказъ Перса. Эллицы получали свои 
понятия объ именахъ отъ западнаго рава, Индуетазъ отъ восточнаго. 
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ПолноглаЧе псчезаеть отъ востока къ западу. Преобладающй звукъ 
на восток® а, на западв е; у Славянской отрасли восточнаго Ира- 
на @ решительно клонится къ о и отъ этого беззначная гласная, не- 
обходимая для произношеня согласныхъ, заключающая въ себь темнь.й 
звукъ между а, ои е, принимаеть въ СанскритЪ преимущественно 
характеръ @, въ Славянекомъ 0, въ средне-Иранекомь е. При чте- 
в клинообразныхь надписей не должно оставлять этой разницы безъ 
внимания, также какъ и при сличеви корней въ Солавянекихь (Вос- 
точно-Иранскихъ) и Германскихь (т. е. Западно’ Иранскихъ) парЪчяхъ. 


Внф трехъ великихъ семей (Персовъ, Мед цевъ и Сако- 
Бактрийпевъ), связанвыхъ внутревнимъ родствомъ, вс$ осталь- 
ныя паходились только въ сношев1яхъ единства вифщняго. 
Пере1я ие соединила съ собою органически своахъ запад- 
ныхъ областей, пачпная отъ Тигриса, но поработиза вхъ. 
Закономъ же п нарёчямн онф оставались чуждыми своймъ 
повелителямъ, прежнимъ врагамъ. 


Въроятно слЪфдъ этой вражды п ирежнихъ битвь сохрагился въ 
древке-Иранскомь эремъ (рабъ), происшедшемъ отъ племеннаго имеки 
Арамз, также какъ зс]ауе оть Славлнинь п Чауиз отъ Дакс. 


За Тигрисомъ смфсь Кушитскахъ народовъ п Кушотской 
мысли совершенно отчуждала побфжденныхъь отъ побЪди- 
телей, внушая послвдвамъ презр$яе, а первымъ ченавасть. 


Въ такомъ смыелв и должно попимать свидьтельство Геродота: 
«Нерсы уважаютъ друме наролы по мбрв пхь близоети къ Перс. 
Чумъ далфе, тёмъ презрЪитфе.» 


Царство Персидское было собственно Мидо-нерсидекимъ ие 
Перс!я представляла стих!ю воинственную п правательствев- рактеръ 
ную. Мид1я релагозную и просвфтительную. Народъ во вре- кк. 
мя Мил ской эпохи былъ раздЪлепъ на четыре сословя, жавы. 
духовныхъ, военпыхъ, землепашцевъь п ремесзлевниковъ пли 
торговцевъ (горожанъ вообще}. Этотъ раздЪлъ пе содержалъ 


‚* 
о 


228 


ЯИчСГО враждебнаго или унизительнаго. Заимствованиый отъ 
условныхъ обществъь Кушитскихъ племенемъ свъжимъ и жв- 
вымъ, ясно помнящимъ братство всЪхъ своихъ членовъ. онъ 
былъ добродушвымъ п безхостростяымъ раздФломъ государ- 
ственныхъ работъ. ВсЪ сослов1я была баагородвы, всЪ до- 
Стойвы милостн Божества. 
р 

Есть причины предоолагать, что каждое сослойе имфло своего 
особеннаго начальника или царя, подчиненнаго общему великому царю 
всего Ирана. Раздьль кастъ въ Брахманекомь Индустан® быль тотъ 
же самый до тЪхъ поръ, покуда южное побЪъжденное племя было вклю- 
чено въ число касть подъ именемь (Судра. По закону нраветвеннаго 
зла, всегда воздЪйствуещаго ва своего виновника, безчеловфчное угнете- 
не одной касты исказило вез прочя, 


Но первоначальныя отношешя между сословями должны 
были измфняться, какъ скоро самое государство выступало 
изъ свойхъ естественныхъ гранидцъ. Воины, привыкие по- 
вел$вать чуждымъ народомъ, возвращались на родипу уже 
съ меньшиамъ уважешемъ къ своимъ согражданамъ и мало-п0- 
малу отдфляясь отъ нихъ въ вид властной аристократа, вно- 
сили въ самое сердце государства вачало будущихъ раздо- 
ровъ и слабости. Мы не можемъ этого утверждать объ эпо- 
х5 Мид ской. Исторя парства Экбатанскаго утрачена: но 
восшестие на престоль лже-Смердиса (ван же Тан!оксар- 
кеса) п его падеше, сопряженное съ гоненемъ на маговъ п 
съ уничтоженемъ Мад!скаго вляшя, доказывзютъ, что ха- 
рактеръ Мад1йской семьи в слфдовательно эпохи былъ бодЪе 
религозвый, чфмъ воинственный, н что преобладающее въ 
ней сослов!е было сослове жрецовъ. Въ эпоху Персидскую 
власть перешла къ воивамъ. : 

Царство Мидо-Персовъ была святою землею, хранящею 
законъ выстаго Бога. Ово было на землБ изображенемъ 
невидимаго неба. Царь быль изображешемъ самого Агура- 
Маздао. Въ этпхъ освоввыхь положеняхъ быле ‘уже явныя 
прачины будущаго государственнаго упадка. Страстный че- 
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ловфкъ не можетъ быть достойнымъ представителемъ без- 
страстнаго Божества. Условное сочетан!е релвми и прави- 
тельства, ве поддержанное высокою чистотою временныхъ вла- 
стителей, ведетъ въ одно время къ лацем$ Мю въ обрядахъ, 
къ совершенной веобуздавности въ правахъ царей в къ 
униженю самой вЪфры. Кром5 того самое государство рас- 
падалося въ своемъ двойственномъ паправленя. Усвоивая 
себ характеръ духовный, оно въ то же время правило на- 
родами, не принимающими его духовныхъ основъ, и сл$до- 
вательно находилось къ нимъ въ отношен!а внфшвей случай- 
вости, лишенной всякаго нравственнаго достоинства, а эти 
народы составляли большую часть государства. Орудями 
власти надъ покоренными вародама были сами Иранцы: во 
будучн орушями власти выфшней и случайной, ови теряли 
къ цей уважене и забызали ея мвимо-духовныя основы 
Наконецъ самая высота Иранскаго в 5рованля не могла сжить- 
ся съ его второстепеннымъ зваченемъ въ государствЪ, и пие- 
мена, сохранивия древнее предане въ своемъ свободномъ 
быту патр1архальвомъ, не могла во внутренности своей ду- 
щи признать необходимость государства, какъ хранателя 
ввры. Итакъ прививка мысан релисюзной къ государству 
была началомъ постоянной, ежечасной лжи п слБдовательно 
скораго и неминуемаго упадка. | 


Учене Симо-Ячетидовь по своему всемрному характеру, можетъ 
сдужить оеновою государства ‘только тогда, когла оно ставитъ себя 
выше его, и глядя на него какъ на случайность, объявляеть ясно свое 
всемрное требоване. Тогда оно утверждаеть общество, признавая его 
только за случайный, но вполнЪ покорный сосудь высщей истины; 
но такой взглядъь былъ невозможенъ для эпохи Переилекой. 


_ Пра преемнакахъ Кира государство, подъ личиною духов- 
ныхъ законовъ, окаменфвшихъ въ пустой и мертвый обрядъ, 
представляло борьбу прадворныхъ прихотей съ безначаль- 
вымъ буйствомъ цфлаго племени (собственныхъ ЧШерсовъ)}, 
перешедшаго въ аристократю или почти въ то состоян{е, въ 
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которомъ была Западная Европа п0сл$ ея завоеваня Гер- 
манцами; но при первыхъ государяхъ злыя начала еще не 
принесли свонхъ злыхъ плодовъ и средшй Иранъ, пронак- 
нутый живою мыслю вфры, сокрушалъ всф препоны и 
торжествовалъ во всфхъ битвахъ. 

Среди обломковъ царства Вавилонскаго, Киръ вашелъ 
п2$няый народъ, который въ своемъ грустномъ рабствЪ ве 
хотфлъь преклонить главы передъ законама побфдителей. Вой- 
ны Персовъ были столько же религ!озныя, сколько полита- 
ческ!я; у нихъ была вражда не только съ чуждымъ госу- 
дарствомъ, во и съ чуждыми богами, съ ихъ храмами и 
жертвоправошен!ями. 


Это замЪтно ещо во времена Ксеркса и очень явно при КамбизЬ и 
Дари. 

Освобож- Киръ не могь не подать рукн помощи изгнанникамъ, ко- 

леше Из- торыхъ законъ былъ въ основахъ своихъ его же закономъ; 

Тань СЪ грустною радостно возвратился влфнный Израиль на пе- 
пелище своей родилы. 1ерусалимь пранялъ обратно своихъ 
дЪтей, отстрадавшихъ, искушенныхь, очищевныхъ. Жители 
Палестины, переходя безъ спора въ подданство Кира, поко- 
рившаго ихъ владыкъ, уступили небольшую область осво- 
божденнымъ Тудеямъ. Дар и его преемнаки довернили 
благодЪян!е великаго своего предшественника. 

Безъ блеска, безъ военной славы, незамфтно для бурно- 
волнующаго м1ра, всталъ 1ерусалимъ яазъ свойхъ развалинъ. 
Выгодное торговое положеше, трудолюб1е и см$тлавость его 
жителей, а въ послЪфдетвш покровительство Македонскаго 
завоевателя свова обогатили 1ерусалимъ: но уже храмъ я 
городъ и область были только блфдными отсвфтами прежней 
царственной 1удеи. Эта внфиняя слабость скрывала внутрев- 
нюю, неястощимую силу. Время испытан!й миновало; они были 
уже не нужны. Вародъ позучилъь полное сознан!е своего зна- 
ченя въ безпредфльноств нравственнаго м!ра, внЪ мелочей 
мра политическаго. Время пророковъ прошло; она были не 
нужны: народъ былъ создашемъ пророковъ. 
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«О если-бы ввсь Израиль былъ пророкомы» говориль первый законо - 
датель. Весь Израняь быль теперь пророкомъ. Оть жд”лъ. 


Не утомилось еще славохюбе Кира: онъ обратилъ оруже 
противъ за-Бактр!йскаго Востока; тамъ въ битв съ варотомъ 
Дербиковъ и ихъ Индустанскими союзниками погибъ онъ въ 
безплодной вобфлЪ, ве распространившей предфловъ госу- 
дарства. 


Таковъ разеказъ Ктез!я; Геролдотъ повътствуеть о поражен и ги- 
бели Кира въ войнЪ противъ Массагетской царицу. Видимое несо- 
глаее лвухъ писателей ничего не значитъ. Безилодиая побфдал не тоже 
ли самое; что поражен“. Вс племзна, окружающя Бактрио, вринад- 
лежали къ одной и той же отрасли Вановз или Саковь или Гетов®. 
За предфлами просвъщеня преобладало Гетское имя. въ немъ заклу- 
чалася и отдъльная сечья /Дербиковь (Древики отъ корня древ}. 
Въ послфдней войнз Кира у Геродота, также какъ и въ борьбь его 
съ Саками по Ктезйо, женщина является предводительницею неприятеля. 
Опять то же безпрестанно повторяющееся олпцлтворене Восточно-Иран- 
скаго (Славянскаго) начала подъ именемъ Царицы, олицетвореше осно- 
ванное на особенномъ характер" мпеолоти и на высокомъ значения 
женщины въ Славянскомъ м!рЪ, въ которомъ, какъ извЪетио, въ про-. 
тивуположность мру Германекому и западпо-Ирэпекому, она имфла 
полпыя права самостоятельной гражданственноети и даже въ иныхъ 
семьяхъ преимущество предъ мужчинами; опять тд же кротость нра- 
вовъ, которая наказываетъ въ Кир® его кровожадныя стремлешя къ 
завоевашямъ, и опятъ 10 же мужество безъ воипственности, Союзъ 
Индустана съ Гетами очень понятенъ изъ истори Вяшнуитетва. Главное 
же оруже Великихь Гетовь (Массагетовъ) Сазара явно облячаеть 
ихъ происхождене. То же самое слово и ВЪ томЪъ же значени то- 
яора находимъ мы у вефхъ Славянъ въ Форм съкира, и у Рич- 
лянЪ ВЪ Форм зесимз отЪ корня сек. (Сл. съку. Л. весо). 


Велико между завоевателями и между царями, владыками 
ира, имя Кира, основателя царства Персидскаго, полководца Камбизъ. 
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непобфдимаго, государя благодушнаго, правдолюбаваго в 
мудраго. Насл$днику Камбизу изъ доблестей отца осталась 
только военная предпршмчивость. На югъ, на древны!й Егв- 
петъ, не надолго возстановленный мудростью Амазиса, обра- 
тилось оруже Камбиза. Царство Фарзоновъ погибло и вла- 
дыка Персидскй неистовымъ преслВдовашемъ всего, что 
священно было для жителей Нильской доланы; выказалъ глу- 
бокую вражду Иранца (Симо-ЙфФетида) противъ святыни: Ку- 
шита (Хамида). | 


Геродотъ, записавий разсказы Етинетскихъ жрецовь, которымъ онъ 
саъпо вЪриль, самъ не заслужпваеть вфры на счетъ характера Кобада 
(или Камбиза); но релюгозное гонеше не нодлежитъь сомнфнию и объ- 
ясняетъ ненависть жрецовъ противъ его памяти. 


Пустывная Лив!я покорилась побфдателю. Южная страна 
Зеюшя спасена была только истощенемъ войска Персвдска- 
го и трудностью похода. | 

Страна, изъ которой вышло первоначальное просвфщене 
Кушитсвой системы, обхватившей Египетъ, всф берега Аравн, 
все приморье Персш, югъ Инди и дальнй при-океаневй 
Востокъ, область Мероэ вла Меру, въ древноств Шева, давно 
уже потеряли свое всемрное значене. Друпя, снльнфйция 
страны правали историческими судьбами; но царство еще 
существовало в ве совсЪмъ утратило свое могущество. Во 
время первыхъ преемниковъ Давида (въ Х вфкБ до Р. Х.) 
пра царь Ае5Лудейскомъ в СерахБ въ Эеоши, оно могло 
угрожать [удеф и слФдовательно владфло еще нфкоторыми 
частями Арави. Въ концф УШ вЪка оно завоевало Егнпетъ; въ 
УН-мъ ово послужило убЪжищемъ военной кастб, оБжавшей 
изъ Егвита по ненависти къ Элланскимъ наемникамъ, слеш- 
комъ радушно принимаемымъ Фараонами. Это бЪгство должно 
было увеличить вещественную силу Эе1ощ, но внутреннй 
организмъ государства былъ уже потрясенъ. Жизнь осталь- 
наго мра подфйствовала на отдаленную колыбель Кушитства. 
Раздоръ возникалъ между вовнамн и прежними правителями— 
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жрецами. Торжество вонновъ (скоро посл освовашя Эллин- 
скаго царства въ Египт$) разрушило вс основы страдавшей 
державы. При КамбизЪ Эеошя уже клонилась къ внутрен- 
нему упадку; но ова сохраняла еще внф шея примфты свлы 
пи могла быть заманчивою для завоевателя. Пустыни, отдв- 
ляюния ее отъ Египта, спаели ее. 

Съ Камбизомъ пресфкся родъ Кира. Короткое царствова- 
не обманшика (Аже-Тантоксаркеса) было временпымъ тор- 
жествомъ жреческаго сословя (маговъ) п начала Мадйска- 
го. Возстане Персовъ и восшеств!е па престолъ Даря упизто- 
жило надежды Мид!н. } 

Не одно лице, полное гемальныхъ мыслей и см5лой воли, Дар. Его 
дало побфду Персамъ. Ихъ торжество было дЪломъ заговора ева 


ня. По- 
многихъ, благороднйшвхъ Пасаргадовъ п новый царь ие ходъ про- 


ь тивъ Оки- 
могъ отказать участя во власти тЪмъ, отъ которыхъ п0- зовъ. 
лучилъ власть. Аристократическое начало стадо рядомъ съ 
елиподержав!емъ и съ началомъ духоввымъ: но аристокра- 
тя, гордая п въ то же время нестройная, безсвязная, влад ю- 
щая не по законнымъ иравамъ, ве разселенная по всему 
царству (какъ въ эпоху Германского завоеван!я западной в 
южной Европы) не могла придавать силъ в единства жизип 
тосударственной. Ея посл$фдстями были крамолы, смуты и 
безсние. | 

ВЪтъ свидЪфтельствь о томъ, чтобы при сынъ Гнстаспа 
пропзошла новая религозная реформа. Низтожное указане 
Зендъ-Азесты не заслужаваетъ вниман!я; Элловы молзатъ. 
За всфмъ тЪмь Дар!й является царемъ особенно боголюби- 
вымъ. Великол$пныя развалины Чильминара (Персеполвса), 
сохранивш!я пмя освователя «Дарзавуса» п представляюция 
въ высшей степени характеръ реанбозвый, свидЪтельствуютъ 
объ его стремлени къ освященю власти свВтской сочета- 
емъ ея съ мыслю духовною. Вражда его къ чуждымъ 
вЗрованямъ ве похожа на безсмысленную вражду дикаря 
къ пвоплеменнымъ богамъ. Она основана на высокихъ, чисто 
человфческихъ началахъ и на ясномъ сознан!и превосходства 
Иранской духовности передъ нестройнымъ сянкретизмомъ 
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другихъ народовъ, передъ кумиропоклонешемъ или обожа- 
немь сти и свлъ видимой природы. Дар! покровнтель- 
ствовалъ и долженъ былъ покровительствовать Герусалиму 
по глубокому сочувстию съ учешемъ Мозавческамъ. Нако- 
нецъ вся.чистота магизма и высокая душа царя высказыва- 
ютея вполнЪ въ его требовани отъ Карелгена, какъ отъ ко- 
лони ‘вышедшей изъ Тара, подвластнаго Перси, отм$- 
ны челов ческихъ жертвъ (“]. Другихъ знаковъ покорности 
онъ не просилъ; и еслибъ вичто ме сохранилось намъ отъ 
славы Дар!я, в отъ славы имъ возвеличеняаго государства, 
кромЪ , этого чуднаго поступка, критика должва бы была 
благоговёть передъ Иранскою державою и угадывать велич!е 
началъ, создавшихъ ее, но къ несчаст!ию пе достигшихъ и не. 
могшахъ достигнуть въ ней своего полваго разват1я. 


Отм$на человфческихь жертвъ Римланами въ АФфрик®, или по край- 
ней мёр\ ихъ стараше объ этой отыЪиф, пе могутъ быть еравниваемы 
съ дьломь Даря. Въ одномь случаЪ высокое служев! человфческой 
истин, въ другомъ стремлеше къ упичтоженю. различ! между рели- 
повными обрядами внутри самого государства. Не должно однакоже 
отказывать вЪ справедливости и Эллино-Римокому мфу и быть е%-. 
вЫмЪ къ Чуветвамь чзловфколюбя. которыми онъ заслужиль свое тор- 
жество надъ Сиро-Кароагенскою системою. 


Царствоване Дар!я есть безепорво эпоха полнаго цвфта 
Переидской державы. Посл него начинается быстрое и яи 
ч$мъ пеудержимое падене. Любовь народа къ государю, 


(*) Сообразивъ всф эти. обстоятельства, сличивъ ихъ съ преданемъ 
мфетнымъ (хотя и несправедливымъ) о томъ, будто Зердушть жиль 
при сынЪ Гистаспа, можно см$ло быть увфреннымъ, что при немъ 
дЪиствительно возобновлена была реформа Заратуетрова и что убе- 
в!е маговъ, праздневанное въ Перс (магофон!я) еще въ по позднЪфйш!я 
вфка, было религознымъ гонешемъ на парт жрецовъ, отступив- 
шихъ отъ чистоты ученя и прилфпившихся къ обрядамъ инозем- 
нымъ, вроятно къ поклоненю Астарты-Малитты (Дримьч. автора). 
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охота. съ которою друйе народы поступаютъ въ подданство 
Перс!в, свидЪтельствуютъ о парственныхъ доблестяхъ Дария; 
его побЪды во везхъ войнахъ показываютъ еще жазненность 
въ организм государства. Но пра Дар же началась борь- 
ба Ази съ Европою, борьба, въ которой должны была по- 
тибнуть и Церея и вс$ начала дотолЪ правившия м!ромъ. 

Первое нападев1е Дар я было обращено на северное при- 
брежье Чернаго моря, па южпыя области теперешвей Рос- 
сш. Поводомъ къ войнф было мщене за прежнее угнетене 
Мидия Сквезмн. 


Очевидно--поводомъ, а не предлогомъ. Чего искать было владзтелю 
Вавилона и Егицта въ холодныхъ пустыняхъ за-Евксинскихъ. СыЪшно 
въ Дарм предполагать детскую гордость, оскорбленную славою Скиоской 
непобвдимости. Сиъшно предполагать желая завоеван въ странЪ, кото- 
рая по истинф и завоеваня не стоила лля жителей благодатнаго Ирана. 
Великя праготовленя, присутетые самого царя въ войскЪ, безплол-, 
нозть похода даже сзастливаго, вее доказываетъ войну религозной 
мести за осквернеше священной земли. 


Направлен!е похода было чрезъ @равю и Дунай, цфль— 
при-Дафпровсвя степв. Тутъ жвли враждебвые Скиеы. Если 
бы они считались одноплеменниками Массагетовъ (которыхъ 
древн!е также верфдко вазываютъ Скиеамя весьма справедли- 
во), Дарю легко бы было напасть на племя пограввчное 
Перс!а. Очевидно, между Скаеами-Массагетами в Скиеами, за- 
воевателями Миди, не было ничего общаго. 


Можно сказать утвердительно, что Маесагеты не были племенемъ 
кочевымь уже и потому, что ихъ войско состояло отчасти изъ пфхоты, 
между тЪмъ какъ всЪ кочующя полчиа Средне-Азйеюмя, также какъ 
и Склеы, съ которыми воеваль Дар, были исключительно кончиками. 
Имя Танаиса, данное древними писателями рЪ$камъ восточнаго Ирана, 
также какъ и Дону, показываеть только, что при Донф жили народы, 
однородные съ жителями Бактри. Вирочемъ это уже не требуетъ 
доказательствъ, но нисколько ве относится къ повымъ мнимо-Скиезмъ, 
побфдителямь Кимвровъ и врагаме Пере. 
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Древнее имя Скиеи, изв$стное еще по Египетскамъ памат- 
нокамъ (Ск!еео), было дано по справедливости всей странъ, 
охватывающей съ сфвера системы морей Касшйскаго и Чер- 
ваго до твердыни Гиммалайской на востокф, до Карпатовъ 
на западЪ, ибо вся страна была населена племенемъ Сако- 
Гетовъ. Дальний СЪверъ быль неизвфстенъ народамъ южнымъ | 
и слыль подъ общимъ назван1емъ Скиеш. Кумри Кавказске, 
разрфзави!е полосу Сако-Гетовъ, ие поступили въ число Ски- 
вовъ потому, что были издавна знакомы своимъ южнымъ 
сосфдамъ подъ собственнымъ своимъ именемъ. Новый потокъ 
кочевыхъ полчищъ, нахлыпувшихъ съ сЪверо-востока, изъ 
области незнаемой, изъ племена безъимяннаго, поступилъ въ 
псторю подъ общимъ именемъ СБверной стороны, Скиев. 
Изъ сравиев!я корней (Талерз-индз, Ганри-таушь, Тамерг- 
тарканъ п др.) ясно его Финно-Турепкое происхождене. 

. 

Геродотъ утверждаетъ, что кочевые Скпоы называли соми себя Ско- 
лотам. Корень слова сомнителенъ. также какъ п самов слово. Многое 
у древнихъ путешественниковъ повёрялось памяти и слфдовательно многое 
перепутывалось. Имена народныхъ подраздфлейй, Исседоновъ, 1иров5 
и др., Яраздо опредфлительное: они совпадаютъ съ именами ръёь въ 
серединё Волжской системы: Шесть, Ирзизь ит. д. Происхождение 
кочующихъ завоевателей изъ области Финно — Турецкой {теперешьаго 
Оренбурга и Занадной Сибири) не иолвержено вомньн!ю. 


Побъжденные Кимвры оставили своп старыя жалища и 
Улалнаиеь на западъ. Опустфлая область досталась побЪди- 
телямъ Скоеамъ: но кочевое племя не могло удержявать на- 
пора южныхь Азовъ-Сарматовъ съ тфмь успфхомъ, съ ко- 
торымъ противились ему осфдлые Кимвры. Азы перетаи 
Кавказскя тфенаны и, мало-по-малу отодвигая Скпеовъ, за- 
няли прежнюю страну бКимвровъ (ГттуновЪ), устья Волги 
(ва которыхъ городъ Астрахань едва ли не сохраняло имя 
Азовъ), степь при-Кавказскую ин восточные берега Азовскаго 
моря. Такамъ образомъ древн1е и коренные владыки областа, 
Вендсвя или Славявск!я общины, были втфенены въ лЪсистыя 
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стравы при-Днзпровскя и удалены отъ прибрежья Евксив- 
скаго. Давно уже насиля Кимвровъ и распространене Эллан- 
скахъ торговыхъ колошй отъ Геллеспонта и Босфора Оравй- 
скаго до уста Дуная и далфе на сЪверъ нанесли смертель- 
ный улдаръ торговлЪ Вевдовъ па южныхъ моряхъ. Усилене 
Эллады, напоръ Сквеовъ-Сколотовъ и усиленше Азовъ-Сар- 
матовъ ва долго и долго отняли у Венедовъ-Славянъ влады- 
чество надъ Евксиномъ и исключили ихъ изъ числа морепла-. 
вательныхъ народовъ. Въ то же время отъ волнен!й средней 
Азш пресфкся ихъ главный торговый путь. соединявпий 
Индское прир$ч1е съ устьями Западной Двины и Вендекимъ 
Блатомъ (Балтикой),—путь, возстановленный въ поздизйпие 
вфка, но не надолго, движен!емъ восточныхъ Славянъ (Уннозъ- 
Массагетовъ} къ берегамъ Волги. 


Таково было состояве страны при-Ёвксинской, когда 
вступили въ нее войска велакаго царя. Кочующ!е завоевате- 
ли волею или неволею присоединили къ своему со1озу Сар- 
матовъ и Славянъ (Вудиновъ и др.) и заманилн враговъ въ 
глубину степей п лЪсовъ при-Дн$провскихъ. Утомленные и 
обезсиленные Персы едва могли возвратитьсл къ берегамъ 
Дуная, утративъ большую часть войска и надежду отомстить 
за Иранъ. Не имъ, но соединеннымъ силамъ Сарматовъ и оди- 
чавшахъ Славянъ (Гетовъ и. Вендовъ) предоставлено было 
откинуть вазадъ къ сфверо-востоку временныхъ утЪенителей 
Скиеовъ (вфка за два до Р. Х.). Тогда начались новыя борь- 
бы между старыми братьями, Ванами и Азамв, борьба съ 
новыми утфснителями Готеами, р5шенная помощью восточ- 
ныхъ Славанъ \Гунновъ), борьба съ Кавказскими Кимвро-Ава- 
рами, съ восточными завоевателями—Уйгурами, съ вавказски- 
ми Финно-Турками— Печенфгами, съ средве-Аз1йскими По- 
ловцами, съ восточно-Азйсками Монголами, покуда нако- 
нецъ совокупившаяся и окр$инувшая снла Славянъ, подъ 
знаменами возаго просвфщен!я, откинула и подавила всфхъ 
своихъ противниковъь и утвердилась навсегда въ старыхъ 
своихъ жнлйщахъ на берегахъь Саняго моря (Евксинз). 
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У Геродота, по милости пустаго имени Скиея, такъ перенутаны всё 
народы и миоы, что никакого яенаго понатя изъ него почьеринуть 
нельзя. Впрочемъ, кажетея-можно угадать Подлянъ въ его Скивахъ, зем- 
лепашцахъь (Скиее Георги) и Древаянъ въ Неврахъ и Вудинахъ. Ве 
розыскашя о направлеНи похода Дарева довольно неудовлетвори- 
тельны, да и пользы отъ пихъ мало. 


И Война Персон съ Грещею была неизбъжна. Колон Эл- 
Е 6" АИНСКЯ въ Малой Аза были порабощены, и безпрестанно 
Грещей. призывали на помощь всею вольную Элладу, которая не всег- 
да отказывала имъ во вепомогательныхъ войскахъ и никог- 
да не отказывала въ поотрен1яхъ къ возстан!ю. Съ другой 
стороны Персы, ставъ твердою ногою во Оракш и въ вЪеколь- 
кахъ островахъ Эгейскаго моря, оскорблялнсь гордою неза- 
висимостью маленькихь государствъ, въ которыхъ они не 
предполагали свлы и не вадали доблести. 
Лакедемонъ грознлъ войною Киру за порабощев1е Ладн 
й получилъ въ отв5тъ горькую и справедливую пасмфшку. 
Аенны въ минуту временнаго п неосторожваго порыва раз- 
дули пламя возмущеня въ [ош1йскахъ городахъ Малой Аз1и, 
и не могли охъ спасти оть гибели; изконець прежв!е тн- 
ранны Аейнъ, изгнанвые согражданами, Пизастратиды иска- 
ди убЪжища у двора Переидскаго и, обфщая Дарю легкую 
побЪду, пригласили его къ завоевавю Эллады. 


Характерь Аевнской жьзни и непостояинство народныхъ страстей 
зыражаются очень рЪзко ьЪъ запрещен напомлвать о несчастяхь Ми- 
лета, неудачно возмути шагося по милости же Авинныт. 


Дарий послалъ требовать покорности отъ Эллиновъ. Элливы, 
вопреки всфыъ правамъ вароднымъ и всякому вравствевному 
чувству, умертвили послапниковъ, 


Сларта загладила свое преступлев!е благороднымъ самоножертвова- 
щемъ двухъ граждаьъ, отдавшихь вебя во власть Персвл каго царя 
дая казня за убШетво пословъ. Кеерксъ оцфниль яхъ великодуше ий 
отнустежь еъ почестью иЪъ Лакедемоьъ. 
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Войско Персидское ополчилось противъ Греция и, опусто- 
шивъ острова Эгейскаго моря, пристало къ берегамъ Аттови. 
Авиняне, не устрашеные мпогочисленностью враговъ, пошли 
къ нимъ на встрЪчу п стали передъ вами лицемъ къ доцу на 
раввинахъ Мараеона. 

Два велике народа, два просвъщеня, два общественныя 
начала вступали въ вфковую борьбу. Первый взглядъ критаки 
необходимо долженъ быть въ пользу Аз1и. Благородное древ- 
нее, чистое племя Ирана, сохравившее въ продозжеше цъ- 
лыхъ тысячельий свою тихую жизнь въ границахъ древней 
родины, свой быть простой и семейный и свое высокое 
человЪческое достоинство, равпо свободное отъ иноземнаго 
вга п отъ заразы веправыхъ завоеван!й, далеко превосходить 
мфшавнное народонаселее Эллады, ве знающее ни семей- 
ности, ны святости челов$ческаго братства, вн правды ва- 
родной, ви уваженя къ правамъ иноземцевъ, народоваселе- 
не издревле бродящее и дружавное, сохранившее даже въ 
лучиия минуты своего разват!я пензгладамый слЪдъ первобыт- 
наго бездомства. Не безъ глубокаго презрфн!я могъ смотр$ть 
арпродный Персъ, покаоявакъ высокой релиозной мысав, 
обнамающей въ себЪ почти всБ нравствевныя начала и по 
краёвей мЪрЪ отчастн согласной съ завономи логическаго 
разума, на беземысленнаго Эллина, окуривающаго свой мра- 
морвые кумиры дымомъ закленательныхь жертву. 


Ученоеть можеть отъискивать символическое начало Эллинскихь 
боговъ, угадывать въ нихъ изображенще силъ природы, видимыхъ ц.о- 
яваенй Божества и даже нравственныхь стремленй духовныхь: но 
лЬйствительно въ нестройвомъ и безначальномъь синкретисм Эзлады, 
8Ъ безтолковомъ смёшени сЪфвернаго человфкообразя и южнаго лоня- 
тя о двойетвенной полярности, не было и нфтъ ни малЬйшаго остат- 
ка высокаго значеня первобытнь.хъ религ, не было ни малЪйшаго 
влТда нравственнаго достоицетва, не было наконець ни малЪйшей т$- 
ни такого вфроваюя, которое человЪкъ могъ бы прянать, ве отказав- 
шись оть вефхъ лучшихь даровъ своей духовной природы. Агура- 
маздао и Зевсъ| Чендъ-Авеста и ееогошя Ге1юда! чудные гимны 
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Заратустра и глупыя завлинательныя приговорки Эалинекахо бого- 
служения! Нечего даже сравнивать. Необычайная тупость Эллиневъ въ 
мЕрз религюзномъ выражаетея вполнв въ смфишомъ происшестви съ 
лже-Минервою во время Пизистрата и въ разеказахъ историковъ объ 
иноземных вЪрованяхъ. Они ничего не видали, ничего ие понимали, 
и Геродоту даже ни на млнуту въ голову не пришло, чтобы кто 
нибудь могъ поклоняться чему нибудь разумному. Проевътлёне Эллады 
заключалось въ мрЪ художества; но онъ еще не принесъ евоего выс- 
шаго плода: впрочемъ и этотъь плодъ былъ-——отрицаше религ. 


Но судьба войны быда сомнительна. Споръ былъ не племени 
съ племевемъ, но государства съ государствомъ и разво- 
начальная Шерсйя, связаввая только внфшиимъ едизствомъ, 
могла, не смотря па свое видимое величе, пасть передъ Элла- 
дою, скрзпленною внутреннимъ единствомъ духа. @ревосход- 
ство вооружен!я и больпий навыкъ къ сражешямъ могли до- 
ставить побфду Элливамъ только въ первыхъ схваткахъ, но 
ничего не значили для долгой борьбы. Важн$е и р5шительнЪе 
было равнодуш1е большей половины царства Персидскаго къ. 
войн$ за чужое дфло, отдаленность полая батвы отъ живаго 
средоточ1я Иранскаго п быстро возрастаючий развратъ народа, 
перешедшаго отъ б5дной и простой жазни въ горахъ къ роско- 
ши, н5гф и наслажденямт. Самая вЪра, долго сохранявшая- 
ся въ чистот$ первобытной, потомъ помраченная чуждою при- 
мЪъсью и оторвавшаяся отъ предан{я, потомъ возстановленвая 
произвольною реформою, не нашла въ себ характера силы 
неизм$нной и несокрушвмой. Посль временнаго порыва, при- 
даннаго ею племенамъ Иранскимъ, она должна была выказать 
свое внутренное безсиле, перейти въ чисто государствеяную 
обрядность и потерять все свое духовное звачен:е. Лвное иска- 
жене ея произошло уже въ гораздо поздифйшее время, съ 
принятемъ поклоненя Милитт$ Сир!йской вли, АстартЪ Бак: 
трйской, во начала этого искажешя уже лежали въ носте- 
пенномъ охлаждени народа. - 

На гол битвы противъ безчисленныхъ, подчищь, чуждыхъ 
другъ другу по нравамъ, обычаямъ и выгодамъ, привыктихъ 
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переходить отъ одного ига къ другому, безстрастныхъ и испол- 
няющихъ поневол$ военную барщину, выступало не многочи- 
сленное, но стройное войско Эллады, въ которомъ всяюй во- 
инъ сражался за свое личное д$ло, за свою личную, искон- 
ную свободу, за свою личную славу и за спасеще своихъ кров- 
ныхъ братй. Безсмысленный и сказочный Антропоморфизмъ 
с$вера, соединенный съ художественностью Юга, составили 
хаотическую релийю Эллады, въ которой преобладало одно 
божество,—человфкъ и одно в$роване—въ достоинство чело- 
вЪческой природы. Гордое сознане своего личнаго.величя на- 
прягало вс$ мыпщы т$лесныя, вс% силы духовныя въ Эллин$, 
готовомъ встрфтить вялый и безстрастный напоръ Аз1атскахъ 
войскъ; и благородная смерть малочисленныхъ Вендовъ Ликй- 
скихъ, погибшихъ до единаго за свободу родины, могла уже 
указать Персамъ всю трудность предстоящей борьбы. 


_ Жители Ксаноеса (собственно Ярины) въ Лики убили женъ, дЪ- 
тей и самихъ себя, чтобы не подпасть нгу Персидекому, 


На равнинахъ Маравона сразились Авины съ войсками Да- 
ря и побфда увфичала первый подвигъ Эллиновъ. Одни только 
Персы и Саки заслужили въ битв$. Мараеонской, какъ и въ 
Ксерксовомъ походф, уважен!е побфдителей. Всф прочя войска 
бЪжали почти безъ боя. Эллада была спасена. Вскорф послф 
пораженя въ Аттик$ Перстю постагло еще большее б$дстве. 
Велиюй Дар умеръ, не оставивъ посл себя достойнаго пре- 
емника. 

Съ возшестнемъ Ксеркса начинается быстрое падеше Пер- 
сидской державы. Съ трудомъ подавленное возмущене Египта, 
бЪдственный походъ противъ Эллады, поражене при Саламиа$, 
Шлате$ и МикалЪ, наконецъ смерть самаго царя, убитаго од- 
нимъ изъ подданныхъ въ надеждь похитить престолъ, все для 
дальновиднаго суди дЪль государственныхъ указывало на не- 
долгов$чность Иранскаго царства. Персы изъ самаго Перси- 
стана еще продолжали сражаться съ прежнимъ мужествомъ 
за свою старую славу; но безсиме и бодзненность всего 0б- 
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щественнаго тфла были очевидны. Безполезно бы было олЪ- 
дить ‚ва .всфми ‚бЪдетвями.и раздорами Церсшм, за возмущен 
емъ 'Сатраповъ, побфждающихь царское войско и побфждае- 
мыхъ только ‚посредствомъ изм$ны и коварства, за развратомъ 
двора,.за постеяннымь исчезашемъ ‘мужества въ войскЪ, за 
постояннымь усилешемъ торжествующей Эллады, за освобож-- 
дешемъ ея Азйскихь колошй и наконецъ за позоромъ преем- 
никовъ Ксерксовыхъ, полагавшихъ единственную надежду по- 
бЪды въ наемникахъ изъ того самаго народа, который без- 
престанно грозилъь ихъ западвымъ границамъ. Историческя 
подробности важны только для монографй, или въ тБхъЪ слу- 
чаяхъ, когда въ отдаленномъ происществи открывается за- 
конъ мроваго переворота. 

Давно исчезло религчозное направлен!е Ирана. Весь его ду- 
ховный смыелъ былъ забытъ еще прежде, чфмъ при третьемъ 
преемнакЪ$ Ксеркса поклонене Милипипь или Ганаить (Ду- 
найской, по восточному Дунаю—Яксарту) было принято, какъ 
часть государетвеннаго в5ровашя. Государственное же устрой- 
ство не имБло въ отношенм къ большей части Переидекаго 
царства никакого характера, кромф случайнаго преобладан!я 
одного племени надъ другимъ. Средый и горный при-Касшй- 
сый Иранъ содержалъ еще н%сколько воинственвыхъ семей, 
могущихъ ‘поддержать колеблющуюся державу: (это доказы- 
вается ихъ смёлымъ отпоромъ торжествующему младенцу) но 
эти семьи сами давно оторвались отъ ‘нея. Онф связаны были 
съ царями случайностью его средне-Иранскаго происхожде- 
ня; но цари стали такъ далеко отъ прежнихъ согражданъ, 
что кровная связь была расторгнута; онф связаны были съ 
царями связью религ!ознаго символизма, въ которомъ прави- 
тель изображаль самаго владыку небесъ (благаго бога Агура- 
мазъ-да0); но релийя потеряла весь смыслъь свой и обра- 
тилась въ нестройный и безхарактерный синкретизмъ. Изъ 
горцевъ средне-Иранскихъ, основавшихъ Персидскую державу, 
часть (знатнфйние и ближайше къ царствующей династм Ахе- 
менидовъ} перешла въ придворную и наслЪдственную Аристо- 
крацио, готовую свергнуть своихъ государей, а большая часть 
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усвоила себЪ право полной независимости и оставалась совер- 
шенно равнодушною ко всей общественной жизни, 

Этотъ фактъ очень ясно выдается изъ самой истори завое- 
вая Перс Македонцами. Мидо-Церсидская держава замы- 
каеть собою рядъ мро-правительныхъ государствъ древней 
системы, государствъ, основанныхъ на идез отвлеченной или 
религ!озной, адеф, высшей сзмого государства и отъ того, ни- 
когда немогущей съ нимъ совоплотиться вполн$. Мидо-Чер- 
сидское царство, принявшее въ свое основаше древнфйшую и 
чистЪйшую Форму вЗрован!я, ве$хъ менфе могло устоять по- 
тому, что условныя Формы общества гражданскаго не имЪли 
дъйствительно ничего общаго съ нравственною духовностью 
Иранскаго учешя. Наступило время новой системы, основав- 
ной на высокомъ значешиа отдфльныхъ лицъ человЪческихъ, 
которыхъ совокулность составляетъ государственную общину, 
системы, управляющей мромъ съ болыцими или меньмими изм$- 
нешями до нашего времени. ЧеловЪкъ, исчезавийй вполнф въ 
тосударствахъ до-Эллинской эпохи, въ ЭлладЪ выстуваетъ тор- 
жественно на поприще истори. 


Очевидно такая система могда возникнуть только въ такой стран, ы и 
въ воторой религя никогда не обнимала собою вею жизнь человЪка: ской жиз- 
такова была Еврола. Оша должна былэ проявиться первоначально въ Е 
области, въ которой дружинное устройство напрягало веф силы отдфль- пы. 
ныхъ лицъ в въ которыхъ человёкъ былъ едииественнымь предметомъ 
религюзнаго поклонен!я, Такова была Эллада. Она могла торжествовать 
только въ такую зпоху, когда всЪ древшя ученя, слившиеь въ одинъ 
беземы сленный синкретизмъ, утратили свое прежнее величе. Такова 


была эпоха послфднихъ царей Персидекахъ. 


Около того времени, когда Эллада признала необходимость 
видимаго символа своего единства и избрала игры Оламийсвя 
въ эру общаго лЪтосчислешя, отдфльныя ея области сталв 
искать утверждешя своего виутренняго единства въ строгихъ 
н положительныхь фФормахъ писаннаго законодательства. До- 
рйцы и особенно Лакедемонъ, по своему чистодружинному 
16* 
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характеру, чувствуя въ себЪ наименьшую силу жизни орга- 
нической, первые подчинили себя условности законовъ еще 
прежде назначеня общей эры. Спарта до Аикурга еще содер- 
жала вс стихи, развивнияся вполнз посл него: но его за- 
конодательство, содержащее въ себф освящеше этихъ стижй, 
возвысило ихъ въ степень сознашя и сл$довательно придало 
имъ несравненно большую силу. Отъ этого-то истанная исто- 
ия Спарты начинается со времени Ликурга. 


Вообще принимаетея за правило, что заковы древности возникали 
совершенно органическая изъ самой жизни древнихъ общин п книж- 
ники 10 Части права готовы всегда признавать превосходство этихъ 
законовъ передъ’ законами новзишихъ временъ. Въ такомъ взглядв ееть 
примфеь джи къ безспорной истинз. Дуйствительно всякое законоха- 
тельетво древнихъ временъ содержитъ въ себф довольно полное отра- 
жеше внутренняго духа той области, для которой оно создано: но съ 
другой стороны оно не содержать простаго утвержденя обычаевъ вли 
перевода обычая въ законъ, (за исключешемъь можеть быть Римекаго 
права, созданнаго не рядомъ а постепенно}. Ве государства Эллады были 
основаны бродящими дружинами и сохранили печать своего происхож- 
деня. По этому ве ноеили характеръ условноста и допускали въ се- 
6$ перемьны чисто условныя, требуя только, чтобы эти измбиения не 
были протизны духу общаго, древняго услов!я. Изъ этого начала мож- 
но понять обычай законодателей, назначать есрокъ для опыта налъ ихъ 
законами. 


Спарта Ликургова была осфдлымъ станомъ воиновъ, вЪчно 
готовящихея къ войнЪ: раздфлене сословй было ничто иное, 
какъ раздБлеше войсковыхъ отрядовъ по ихъ опытности и 
вооруженю. Бракъ имфлъ одну цфль,—пополнене рядовъ, р%- 
дамыхъ старостйо и смертью: отъ того непорчность брачнаго 
ложа могла быть законно и безнаказанно поругана. Новорож- 
денный младенецъ былъ рекрутъ дружины и подлежалъ ея 
суду на жизнь и смерть. Юноша не принадлежаль семьЪ, ко- 
торой существоване было дЬйствительно только терпимо, а 
_ не освящено, но государству, воспитывающему его для буду- 
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щихъ сраженй. Наконецъ взрослый гражданинъ долженъ быль 
чуждаться художества и науки и знать только одно искус- 
ство,—гимнастику, одно занят!е-—примфрныя битвы, въ кото- 
рыхъ не р$фдко проливалась кровь беззащитнаго илота. Такое 
строгое устройство общества, такое постоянное стремлен:е 
вефхъ помысловъ къ одной цфли ве могло оставаться без- 
плоднымъ. Спарта заняла безспорно первое м$сто въ союзЪ 
Эллады и управляла имъ по своему произволу. Желфзная во- 
ля, несокрушимая сила. 

Но Спарта не могла достигвуть великаго мроваго значевня. 
Въ сАмомъ основанш ея законовъ была чудовищная безнрав- 
ственность, диюй эгоизмъ, противъ котораго возстаетъ душа 
человЪческая. Односторонность военнаго быта была объявле- 
щемъ постоянной войны всфмъ другимъ народамъ и вызовомъ 
на ихъ ненависть. Наглая, нячф$мъ не пракрытая гордость бы- 
ла постояннымъ оскорбленемъ для везхъ другихъ илеменъ 
и не искупалась на нравственною чистотою, ни благород- 
ствомъ духовныхъ стремженш; самая политическая дфятель- 
ность Спарты была дЪятельностью войска, а не государства. 
Она могла поработить, но не могла завоевать, ибо не принн- 
мала побфжденныхъ въ живой организмъ общества и поэтому 
не пробр$тала новыхъ силь съ пробр$тешемъ новыхъ обла- 
стей. Восторженность военнаго удальства составляла един- 
ственную страсть ДЛакедемонца, но это удальство было ско- 
вано осздлою жизнью и не могло развиться въ полномъ раз 
гул, какъ у пародовъ кочевыхъ. Восторженность дружиннаго 
строя была единственною страстью всего Лакедемона; но мръ 
требуетъ разума отъ силы, чтобы ей покориться. 

За всею ограниченною односторонностью Спартанскаго об- 
щества, оно оставалось вполнф Эллинскимъ не только по со- 
ставу своего народонаселешя, но и потому, что повиновалось 
общему закону Эллады, закону красоты и стройности. Гармо- 
ническое и музыкальное чувство проникало всю государствен- 
ную дружину. РазмЪренныя и ладныя движен!я придавала вой- 
ску грозную прелесть, увеличавающую его силу и внушаю- 
щую страхъ врагамъ. Стройй ладъ и, такъ сказать, риемъ 
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жизни придавалъь каждому отдфльному лицу часть той гармо- 
нической красоты, которая запечатл$лась на произведеняхъ 
Эллинскаго художества, и отражался въ самой душ$ Лакеде- 
монца, заключая его помыслы‘ въ строгую согласность зако- 
на. Такимъ образомъ чудныя явлен!я самоотверженя и вели- 
чя являлись не р5дко въ истори республики, не искупая од- 
нако же глубокаго духовнаго безобразия ея началъ. Дор!йская 
Спарта связывалась с0 всею Элладою; она была возможна 
только въ Эллад$, но представляла одну напряженность ве- 
щественныхъ силъ. Глава лучшихъ Эллинскихъ общинъ, [0- 
нисе Аеины, представляли напряженность силъ нравствен-- 
ныхъ и духовныхъ. 

Политическое значене Авинъ казалось ничтожнымъ до Пер- 
сидской войны. Жители ихъ хвалились тфмъ, что они одни 
изовсфхъ Эллиновъ были туземцами, а не пришельцами. Нель- 
зя принимать вполн$ такого показания. Признавая себя Эхли-- 
нами, слфдовательно выходцами изъ СЪвера, признавая себя 
Гонйцами, слфдовательно отраслью семьи, которой переселение 
было всфмъ извфстно, они не могли имфть законнаго притя- 
зан!я на туземство. Очевидный смыслъ ихъ разсказовъ о себф 
былъ тотъ, что они первые изо всей Эллинской братьи осно- 
вали себф постоянное жилище, и что, не завоевавъ, но при- 
вявЪ. въ свой составъ старожиловъ Аттики, они усвоили се- 
6$ права и религозную святыню туземства. ДЪйствительно 
составъ государствъ, изм5нене династй изъ внутренней вой-- 
ны, медленный переходъ изъ наслфдственнаго единодержавя 
(кажется военно-религ!ознаго) въ избирательную монарх! и 
‚ потомъ въ республику, и разафлеше на филы, носяще еще 
въ своихъ именахъ признаки родоваго устройства, все указы- 
ваетъ на мирное поселене и на органическое сляше пришель- 
цевъ и туземцевъ. 


Критика имфетъ полное право признавать Гопйекй перехолъ древ- 
нфйшимъ пзо всфхь Эллинскихь переселешй уже и потому, что на- 
роды Восточные знали всю Элладу подъ вазвашемъ Тоши.—Трулно 
угадать истинную‘ этимологно именъ, подъ которыми слыли разный 
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семьи Эллады: Слово „Дерк можеть быть связано съ словомъ, озна- 
чающимь копье и соотвфтствуетъ. ихъ воинственному характеру: Сли- 
чая имена. многихъ мелкихъ племенъ въ Малой Азм съ корнями’ обще- 
Иранскаго варфчя, можно предположить, что и имя Гойз связано съ 
корвемъ слова Юнь, герм. Юнгь, Г Лет и что’ оно: перешло 
отъ побЪжденной семьи Восточно-Иранской къ своимъ Эляинскимъ 
побъдителямъ, изи что оно’ возникло ещз тогда, когда на границахь 
Фрави Славанскя общины еливзаись мало--по-малу съ Занадно-Иран- 
скими, Педазекими, для составленя Эллинскихь дружинъ. 


Внутренняя жизнь Аеинъ не сковывалась строгими закона- 
ми и представляла мног!е признаки органической общины, въ 
которой ничтожность быта семейнаго одна указывала на пер- 
воначадьное бездомство. Личная свобода находила себф про- 
сторъ почти неограниченный и часто своими буйными стра- 
стями возмущала спокойств!е и безопасность ` государства. 
Вифшняя дрятельность Аеинъ проявлялась рЪдко и безъ по- 
слБдовательности; но за то она представляла вспышки бла- 
‘тородныхъ ий безкорыстныхъ страстей, привлекающихъ неволь- 
но сочувстые лругихъ народовъ. 


Такъ напр. самые Аоиняве ничёмъ не гордились столько, сколько 
своею полусказочною побъдою вадъ Онвами за трупы Аргивцевъ, по- 
гибнихь въ войнЪ Эдипова наслБдетва. Такъ они первые вызвали 
Мало-Азскихь Эллиновъ”на возсташе противь Персидскаго населе- 
ня и подали имъ руку помощи братской, хотя безсильной. 


Понятно, почему Лакедемонъ, не смотря на сравнительную 
ничтожность Аеинъ, питалъ къ нимъ глубокую зависть и ра- 
довался ихъ бБдетыямъ и почему древнее предеказане, вну- 
шенное ясновид5емъ народнаго чувства, грозало Спарт$ борь- 
бою съ Аттвкою. | 

Авины были уже при Пазистрат® духовною столицею Гре- 
ци. Важность ихъ въ этомъ отношени возрастала по мфръ. 
уничтоженя просвфщеннЪйшихъ за-Эгейскихъ областей Элла- 
ды, утратившихъ подъ чужеземнымь игомъ возможность сз- 
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мобытнато развит!я. Персидское нашестве поставило Аеины 
на неожиданную высоту. Не смотря на то, что побфда Пла- 
тейская была приписана желфзной твердости Дакедемонскихъ 
Гоплитовь и что Спартанск!е цари были главными начальни- 
ками союзныхъ войскъ, память о спасеши Греци отъ Восточ- 
наго нашествя неразрывно связывается въ мысли человЪ- 
ческой съ именемъ Аеинъ, искупившихъ страданяма &вободу 
братй. Чувство поэтическое въ этомъ случаЪ не обманыва- 
етъ. Эллада была дЬйствительно спасена порывомъ Аеинянъ. 
боле, чфмъ силою СпартыВъ то время, когда Ойвы, менфе 
всъхъ другихъ областей пропитанные Эллинскимъ духомъ и 
съ горемъ вспоминающие свое прежнее владычество, станови- 
лизь въ ряды Ксерксова войска, когда Аргосъ, угнетенный 
Лакедемономъ, отказывался отъ войны и обЪщалъ покорность 
Восточному царю, когда самый Лакедемонъ трепеталъ, безпеч- 
ное, страстное мужество Аеинъ давало жизнь всему Эллин- 
скому* союзу, внушало бодрость всему Эллинскому ополченйю. 
Передъ ихъ смиреннымъ геройствомъ укрощались мелыя стра- 
сти отдфльныхъ общинъ, безперестанно готовыхъ возстать 
противъ гордости Лакедемонской. Войска всхъ городовъ тол- 
пились съ надеждою около подвижной твердыни Спартанской 
дружины, но он были увлечены вольнолюбивымъ восторгомъ 
Аеинъ, чуждыхъ всякому м$стному и тфеному эгоизму, и вы- 
ражающихь въ себ духовное стремлен1е всей Эллады и гор- 
дость обще-Эллинскаго племени. 


Живыя и проетодушныя онисавя Геродота рЪфзко выказываютъ раз- 
вицу Авинянъ и Сиартанцевь. Эти ждуть нападеня Персовъ, т% 6Ъ- 
гутъ ему на ветрзчу. 


Побзды. при’Саламин® и Плате$ и слабодуше Ксеркса спа- 
сли Грецию. Новая эра велич1я и поэтической жизни наступила 
для нея. Разрушенныя и онустошенныя Фивы надолго исчез- 
ли съ историческаго поприща; Аргоеъ, отказавшийся отъ уча- 
стя въ священномъ дЪлЪ, утратиль все свое значене. 
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Геролоть говорить о какомъ-го признанномъ родетвф между Пер-. 


ей и Аргосомъ, городомъ мивическаго Персея. Принимать веб раз- 
сказы Греческаго историка за дфло, емфшно:; но и отвергать ихъ безъ 
причины не позволительно. Не должно забывать колови ФригШской 
при Тантал и можно допустить, что память объ АзШекомъ происхеж- 
ден!и, хотя затемненная и искаженная, еще не совефмь исчезла въ 
Аргоеф. Если вепомнимъ, зто Персей также какъ и конь его Пегазъ 
принадлежаль еще не къ сказочному человЪкообраз!ю, но къ свЪтадому 
вимволизму Ирана, что Персей неразрывно связанъ съ Иракломъ, что 
как-то предашя о Берзинь, проповфдникЪ огнепоклонства въ За- 
падномъ Йранъ, сохранены намъ еще древними писателями, Что Бер- 
зинъ кажется ни что иное, какъ еимволъ огня, что по показаню Ге- 
родота Персы ечитали Персея (вфроятно Берзина) Асспрйцемъ, можно 
проелфдить один изъ иеточниковъ просвфщеня древней Эллады до 
пригорй Араратекихь. Для веякаго безиристраетнаго критика явно 
трейственное начало этого проевфщевя, въ которомъ слились еЪверное 
[человЪкообразное) южное (вещественно-символическое) и восточное 
или средне-Иракское (духовно-символическое). Послёлнее отлачает- 
ея отъь двухъ первыхъ отеутетйемъ боговъ и преобладащемъ героевъ, 
т. е, Формы, въ которой проповфдникъ сливается съ служебнымъ ду- 
хомъ, а имя божества остается неизрЪченнымъ. Переговоры Аргоса 
еъ Пераею подтвержлаютъ то, что уже сказано было о синкретизмЪ 
Греческой миеологи, сивкретизиь безспорномъ также, какъ и двой- 
ственность племеннаго состава изъ западно-Иранекаго Пелазга и вос- 
точно-Ирансекаго Ораюйца. 


Мегара и Эгина, нфкогда соперницы Аеинъ, исчезли въ ду- 
захъ славы Мараеонской и Саламинской; вс$ мелюя области, 
ставпия въ общемъ ополчеши Греши, почувствовали свою сла- 
бость и утратили свое прежнее честолюбе и надежду на ра- 
венство съ Сиартою или Аеинами; но съ другой стороны воз- 
величан!е Эллады распространило ея вещественные предфлы, 
заставивъ полу-Эллинскя племена принять полнфе Эллинскую 
жизнь и примкнуть къ великому народному союзу. Такимъ об- 
разомъ Македошя приняла въ себя южное просвфщенше, объ- 
явила свои права на учасме въ дрлахь Греци и стала при- 


Велич!е 
Авннъ и 
начало у- 

цадка. 
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готовляться къ своему будущему всемному величпо: Жизнь 
Эллинская закипфла со всбхъ сторонъ, торжествуя мало-по- 
малу надъ всфми соперниками. Въ этой великой эпох духов- 
ная сила должна была преобладать надъ вещественною, мы- 
слитель ‘надъ. бойцемъ, Авина надъ Спартою. 

Но самое возвеличеше Аеинъ содержало въ себф причины 
паденя. Гордость м$стная, властолюбе, стремлене къ веще- 
ственнымъ завоеваямъ и къ грубой корысти развивались 
вифст$ съ увеличенемъ государственной силы. Аеины всту- 
пили въ борьбу съ Лакедемономъ, присвоивая себф единовла- 
сте надъ морями, также какъ Лакедемонъ приевоивалъ себЪ 
власть на земл$. Посл долгой войны Спарта восторжество- 
вала силою своего внутренняго единства и безразсудетвомъ 
Авинъ, оскорбившихъ всфхъ свояхъ союзниковъ. Подробности 
этой кровавой борьбы, поочередное торжество гевальныхъ му- 
жей съ одной стороны и крфпко устроенныя государства съ 
другой, торговые союзы, хитрости политики и государственной 
экономи принадлежать монограчямъ, но не всемрной истор. 
Авины получили свое значеше, какъ представители обще-Эл- 
линскаго духа въ годину общей опасноств, погибли, когда по- 
ставили свою тфеную личность внф истинныхъ началъ своей 
силы; но еще послЪ паденя своего продолжали дЪйствовать 
на цфлый мръ свЪтомъ мысли и умственнаго просвЪщения. 


Ими быль воспитанъ Александрь Македонскй и дикари, его под- 
данныя, ими благородная душа Эпаминонда и Фиалопемена и великй 
имфъ Рима и отчасти новЪйшая Европа. 


Страсть къ свободф, восторженное поклоненше человфческо- 
му достоинству, были принадлежностями всей Эллады; но въ 
Спарт$ вс$ эти чувства были подавлены грубымъ преоблада- 
емъ м5стнаго эгоизма. Спарта изгоняла тиранновъ изъ Гре- 
ческихъ городовъ; но везд$ она замфняла единовласте Оли- 
гархической аристокращей, противной духу самихъ Лакедемо-- 
нянъ, противной духу всфхъ Эллиновъ и уничтожающей всю 
внутреннюю силу областей, которыя ей покорились.. Лакеде- 
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монъ угадалъ позднфйшую политику Рима. Торжество Аеинъ 
вездф изгоняло аристократ и пробуждало жизнь полной граж- 
данской свободы. Посл гибели Аеинскихъ войскъ, посл пол- 
ной побфды Лакедемона, палъ Лакедемонъ. Авины распростра- 
нили по всей ЭлладЪ гордое сознане ея высокаго достоинства, 
вражду противъ всякаго неправаго насиля и приготовили тфхъ 
враговъ, которые въ позднфйшее время похитили вфнцы во- 
енной славы у Спартанскихъ’ Гоплитовъ на поляхь Манти- 
нейскихъ и наконецъ подчинили своимъ законамъ грозную дру- 
живу, созданную Ликургомъ. 

Не замфтная на картахъ земнаго шара, ничтожная по св0- ухствен- 
ему народонаселешю, котораго сложность едва равнялась од- ам 
ному ЗВавилону, Эллада занвимаетъ одно изъ первыхъ мЪСТЪ лады. Ре- 
въ истори человЪчества. Такое преимущество ея объясняется Е 
свободнымъ развитемъ, многосторонностью и особенною яс- Философя 
ностью духовной жизни. Мидостанъ, принявний древнее и вы- 
сокое предане Ирана и въ то же время глубоко отвлеченное 
учеше Кушитовъ, истощелъ силы свои въ безпяодномъ стрем- 
лени къ примирению двухъ крайностей и къ создаю религ, 
соединяющей въ с6бф умствоване и вфру. Китай огравичилъ 
весь разумъ челов чесюй разр5шешемъ одной государствен- 
ной задачи; Кушъ погрязъ въ поклоненш м!ровой жизни во 
всъхъ ея проявлешяхъ и въ модчаливомъ трудф надъ веще- 
ствомъ; Иранъ, сохранивиий свое первобытное предавше, но 
не улснивиий его, палъ при первой попыткф праложить къ 
государству законы, созданные не для государства; всф же, 
подчиняя внолнЪ человЪка законамъ, грубо-произвольнымъ или 
не вполн$ понятнымъ и обращаясь съ нимъ, какъ съ орудемъ 
второстененнымъ и нужнымъ только для разрёшешя высшей 
задачи, лишили себя полнаго сочувствя съ остальными пле- 
менами человф чества. Огравиченнфе и ниже была первобыт- 
ная жизнь Эллина, но ея безхитростная простота и совершен- 
ная ясность дали ей возможность достигнуть полнфйшаго раз- 
витя и отозваться во вефхъ послфдующихъ вфкахъ и наро- 
дахъ. 
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Безспорно новый м:ръ созданъ мыслю, явившеюся въ Шалестин$; но 
Палестина не идрть въ сравнене съ Элладою. Эллада жила и развива- 
лась самобытно. Домъ Израиля былъ только сосудомъ древняго пре- 
дан1я. Его призване было чуждо случайностямъ его жизни. Для него 
не было ‘настоящаго, а только протедшее, которое онъ охраналъ, или 
будущее, котораго ждалъ. 

Сл!яне сказочнаго человфкообразя съ вещественно-худо- 
жественныхъь символизмомъ составило основу Греческой ре- 
лиги. Изъ нихъ возникла безобразная смфсь, смёшная въ гла- 
захъ разума, безсильная въ смысл$ религозномъ. Но съ дру- 
гой стороны соединеше стихи сказочной, человф ческой и ©с4о- 
весной съ пробужденнымъ чувствомъ художественной гармо- 
ни, составило цфлый новый мръ, въ которомъ сказка возвы- 
силась до поэмы и образъ человфческй до своего идеала. Та- 
кимъ образомъ возникла новая религя, видимое многобоже, 
въ которомъ царствовало дЪйствительно одно божество, кра- 
сота въ ея высшемъь проявлени, въ красот челов ческой. 
Эллинъ преклонилъ колфно передъ самимъ собою и передъ 
свойми возможными совершенствами, камя бы онБ не были, 
даръ ли случая, какъ случайность членовъ, сила, додговЪч- 
ность и разумъ или пр!обрётене воли какъ свобода, власть 
ц богатство. Поставивъ себБ религю чисто-земную и чуждую 
всякаго высшаго всемрнаго смысла, онъ самъ сталъ въ от- 
вошени къ ней, какъ лице дЪйствующее, а не страдательное; 
ибо все вообще исчезло передъ личностью и силы челов$че- 
свя напряглись въ стремлеши къ достиженю человЪческаго 
идеала. Искусство возникло въ чудной полнот$, въ недося- 
гаемомъ совершенствЪ и въ неограниченномъ объемЪ, соеди- 
няющемъ пластическое начало Кушита съ словеснымъ нача- 
ломъ Ирана. Въ ЭлладЪ, и только въ Элладь получило оно 
свою независимость отъ мысли и жизнь образа прилагаемаго 
ко всякому содержанию, слБд. свободную отъ всякаго содер- 
жаня. Пробрфтене Эллина сдЪлалось достояшемъ цфлаго че- 
ловЪчества. | 
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Покаонеше искусству, какъ искусству, естественное древней Грея 
и разогрётое въ нашь вЪъкъ учеными Н$уцами, было бы унижешемъ 
при теперешнемъ возраств челов$чества; но въ немъ есть истина, до 
еихъ порЪ не совефмъ понятная. Искусство есть сотвореше стройнаго м!ра 
изъ олной данной, глубоко заронившейея въ душу челов$ка. Стройность 
не зависима отъ данной: но чфмъ болфе было полноты и иетины въ 
его зародыш, тЪиъ новосотворенный мръ полнфе и прекраснфе, тёмъ 
труднЪе подвигь творца, тёмъ выше его ‘духовное значеще въ общин® 
человЪческой. | 


Безполезно бы было говорить о безконечномъ рядЪ св$тилъ, 
блиставшихъ отъ миеическаго Орфея и миеическаго Дедала до 
совершеняаго падешя Элхады. Многя твореня погибли: но име- 
на творцевъ уцфлфли и суевфрное поклонен!е новыхъ временъ 
т$мъ художникамъ, оть которыхъ осталось только преданше, 
показываетъ, какъ чудво совершенство сохранившихся облом- 
кОВЪ. 

Поучительно и важно обстоятельство еще не замфченное. Отъвенцъ 
Ореей изъ Оракш, каменосфчедь Дедаль изъ Крита. Такъ и сл$до- 
вало быть. 


Мысль, просв$тленная въ мфЪ красоты вещественной не 
теряетъ правъ своихъ на красоту духовную. ЁКромф просвЪ- 
щеня южнаго и сфвернаго въ Элладу проникали чистЪйше 
лучи восточнаго учешя, искажаясь въ сказочныхъ затфяхъ по- 
этовъ, скрываясь въ покровахъ полу-Кушитскихъ таинствъ, но 
никогда не померкая совершенно и зажигая въ лучшихъ ду- 
шахъ искру лучшей духовной жизни. 


Темпыя таинства древнихъ останутся таинствами и для насъ, не 
смотря на факелы новЪйшихь книжниковъ: но земледбльческй харак- 
терь Элевзинскихь таинетвъ, въ которыхъ главвыя дица „Деметра и 
Персефона, изображениая въ вид колоса и признанная за мать 
Вакха (сльл. за одно съ Семелою-зежлею), объясняется @ракй- 
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скииъ основашемъ Элевзиса и подтверждаеть вов проч свидфтель- 
етва о характер Славянскихь Оракйцевъ. : 


Въ Элладф кипфла душа человфческая: всяюй органъ ея 
напряталсл в бодрствовалъ. Ни одна высокая мысль не мог- 
ха упасть въ нее и замереть, ие давъ плода. 

‚ВЪра есть крайнй пред$ль человфческаго знанйя, въ ка- 
комъ бы видЪ она не являлась: она опредфляетъ собою всю 
область мысли. Страны, въ которыхъ развит!е религозной мыс- 
ли достигло высшей степени, не могли допускать полной сво-. 
боды ФИилосоФШ, ибо Филосочя объясняла мръ видимый и не- 
видимый, только въ тфхъ границахъ, которые были предписаны 
ей знанемъ религознымъ. Въ зем4Ъ чисто-Иранскато преда- 
ня —Тудез и въ области мало искаженнаго предашя, среднемъ 
Иран, ФилосоФя должна была оставаться на самой низшей 
степени. Въ земляхъ кореннаго Кушитства Филосовская вфра 
въ необходимость и ея полярную двойственность приняла основу 
логическую и способную къ логическому развито; но въ этомъ 
принят законовъ видимаго мра за всеобщий законъ проявлял- 
ся уже произволъ, положивший сковы на всю будущую умствев- 
ную жизнь. Преобладане чисто-вещественнаго начала, ско- 
вавшаго все духовное быт!е пародовъ Кушитскихъ, должно 
было навсегда стфенать развит!е чистой и свободной фФилосо- 
Фи. Племена, посвятивпия все свое существован!е борьбз съ 
веществомъ и поклоненю его законамъ, осудила себл на вЪч- 
ное безмолые. Въ поздифйшее время, когда Эллада дала Егяп- 
ту свободу мысли, изъ него могли только возникяуть Гности- 
чесмя секты, безполезно трудивпияся надъ прививкою Фило- 
софи къ кореннымъ основамъ южнаго вЪрованя и терявиия- 
ся въ темной мистикЪ произвольно созидаемыхъ Эманацюн- 
ныхъ системъ. Будгаизмъ, основанный на началв неопредё- 
ленномъ, на возмущенм вравственнаго чувства свободы про- 
тивъ неосворимой необходимости, былъ также мало способенъ 
къ освобожденю человфческаго разума, какъ и самый Шива- 
измъ, съ которымъ онъ находится въ неразрывной связя пря- 
маго отрицаня, принимая его же логически оковы. Много- 
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мысленный Индостанъ, етрана величайшаго умственнаго на- 
пряженя, обняла почти всю область хилософскихъ ученй отъ 
высочайшей и отвлеченнфйшей духовности до самой грубой 
вещественности; нфтъ ни одной системы, выказанной Элладою 
или развитой Гермашею, которая бы пе являлась почти во всей 
своей полнот$ въ творешяхъ великаго племени при-Гангес- 
скаго; но также какъ стремлене искони Фихософствующаго 
ума не позволило художественному чувству и сказочной сло- 
весности слиться въ одинъ цфльный и стройный м!ръ искус- 
ства, такъ привычки духа жившаго нфкогда въ свфтлой области 
безусловнаго и высокаго вфрован!я, стБеняли полную свободу 
ФИЛОСОФ И ПОДЧИНЯЛиИ е@ искони принятымъ началамъ, отъ 
которыхъ она никогда не могла отрёшиться, даже когда отря- 
цала ихъ. Идея Брахмы жила надъ мромъ Философш Индо- 
станской, въ какой бы Форм$ онъ не являлся, свободно-творя- 
щаго духа, или всебожественнаго пантеистическаго символа, 
даже при допущени мра, какъ безконечной гармонш чисто- 
зещественныхъ законовъ. Китай, возвысивиий государство до 
значеня божества и не поклонявпийся ничему, кромф идеала 
общества логически развивавшагося изъ нравственныхъ зако- 
новъ, долженъ былъ дать Философ!и область ограниченную, но 
въ 10 же время возвысить мыслителей до степени религ!оз- 
ныхъ законодателей, ибо имъ предоставлено было уяснить тотъ 
идеалъ, который былъ не яснымъ кумиромъ всякаго Китайца. 
Ионлз-Фу-Тееу выразиль всю сокровенную мысль Китая и 
его творешя, принадлежация Философии только по характеру 
изложения, по содержаншо принадлежать вполнЪ мфу релаг. 
Эллинъ поставлялъ божествомъ человфка со всемъ его произ- 
воломъ, со всфми его случайностями. Весь мфъ долженъ быль 
для него представлять то самое слян!е случайности и пройз- 
вола. Такова основа большей части чисто- Эллинскихь системъ, 
которыя. болфе или менфе представляютъ признаки атомисти- 
ческой вещественности. Но голосъ Востока пробуждалъь дру- 
пе лучние и благороднЪ йе помыслы: онъ звалъ челов$ка къ 
сознашю его высокой духовности и познанно высщаго духа, 
свободнаго отъ земныхъ случайностей. Эллада слушала и свЪт- 
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ла мыслю. Она не могла уже возвысится до новой, чистой 
вфры, но отрывалась отъ стараго вЪрованя или ло крайней 
мфрЪ отъ его грубыхъ образовъ. Долго боролся свзтъ восточ- 
наго учешя съ мракомъ Эллинской души, огруб$вшей въ без- 
смысленной своей религии. 


Тупость Грековъ ко всякому учемю религюзному выражается ^0с0- 
бенно ясно въ разеказЁ Геродота о релими Славянскихъь Гетовъ, вз- 
ровавтихъ въ загробную жизнь. Эта мыель ему совершенно не доступ- 
на и не находитъ отзыва въ его душф. ` 

Долго бродили въ нестройномъ хаосф пробужденныя стихи 
мысли, стремясь къ примиреню въ полномъ разгул ничфмъ 
не скованной свободы. 

Исторя въ первыхъ Философскихъ системахъ Греци еще 
не видитъ произведеня самой Эллады; но только воспринят!е 
чуждыхъ стих. 


Таковъ великй Пивагорз, одинъ изъ самыхь свфтлыхь и возвы- 
шенныхъ умовъ, какими можеть гордиться человЪчество. Созвучный и 
почти современный великому „1а0-Тзеу, онъ принздлежить по таин- 
етвенности своего отвлеченнаго и поэтическаго ученя, по дотмату пере- 
хожденя душь (метемптситозись) и по строгости въ испытани уче- 
никовъ, истори религозныхь Формъ, а не Философия и носить явныя 
признаки восточнаго м!ра, еще не вполнф разорваннаго до паленя 
Вавилона. Тк же слёды Востока замётны въ математическихь трудахъ 
и въ генальной догадкЪ Пивагора о неподвижности солнца. Не Эллик- 
скимн системами должно считать и тБ ФилосоФн, которыя полагали 
основашемъ всего сущаго одну изъ чистЬйшихъ стихй, огонь или воду, 
какъ напр. школа Фалеса, на которой замътно вляве восточно--Иран- 
скаго поклонев!я водяному символу, вшян!е, объясняемое вполнф древ- 
нимьъ Вано-Вахтрскимъ населенемъ западнаго приморья Малой Азии. 


Изучеше самаго чедловфка и его умственныхъ способностей 
обозначаеть уже проявлене чисто-Эллинской стихи въ Фи- 
лосоФши: съ нимъ вифстф проявилось сомифне во всемъ, что 
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не вполнф доступно разуму челов ческому, возведеше случай- 
ности въ достоинство силы первоначальной (т. е. изклонене 
факту, какъ факту безъ вЪфры въ какое бы то ни было объ- 
яснеше) и наконецъ безбоже полное, р5зкое, грубое и иря 
всемъ томъ имфющее законныя права не только на оправда- 
ще, но и на сочувствие всфхъ мыслителей, ибо содержало 
отрицане религи безсмысленной и нестерпимой для просвЪ- 
щеннаго ума. 

Такимъ образомъ первыя чисто-Эллинсяя ученя по види- 
мому вырываются изъ области в5рованя; но это освобождение 
мнимое, а не дБйствительное. Философя отрицаетъ Зевса и 
всю Олимшйскую братью; но она отрицаетъ только признаки 
Эллинскаго божества и продолжаетъ поклоняться истиному 
божеству Эллады, —челов$ку: она признаетъ права случайности, 
потому что эти права были дфйствительно освящены преж- 
нею религ!ею; наконецъ она возвышаетъ и напрягаетъ гордость 
человфка, перенося ее тотько изъ области Физическаго превос- 
ходства въ область умственной силы. Изъ мыслательныхъ школъ 
выходятъь смфлые бойцы, удальцы елова, софисты, какъ ат- 
леты изъ школъ гимнастическихъ. Какъ атлеты переходятъ 
они изъ города въ городъ, собирая дан» удивлевя народнаго, 
зБнчаясь Олимпийскими вЪнцами, щеголяя новоизобр$теннымъ 
силлогизмомъ, какъ герой пентаела или борьбы щеголяли но- 
вою уловкою или кулачнымь ударомъ. Стихи мысли бродили, 
повинуясь уже м5стному закону: въ немъ должны онф были 
найти свое примирен!е. 

Челов$къ былъ, какъ сказано. пстиннымь божествомъ Эл- 
лады. Но божественность его состояла во красотЪ, которой 
онъ былъ высшамъ представителемъ. Въ этомъ-то Эллиискомъ 
закон$, въ этомъ характер религ заключалось разрфшеше 
ФИлОСОФСКОй задачи. Съ молода художникъ, насытивнийся веЪ- 
ми обалшями искусства, въ возрастЪ мужества гражданинъ, 
служивпий обществу на иол$ битвы подъ Элланскимъ вдохно- 
вешемъ свободы и славы, Сократъ подчиняль хаосъ Филосо- 
Фш закспу стройпости и гармонт. Красота явилась царицею 
ра духовнаго (2 ха).6у), какъ она была божествомъ видимаго 
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мра. СоФисты исчезли. Обрадованвая Эллада привЪтетвовала 
мудрость, нисшедшую съ неба. 


Жазвь Сократа была борьбою съ прежними обмельчавшими школами. 
Онъ побъдилъ ихъ потому, что въ немъ была та Эллинская истина, къ 
воторой стремились они безсознательно и безплодно: онъ сражался съ 
ними ихъ же оруяйемъ и веселилея этимъ боемъ потому, что въ немъ 
быле Эллинекое удальство, перенесениое въ область слова. Понятно, 
какъ АриетоФанъ, осльпленный пристраетлемъ, могъ принять случай- 
ный харэктеръ его бесфдъ за существенчый духъ его мысли. 


Сократъ совершалъ велик!й подвигъ, котораго путь былъ 
ему указанъ реличею: но въ то же время онъ уничтожалъ 0б- 
разы этой религи въ вхъ безсмысленной случайности. Народъ, 
увЪнчавший его земное поприще вЪнцемъ мученической смер- 
ти, осудалъ его какъ безбожника и былъ правъ въ своемъ 
судЪ; во правъ по своему невьжеству, ибо самъ не зналъ, ка- 
кому` божеству поклонялся. Онъ быаъ правъ и потому, что 
просвфтлеше религии, отрывая ее отъ предавя, предавало произ- 
воду мысли; и суди, нЪжась въ тупомъ спокойствии глупыхъ 
вБрованй, предчувствовали вс$ духовныя страдая свойхъ по- 
томковъ, которыхъ Философя лишала вфры и боговъ. 

Величественная трагедя совершалась. Сократъ выпиль ча- 
шу яда и сказалъ, что выздоравливаетъ отъ жизни [«Крит?асъ, 
принеси жертву Эскулану»); но боги Олимпа исчезли навсег- 
да, разрфшившись въ свои отвлечепные законы. 

Начатое Сократомъ продолжается его вдохновеннымъ уче- 
никомъ. Для Платона уже не существуютъ образы, создан- 
вые младенческой Фантазею Эллады. Въ невидимомъ небЪ онъ 
видить уже полное н совершенное отражеше чудной гармо- 
и, которую слышитъ въ своей душ, и божество открывает- 
ся передъ вамъ, какъ первообразъ духовной красоты. Никогда 
не подымался выше полеть ума человЪческаго; пикогда не 
являлось такого великолЪонаго соединеншя самаго роскошна- 
го воображешя, всепронвкающаго разума и художествепнаго 
чувства, просв5тленнаго нравственвыми стремленями. Эллада, 
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расцвфтшая въ ГомерЪ, принесла свой зрфлый плодъ въ Пла- 
тон$. 

Но Сократовъ ученакъ черпалъ свое духовное богатство не 
изъ однихъ наставленй учителя. Не даромъ слышаль онъ 
великое имя Заратустра и имя чистаго божества, которому 
онъ поклонялся, не даромъ доходили до него отзвуки ученя 
свфтлаго Востока. Часто, отдфляясь отъ пути философскаго, 
созидаетъ онъ начала новой религии, которой произвольныя 
основы скрываются подъ челов ческою истиною вдохновенна- 
го искуства; часто угадываеть онъ лучшее будущее духовнаго 
развит!я и какъ будто оглядывается на весь мръ, прося пре- 
дашя и исторяческой опоры для своего ясновидящаго га- 
дашя. Но мръ ему извЪствый не давалъ отвФта. Въ этомъ 
слабость его Философи и невозможность вызвать Элладу къ 
плодотворнЪйшей жизни. Другой вЪкъ, другое проевфщене 
болЪе сочувствовали Платову, чфмъ страна, создавшая его 
гармоническую душу. 

Красота и истина неразлучны. Веяюй произволъ содержитъ 
уже- въ себЪ признаки безсижя й начала безобразя. Шетина 
должна быть необходима и представлять явное доказательство 
своей необходимости. Аристотель повелъ далфе Философ!ю въ ея 
разумномъ или разсудочномъ развита, утративъ богатство сво- 
бодныхъ Платоновыхъ гаданй, но не удаляясь отъ служеня 
красотЪ и подчиняя весь кругъ человфческихь наукъ ея тор- 
жественнымъ законамъ. Таковъ крайшй преафлъ Эллинской 
Философ. Дальнфйшее раздЪлен!е школъ, Д1огенъ, ищущий че- 
ловфка, Эцикуръ, поклоняющийся высшему благу въ вид$ гар- 
моническаго наслажденя бытемъ, Зенонъ, возвышающЕй гор- 
дость человЪка до восторженпаго поклоненя своему внутренне- 
му совершенству, и всЪ затВйливыя подробности позднЪйшахъ 
ученй заключены уже въ гешальной школ Сократа п его пер- 
зыхъ учениковъ, Духовный подвигь Эллады былъ совершенъ. 

Почти въ тоже время совершился ея подвигъ нсторичесый. 


Эта современность развитая умственнаго и государственнаго замЪче- 
на боле или менфе во всъхъ великихъ народахъ: оча особенно рази- 
17* 
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тезьна въ Греши. Ничтожность ея вещественныхь силъ ставила ел 
сульбу въ прямую зависимость отъ напряжешя виль умственных. 
Сверхь того Грещя менЪе вебхь другихъ земель приняла Чястыхь 
стихи оть минувшаго времени. Къ ней дошли вв начала уже въ ихь 
искажениг (за исключешемь темной памяти о божествЪ, сохранившей- 
‚я у одичалыхь Пелазговъ): ея релимя, произведеше ея мЪетности и 
народа, получила отъ нея самой не только значене, по и существо- 
ваше. НигдБ такъ лено не выражалея законф развитя. Иранъ, храни. 
тель предашя, мръ Вушитек, закованный въ цфияхъ древняго веще- 
ственнаго философизма, не были способны къ полному жизненному двт- 
жению. Й тотъь п другой находилея въ постояяномъ упадкь; сказоч- 
ное же человфкообразе Вендекихь илеменъ оставалось неподвижные, 
потому что, не будучи согрфто высокимъ стремленемь къ красоть, 
оно не доходило никогда до познашя человфческаго идеала. Греци, 
слабая и ничтожная въ своемь младенчествЪ, перешла вов возрасты 
жизни, покланяяся человЪку и предетавляя въ своей коллективной жиз 
ни всЪ степени его жизни личной. Отъ того-то въ ней такъ авно со- 
виадаеть эпоха полнаго развия силъ вещественныхь съ эпохою вые- 
шаго напряженя епль уметвенныхъ. 


НН Завоеватель Азш, сокрушитель всфхъ остатковъ древняго 

Македо- Ма, вфнчанный полководець всейЭллинской дружины, вели- 

ой Македонецъ, былъ ученикомъ Аристотеля и преемником» 
духовнаго движеня Аепнъ. 

Ослаблеше Лакедемона послЪ его побфды надъ Аеинами, не- 
долгое торжество 9ивъ подъ путеводствомъ свЪтлой звфзды Эпа- 
минонда и ихъ скорое “надеще, безпрестанные раздоры, отсут- 
стые всякаго средото‘ия, могущаго придать едянетво обще- 
Эллинской дЪятельности въ то самое время, когда всф стихи 
дъятельности были въ велячайшемъ избыткф, все призыва. 
на попраще историческое новыхъ дЪйствователей, пе чуждыхь 
Элладф но своему племенному и духовному составу, но чуж- 
дыхъ ел прежней псторш, прежинмъ распрямъ и прежнимт об- 
ластнымъ страстямъ, 

Воинственное населене Македония раздфаялось на мелкий 
общины, управляемыя родовыми князьяма или живущя въ неу- 


261 


строенной дикости первобытныхъ завоевательныхь дружинъ. 
Безпрестанныя междуусобя, ведостатокъ въ просвфщени и 
въ общемъ государственномъ стремлени удерживали Македо-- 
по, также какъ и прилегающую къ ней съ юга Оессалю, въ 
совершенномъ ничтожеств$. Эти двЪ области, безъ сомяфвя ро- 
двна Эллиновъ, были еще въ незапамятныя времена завоеваны 
возвратпымь движешемъ Эллинскахъ, особенно Дорйскихъ дру- 
жинъ и слфдовательно подчинены правлентю чистд аристокра- 
тическому. 


Завоевате Оессали и Македонии обратнымъ движеемъ своихъ же 
дружить совершецно соотвЪтствуетъь завоевашю Германи Франками, вы: 
ходизми изъ Германи. 


Эессалйское дворянство управлялось самовластно и толь- 
ко изрфдка выбирало временнаго вождя (талосъ. иЪчто въ ро- 
4$ крцоз нфмецкаго); Македонское признавало насл$дствен- 
ныя права одного дома, Гераклидовъ, на достоинство общаго 
полководца, и полководецъ носилъ зваше царя, съ которымъ 
было соединено ифкоторое значеше религозное. Народъ въ 
обфихъ областяхъ паходялся въ состоящи зависимости, со- 
храняя. впрочемъ нфкоторыя древшя права совфщательныя и 
судебныя. Грешя презирала свою сфверную братшю, иричисляя 
ве къ полуварварамъ. 

НаслЪдственная власть Гераклидовъ въ Македонш была не- 
значительна; самая область ихъ тбсна и безсильва. Иллирй- 
цы, Одризы и Ораюйцы поочередно опустошали ее или за- 
воевывали; Персы нфсколько времени управляли ею самовла- 
стно. Общее возсташе Эллады отозвалось на сфверъ и иро- 
никло въ Македошю. Иго Персидекое было свергнуто; Ил.иу- 
ийцы и Одризы мало цо малу отодвинуты; просвфщеше про- 
буждено усилешемъ приморскихъ городовъ Эллинскихъ (060- 
бенно Олинеа}, и царская власть, опираясь на союзъ съ обра- 
зованными государствамн, окр$пла и дала стройный ходъ жиз- 
нй общественной. Въ начал [У вЪка до Р. Х. Архелай про- 
ложилъ новыя дороги, выстроиль города, въ которыхъ власть 
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аристократ нашла естественное противоборство, и положилъ 
основаше будущей великой держав. Онъ иего преемники по- 
корили или вытфснили мало-по-малу изъ Македони всЪ неза- 
висимыя общины, не признававиия до тфхъ поръ царскихъ 
правъ дома Гераклидовъ и вфроятно по своему происхожденю 
чуждыя завоевательной дружинЪ Дорйской. 


Еще въ прежнее время быля выгнаны многя еемьи, болфе или ме- 
нфе извъетныя по миеамъ или истори древней Эллады. Такова была 
участь Шеревъ, Эдонянь, Эордовь, Нри-олимшйскихь Альмоновь 
и другихъ. Веф прочя были побЪждены преемниками Архелая. Вообще 
критика склонна принимать всф мелюя семьи въ Элладь, никогда не 
достигавпия до значемя историческаго, за старожиловь Пелазговъ, 
Миъне весьма ошибочное. Греки такъ мало знали, что такое именно 
Пелазги, что даже на ихъ показашя нельзя полагаться. Это имя дано 
было очевидно многнмъ племенаяъ не-Пелазгическимь и даже Эллин- 
‹кихъ, оставшимся недоступными развиттю Эллинекаго просвъщеня. Жи- 
тели Македони и Оессали принадлежали отчасти колфну Эолекому, 
слёдов. вЪтви [онфевой; побъждены они были ДорЙцами, составившимя 
рыцарскую аристократю. Дорйцы по своему сродству еъ Иракломъ и 
Персеемъ, кажетея, обличаютъ примфсь съ пездибйшими выходцами изъ 
горъ Мало-АзШекихъ, чвиъ и объясияетея ихъ особенно воинственный 
характеръ. Семьи, изгнанныя изъ Македонт, принадлежали вФроятно 
колфну Ахейскому п ЭоИйскому. Такимъ образомъ самое ихъ б`Вгетво 
на еЪверъ распространяло предблы Эллады и объясняетъ легкую элле- 
визащю Оракш. 


`Изгнан!е н$которыхъ общинъ придало единство Македонии. 
Завоеваня заграничныя дали царямъ силы, независимыя отъ 
дворянства, сокровища, которыми они могли подкупать его 
или привязывать къ своему двору, и средства облегчить тя- 
готы низшаго класса, въ которомъ они находили опору для’ 
власти почти неограниченной. 

Кратковременное преобладаше ОЭивъ въ ЭлладЪ сокрушило 
вавсегда силу Спарты, возвративъ независимость Аркади, 
освободивъ Мессеню и воздвигнувъ стфны Меголополиса. Оно 
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уничтожило правительствевное значене Спарты и Лакедемо- 
на, вызвавъ мелыя области къ жизни независимой и призвавъ 
ихъ къ участ въ дБлахъ Эллады; наконецъь своимъ Фило- 
софскимъ направлешемъ подъ руководствомъ Энаминонда, сое- 
динившаго въ себф учеше Пиеагоровой школы съ умствен- 
нымъ движен1емъ школы Авинекой, оно объявило ничтожность 
древней религи, оправдавъ похищен!е храмовой собственио- 
сти. Вскорф Онвы утратнли свое превосходство, основанное 
не на внутренней жизни общества, но на случайности вели- 
кихъ мужей и на временномъ порыз$ народа, оскорбленнаго 
бездушною наглостыо Лакедемонскаго пасимя. Наступило вре- 
мя безсмысленныхъ смутъ, въ которыхъ сокрушались силы 
Эллады. Похитители Дельфйскихъ сокровищъ, Фокейцы на- 
шли себф союзниковъ въ Аеннахъ и СпартВ, наемниковъ во 
всей Грещи и безсильныхъ противнаковъ въ Очвскомъ ира- 
вительств5, еще недавно оправдавшемъ такое же преступлеше, 
совершенное Аркадцама. Посад многихъ побфдъ Фивы, утом- 
ленныя безилодною борьбою, призвали союзника изъ Македо- 
ши, не задолго до того времени ими умиренной, п поручная 
мечу Македонскому судъ въ дЪлахъ Эллады. 


Въ то время управлялъ Македонею царь, опытный въ д%4$ 
военномъ, еще опытнёйций въ наукЪ государственной, чело- 
ВЪкъ равно ‘хитрый н постоянный въ исполнены свойхъ вла- 
столюбивыхъ замысловъ. Еще прежде вифшалея онъ во вну- 
тренше раздоры Озссамы и подчинить ее своимъ закокамъ: 
долгимъ рядомъ обмановъ или побфдъь покориль онъ южную 
Оракю. и всв области до гранацъ чисто-Славянской Иллирш 
и полу-Иверскаго Эпира. Призванный Оивами судать дфло 
Эллинское и связанное съ вопросомъ религознымь, Филицпъ 
побфдиль Фокейцевъ и, исключивь ихъ совершенно изъ Эл- 
линскаго союза, получилъь по приговору Амфикт!оновъ оба го- 
лоса, которые принадлежали побфжденной ФокидЪ въ обще- 
Эллинскомъ рели“озномъ судищЪ и право предсфдать на иг- 
рахъ обще-Эллинскаго бога Аполлона Пиейскаго. Векорв про- 
снулась зависть вольныхъ обтцанъ, испуганныхъ возрастающею 
властю Македонца. явы, недавно призвавиия его, и Аенны 
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возбужденныя пламеннымъ краснорземъ Демосеена, собрали 
могуч1 союзъ, но силы ихъ пали передъ жел5знымъ строемъ 
Македонской фаланги, передъ искусствомъ царя-военачаль- 
ника и передъ неудержимымъ мужествомъ его сына, Алек- 
сандра. Ойвы были строго наказаны, Аейны пощажены, вся 
Эллада усмирена. Но Филипат не могъ, вЪроятно не хотфлъ, 
завоевать Эллинскихъ государствъ. Жадио призывая въ свою 
полудикую Македонию вс плоды Эллинскаго проевзщешя, онъ 
не могъ быть и не быль лишенъ сочувствия съ страною, въ 
которой они выросли и созрфли. Филициъ объявиль себя ме- 
чемь Эллады, ея вещественнымь орудемъ противъ мра не- 
Эллинскихъ варваровъ, стратигомъ ея дотолЪ разъединенныхъ 
СилЪ, — 

Алек- Филиппъ попялъ истинное призване Македонш, истинное 
Е ИРт. требоваше современной Эллады. Посль его смерти еще разъ 
евавя п возстали Онвы. Александръ уничтожилъ ихъ и нолучилъ опять 
ще кв по. ОТЪ невольнаго согласия Эллиновъ зваше все-Эллинскаго стра- 

коре тига. Быстро откипулъ онъ Славянских Иллирйцевъ въ нхъ 

горчую область, бурнымъ надетомъ опустошилъ Славянскую 
землю Гетовъ до самаго Дуная и, сковавъ безплодную вну- 
трениюю дБятельность Эллинскихъ общинъ, приступилъ къ 
исполнению великаго замысла, завфщаннаго Филнииномъ. Въ 
334 году до Р. УХ. встуцпиль Алексапдръ въ земли, подвласт- 
выя послфднему изъ преемпиковъ великаго Кира, изъ нотом- 
ковъ мудраго Дария. 

Ариетотель быль наетавникомь Александра, Гомеръ его всегдавнимъ 
спутиикомъ, Ахилль идеаломъ. Въ этомъ весь Александръ, вождь дру- 
жины, а не народа, елужитель красоты и гордости человфческой, пи- 
томецъ свободной науки, Опъ долженъ былъ сочувствовать не миен- 
ческимъ Ираклу или Персею, но сказочному Ахиллу, или, лучше ска- 
зать, онъ былъ дЪйствительно самъ Ахилль. Яенцовидящая Фантазя в8- 
роднаго дЪтетва (Гомеръ) облекла въ свои символы, въ богоподобномь. 
Ахиллф, будущаго представителя всей Эллады (Александра). Такъ и 
ВЪ ЖИЗНИ ЧастныхЪ лицъ ребенокъ угадываеть дъла своей возмужалости, 
облекая ихъ въ неясные образы, созданные игривымъ лоображешемъ. 
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Числительное превосходство Персидскихъ войскъ не могло 
доставить имъ побЪду въ сражени съ Греками. Опытъ дока- 
зать слабость Азатскихъ полчищъ во время Даря и Ксеркса 
п еще яснфе во время походовъ Спартанца Агезилая; а вой- 
ско Македонекое было безепорно лучше устроено и боле 
обычно къ битвамъ, чмъ всф прежия Гречесмя ополчешя, 
между т5мъ какь Перся утратила посл$двя свои нравствен- 
ныя силы. Правда, что самое государство оставалось все въ 
тБхъ же границахъ, какъ и при КсерксЪ; правда, что при. 
предшествениикв Кодомана, Артаксерксё Ш Египетскя ни- 
зины, около ста д$тъ сохранявийя независимоеть цодъ пра- 
вленшемъ своихъ царей (Инара, Амиртея и Нектанеба) по- 
корились вполнф Нереш: но слабость государствелнаго соста- 
ва обнаруживалась все болфе и болфе. Торжество Македонца 
во всякомъ сражеши было легко: во требовалось жел$зное 
терт6н?е для безпрерывнаго завоевательнаго нутешествя и 
для мелкой борьбы съ мелкими препонами, которыя онъ встрф- 
чалъ не въ средоточи государства, но въ его отдВльныхъ 
областяхъ. Александръ соединялъ въ себф всю художествен- 
лую восторженность Эллина съ постоянствомъ, зав5щаннымь 
ему Македонскими царями, его предшественниками. Н$сколь- 
ко дБтъ съ ряду проходиль онъ изъ конца въ конецъ все 
царство Персидское, вездь побфждая и нигдф не отдыхая отЪ 
лобЪдъ. Рёшительное и упорное сопротивлеше встр$тилъ ойъ 
только на берегахъ Средиземнаго моря, въ странахъ охотно 
покорившихся Перси (ибо не дорожили государственною не- 
зависимостью}, но ненавидящихъ владычество Грековъ, съ ко- 
торыми онф жили въ давней враждЪ за первенство на моряхъ 
и въ торговлБ. Тиръ вспомнилъ свою прежнюю славу и оса- 
да этого одного города стоила болфе трудовъ и напряженй, 
чфмъ завоеване всего Персистана. 


Недаромъ ФиникШцы боялись Эллинекаго торжества. Ве ‘способ- 
ности уметвенныя были развиты въ Грек; всякая оредиртмчивость 
была ему близка и доступна. Строеше Александра доказало вею раз- 
умвость геройства ПереВк. купцовъ, 
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Три велик!я сражен!я уничтожили войско Нерсидское. Смерть 
Даря и прекращене династш передали Македонскому завое- 
вателю вс5 права Кировыхъ преемниковъ. Дал$е и дал$е стре- 
мился нобфдитель. Горы Инду-кху, долины Кашмира, Индское 
пятирЪч!е, гдф новое просвъзщене Греции встр$тилось съ древ- 
нимъ просвфщешемъ Индустана, пустыня Заяксартскя, гд 
онъ опять ветрфтиль Гетовъ, побфжденныхъ имъ на берегахъ 
Дуная, все покорилось Александру. Дал$е и далфе стремился 
его поэтическй порывъ: но утомленное войско потребовало 
возврата въ Вавилонъ, будущую столицу Европы и Азш. Тутъ 
на пепелищЪ древнёйшаго изо всЪхъ завоевательныхъ госу- 
дарствъ, среди праготовленй къ новому походу въ глубь пус- 
тынь Аравйскихъ, среди пировъ, которыхъ безуще согласо- 
валось съ безумнымъ восторгомъ, безпрестанно напрягавшимъ 
его силы, угасъ молодой завоеватель, яркая звЪзда совершив- 
шагося Эллинства. Царство ямъ основанное не пережило его. 
Его пережили крЪпости, воздвигнутыя его свфтлымъ военнымъ 
умомъ въ ущеляхъ Гиммалаи, на берегахъ Инда, въ степяхъ 
Массагетскихъ, его пережили пробужденная имъ торговля и 
новая торговая столица, всемрная Александрия, созданная его 
государственнымъ ясновид$немъ; его пережилъ Эллинсвй мръ, 
возвеличенный его могучимъ гешемъ. 


Едва аи ЕТО изъ государей показаль такое яеное поняте о требо- 
ваняхъ торговли, какъ Александръь Велякй въ посгроеми Алексан- 
дри и въ назначени Ваввлона столицею. Такое же ясповидвше замЪ- 
чательно въ Карл Великомъ, предположившемъ соединене Рейна съ 
Дунаемъ, и въ гевальномь ПетрЪ. Вфрность торговыхъ взглядовъ во 
везхь этихъ трехъ случаяхъ зависфла отъ цфлостной и гармонической 
стройности государетвеннаго ума. Гентальная простота мысли доступна 
всякой истин$ и веякому инстинкту истивы. 


Ничтожные люди разд$лили между собою наслфдство Алек- 
сандра: Египетъ досталея Штолемеямъ Лагидамъ, Азя Селев- 
кидамъ, Македовя и власть надъ Грещшей потомкамъ Антигона. 
Ни одна изъ этихъ династй, ни одинъ изъ ихъ основателей 
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не представляли великихъ явленй, объясняющихъ покорность 
народовъ, недавно завоеванныхъ Грещею, или твердость Гре- 
ческой власти. Древый мръ повиновался потому только, что 
онъ былъ сокрушенъ въ самыхъ основахъ своего нравствен- 
наго и государственнаго быта. Одна Грещя еще жила, потому 
что еще вфрила своему божеству, — челов$ку. 

Это начало было выражено вполнф Алексапдромъ. Не без- 
уме, но глубокое сознаше Эллинскаго духа научило его на- 
зваться сыномъ вышияго, неизвЪстнаго, тайнаго бога (Аммуна) 
й воздвигнуть себф храмы и кумиры. 

Но въ то же время, какъ Александръ представлялъ собою 
высшее развит!е Эллинской религ, онъ, какъ слфдовало че- 
лов$ку, постигшему ея смыелъ въ Философш, отрицалъ ис- 
ключительность ея образовъ и принисываль ровное достоин- 
ство всякой человфческой мысли, всякому человфческому вЪ- 
рованю, именно потому, что они человфческя. Оттого его 
гордые сподвижники роптали на стремлен!е царя къ полному 
синкретизму всфхъ религ й, къ полному смяню всфхъ обы- 
чаевъ. Преслфдовашя его были обращены только на то, въ 
чемъь видфлись сл$фды государственной независимости, а не 
духовной свободы, противъ царей Персидскихъ, ихъ столицы 
я нхъ истори, а не противъ жрецовъ и храмовъ. Къ магамъ 
онъ былъ ласковъ, ко всфмъ святынямъ биагосклоненъ. 


Ньть сомнёва, что покровительство, оказанное Александромъ, отно- 
ситея боле къ магамъ Вавилонскимъ, чёмь къ Мидйскимъ; но во- 
первыхъ, въ Мидйекихъь магахъ онъ видфль начало политическаго 
противоборства, во-вторыхъ введеше поклонешя Милитт$-Астарть 
уже еблизило обЪ религи, смзшавиИя свои образы, своп понятия и даже 
имена священныхь сословй. Это смьшене доказывается многими сви- 
дьтельствами и между прочинъ сказашемъ о дозволея брака матери 
и сына у Мидо-Переидекихь маговъ. Такая нельцость объяеняется 
только изъ закона тпрзадз, въ которыхъ женская или восиримчивая 
сила носить ‚одно и тоже названю по своей ностоянной страдательно- 
сти, неспособной иметь опредфленный характеръ, слфдовательно немогущей 
имфть опредвленное имя. Отъ того-то Горус5 аваяется мужемъ ма- 
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тери своей Изиды. Беземысленный обрадъ быль только искаженнымь 
изображенемъ философской мыели, заключенной въ Кушитекихъ ученахъ. 

Еще благосклониЪе былъ Македонецъ въ Гудеф, не смотря 
на ея отказъ содЪйствовать осадЪ Тира. Киръ. возвратилъ 
свободу Израилю, узнавъ въ немъ единов5рца. Александръ, 
ученикъ школы Сократовой, покровительствоваль ему, по с0- 
чувствйю души, просзъщенной знашемъ, съ вЪрою въ свободно- 
творящаго духа и съ высотою нравственнаго закона. 

Еще педавно миновала буря Вавилонскаго нашествия, а уже 
Израиль быль сиова великимъь народомъ и Герусалимъ бога- 
тою столицею; но народъ не смыкался въ государство, сто-- 
лина не стремилась къ политической дфятельности. Еврейская 
община, узнавъ свое истиное значеше, покорллась безъ боя 
всякой силЪ вещественной, сохраняя свою духовную незави- 
симость и свободное правлен!е по ‘законамъ, зав щцаннымъ отъ 
Моисея и пророковъ. Александръ ‘принялъ Тудеевъ въ свое 
войско и призвалъ Гудейскихъ жренцовъ въ свою Египетекую 
столицу. Еще благосклони$е были его преемники-Лагиды. Алек- 
сандр!я стала почти столько же 'Еврейскимь, сколько Эллин- 
скимъ городомъ. Примфру Птолезяеевъ слЪдовали Селевкиды 
въ Азш. Селевк® Никаторъ нересзселилъ множество Гудеевъ въ 
новосозданную имъ Ант1охю и далъ имъ права полнаго граж- 
данства. Антюхъ Велик призва-тъь ифсколько тысячъ семей 
Еврейскихъ изъ Евфратскаго ме кдурЪ‘ия въ города Лиади и 
Фриги. Со всЪхъ сторонъ селились сальныя колонш пред- 
пр!имчивыхъ и расчетлявыхъ торховневъ, принамающихъ уча- 
сте въ умственной жизни Эллинскаго мра, распространяющихъ 
вляше своего древне-Иранскаго учешя, по никогда пе исче- 
зающихЪ’ въ соблазн идолопокл онства и обращающихъ съ 
желашемъ и надеждою взоры свои къ святой родин® —храму 
Сонскому. Такъ было до временъ Антоха 1У (Эцифана); такъ 
возрастали богатство и слава Геру'салима. Эллинскй м!ръ, у- 
влечениый необходимостью своего развит1я въ чисто-логиче- 
скую нослфдовательность ФилосоФГи, не итогъ возвратиться ни 
къ простот5 предашя, ви къ безусловное ти вфры; но сочув- 
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ствовалъ и охотио сживался съ духовнымъ стремлешемъ уче- 
ня, близкаго къ лучшему свфтилу Эллады—Платону. 


Нео-платонизмъ, котораго задача явно носить характеръ столько же 
релит1озный, сколько и Философевй, не могъ нигдЪ образоватьея, кро 
нолу-Эллинской, полу -Гудейской Александри. Гностицизмб возникъ 
въ томъ же краю, или въ близкой Финикш. Онъ содержить въ себф же- 
лане возвыенть древнее учеше Кушитовъ въ область Философи, болфе 
свободной отъ вещественности, и потому замфвяеть ясное, но грубое отно- 
шене послфдовательныхь рожден!й утонченнымъ, но темнымъ закономъ 
эманацй, и пратомъ, вфрный коренной своей основ, сохраняетъ не- 
примиримую вражду къ Гудейству; самъ же, принимая невольно влявше 
Эллинскаго мудретвованя и Еврейекаго предания, онЪ воздЪйствуетъ 
на Тудеевъ, созидая всЪ нелЪпости кабалы. Впрочемъ нётъ сомиёыя, 
‚ что хотя намъ извфетенъ только гностицизмъ, уже подвергнувш ся 
вмаянтю Эллады и Терусалима, издавна существоваль въ тБхъ же стра- 
нахъ сностицизм5 менфе ученый и опредбленный, но обличаюний 
уже смфшене мысленныхь стяхй Ирана и Куша. Его отзывъ зам5- 
тенъ въ двойной развязкё Нромиееева мива, 


Частвая история Македони и ея царей до Римской эпохи, 
безполезныя усимя Грещи подчинить себя и свою любовь къ 
полному идеалу человЪческой свободы строгимъ правиламъ 
общей системы и хранительнымъ преградамъ нравственнаго 
закона, диюй эгоизмъ Спарты, всегда жертвовавшей Элладою 
своимъ частнымъ выгодамъ, борьба союзовъ Ахейскаго и Эт0- 
лйскаго, мелюя войны и мелюыя прамиреня исчезаютъ безъ 
плодовъ п слЪда въ истори всемрной. Это предсмертныя со- 
дрогашя государственной Эллады. 

Точно также ничтожны истомя Лагидовъ въ Егинт$ и (е- 
левкидовъ въ Азш, осповаше мелкахъ Греческихъ царетвъ въ 
Малой Азш и вЪковыя распри между государствами, носящи- 
ми въ себБ общя начала и обпий характеръ безсимя. Го- 
раздо важнъе исторя внутренней жизни вародовъ, нподчинив- 
шихся Эллад$ и отрекающихея мало-но-малу отъ своей от- 
жившей стараны, чтобы покориться духовному владычеству 
человЪкопоклоннаго просвЪацевня. Вознякли новые города, но- 


Преемня- 
ки Алек- 
сандра. 
Сгинетъ 
при Пто- 
лемеяхъ. 
Селевки- 
ды. Индо- 
Бактрй- 
ское цар- 
ство. 


270 


вые храмы, открылись новые торговые пути, явились новыя 
божества и вЪрованя; процвфтали и старые города, пышно 
украшались и старые храмы, ибо все человфческое им$ло 
права на покровительство отъ Эллиновъ: во все древнее, 
глубоко таинственное обмелЪло въ безцв$тной эпох окон- 
чательнаго синкретизма. Молохъ, древнй богъ Ирана, иска- 
женный уже смяшемъ съ Кушитскою миеоломею, утра- 
тилъ свои свирфпыя жертвоприношеня и сдфлался праздно- 
шатающимся Геркулесомъ, великй 1Шива - Аммунъ и таин- 
ственная Изида, олицетвореня органической полярности (или 
необходимости въ противоположности положешя и отрицания), 
слились съ торжественно-ничтожными образами чернокудраго 
Зевса и круглоликой Геры; а между тфмъ Философя, возвы- 
шая помыслы своими высокими требовамями и очищая раз- 
умъ свЪтомъ своихъ строгихъ выводовъ, подкапывала храмы 
всфхъ древнихъ боговъ и искала вышняго Бога, но не нахо- 
дила его. 

Царства, основанвыя Эллинами въ Азш и АфрикЪ, не имф- 
ли вичего сходнаго съ государствами древифйшей эпохи. Въ 
нихЪъ не было одной общей народной мысля, созидающей об- 
щество по своимъ самобытнымъ законамъ (какъ въ Кита$ 
или Егинт$), и не было даже (какъ въ Нерсш) органическаго 
и живаго зерна, сомкнувшагося въ общественное ц$лое и пред- 
писывающаго свою волю другимъ слабЪйшимъ аичностямъ 
народнымъ. Наглый произволъ отдфльныхъ лицъ, ставшихъ 
подъ дружинныя знамена, управлялъь судьбою племенъ, утра- 
тившихь всякое самобытное стремлеше и тупо повинующих- 
ся чужеземному игу. Но беземысленность самой власти ис- 
купалась превосходствомъ властвующаго племени. Египетъ и 
Сир!я, утомленные безплоднымъ или одряхлЪвшимъ просвфще- 
шемъ, искали новой жизни въ призракЪ жизни, принесенвой 
Эллинами, и оставались равнодушными къ случайности дру- 
жиннаго владычества, котораго сами они не могли бы зам$- 
нить болфе разумнымъ организмомъ государственнымъ. Чело- 
вЪческая кротость Эллинскихъ стремлешй облегчала тягость 
правятельственнаго ига, и давала свободу мелкому существо. 
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ван!ю мелкихъ областныхъ обычаевъ. Такимъ образомъ объяс- 
няется и р$дкость возмущенй противъ преемниковъ Алек- 
сандра и полная элленизащя завоеваннаго края. 

Доле всфхъ царствовали потомки Птолемея въ ЕгиптЪ. Бе- 
рега Нила уже давно сжились съ Элладою; ихъ просвфщеще 
не только не было въ прямой противоположности съ ел умст- 
веннымъ развит!емъ, какъ съ чисто-Иранскою стимею Пер- 
сш, но еще узнавало свой отзвуки въ немъ и духовное род- 
ство. Инары и Нектанебы (^) были невозможны. Александрия 
управляла безъ спора и сопротивленя судьбою всей Нальской 
долины, обогащая ее вовыми великолфпными здайяма, при- 
знавая неприкосновенность ея старинныхъ святынь и искон- 
ныя права ея первосвященниковъ.. Лагиды, посл$ безплодной 
борьбы отказались отъ надежды завоеван въ Палестин® и 
Сирш и обратили силу своего оружия на югъ. Большая часть 
древней Эеюши покорилась имъ, и до сихъ поръ надписи, врф- 
занныя Греческими воинами въ Нубйскомъ гранит$, свидф- 
тельствуютъ о пространств$ Птолемеева царства. Въ одно 
время съ войсками Лагидовь или еще прежде (при самомъ 
АлександрЪ) проникли Евреи въ глубь Абиссинскихъ горныхъ 
долинъ и мало-по-малу достигли такаго политическаго зна- 
ченя, что въ самой колыбели Кушитскаго мра (СаманЪ) осно- 
вали независимое государство, распространившее потомъ свою 
власть далеко не только въ АфрикЪ, но и на берегахъ Ара- 
ви (несколько вЪковъ посл Р. Х.], успфшно сопротивлявшееся 
грозному напору магометанскаго оружя и только недавно 
исчезнувшее въ духовномъ завоевани христанства. | 


Хотя нАть аеныхъ доказательствь па существоване колонши Тулей- 
ской въ Абиссини до Греческой эпохи, многя вфроятности заетавая- 
ютъ предполагать ее. Ею объясниловь бы и освоваше государства и 
отношеня, въ которыхъ находитея Эзломя (еба} къ Перусалиму во 
времена Соломона. Торговая колошя еъ приливомъ новыхъ военныхъ 
силь пра Греклхъ обратилась въ царство. Теперешнее имя Абиссини 
{Хабешь) есть ничто иное, какъ прежнее же имя ея (Шебахь}, 


{*) Вожди, подвигнувш!е Егилтянъ къ возстаню противъ владычествъ 
Персовъ, срав. выше, стр. 265. (Приму. ред.). 
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обратно писанное или произнесенное. Такая перестановка буквъ пля 
слоговъ и выворотъ еловъ на изнанку весьма обыкповенны въ жизни 
нарЪчй. (медетьдь п ведмюдь, бакалдина и колдобина, аи и 
сл. бъль, англ. тафеп сл. ворон и т. д. тео въроятно тымео 
и тео или правяльнфе метыюо и пр.). Мерестановка была еще 
легче при перемён® направленя письменъ или при употреблени бу- 
строфедона, ибо воздЪйстые письменности на языкъ говоренный не 
подвержено сомнфню. Такь папр. въ язык$ Гагала часто непи- 
санвыя согласныя мало-по-малу исключаютея даже изъ устнаго про- 
изношеня писанныхь ©л03Ъ. 


Впрочемъ далекая Эеюшя, огражденная пустынею и 060- 
бенностями своей жазни отъ соприкосновеня съ остальнымъ 
м!ромъ, уже подпала вляню сЪвера и измфнила свои корен-. 
ные обычаи. Власть жрецовъ была сокрушена возставшемъ’ 
воиновъ подъ предводительствомъ царя (Эргаменеса) и древ- 
ня стихи уступали новымъ иноземнымъ. Позднфйшая история 
ея, рядъ смутъ и волнешй, по ничтожности своей едва за- 
служиваетъь внимашя и начинается снова только съ появле- 
н!емъ христ!анства, побфдившаго и древнее символическое ку- 
миромоклонен!е и упорство Еврейское. 

Эпоха Птолемеевъ, ие создавшая ничего въ мр$ф полити- 
ческомъ и не оставившая ни какихъ слБдовъ славы въ на- 
родныхъ бытописаняхъ, есть безспорно одна изъ важнфйшихъ 
эпохъ въ развиты человфческой мысли. Эллинсий мръ, пере- 
несенный пфликомъ въ чуждую область, стремился къ до- 
стиженшю всечеловфческаго достоинства; отрекаясь виолн$ 
отъ своей мЪстной и племенной гордости, онъ собирадь всф 
сокровища зная и всЪ данныя жизни въ падеждЬ создать 
новое стройное и полное цЪлое, разрьшающее всЪ задачи и 
отвфчающее всфмъ требовашямъ. Цари Лагиды, не смотря 
на развратъ, на пороки, па гчусныя страсти, увлечены были 
силою этого умствениаго движешя н создали для науки ве- 
ликолБпные храмы, достойные ея высокаго значеня. Эалины 
Александрйске воскрешали забытую в5ру Кушитекихъ жре- 
цовъ, создавшую древи5йоня нарства м!ра: но не то было вре- 
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мя, не тотъ возрасть человфческй. Задачи сдфлались не раз- 
рыпимыми, ибо люди ие могли уже довольствоваться знанемъ 
чисто вещественнымъ, не могли возвратиться къ отжившему 
вфку таивственныхъ ваукъ и требовали отвфта на вопросы 
духовные, пробужденные духовными ученями Ирана. Съ Алек- 
сандрею спорилъ о первенствф Мало-Азйскй Пергамъ; но 
пикогда съ нею не равнялся. Въ немъ, какъ и въ Аеинахъ, 
слишкомъ жива была гордость Эллады, почти забытая во все- 
мной Алексапдри. Въ пей, и только въ ней, родилась новая 
плодотворная наука критика. Въ ней развился духъ просв}- 
щеннаго анализа: и если за всфмъ тфмъ Александря не раз- 
рЬшила вопроса своего, если она не создала ничего для че- 
ловфчества, то ей и благородному духу Эллады принадлежитъ 
слава первыхъ сознательныхъ стремлений чисто-человфческихъ 
и всечелов$ческихъ. 


Труднъе было дфло Селевкидовъ, область огромнфе и раз- 
нообразнфе въ своемъ состав, народы грубфе нп вольнолюби- 
вЪе (какъ въ Понт, Каппадоюми и Арменш} или болфе чужды 
завоевательнымъ Эллинамъ (какъ въ Мади и горахъ Шерси- 
стана). Отъ того-то государство Сирййское скорфе Египта по-- 
гибло и почти въ самомъ начал раздЪлилось на части. Сто- 
лицею Селевкадовъ была Антюхжя, ио большей части насе- 
ленная Греками, особенино Аеинянами, изгнанными изъ ро- 
дины при основания Антипатромъ тимократш: но страна куп- 
цовъ (Финикя} и безсмысленнаго синкретазма [вся Сиря) не 
могла ‘имфть па развите проевзщеня такого сильваго вляня, 
какъ издревле ученый Египетъ. Вавялонъ исчезъ пли потерялъ 
всю свою важность въ безпрестанныхъ междуусобяхъ, пере- 
рвавшихъ всЪ торговые пути, а наконецъ возстане горныхъ 
Мидйцевъь и ихъ дике набЪфги разорвали всякую связь между 
приморскими Эллинами и среднимъ Ираномъ. Элленизащя Си- 
ри осталась почты безпяодною въ сравнени съ элленизашею 
Египта или по крайней м5рВ принесла плоды свои гораздо 
позднъе. Неподвижный въ свонхъ вфрованяхъ и неколеби- 
мый въ преданиг, Изравль пришелъ наконец въ соприкосно- 
веше съ новымъ и роскошнымъ просв5щенемъ, противоста- 
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вящимъ свой человфчесыя стремленя, свою жадпую нена- 
сытимую дфятельность тфеной и, такъ сказать, сомейной ре- 
лиги, въ которую Еврей заключиль всемриое значеше древ- 
няго закопа, и бездЪиствениому ожидание будущаго блага, не 
зависящаго отъ человфческихь усилй. Искушенше Эллинства 
не могло ие проникнуть въ {ерусалимь. Мноме просвфщен- 
нфйцие и знатиБйпие въ общин стали стыдиться Еврейства, 
отступать отъ обычаевъ и стремиться къ невозможному сля- 
нию Эллинскихъ и Израильскихь стихй. Глубока была язва: 
со дня на день возрастали соблазнъ и число отступниаковъ, 
со дня на день рФд$лъ сонмь вфрныхъ. Храмъ и жрецы п 
самые первосвященники готовы были къ поклонению чуждымъ 
богамъ. Трудно сказать, какая бы была развязка внутренней 
духовной борьбы: “нетерп$ливое насиле нововводителей спа- 
сло Израиль. Побфжденные Римлянамя Селевкады обязались 
платить огромную дань иобфдителямъ. Безпрестанныя смуты, 
возставше восточныхъ областей, упадокъ торговли и возрастаю- 
щая 'Александр:я перехватили источникъ богатетвъ въ Сири 
и Финикт. Похищене храмовыхъ сокровищъ должно было 
пополнить истощенную казну царей. Терусаламъ еще быль 
охраненъ ими вевольнымъ уваженемъ Эллиновъ или свободою 
предоставленною первыми Селевкидами народу Израильскому. 
Антюхъ Епифанъ, живиий въ РимБ, впитавиий въ себя стро- 
ця понятя Римской государственности и ненасытимое коры- 
столюбе, не былъ склоненъ нп къ уважению областной сво- 
боды, ни къ страху святотатства. Евреи измнники пригласи- 
ли его вмфшаться во внутреннее управлене общины Ёврей- 
ской и воспользоваться богатствами Терусалимекаго храма. 
Антохъ поспЪфшилъ на приглашене съ жадностно расточите- 
дя, никогда ненасытимаго золотомъ, съ злостью деспота, никогда 
ненасытимаго покорностью. Начались диюмя гоненя: пробуди- 
лось чудное мужество. Мысль о свобод$ слилась съ мыслю 
о религи. Маккавеи и ихъ приверженцы (7а3идимз] завЪща- 
ли исторш велия имена‘и память великихъ подвиговъ. Мало- 
численный Израиль восторжествовалъь надъ великимъ цар- 
ствомъ и надъ измфнившею братею, утратившею мужество 
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вм$стф съ началомъ мужества, любовью къ отечеству и къ 
в5рЪ. [ерусалимъ вышель изъ борьбы свободнфе прежняго. 
Его полная независимость была признана Деметремъ Ника- 
торомъ (около половины 9-го столЬмя до Р. Х.). Неприко- 
сновенность Симо-Яфетидскаго предашя была сохранена; но 
законъ, спасенный борьбою вещественною и соединивп!й свое 
дБло съ дфломъ областной свободы, принялъ въ глазахъ Еврея 
еще глубже характеръ тБсной и племенной случайности. 

Иная была судьба Эллинскаго владычества въ прибрежьЪ 
Средиземнаго моря, иная въ предфлахъ самаго Ирана. Его во- 
сточныя области, издавна мирныя и просвфщенныя, издавна 
проникнутыя религюзнымъ синкретизмомъ и склонныя къ че- 
ловфкообразно въ врованш (ибо въ нихъ же оно и родилось} 
могли сочувствовать завоевателямъ и ихъ умственному нацрав- 
леншю. Племя было чуждо, но не мысль одушевлявшая его. 
Такимъ образомъ объясняется основаше Эллино-БактрЕйскаго 
царства, обнявшаго прибережье стараго Дуная (Танаись Гак- 
сартз] Бактрю и Индское пятирЪе и изв5стнаго въ истор 
водъ именемъ Индо-Бактрийскаго. Около 925 года до Г. Х., 
при слабомь правлеши Антюха И (9065), съ годъ епустя по- 
сл6 возстаня горныхъ Азскихъ семей (ареянъ), иолководецъ 
Дюдотъ (или ОЭеодотъ]. родомъ Грекъ обратилъ всЪ восточ- 
ныя области, до тЪхъ поръ подвлаетныя Сирш, въ государ- 
ство независимое. | 

ВскорБ паслф перваго царя держава распалась на части и 
подверглась веЁмъ бёдетыямъ внЪшпихъ нашеств!й и внутрен- 
нихъ междуусобиць. Эллинское начало долго еще преобла- 
дало, какъ видно изъ царскихъ именъ, (Евендемосъ, Евкра- 
тидесъ, Деметр!осъ, Герме!осъ, Менандросъ), изъ Греческихъ 
надписей и изображенй Юпитера, Побфды, Геркулеса почти 
на всфхъ монетахъ Шо временамъ счастливый полководецъ, 
одержавъ верхъ надъ соперниками и подчинивъ своей власти 
мелкя отдБльныя царства, принималъ гордое назване царя 
царей; иногда весь полу-элленизованный Востокт, преклонял- 
ся передъ оружемь западныхъ Пареянъ, и Гречесщя монеты 
съ Греческою надписью носили изображене Вонона или Ар- 
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сака.. Наконецъ Эллинская стихя стала мало-по-малу усту- 
пать напору Восточно-Иранскихъ нлеменъ, возвращающихся 
въ свою старую родину, изъ которой они были вытфенены 
преебладанемъ Средняго Ирана въ Персидскую эпоху. Сл5ды 
Греческаго искусства исчезають; являются новыя изображе- 
ня изъ неизвфстныхъ миеовъ и имена, чуждыя Греческому 
племени (Азесъ, Азилизесь, Майесъ, Спалолара, Спаличись ч 
др.). Могуче Саки подвигаются изъ Бактри къ устьямъ Инда, 
проникаютъ въ Индуетанъ и налагаютъ на него тяжелое иго, 
которое свергнуто было только великимъ Викрамадитьею око- 
ло 56 года до Р. Х. 


Эта эпоха была такъ важна лля Индустанцевъ, что они съ нея 
считаютъ свою эру Сакабда. 


Внфшняя судьба Ивдо-Бактрйскаго царства могла бы остать- 
ся неизвфстною безъ большой потери для наукъ: но лю- 
бопытно бы было прослЪдить внутреннее брожеше мысля 
при встрфчЪ трехъ стихй, Эллинской, Индустанской и Вано- 
Бактрйской, уже безспорно измёненной, но вфроятно еще 
не вполн$ утратившей всЪ свои отличительныя черты. Быть 
можетъ, будупйя изслфдованя бросятъ новый свЪтъ на эту 
темную эпоху: но уже теперь можно опредфлительно принять 
сдфдуюнщия положення. Вещественная сила государства состоя- 
ла въ народахъ Славяно-Бактрйской отрасли и потому оно 
весьма справедливо называлось Скиескимь (Сако-Гетскимз}: 
зерно его состояло язъ разныхъ семей Славяно-Бактрийскихъ, 
й потому оно является то подъ именемъ Гунскало у Козмы 
Индоплавателя, то Сакскало у писателей Индустанскихъ, т0 
Гуетскало (Гетскало) или Та-ванскаю (великихъ Ваповъ) у 
Китайцевъ. 


Это положеше подтверждается еще прозвишами Саку-сара (царь 
Саковъ) и Гетуаза (Гетекй) ка нфеколькихь монетахъ. Чуть со- 
мнфн!я, что чтене надписей еще далеко оть совершенства, но уже 
даетъ н$феколько вфрныхъ выводовъ. Кажется, оно могло бы еще усо- 
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вершенствоваться допущенемъ буквы а въ иныхъ слузавхъ въ каче- 
етвё знака безглаейя. Этимъ устраниловь бы не еовефмъ вЪроятное пе- 
вторене одного и того ‘ив звука. Не должно забывать, что таково 
точно было употреблеше преобладающаго (доминанты) 0 или а крат- 
каго въ письменноети Славянекой съ прибавлешемъ надь нимъ малень- 
каго знака сокращая или уничтоженя, изъ чего составилась буква 5. 
Знакь сокращеня можеть или бить почтя незамфтнымь или даже ео- 
вершенно исчезнуть, и письменноеть представить странное явленю: не- 
писане гласной @ или о, веегда предполагаемой ири согласной (влкз, 
Баб, плк5} и писаше гласной тамъ именно, гдЪ она не произносится, 
Такого рола омфшене неудивительно при дфётетвЪ новой грамотности, 
возникающей изъ см5шешя двухъ системъ (напр. Греческой и древне- 
Славянской или Греческой и древне-Брахманской): отъ того-то мы ви- 
димь правильно борать, а иногда неправильно язак5, волк5, могли 
бы найти правильное — волко, полк5 и неправильное борат5; 
оть Того можно легко помирить чтеше Кадафизь и Кадфизесь 
п понять, почему Гречеемя, Нароянемя и Сако-Бактрйсвя имена 
„Донизтось, Гермтаеь, Никась, Арсакось, Майесь пишутся 
„Лонизеаса, Гермаласа, Никаса, Ассакоса, Мааса и пр. 


Власть вещественная переходила мало-по-малу въ руки на- 
родовъ сЪверныхъ и горвыхъ, болБе дикихъ и чуждыхъ про- 
свЪщенио. 


Точно также, какъ въ ноздньйшую эпоху отъ Газневидовь къ Гу- 
ридам п вотомъь къ Тамуридам. 


Новые властители принадлежали къ семьямъ Восточно-Иран- 
скимъ, мёшаннымъ съ Средне-Иранскими Азами или Пехлеви 
(какъ династя Азеса, Азилизеса и др.} и даже съ Средне- 
Азйскими. Наконецъ все царство погибло не столько отъ воз- 
сташя Индустана, которое могло подЪфйствовать только на 
область Кабула и ПятирЪ"Ия или отъ натиска Пареянъ, сколь- 
ко отъ нажима Средне-Азйскихъ племенъ. Этотъ нажимъ воз- 
расталъ безпрестанио и отодвинулъ мало-по-малу Славянск! я 
семьи Саковъ, Вановь и Гетовъ отъ стараго Дуная или Дона 
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Закасшйскаго къ берегамъ Волги, гдф они явились, подъ име- 
немъ Гунновъ или Боларь, для спасешя своихъ погибающихъ 
братьевъ черезъ нфеколько вЪковъ послЪ надешя Эллино-Ские- 
скаго царства. _ 


Имя царя Саковъ Азилизесь едва ли не то же самое, что имя позд- 
нфйшаго вождя Гунновъ Апилиль. 


Но Саки уже давно утратили свое древнее просвфщене, 
сохраняя только бытовой характеръ своихъ предковъ, какъ 
видно изъ Китайскихъ свидЪтгельствъ о мелкихъ Занскихъ об- 
щинахъ. По этому все умственное движенше, вся грамотность 
и релимя носили на себЪ сл$ды Эллинскаго или Индустан- 
скаго развит!я; средотоше просвфщешя было болЪе на юг, въ 
Аранз и на берегахъ Инда, ч5мъ во властительныхъ облас- 
тяхъ Сако-Бактрйскихъ и надписи не содержатъ въ себЪ (за 
исключешемъ нЪеколькихъ совершенно непонятныхъ словъ, 
какъ о0имо) никакихъ стихй, кромф Индустанекихь и Эхлин- 
скихъ. Такъ какъ Эллины покорили не самый Индустанъ, но 
только сЪверо-западную окраину, н$когда Кушитскую (Каш- 
мир5) п берега Инда, населенные уже одичавигими воинами; 
такъ какъ эта горная страна никогда не была вполнЪ за- 
воевана Вишнуитами (какъ и позднзйшими завоевателями), сти- 
хя релипозная, примфшанная къ Эллинству въ памятни- 
кахъ ИМндо-Скиескаго царства, представляетъ ` всегда почти 
эмблемы Шиваитскя, между тЪмъ какъ собственно Бактрй- 
ское божество (корень Вишнуизма) совершенно исчезло, слив- 
шись съ Геркулесомъ и Зевсомъ. , у 


Кажется, преобладаню Гиваизма можно причисать и употреблене 
ФОрмъ Пракрита предпочтительно передъ Санекритскими въ надписяхъ 
монетныхъ. Релимя Шивы принадлежать боле низшимь касталь, чфмъ 
высшвиъ и ученфйшимъ: поэтому и Буддаизмь, искони связанный съ 
Шиаваизмомъ, избраль евонмъ священиымь языкомь нарЪ4е Пракрит- 
ское и Пали, которыхь вазало должно отыскивать около верховьевъ 
Инда. Нреобладаше ГЛаваизма и поклонене „Дура или Парвати въ 
низшиуь кастахъ зависить не столько отт ихь сравнительнаго незёже- 
ства, сколько оть т0“о, ч10 он составилиеь по большей части изъ 
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покоренныхь ВКушитовь, Этимъ же объяеняется и Шиваизмъ всего юга 
и Индекаго прирфчя, сопраженный съ Буддаизмомь въ Кашиирь и с0- 
вершенно уступивший Булхайзму въ ЦейлонЪ. Надпиеи не предетавля- 
ють ни мальйшаго слда Зеыда: этимъ доказывается отеутетые средне- 
Иранскихь стяхй вь составЪ Индо-Скиескаго государства и опровер- 
гается странное предположене книжниковъ, вообразившихь, что Зендъ 
быль когла-то нарфчемъ горныхь окраинъ Ирана и Индустана. Ти- 
зулъ царекй раджа-раджаса пли раджатираджаесь (въ Эллин- 
екомъ переводь Васй=»;, ВасиЗшу) явно принадлежить языкамь 
чието-Индуетанекимъ. 


Хотя нашествя дикаго СЪвера и поочередное владычество 
горныхъ Пареянъ, Аравитянъ и Турокъ изгладили вс$ слБды 
восточно-Эллинской державы, ея памятниковъ и образован- 
ности; но для истори равно важны и возможность ея суще- 
ствовашя н остатки ея вляншя до позднзйшихъ временъ. Дег- 
кость, съ какою Эллинская стихя принята была въ восточ- 
номъ ШранЪ, между тфмъ ‘какъ она осталась совершенно чуж- 
дою его средней и западной полос$, не можетъ быть объяс- 
снена ничфмъ инымъ, какь особенностями племеннаго соста- 
ва и умственной жизни въ Бактри и ИндустанЪ. Въ этой 
частной элленизащи содержится явное свидфтельство о древ- 
немъ просвфщенш, еще цвфтущемъ за Индомъ, уже почти 
угасшемъ въ области Ванской, но все еще готовомъ ожить 
и разцвЪсть, при встрфч$ съ просвъщешемъ новымъ и жи- 
вымъ; въ ней видимъ ясно черты обще-человЪфческаго быта, 
отличающаго вЪтвь Вано-Бактрскую отъ Азо-Мидйской, 
точно также какь и склонность восточнаго племени къ чело- 
вфкообразю въ религи, между тёмъ какъ средне-Ирансвя 
семьи требовали вЪроятно высшихъ н духовныхъ началъ в$- 
ры, которыхъ не доставало въ Эллинств5 внф его ФилосоФ-‘ 
скаго и не многимъ доступнаго развития. 


То же самое различ! обовначалось и въ поздиЪйпия времена и въ 
другихь странахъ, между мудрыми Ванами и сильными Азами, между 
Славяниномь и Германцемъ. 
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Держава Эллино-Бактрйская миновала, но она оставила 
свою печать въ области, которая ей была подвластна. Ни- 
когда пробужденное художество не ногибало совершенно на 
восточныхъ границахъ Ирана: въ нравахъ, въ бытЪ, въ жизни 
умственной оставался отсадъ прошедитаго времени, дрожжи бу- 
дущаго просвъщеня. Индустанъ получиль отъ своихъ завое- 
вательныхъ соефдей новыя мысли и новыя данныя въ наукахз. 
ВЪроятно многое въ хилософскихъ школахъ ведетъ свое начало 
отъ соприкосновеня съ Эллинами; небознаше безспорно под- 
верглось ихъ вмяню, особенно въ своихъ астрономическихъ 
мечтахъ.. 


На это веть несомнённое свидфтельство Индустанекаго астронома 
Варага-Мигиры, жившаго въ первыхъ стольияхь посл Р. Х. п 
явное указаме въ именахъ учителей Яванесвара, Яванакзарджась 
н др., п особенно въ названяхт, созвфзшй по комментарю на Варагу 
(Вивирана). Эти назвайя чието-Греческя: Криджа (хрбс, овенъ}, 
Тавура . (таброс телепъ), Гутума (бло: близнецы), Кумера, 
но другимь Карны (хархос ракъ), „Лея (\=фу левъ), Пар- 
тона (прфеуос льва), Гука (б016< вЪеы), Картя (вхботиос 
скороюнъ), Тауксика (то=бту$  стрЪлецъ), Акокера (а охёрос 
козерогъ), Гидрогаеь (5броубос водолей), Истауси (366 рыбы). 
Смъшно бы было предполагать, что отъ Эллиновъ велеть свое начало 
все небознаше въ Ииндустанф: оно безъ сомифыя много и много древ- 
нфе, по вмяше безепорио. Критика не можетъ не признать Явановъ, 
о которыхъ упоминають астрономы, за Грековь, но за вефмъ тЪмЪ 
мнфвде, что имя Авань происходить оть Шошйцевь, остается весьма 
сомнительнымъ. Оно могло происходить отъ древнаго имени области. 
Аза Вана и быть перенесено па ея новыхъ завоевателей. Мы не 
имфемь никакой причины предиолагать, чтобы Макелдонекое войско ве- 
зичало себя Тонйекимъ, а торговыхъ сношенй, которыя могли распро- 
странить славу Тони въ Западной Азшт и ИранЪ, быть не могло (шо 
крайней мфрз непосредственно) между Индомъ и городами Мало-Азй- 
скими. 

Лолкно замитить, что начало небозпаня въ Индуетан® ведется (по 
евазашю туземпому) оть Мая-Асура. Обя слова содержать въ себЪ 
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смысль обмана п злазо дужа: но нельзя не вепомиить, что главная 
зпоха астрономическая началась въ ВавилонЪ, что астрономя без- 
спорно процвЪтала искони п едвали не родилась въ Ассирии (Ассур5)}, 
п весьма позволительно заключать, при всевозможномь уважени къ 
Пидопоклонникамь Нфмцамъ, что въ 6л0вЪ Асура (въ этомь случа) 
заключаетея память объ Асеирш, также какъ въ именахъ злыхь Ги- 
раньякиса и Гирашя-касипу и Мади] заключается восиолинан!е 
о враждь съ Ираномъ и Мидею, хотя зирана и значить золото, а 
мадгу сладкй. Всявй историческй Факт обращаетея въ релимозную 
сказку поэтическимь ладомъ парода, и потомъ всякая ехазка возводится 
въ отвлеченно-религюзный миеъ вчно мудретвующимъ Брахманомъ. 
Таковъ характерь Илдустана и пора наукь понять его. 


Самая релишя въ своей сказочной и народной жизни под- 
верглась также измфненню отъ сопракосновеня съ Элдинскимъ 
миеомъ: это можно утверждать а рог не безполезне изелЪ- 
довать, потому что выводы будутъ во всякомъ случаз ни- 
чтожны. 

Земля Бактрйская и Арана не оставили намъ письменныхъ 
памятниковъ подобно 'Индустану; но неписанный памятникъ 
остался въ поздифйшемъ просвфщени всей области, въ про- 
цвфтани словесности при дворЪ Газневидовъ и Самоновъ въ 
образоваи мяткаго и ноэтическаго нарфия Фарен или Ца- 
бане дери, въ художественномь ведиколзиш Самарканда 
и Балка и вфроятно въ ‘распространения христанства въ пре- 
дЪлахъ Бактри. 


Существоване христ!анской общины можно заключить изъ Китай- 
скихъ разсказовь о землр Ванекой, въ которой весною народъ плачеть 
о смерти евоего Бога, ищетъ его, обходя селешя со евфчамп п на- 
конець, нашедши его, поетъ радостныя пЪени: яено празднякъ Пасхи. 


Таково вмяше Элльнской эпохи на Восточный Иранъ. 


Трудно сказать, отозвалось-ли оно далфе на сфверо-запаль къ бе- 
регамь Волги и Балтики: продположене пе совсфмь вЪроятное, пото- 
му что торжество Макелонцавъ совпадастъ съ эпохою торжества Финна- 


Царство 
Пареян- 
екое. 


282 


Турецкихь народовъ ([мнимыж5 Скиоов5) и распространемя Азо- 
Алановь (Сарматовъ) по При-волжио. 


Годомъ прежде отдЪлешя Индо-Бактрйекаго государства 
возстали Пареяне противъ власти Селевкндовъ. Родиною Пар- 
еянъ были отроги Демавендской ции на юго-востокБ Кас- 
шя, племеннымъ началомъ Азская вфтвь Иранскихъ народовъ. 
Въ ихъ землю не могло проникнуть оруже Македонцевъ; съ 
ихъ бытомъ н@ могло сжиться иросвфщене. Во всей своей 
старой дикости, не преклонившейся нередъ величавою властью 
Персидскихъ царей и не смягчившейся отъ кроткаго учешя 
Зендскихъ реформаторовъ, возстали воннственные горцы, при- 
званные сокрушить Эллинство на Восток и положить жел$з- 
ную преграду Римскому мру, но не создавать и не основы- 
вать ничего для будущихъ вЪковъ. 


Пропсхождене Парониь не иодлежитъь никакому сомнЪнйо, и мнф 
ме, связывающее ихъ съ племенемь Средие--Азскимь, принадлежить 
къ чиелу самыхъь неудачныхъ догадокъ. Въ спискь областей Переид- 
скихъ, пв клинообразнымь надпиеяиь, рядомъ стоять имена Парута, 
Асаарта и Пареива, въ которыхъ находимъ древнее назван!е веего 
племенн— Ази назва семьн— Лароб (санекр. Парада). ДобросовтЪет- 
ная критика призиаеть единство Асазарта надписей, Азбруза преданий 
о Кеанилахь, и Асгарда Скандинавекаго. Иэь этого не сяфлуеть, что- 
бы Азы восточные, пароянеме, были тождественны еь Азами за- 
падными. Туть единство племени и различе семей. 


По началу вфрованя Пареяне очевидно должны были при- 
надлежать Среднему Иралу. За вефыъ тЪмъ, при скудныхъ из- 
въетяхь объ ихъ релийи, замфтны велимя отклоненя отъ 
учешя Заратустрова и даже вражда къ его святынямъ. Дв- 
кая, вольнолюбивая семья, вЪчно воюющая нротивъ веЪхъ 
сосфднихъ народовъ, приняла въ себя всю нелфпую примфсь 
челов$кообразныхъ религй безъ ихъ художественнаго и облаго- 
роживающаго стремлешя. Божеетво ихъ было божествомъ 
войны, какъ и жизнь ихъ постоянное сражеше. 
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Тоть же Миера [или Михера, велики творецъ) въ его ограни-- 
ченш, какъ Ггор5 Скандинавекй. 


По языку Шареяне принадлежали также ‘къ Среднему Ира- 
ну, склоняясь боле къ западной вЪтви, чЪмъ къ восточной. 
Пехлеви представляеть см5шенше многихъ стимй, точно так- 
же какъ и самое племя приняло безъ сомнфшя мномя чуж- 
дыя примфси, но вообще относится къ Зепду, какъ грубое и 
одичавшее паре къ евоему стройному и образованнему ро- 
довому началу. Оно сдЪлалось языкомъ государственнымъ, 
лисьменнымъ, отчасти образованнымъ, но никогда не дости- 
гало, какъ и самый народъ, высокаго развитя пли ипоэтиче- 
скаго значения. 

Фирдоуси охотно воскрешаеть его обветшалыя Формы въ замЪнъ 
иноземныхь Аравйскихъ, уже принятыхь мусульманскою Пераею: но 
чувство самолюбя народнаго совеЪмЪъ независимо отъ доетоинетва сама- 
го языка, къ которому возвращался величайний иоэть Нерсистана. На- 
зваше Дехлеви (какъ уже сказано) не происходило оть имени народа, но 
оть воинственнаго быта народнаго и связано съ корнемь лехлевь (бо- 
гатырь), который самъ происходить оть иежлу (граница). Положеше 
земли Пареянской и ея близость КЪ области, названной землею Уна-о 
(по источийкамь Китайским), заставаяють предполагать существоване 
двухъ казачествъ, составившихея— одно изъ отраели Азской, величавшееся 
пменемь Пехлеви ([Граничаръ), а другое изъ отрасли Ванской, на 
зывавшееся Юнаками, Юными, или по измбненио умягченной бук- 
вы ю въ звукъ прилыхате льный — Гунами. Сацекритская поэзия. см“; 
шавъ имена народовь съ именамп ополченй, раздфаила Пареянъ на 
два, на Патлава и Парада, заключивъ подъ вторымъ именемъ 
Персов5 и Пареянь п сафдуя своему общему закову въ преобла- 
дани звука а. 

Тождество кореннное между Азами-Сарматами, завоевавшими съверъ 
Европы и Азами Пареянскими, уничтожившими силу Эллино-СирИ- 
ской державы, писколько не показываегь тождества нарч. Дикоеть 
не ограждаеть чистоты Языка, но прелдаетъ его ироизволу метнаго 
развита. Даже Восточно-—Иранскее иземя (Вано-Бактрй цы), не смотря 
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на свою живую общительность, разл льлось на множество самоздан- 
ныхь нарфчИ, не говоря уже о парфч!яхъ измфиенныхь примесью ино- 
племенныхъ стих. Еще больше должно было быть разнообразе въ 
языкахь западно пли средне-Иранекихь; ин Пароъ быль бы бозепорно 
также не понятенъ Сармату При-волжекому, какъ и Ассир@цу, хотя 
явно изъ теографичеснаго положення Деейрш можно утверждать, что 
корень ея населешя быль АзекИ и что имя ея значило Азскал Си. 
рая, оть имени нарола и слова сур5— пустыня, [о сихъ поръ воеточ- 
ные народы называють Сир Сури-стан. Изъ поетояннаго пере- 
хода и, такь саазать, тождества звуна м и у можео кажется заклю- 
зить, что въ общемъ коренномъ язык существоваль утративний звукъ 5, 
перешедиий или въ у, какь у Римлянъ, или въ г (франц. #) у Грековъ, 
или ри у Индустанцевъ. 


Не царство основали Нареяне, а дружинное владычество нодъ 
паслфдственнымъ полководцемъ, и не столицу, а богатый и 
укр5пленный лагерь въ Ктезифоцв на берегахъ Тигрива. Имъ 
было суждено дЪло разрушен!я и разъединевшя между жизнью 
Европы и жаждущямъ проевзщеня зостокомъ Ирана; имъ бы-. 
ло суждено въ начал 3-го вЪка послз Р. Хр. исчезпуть съ 
ноприща историческаго безъ слЪдовь, но положить на бере- 
гахъ Тигриса непреодолимую грань разливу Римской державы 
и совершить во время своего краткаго существоваши тотъ же 
подвигъ, который совершили ихъ Германске братья на бере- 
гахъ Рейна. 

Такова была въ Азш, носл5 завосвашя Македонскаго, судь- 
ба мра Вано-БактрИйскаго и Азо-Персидскаго. Разляче ихъ 
проявляется живо въ основанши Сако-Эллинской и ПЛарелнекой 
державъ. 

Инди. Ея Еще дадфе на востокъ отозвалось ‘'вяве Эллады. НобЪды 
Характе_ Великаго Александра на прибрежьф Инда уничтожили на вре- 
о независимость мелкихь общинъ сЪфверо-западнаго Инду- 
тя. Ея стана и подчинили ихъ власти князей, признавшихъ себя дан- 
еповьнь. Виками Македонца: такимъ образомъ Греческое государство при- 

ств. игло въ ближайшее соприкосповеше съ царствомъ могуществен- 


ныхъ Празевъ, которыхъ столица Йалиботра была главою 
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всего сЪвернаго Индустана. Царствоваше Чандразуптьы (то- 
есть царл хранимаго м%сяцемъ) въ концф зу вфка до Р. Х. 
представляетъ первоначально борьбу, потомъ примирене двухъ 
сильныхъ державъ и первую чвердую хронологическую опо- 
ру для истори Индустана. 


Сказаше Д1одора о войн Семираниды противь Ивдостанскаго царя 
Стабробатеса (въроятно Стгавирапатись ‚ мродержецъ} ие можетъ 
нисколько служить иеторическою данною. Явно лётоечиелене петори- 
ческое начинается для Инди сличешемь вя преданй съ евфтовымъ 
кругомъ Эллинскаго мра. Дётописатель Кашмира мало прибавиль къ 
положительнымь свфдфнямь объ ея древнёйшей вудьбф. 


РаздЪлен1е Сирскаго государства на части не избавило 
Индустана отъ напора съ запада. Сосредоточенныя и на вре- 
мя оживи!я силы Восточнаго Ирана продолжали дфло завое- 
вашя, начатаго Эллинами. Князья При-индеве, бывпие спер- 
ва данниками Македонцевъ, былн изгнаны или совершенно 
порабощены Эллино-Бактрйскими царями; наконець Саки, 
взявише верхъ надъ Греками, овладфли всфмъ Цаятар5щемъ и 
пригорьями Гиммалайсками и далеко распространили власть 
свою до береговъ священныхъ рЪ$къ: Ятуны п Ганга. Мали 
царство Празевъ и слава ихъ столицы. Освобождене Йвду- 
стана отъ воинственныхь. пришельцевъь было совершено Ви- 
крамадитьею, первымъ царемъ Атодййскимь (Ои4е} въ Гангес- 
скомъ прирЪча. Его побфлы, основавшя новую эру Сакадда 
(Сакскаго изгиан!я), пышность его просвЪщеннаго двора, блескъ 
поэзи, роскошно разцв$тией въ ИндустанЪ при царз освобо- 
дите.аф, все окружило его пыя вЪвцемъ исторической славы 
и утвердило на долго нервенство области А1одгйской. 

Эра Сакабда, начинающаяся за 56 лЬтъ до Р. Хр., опредф- 
ляется изъ преданй мфетныхъ, но также какъ и царствова- 
не Чандрагупты не безъ сличешя съ свфтовымъ‘ кругомъ 
Эллады. Слава поэтовъ, современныхъ Викрамадитьь [-му, 
такъ велика, что они сами поступили, какъ и древнфйций Валь- 
мики, въ число лицъ миенческихь, и что имъ пранисы- 
вается множество позднфйшихъь произведешй, заслужавшихъь 
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такую честь по красот языка или свфжести воображения. 
Это доказано довольно ясно для многихъ сочиневй, нося- 
щихъ имя Яалидазы [автора Сакунталы) и показываетъ, до 
какой степени необходима осторожность при обсужденш ис- 
торическихъ данныхъ по памятникамь Индустанскимъ. 

Съ торжествомъ Викрамадитьи и пораженемъ Саковъ не 
совсфмъ еще прекратились набфги сфверо - западныхъ наро- 
довъ. Изъ предайй мфетныхъь и свидфтельствь ичоземныхъ 
можно заключить, что не разъ еще врывались въ Индустанъ 
дружины Восточнаго Ирана и что по ихъ слёдамъ шли Нар- 
эяне и позднфйпие Персы; но по крайней мБрф уже Индя 
не рабствовала иноплеменникамъ до временъ свирфпаго Газ- 
невида и внутренняя жизнь ея развивалась свободнЪе и сз- 
мобытнфе. Царство Алодгское продолжало еще нЪсколько вЪ- 
ковъ первенствовать въ За-индской странЪ, по временамъ за- 
хватывая то большую часть Пятирфчя (Ненджаба), то сфвер- 
ныя области Декана. 

Къ этамъ вЪкамъ Атодгйскаго первенства принадлежать 
многмя изъ длучшахъ явлешй той умственной дЪятельности, въ 
которой Индустанъ такъь высоко стоитъ надъ вс$мя народа- 
ми, за исключенемъ Эллады. Иныя были вызваны вмяшемъ 
иноземнаго просвъщеня, и критическое изучеше Санскритской 
словесности вЪроятно откроетъ яснЪйние слфды его: но боль- 
шая часть была плодомъ древнихъ, еще неистощенныхь силъ, 
продолжающихь свое разват!е въ цвфтахъ поэзии въ пло- 
дахъ отвлечениаго мышления. 

Одни и тф же начала духовныя слились въ составъ Индй- 
скаго и Эллинскаго м!ра: символизмь вещественно-мудраго 
Кушитства, предан!е Йранское, сказочное челов кообразие Вано- 
БактрИйское; но иныя были возрасты каждаго начала, аныя 
условя при смян, иные размфры и но этому иныя произведения. 


Не говоримъ о разницф климатическихь законовъ, полагая ихъ ваЁя- 
не и менфе опредфленнымъ и менфе важнымъ. 


Основою Эллады была дружина завоевательная, основою 
Индустанскаго населеня--мирное племя, сдфлавшееся завоева- 
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тельнымъ по невол$ и подкр$пленное въ послфдствй времени 
новымъ приливомъ родственнаго илемени, съ которымъ оно 
слилось. 


Въ этомъ паходится причина вильшам развичя семьи у Инлустан- 
цевъ и ничтожества ея у Эллиновъ. 


Жизнь Эллады подчинилась закону военному, жизнь Инду- 
стана закону религозному и нзвергла изъ себя во ннственную 
стихю, выгнавъ касту киатрай на границы Брахманской 
области. Дружинный строй съ одной стороны и религозно- 
общительный съ другой, дали свой плоды въ полномъ разви- 
ти человЪческой свободы у Эллина, въ полномъ порабощения 
его величю общества у Индустанца. Одинакова въ объихъ 
земляхъ была примфсь Восточно-Иранской стихи, но въ Эл- 
ладу она пришла въ видЪ пограничныхь бездомнаяковъ Сла- 
вянской земли, въ Индустанъ въ вид$ дружелюбныхъ Бак- 
трийцевъ, пришедтихъ на помощь къ угнетеннымъ братьямъ 
и переселившихся цфлымъ родомъ и племенемъ. Наконецъ 
Кушиты принесли въ Элладу только начала стройнаго худо- 
жества и вещественнаго символазма, а Индустану дали съ 
прим5сью племени всю свою вещественную страстность и всю 
строгость государственнаго устройства. 

Пелазгъ, переселенецъь изъ Ирана, одичавиий въ разъеди- 
ненномъ быть горной страны, сохранилъ темную память о 
вфрованш въ творческую свободу, о безсмерти человЪческомъ, 
о духовности и правственныхъь стремлешяхъ, по, не создавъ 
чикакой лжи, лишилъ истину и предаше ихъ иоложительныхъ 
и опред денныхъ образовъ и релимю всей ея жизненной силы. 


Таковъ характеръ многихь СЪверо-Азатскихь и Американекихт, на- 
родовъ, мало принявшихт ИЛаманекой примфеи. 


Элдлинъ, завоеватель, поклонникъ сказочныхъ боговъ, не 
принялъ и не могъ принять ничего отъ побъжденныхъ Не- 
дазговъ, а отъ южныхъ колонистовь, побъжденныхъ имъ въ 
Беотши, Пелопониесь или въ АттикЪ, онъ принялъ только ис- 
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кру художества и чувство стройной красоты, не возвышаяся 
нисколько до религознаго созерцания, и усвойлъ себЪ легко- 
доступную Форму заклинательнаго призваня боговт,. 


Нътъ сомнфня, что во всякой релими виф Иранскаго преданя мо- 
литва обращается въ заклинане. Таковъ быль ея характеръь и въ Во- 
сточно-Иранскомъ человфкообрази: по этотъ характеръ выступилъ еще 
яенфе отъ примфеи Кушитской и слова Аякса въ Имадь: «молитесь 
пинро, чтобы Трояне не подселушали и не переняли вашиль 
молилтв5», выражають весьма живо поияте полу-Кушитекой вЪры. ` 
Впрочемъ релимя посл Гомера постоянно еще грубфла и слова, ко- 
торыя въ немъ еще иногда представляють смыслъ отвлеченный (какъ 
напр. рофра слав. мьра, правда въ поелфастви означавшее Парку п 
многя другая), сдфлалиеь именами нововыдуманныхъ боговъ. 


Падеше духовное въ Эллад$ было полное и совершенное, 
ибо мысль человфка сосредоточилась въ иоклоненш ему са- 
мому со всею примфсью жизненной случайности и веразум- 
наго произвола. Возстане началось просвётлфшемъ чувства 
красоты, сперва вещественной, потомъ возвысившейся до кра- 
соты духовной отъ новаго соприкосновеня съ духовнымъ 
Востокомъ. Изъ самого себя человфкъ почерпахь свой сво- 
бодный идеалъ, стройно развитый въ ноэтическомъ творчеств$, 
величаво облагороженный въ Философш. Элиннъ въ искуств$ 
и наук$ дошелъ почти до крайнихъ предфловъ возможнаго 
совершенства, но никогда не могъ создать религт, а толь- 
ко провидфлъ ее (какъ вдохновенный Платонъ) въ недосягае- 
мой дали. | 

Брахманъ (т. е. первый пришелец Средне-Иранскй въ Ин- 
дустанъ} пранесъ съ собою полное и опредЪфлоенное предание 
и душу глубоко проникнутую жажлою небеснаго знашя. 


Брахмана должно признать выходцемь пзъ Средняго рана по ха- 
рактеру кастъь и отдфленню жреца оть народа. Эти черты, совершен- 
но чуждыя Вано-Бактрищу, у котораго старший въ род® быль кназемъ 
или жрецомъ, уже указывають на заемь отъ Нри-евератекахъ Куши- 
товъ, предшествовавш!й переселению. 
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Мпогня предавя исчезли, многя вредныя стихи были при- 
пяты при враждебномъ столкновения съ Средне-Азйскими перво-` 
жилами, но главная примзсь происходила отъ стремленя къ 
примирению вЪры, основанной на безусловномъ предан, съ 
соблазнительною строгостю логическаго учешя Кушитскаго. 
Такимъ образомъ возникла напряженная, вЪчно мудретвующая 
релипя, обнимающая въ себЪ предметы подлежапие вфрова- 
‘но и предметы отвлечепно-Философск!е. 

Новый приливъ сказочвой стих, принесенной Восточно- 
Ирапскими Вишнуитами, расширолъ область мысли, создалъ 
чудный мфъ роскошной поэзи, но возвысивъ личное значе- 
ше человЪка и въ то же время смфшавъ вс прежня поня- 
ия религ, не могъ никогда вполнф затемнить память о 
древнихъ высокихъ учешяхь или сдфлать челов$ка грубымъ 
человфкопоклонникомъ. Художественцая красота осталась под- 
чиневною требовашямъ символизующей мысли, Философ!я че- 
ловфческая подчиненною богомудрствованю. Полная, успокой- 
тельная гармошя безнебеснаго Эллина никогда не могла сой- 
ти въ душу Брахмана, страдающаго в5чнымъ разладомт меж- 
ду своимъ безсилемъ и неутолимою жаждою своихъ гордыхъ 
требован!й. ЭлладЪ осталось первенство въ поэзш и наукЪ. 

Но вся та безконечно-творческая сила, которую Эллада об- 
ратила на чисто земную дЪятельность и земное знан!е, была 
обращена въ ИндустанЪ на развите идеи религ!озной: отъ того- 
то. пи одна страва въ мфЪ не имфла столь обширнаго вяя- 
шя на взрованя другихъ народовъ, отъ того ни одна страна 
пе представляла въ самой себЪ такого разпообразя Формъ и 
понят1й религозныхъ, соедипяющихъ глубочайния идеи Фило- 
соФскя съ неисчерпаемымъ богатствомъ то величествевныхъ 
поэтическихъ миеовъ, то дфтеки-нестройныхъ вымысловъ. Ду- 
ховная задача Инди, создане вфры, обнимающей и объясняю- 
щей всф условя мровой жизни и содержащей въ себф законъ 
своей необходимости, эта задача была вё разрфшима. 


Точно та-же задача была истиннымъ предметомъ Неоплатовизма и 
также осталась неразртшенною: но Шндустанъ, отправившийся отъ 
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данныхьъ положительнаго предана съ одной стороны, и ученя ФилосоФ- 
ски-вещественнаго, обратившагося въ положительную религио съ другой 
(Брахмавизмъ и Шиваизиъ), долженъ былъ представить множество ми- 
вовъ и характеръ несомнфннаго вЪрованя, — между тЪмь какъ Нео- 
платовизуъ, начавший, какъ и вся Греческая мудрость, отрицанемъ ре- 
лиРозныхЪ Ланныхъ, должень былт, веогда оставаться скуднымъ въ 
миеахъ и умствующимь безь положительнаго вброваня. За воБмЪ тБяъ 
Неоплатонизмь воегда стремилен къ отысканио свойственныхь ему 
миеовЪ въ числ? уже существующахь въ другахъ релимахъ и охотно 
примыкаль къ древнему учению объ эхтанащяхь (э0на25). Задачу Инду- 
стана и Неоплатониковь можно узнать въ ифкоторыхь  стремленяхъ 
ново--Германекихь школь Филосоыи, предетавляющихь иногда разитель- 
ное сходство съ Буддаизмомъ, а иногда готовыхь пристать то кь ЯЙ- 
намъ, то къ повлоньикамь фримурти. 


Неразрьшимость жизненной задачи повергла Индустанъ въ 
тотъ болфзненный сонъ, въ которомъ прошло его истораче- 
ское существоваше, въ ту внутреннюю разорванность, въ ко- 
торой безплодао истощились его гемальныя силы, не создавъ 
ничего государственно или челов чески великаго. Везд» проя- 
вляется или утомлевное безсилю, передающее темно-угады- 
ваемую истину на искаженше дЪтски-суев$риаго народа, йли 
наглая условность произвола, преднисывающаго. себ вфру, не 
прюбрЪтенную логическою послЪдовательностью умственваго 
труда и просвЪтлившагося чувства. Съ другой стороны, отъ 
каждой ступени упадка начинается безилодное стремлеше къ 
возврату; надъ каждымъ нестроннымъ и нелфиымъ миеомтъ 
надстроивается цЪлое здаше философских толкованй, при- 
вивающихъ произвольный смыслъ къ его Фантастической без- 
смыслицф. ВЪчная реформа съ вфчиымъ цадешемъ составля- 
еть всю исторпо Индустанской релийн до вя теперешняго 
совершеннаго огрубфны, представляющаго едва ли не самое 
смиряющее зрфлвще для гордости челов$ческаго ума. 


Фетишизмъ съ его почти животною глуностью сопровождается со- 
вершенною дикостью своихъ иоклонниковъ; Эллинство еъ своимь пг- 
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скимъ поклонешемъ елучайнооги и краеотЪ переходить въ условную 
шутку при первомь появлени умственнаго иросвъщеюя: Брахманство 
живегь при высочайшемь проевбщевни, при частномь развития мно- 
гихъ нравственныхь достоинствъ, и въ то же время представляетъ, без- 
спорно, характеръь взры. Въ этомъ отношенш оно можеть равняться 
только съ Магометанствомъ. 


НослЪ долгой борьбы и поочереднаго владычества соились 
въ одну систему три божества: Брахма [плв Бхрама) Иран- 
сюй, Шива Кушитсюй п Вишну (вышин), представитель че- 
ловЪкообразя, примиренные въ условномъ вфроваши, при- 
знанные за разновидныя проявления одного и того же вфчнаго 
начала, совокупленные въ вмени Гари— Гара, въ безобраз- 
номъ кумирф Джаманнатла и въ изображенш Трамурти и 
подчиненные высшему понятно © Всебожш (иантензм$}. 


Кажется, это полное сляше шло отъ Вншнуитовь и принято дру- 
гими сектами только изъ подражлня. Первенство въ дфав примирешя 
принадлежало по праву тому вЪрованпо, которое менфе веЪхь дру- 
гахъ имбло внутревняго значешя и слБдовательно болфе зерппмости. 


Когда народы сЪверные (Восточно-Нранск!е). пробужден- 
вые къ новой . дФЪятельноети падешемъ Переш и основа- 
щемъ отдфльнаго Бактрскаго царетва, завоевали значитель- 
ную часть сфвернаго Индустана, они приняли охотно мномя 
божества оть побфжденныхъ народовъ, прельстявшихъ ихь 
просвфщенемъ п богатствомъ чувственной миеологи. Нело- 
ступенъ имъ быль Брахма, слишкомь духовный, даже въ 
своемъ унижени; мало доступенъ Буддга съ свовмъ мпрно- 
созерцательнымъь и строго-отвлеченнымь характеромъ, но 
жадно принятъ былъ вещественный Нива съ его грозными 
кумирами, съ его буйвою силою и буйною страстностью. 


Едвали можно найти каюе нибудь слёды Брахмы въ Еврои$ 
(развь вь Карпатекомь Нра-боз5, который соотвфтетвуетъ, кажется, 
Пара-Бражмт), но во многоглавыхь кумирахь Славянеких, мномя 
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черты такъ авно папоминаютъ ШПиву, что трудно сомнЪваться.вЪ тож:. 
дествЪ боговь. Въ средней Азт, которая въ смыель религ“озномъ 
есть создате Нилустана п `Восточнаго Ирана, можио также замфтить 
селяне Шивы п Впшиу: но оба получили. отчаети` характеръ злыхъ 
духовъ, велфдетве враждебнаго столкновеня Средне-Азйщевъ съ Иран- 
цамя. № : , Г : 
Всф усимя сипкретизма ие могли заключитъ 6буддзу въ одну 
систему: съ другими богами. Ноклонники Виниту, болфе веЪхъ 
склоиные къ вфротерпимости и менфе пристрастные къ раздЪ- 
дленпо общества па касты (что доказывается сывшешемь всЪхъ. 
кастъ при Джаганнате$ и частыми воплощенями Вишну въ 
тлф кшатрш) тщетно. старались соединить свон духовный 
выгоды съ выгодами Буддапстовъ. Строгое учеше, возобноз- 
ленное реформаторомь Шакм-мупи, продолжало развиваться 
независимо ин самобытно. ЁРго полное торжество было въ тВхъЪ 
странахъ. въ которыхъ оно жило издавна, скрываясь въ Ш- 
вантскомъ Купитетв$. Исполипеюмя изображешя въ скалахъ 
Кашмирской цфий и въ Кабулф свидфтельствуютъ © иреобда- 
дани Булдаизма. Цейлать еще въ [У вЪкф до Р. Х.. обращенъ 
былъ проновфдниками; пришедшями изъ При-гапгесскихъ стракъ, 
и почти пе зналъ уже другой вфры. Но и въ самомъ средототи 
Брахманства учеше Будды уже грозило поглотить вс$ дручя 
религя. Мирное, готовое па всЪ бЪдетвя {ибо презирало все 
случайпое), полное сочувствя ко всему человфчеству: (ибо. от- 
вергало..вс$ наслЪфдственныя и условныя раздлешя сословй), 
одушевленное теплымъ благоволешемъ, хотя не доходящее до 
истинпой и живой любви (ябо нелзпо смфшивать челов ка съ 
природото), оно призывало къ своимъ знаменамъ веЪхъ стра- 
дальцевъ Брахманскаго владычества и, не смотря на частыя 
гоненя, росло ежедневно, почти не зам$ченное и охотно тер- 
пимое высшими (кром$ касты брахмановъ), безпрестанно уси- 
ливаемое низшими кастами. Эллипы въ ГУ вЪкф до.Р. Х. знали 
за Индомъ дв религи: Брахмановъ и Саманеевъ. | 

‚ Обф, особенно же Саманеи, казалиеь имъ болфе сектами философ. 
скими, чЪуть релимюзиыми. Иначе д быть ие могло. . Эллинъ въ мрт 


293 


‘вфрованя быль елишкомъ тупо ограничено, слишкомь ващественио-об- 
рядегь, чтобы понять какую нибудь вбру кромБ дьтекаго кумироиок- 
лонешя. Зее выешее, духовное, казалось ему частымъ уметвовашемъ, 
достояшемь филобофекой мудрости, по ие всечеловЪческаго, наелБд- 
ственнаго богознаня, обиимающаго вею_ жизнь челов чеекую. Ето Фл- 
лософы были, какъ ущо сказано, создашемъ его же религш и иред- 
ставителями ся выешаго просвтлениаго емыюла;: но это отиошеше Сок- 
рата и Аристотеля къ позэтамь оебгоничеекииъ было тайною не толь- 
ко длл парода, но и для вамихъ филовофовь 


Назваше Саманеевъ безспорио относитея къ Буддаистамъ. 
Въ немъ видно свидфтельство огромиаго вяяшя Нядустана на 
умственную жизчь нфлаго мра. Саманен составляютъ вою- ду- 
ховную власть Средне-Азскахъ народовъ; въ древпе-просв}- 
щенномъ Кита и въ Яноши Саманен представляютъ духов- 
ный идеаль совершепетва, оспориваюций первенство у уче- 
ликовъ Конфуция и затмивний поклонниковъ Сил5-тао; въ ди- 
кихъ пустыняхъ Сибири, у племенъ кочующихъ при берегахъ 
Полярнаго океана пли разефянныхъ по его льдистымъ остро- 
вамъ, Шаманы одня сохраняютъ темную память о сверх- 
земныхъ требовашяхъ души челов$ческой и м$фестами въ мо- 
литвахъ свонхъ еще повторяютъ священныя имена Нндустан- 
скохь Шакя-муни вли Боддуисатва. 


Евроша еще живетъ отчасти въ м Ъ, созданномъ духомь Эллады. 
Большая часть Азш находится теперь еще нодъ неоспоримымъ вза- 
дычествомъ мысли, созрёвшей въ Нидии. 


Для слова Симанъ представляется вфроятный корень въ Сан- 
скритф. Самина или И!амана (мръ, тишина внутренняя) очепь 
сходно съ кроткимъ учешемъ Буддаизма, всегда стремпвшаго - 

ся къ внутреннему успокоеню волнуемаго духа: но корень 
_ самаго учешя, какъ уже сказано, произведенъ другою- стра- 
ною еще древнфйшаго и чистфйшаго просвфщеншя, страною, 
которой древшя вмена /№Шебижь [теперь обратный Хабешь, 
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Мерое (гора Меру} и Шемень (Саметъ] обнимаютъ весь кругъ 
Шиво--Буддаизма. 


Священное имя Гаутама (иногда соедивепное съ прозвищемъ На- 
раяна, морской, и узнаваемое какъ въ Средне-Азскомъ пекажент 
Гудальа. такъ и въ сложиомь Самано-ЁКодом5) `не принадлежитъ 
пикакому человЪку, когда либо жившему, какъ Шамя-муни. Это 
имя, вызванное словеснымъ проевзщенемь Ираискаго Ивдустана изъ 
молчаливыхъ тайниковъ Кушитскаго Декана и связанное съ древнЪй- 
шлми формами Кушитеваго священно мудрствовашя, съ Кадмомь, 
Кадмиломь и пр. Отъ человфка Гаутамы ифтъ ии малЪйшихь сл$- 
довъ, кромф предашй секты Джайновъ, все исказившихь и перепутав- 
шихъ, и другихъ столь же ничтожныхь источниковъ. 

ДЪло Шаюя-мунн было освобождеше Буддаизма изъ зави- 
симости отъ Шиваизма, въ которомъ онъ заключался до тфхъ 
поръ, какъ тайное жреческое учене въ народномъ, и утвер- 
жден!е. его какъ вфровашя всеобщаго и всеобъемлющаго. 


По эгому и Ш]иваизмъ еначаля легко мирилел съ Будлаизмомъ, 
какъ видио изъ Матеендра или Локесвара Падмапати. 


Но такое освобождеще и возведене Буддаизма въ отдфль- 
вую религио не могло не произвести мниогахъ перемфнЪъ въ 
самомъ характер? его и не потребовать новой и обществен- 
ной организаци. Велкая душа есть Будда (такъ думали древ- 
ифйше), во вслкомъ челов?кЪ живетъ духъ, во всёхъ тожде- 
ственный, окованный пеобходимыми законами проявлешя и 
стремяпийся вырваться изъ нихъ и возвратиться въ мръ не- 
проявляющейея свободы-—въ безмятежное ничтожество. Таково 
было слфдетне празнашя необходимости, какъ закона всем- 
наго, въ душахъ возвьипенныхъ и требующихъ свободы. При 
отдфлени отъ Шиваизма, при медленномъ, но неизбфжномъ 
вмяши вародной вфры въ Вишну и его воплощен я, особеняо 
же при легкомъ смфшевш понят, происходящемъ отъ грам- 
матическихь формъ Санскрита,—родилось и развилось мнфые 
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о преимущественномъ проявлени Будды въ одномъ избран- 
номъ лиЦ$. 


Очень попятно такое емфшене мыслей въ языквахь, не иуъющихъ 
’ члена, какъ Восточно-Ирансме. Ноложене, что Богь воплощается въ 
человфкф, явно двусмысленно и можетъ служить выражешемъь двухъ 
совершенно различныхь мыелей, изъ которыхъ одна требовала бы члена 
опрелленнаго и составляла сушность древняго ученя, а другая члена 
не опредзленнаго и послужила оенованемъ Будлаитской 1ерархи. Кстати 
должно замутить, что выражеше—членъ опредфленный довольно не- 
вфрно, ибо онт, всегда требуетъ опредфлешя, и когда остаетея безъ 
опредфленя, то обозначаетъ всю общность нфлаге рода. 


Такимъ образомъ за первымъ учителемъ Буддапзма поса$- 
довалъ нфлый рядъ патрарховъ, придавшихъ я$рЪ постоянство 
и общин$ цфльность, слфдовательно силу. Эти главы закона не 
считались воплощенями самого верховнаго духа, но воплощен! - 
ями духовъ второстепенныхъ, продолжающихт дЪло, начатое во- 
площеннымъ Буддою, до новаго пер!одическаго возврата его 
на землю. 


Рядъ Цатрарховъ представиль бы весьма твердую основу для исто- 
рическаго лЬтосчиеленя и служить отчасти къ опредфлению вЪка 
ПШавкя-муни по Китайскнмъ иеточиикамъ: но Буддаизмь, погруженный 
въ свою отвлечениую духовность, мало соприкасается истори, и кромЪ 
того соединен разномфетныхь преданий произвело смбшеше въ вамыхъ 
Натрархахъ, удвоивая и утроивая олно и тоже лице. Такъ напр. можно 
найтя два Шаня-муни п по нЪскольву Амитабга и Алокисвара. 


Глубокая Философская мысль древнихъ Кушитскихъ жрецовъ 
утратила свою чистоту и приняла видъ релинги, подобной Виш- 
нуизму, но посредствомъ этой самой уступки сдфлалась за- 
манчиве и понятнБе для варода. 

Сопериичество Брахманства съ Будданзмомъ должно было 
кончиться кровавою борьбою. Она началась, по всфмъ вТфроят- 


ностямъ, вфка за три до Р. Х., но въ разныхъ мЪетноетяхъь и 
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безъ ожесточеня. Сфверо-западиая бури Эалиио-Бактрцевь 
и Саковъ подавнла па время виутрениюю дфятельность Инду- 
стана. Торжество Апюдийекаго царя выЪетЪ съ волею поли- 
тическою дало волю и распрямъ релагюзнымъ: пачалея бой 
на смерть между Брахманствомъ и Буддаизмомъ, между выс- 
шими и низшими сословями общества; нфеколько вЪковъ про - 
должалась борьба съ большимъ иля меньшимь ожесточенемъ 
ий съ перем$ннымъ счасмемъ. Наконецъь около У в$ка послЪ 
Р. Х. побфда осталась за брахмаиами, за прежними власти- 
телями народа и за древнимъ ученшемъь Ирана о свободно- 
творящемъ дух. 


Глубокое сознаше кореннаго различ между ученемь Брахманекимь 
й Шиво-Буддаистскамъ доказываетен Философовимь и нравственнымь 
лостоинствомъ МИОГИхЪ ИзЬ Ссамыхь ревиосеныхь гонителей Булдаизма. 
Они могли миритьея ео веякою сектою, ибо веякля секта допускала 
еще существоваше вольнаго и творащаго первобыта—Пара-Бражма; 
слвдовательно могла считатьел только темнымь п суезфрнымь оскаженему 
истины: еъ Буддаизмомъ они мириться ие могли, ибо при цемь пече- 
залъ самый первобытъ н его свобода. 


Р5зкое разд$лене кастъ, нротивъ котораго вооружалея Буд- 
даизмъ, сдЪлалось еще р$зче: исчезли послфдше остатки пхъ 
древняго братства, сохраненные въ сказавяхъ о бракахъ меж- 
ду лицами ‘различныхъ сословй, о кшатрёяхь и даже о вай- 
сать, достигшихъ святости и совершенства брахмапскаго; еще 
глубже упали судры, исключелные совершенно изъ челов$- 
ческаго рода; Буддаизмьъ, изгнанный пзо всего подуострова 
отъ Гиммалан до мыса Коморинскаго, выселилея въ друг 
дальшя области, не оставивь никакахь живыхъ слфдовъ въ 
ИвдустанЪ, кром$ ифеколькихъ мелкихь округовъ въ пригорь$ 
или на берегахъ Гангеса, въ которыхъ поклонялись Будд? 
до ХЦ столтя по Р. Х., п презрфнной секты Дасайновь, ко- 
торой безсвязное и безсмыеленное учеше пе могло уже вну- 
шать страха властолюбивымъ побЪдителамъ. 
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Впрочемь и для „Ффсойновь въ поздифйше вЪка пастуиила эпоха 
пепродолжительваго торжества: оши были епльны во время Гуридекаго 
владычаетва, и велике Бабериды думали даже о примиреши Джайнства 
съ Мослемомь. Основная мысль Джайновъь носить на себф характеръ 
второй знохн Будкзистекаго разиейя и предволагаегь воизощене Буды 
нли верховнаго духа въ лищахъ, достимиихь воликаго историческаго зиа- 
ченя. Лжайнетво есть въ полиюмъ смысл поклонене героямъ: начало 
Будданетское, явное изъ пещернаго служешя и особеннаго почтен!я къ 
Гаутамль, утратило вею евою опредленцость и допустило въ свой 
мноологическй кругь людей, иринадлежащихь другимь предаямь и 
другвмь релвмямъ, какъ напр. Афлкуну,. прочнуь Шандуидовь и 
многпхь героевь народиой поэзш. Холъ мысли, перешедшей изъ зиетаго 
й веществеинаго поклонения иеобходимости въ отвлеченную духовность 
Будлаизма и потомъ вь Джайнетво, повторилея въ наше время въ раз- 
вит школь ФИлосоФекахь или вещественнаго Спинозиема въ Спино- 
зизль отвлеченно-духовный; п еще недавно послфлователи нолу-буд- 
даистской системы предлагали просвущениому вру чисто Джаннское 
поклонеше великимъ мужамъ. 


Медленно было торжество брахмацовъ. Буддаизмь долго 
еще держался въ южныхъ областяхъ, оппраясь на вепомога- 
тельныя силы Цейлоискихъ парей, не разъ покорявшихъ с0- 
сЪдетвенный берегь ИШнди. 


Эта послфдияя борьба СЪвера съ Югомъ часто схфишивается въ ире- 
давахь съ древиимп войнама Брахмановъь и Вышиуитовь съ Ииваи- 
тами, и отъ того критики пегоричееке внадали неррдко ВЪ ошибку И 
предполагали, что Брахманство введепо въ южную часть Декана не ранъе 
У вфка послв Р. Хр. р 

На сверЪ, въ Кашмир н КабулЪ, сопротивлеше Буддаизма 
также было довольно продолжительно: многе его памятники 
принадлежать безснорно нервымъ столБиямъ нашей эры. Вы- 
тЪененный изъ до.пи’ь южнаго ската Гиммалайскаго, отыскалъ 
опъ себф убЪжище на сБверЪ, въ самой середав$ надоблач- 
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ной Азатской твердыни и нобфжденный въ своемъ отечеств® 
сдфлалея завоевателемъ ролмра. 

Эпоха борьбы между Буддаизмомъ и его соперникомъ была 
энохою бЪдственною’ для жизни Индустапа, бфдственною для 
его истори и памятвиковъ. ШобЪдители, угнетая побфжден- 
выхъ и стремяся къ уничтожен всего, на чемъ могло бы. 
опереться сопротивлене секты, н®когда терпимой, теперь пре- 
сафдуемой, наложили чуждую печать на создашя древняго зод- 
чества и исказили вставками и пополпен!ями произведешя древз- 
ней поэзш и мысли. 


Такамъ образомъ объясняется несогласие многихъ памятниковь пер. 
вобытнаго Кушитетва съ Санс итекими надписями, указывающими на 
сравнительно позанюю эпоху и съ изображенями, принадлежащими вт- 
камь синкретизма. Такое же явлене представляется критик въ Егип- 
тф, хотя оно проиеходпло отъ другихь причинъ; такое же явлене по- 
вторилось въ Европ при обращеши языческихь храмовъ въ церкви но- 
сой вЪры. Искажене же пнеьменныхъ и словесныхъ предашй можно про- 
вяТдить и въ Запалиомъ христ1анетвт, когда Римская 1ерарх{я хотфла изм$- 
ненемъ въ текстахъ древнихъ учителей скрыть свое отклонен1е отЪ ихъ 
учения, не потрясая по видимому ихъ церковваго значеня. Но во время 
междуусобной брапи п свободно отъ веякаго противодфиств!я въ Инлу- 
станф совершалось вольнфе и въ большемъ объемф то, чего не могъ 
совершить Римск произволъ, по невол$ удержанный опекою Востока. 
При всемъ томъ можно еще часто узнать въ Деканекихь памятникахь 
характеръ старины, пе смотря на брахманскую хятроеть, и часто Ви- 
шнуитскя украшешя улизаются во лжи упфлЬвшею дагобою. Слу- 
чается, что путешествеиники приходятъ въ педоумВе, не различая 
Буддаистекой 0дазобы отъ Шивантекаго линзама, вли не понимая 
присутетия ея при другяхъ Шиваитскихъ символахъ. Разгадка затруд- 
нешя (кром? ошибокъ путешественниковъ) заключаетея по большей части 
въ первоначальномь тождествв Буддаизма и ИШизаизма и въ томъ, что 
дагоба отноеитея кь линзаму, какъ самыя ученя, т. е. какъ еим- 
_волъ жречесый къ символу пародиому. 


За побЪдою религий, неудержанной твердыми и опредФлен- 
ными границами (а таковъ быль Брахманизмъ, вЪчно кодеб- 
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лющся между умствовашемь Философи и Формальностью 
миеа} всегда посафдуетъ однообразное стремлен!е въ направ- 
лени противоположномъ той религи, съ которой она боролась. 
Торжество вадф Буддаизмомъ увлекло побЪдителей въ край- 
ность вещественнаго суев$ ия и погубило всф остатки преж- 
няго велячя въ вфроваши, разбивъ его на мелюмя и безсмы- 
сленныя секты. 

НЪсколько вЪковъ междуусобной брани не могли создать въ 
Индустан$ великой державы: ибо при вовомъ торжеств5 и 
новой властп брахмановъ ни одно сослове, ни одна поли- 
тическая мысль пе могла вырваться изъ-подъ ихъ оцеки; а 
они сами не имфли въ себЪ достаточно силъ и внутренвяго 
единства для основашя или возврата чисто-духовной державы. 
Внутренняя исторя Индустана кончилась. Великое царство 
А1юдгское, блистательно расцв$тшее при Викрамадиать$ 1-мъ, 
сильное во |-мъ в$к$ посл$ Р. Х. при Викрамадить$ 2-мъ и 
еще нфеколько вфковъ сряду во время борьбы религюозной, 
ослабло мало-по-малу и уже не имфло преемниыковъ. Жизнь 
умственная и жизнь государственная исчезли въ темныхъ сму- 
тахъ, мелкихъ междуусобицахъ и нестройномъ движени на- 
родовъ. | 


Едва ли не къ этому времени должно отнеети переселеше сЪвер- 
наго племени Наировъ на югь. Многе приписываютъ ‘ему большую 
древность; но преданя этого воинственнаго колфна не представляютъ 
сяфДовЪ ея. Во веякомъ случаф должно ихъ считать племенемьъ Восточно- 
Иранекихъь Вишнуйтовъ. Многомужетво, отличающее лхъ отъ вефхь 
другихъ Индустанцевъ, находитея также у горныхъ жителей Гиммалай- 
вкихъ. Оно вполнз сопряжено еъ Вишауизмомъ и со еказатемъ о лю- 
бимцахъ Кришны, Пандуидажз: корень же его находится въ особен- 
номъ поклонени женскому началу въ человТкообразной релити восточ- 
ныхъ Иранцевъ. Многомужетво Гиммалайскихь горцеръ и Наировъ свя- 
зывается еъ страннымъ порядкомь наелфдетва въ пригорьв Гинлукху, 
гдБ имфше переходить постоянно по женекому колЪну, съ обычаемъ 
западнаго приморья въ Малой Аз, гдЪ вынъ называлея по матери, 
а не по отпу, и наконецъ съ общимъ характеромь народовъ Славян- 
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Введен 
Буддаиз- 
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секихъ (Вано-Бактрйскихь), въ которыхь женщина равнялась вели 
праками съ мужчиною. Такимъ образомь понятны и предан объ Ама- 
зонкахъ, © царетвевныхь правительницахь Гетеваго племени и 960- 
бепно предавя семьи Чешекой и ся блажайщихь бра о войнахь 
щженшииь противъ мужчин. Судз „Любуши предетаваяеть еще отго- 
лосокъ распрей, времелоаго преобладайя жезщинь и ноелфдовавшаго 
ихь упичижена, въ когоромь Славяне подражали евоимь воннственнымь 
сосвдямъ, Германцамт,. 


Области, въ которыя долженъ былъ перенестись Буддаизмъ, 
середина н востокъ Азш, киофли жизнью ин движешемъ. Бу- 
рею пронеслась надъ Кнтаемъ кратковременная династы Ренн 
Основавъ свою власть иа торжествф дикой силы и на безио- 
щадномъ кровопролитн, возвративъ единство державЪ баиста- 
тельными побЪдами, оградавъ государство исполанскою стб- 
ною на еЪвер$ и далеко расироетрапивъ его предфлы ва юг 
въ Загангесскомъ полуостров, Ши-юаня-ти объяваль вой- 
пу всей древней жизни, вефмъ представителямь мысли народ- 
цой. Ученые были обречены смерти, книги преданы огню. 
Оторвать Китай отъ его едияственной вЪры, государственнаго 
предан!я, не замфнивЪъ его ничЪмъ, кромЪ своего личпаго про- 
пзвола, было дЪло безумной, почти нев$роятной гордости. Она 
была наказана уже въ первыхъ опреемвикахъ велнкаго госу- 
даря н домъ его исчезъ; но Китай не утратиаъ иробр5тен- 
наго единства внфшняго, а начала единства впутренпяго [а3- 
вились въ полномъ блеск$. 

Восшестве на ирестолъ династя Хань въ копцЪ П вЪка до 
Р, Х. должно безспорно считаться счастлив йшей эпохою въ 
истори Китайской. Гонеше на ученыхъ было замфнено про- 
свфщеннымь и великодуниымъ покровительствомъ. Сокровиша 
древней мысли и предашя были тщательно собрацы и пзу- 
чены: государство, совокупившись снова въ едвное цфлоо, с0- 
знало въ своихь древнихъ учителяхъ словесное выражеше той 
живой сплы, которая сохраняла и воспитывала его въ про- 
должен двухъ тысячельт. А’она-Фу-зизеу сдфлалея зако- 
нодателемь И царемъ имиери, созданной воинственнымь на- 
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силемъ его вфичаннаго врага. Съ новымъ блескомъ распв$ли 
пауки; велике писатели (какъ напр. Се-ма-тсанз) украсили 
словесность безсмертными произведенями. Рука объ руку по- 
шло благоденстве народа и вели'йе царей, связанныхъ живою 
любовно съ подданными. Законодательство проникнуто было 
глубоко-чедовфческимъь характеромъ. Вен-ти объявилъ за- 
кономъ право народа на свободное обсуждеше правительствен- 
ныхъ мфръ; Ву-ти искоренндъ обычай матратства въ кия- 
жескихъ родахъ. Преемники нхъ, боле или менфе достойные 
престола, продолжали покоряться т$мъ же высокимъ началамъ и 
виимали си5лому голосу правды, говорящему изъ рядовъ народ- 
ныхъ. Одни художества не процв$талн н не могли процвЪтать 
потому что .условный строй Китайской мысли поставидъ до- 
стоинство разума пе въ согласш съ природою, по въ торже- 
ствЪ надъ нею. | 


Чтобы понять отеутстве искусства въ Китаь, достаточно изученя 
Китайскаго садоводетва.. 


„Китай расшириль свои предфлы далеко па югъ и западъ 
п. сталь на тфхъ твердыхъ основахъ, которыхъ не поколебали 
въ послёдетвш ни раздоры внутренше, произведенные случай- 
ною слабостью государей, пи вифише завоеватели, покорив- 
це его сплою оружия, но покоривийеся снлф его гоеудар- 
‘ственнаго организма. 


Такова. иноземный динаетиг Вей и Кинъ, таковы преемники Чин- 
глел или новёйше Манджуры. 


Распространеше Китая до самыхъ грапицъ древней Персад- 
ской державы и.до истоковъ Ичда спова привело въ сопри- 
косновеше просвфщеше Востока п Запада. Вмяше Ирана и Ин- 
дустана осталось не безплоднымъ: но плоды его были смфеью 
добра и зла, и. 

ТБенимый въ своей родин®  Буддаизмь п подвипулся на сзверо- 
востокъ.. Во время династи Лиз, при император. Мил-ти 
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(около половины 1-го вЪка посл$ Р. Х.) быль онъ принять 
закономъ въ нфдра великой державы и вскорф пронакъ во всф 
сословя общества отъ поденщика до государя. Буддаизмъ со- 
хранилъ всЪ свои основныя Формы, но вполнЪ измфналь свой 
характеръ и отъ того значене его въ ВитаЪ совершенно про- 
тивоположно значеню его въ ИндустанЪ. На берегахъ Гав- 
геса онъ представлялъ учен!е безбожное въ сравненш съ опре- 
дфленною маеоло“ею Брахманизма; ибо въ самомъ духЪ и въ 
его высшемъ представитель —Божеств$ признавалъ стремле- 
ве къ самоуничтожению; но Китай былъ воспитаяъ Буддайз- 
момъ древнфйшимъ, — ФилосоФ!ею, въ которой самый духъ былъ 
ничто иное, какъ понят безличное и отвлеченное: а учене 
Шак!я-муни уже признавало въ Божеств$ существоване лич- 
ное, стремящееся къ своему успокоешю и призывающее дру- 
гихъ духовъ (свой же проявленя} къ тому же покою въ н5д- 
рахъ непроявляющейся свободы. 

И такъ, для Китая, новый рехормарованный Буддаизмъ, при- 
нявиий оттфнки учевя Иранскаго (Брахманства и Вашнуизма), 
являлся релийею уже едино-божескою  возстановляющею 
права челов$ка на личное беземерте, на общене съ Боже- 
ствомъ и на внутренв!я сокровища своего духа. Въ сравне- 
ниш съ нимъ школа Конг-Фу-тзеу, иризнавшая всю чисто- 
духовную область недоступною для человЪка`и ограничившая 
дЪятельность его мышленя исполненемъ вифшвихъ законовъ 
правды (ибо самая внутренняя гармон!я по этой школ$ им 
етъ характеръ внЪшности), представлялась хилосоею чисто- 
атеистическою. }ведеше Буддаизма отнимало у общества 
его всепоглощающее значене и вносило начало аскетизма 
или человЪческой уединенности. Борьба двухъ ученй была 
иногда (хотя рздко} сопровождена кровоиролит!емъ, но вообще 
представляла явлеше, достойное человфчества, марное сопер- 
ничество между двумя убЪжденями, несогласными въ свойхъ 
вачалахъ, но стремящимися съ одинакимъ рвенемъ къ со- 
вершевствованю мысли и жизни. Общественно, полезн$е было 
учене Конг-Фу-тзеу, котораго торжество было въ торжествЪ 
самого государства. Буддаизмъ, отдфляя свой выгоды отъ вы- 
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годъ общества, былъ иногда вреденъ, какъ всяк аскетизмъ. 
дЪИствующий съ притязанемъ на власть, и поглодцалъ часть 
государственныхь силъ въ безжизненности своихъ умство- 
ваний и въ хатромъ тунеядствф своихъ многочисленныхъ мо- 
настырей; но съ другой стороны онъ приносилъ велакую пользу 
ностояннымъ призывомъ челов$ка къ мысли о высотЪ духов- 
наго начала и облагороживанемъ самаго ученя Конг-фу-тзеу, 
которое безпрестанно стремится къ омертв$нш въ односто-- 
ропности государственнаго быта. Борьба была почти ровная. 
Будддаизмъ имълъ часто надежды па полное торжество и гор- 
дился великими представителями (какъ напр. Ван-ти изъ 
дома Сунь или Као-тсу-ву-ти изъ дома „Шеянеь, или астро- 
вомь Я-ханз): но его сила, уже нодкопанная нелогнческою 
прим$сью чуждыхъ стахй въ ИяндустанЪ, не могла преодо- 
лВть строго-практической односторовности собственно Кятай- 
скаго ученя. Завоевателн Монголы или Манджуры нокоря- 
ансь величю государственной стройности, а не отвлеченнымъ 
ученямъ, и дЪлались въ короткое время самыми жаркими привер- 
женцами Конфущевой школы. Между т5ыъ въ средней Азш 
Буддаизмъ, все болфе и боле измфняемый разноначальными 
прим$сями, переходилъ въ нелфпость Ламаизма и терялъ вся- 
кое право на сочувстые душъ высокихъ или умовъ просвЪ- 
щенныхъ. Наконец Буддайзмъ, обратившись въ нестройное 
смфшеше миеологй, уступилъ совершенное торжество учению 
Конфущя, сдЪлалея достоямемъ черни й перешель въ КитаЪ 
[такъ какь онъ уже прежде перешель въ Африк$}) черезъ 
всЪ степени падешя, отъ символа къ талисману, отъ талис- 
мана къ амулет и оть амулеты къ Фетищу. 

Съ меньшими силами, съ меньшею внутреннею посл$дова- 
тельностно учеше „Фчо-тзеу (или „Тао-влунаа) осиоривало 
иногда первенство у Шакя-муни и Конг-Фу-тзеу, то на- 
ходя ревностныхъ послЪфдователей въ паряхъ (напр. Юмн- 
ти изъ дома „бань и почти вся династя Тан}, то обра- 
зуя новыя школы, съ чисто-политическимь направхешемъ 
(напр. школу стоическую, извфстную подъ именемь Ву-вей- 
к1а9), то возбуждая страсти народныя и составляя воору- 
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женныя общества (какъ напр, желтыхь шапокъ при Лит- 
ти изъ липастиг Хан}, сохрапяя всегда свой государствен - 
ный характеръ, въ которомъ опо приближалось къ ученю 
Конг-фу-тзеу, п въ тоже время давая подобно Мидустан- 
скому Буддаизму, обтирпыя права -отвлечениой мыели и 60- 
жеству. Эти три школы религозныя (ибо, какъ уже сказано, 
ФИлоСоФ1я составляетъ религно Китая) остались и до нашего 
времени единственными жизневнымв пачалами Китайской дер- 
жавы, не допускавшиии ее никогда до совершеннаго падения, 
но и не дозволявшими ей никогда достигнуть высокаго умствен- 
наго развития; наконецъ веф три нетошилн кругъ своей д$- 
ятельности п, принесши многочисленные и прекрасвые плоды, 
одряхл$ли н окаменфли въ мертвомъ ФормализмЪ. Вирочемъ, 
не смотря па свои видимыя протнворзия, учемя ШТак- 
муни, Конг-Фу-тзеу, п даже 'Лао-тзеу возникли на одной 
й той же Кушитской основ$ п сохранили одинаково во вс% 
вЪка свою сухую односторонность и искусственную условность. 


Такова причила, почему поэзжя. или совофмъ не существуеть въ Ки- 
таф или еле живетъ, изуродованиая условными законами на подобе Ки- 
тайской живописи и Китайскаго садоволетва. Поэзия припадлежитъ един: 
ственно Иранскому началу п для своего духовнаго творчества требуетъ 
вВры въ волние духовной евободы. 


Завеваше Средне-Аз!скихъ областей п прямое сношене 
съ Иранскими областямн впесли въ Китай много новыхъ сти- 
Хх вреднфе Будданзма. Какъ опъ ни далекъ отъ разумной 
истины, какъ онъ ни пизко упалъ, но крайней м$р$ при сво- 
емъ введеши онъ много послужнлъ къ облагорожению мысли, 
къ умягченю нравовъ. Отмфпа смертной казни при ямпера- 
торф Као-тсу-ву-ти пзъ дома „Мянгъ остается вфчнымъ па- 
мятникомъ его славы. Стихш же, принесенныя изъ искажеп- 
наго Ирана, не дали никакихъ плодовъ благихъ. Он$ состо- 
влн не изъ духа, уже‘ улетфвшаго и мало доступнаго Китай- 
ской образованпости; но изъ нестройныхъ, Формъ обихествен- 
ной жизни, изъ обрядовъ иритворныхъ, изъ дЪтской вЪры въ 
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таинственныя науки и изъ соединеня грязнаго разврата съ 
тупоумнымъ уважешемъ къ вещественной чистот$. Многое 
осталось безъ дЪйстыя, или промелькнуло въ истори (какъ 
желане императора Янё-клана или Вен-ти изъ дома Суи 
раздБлить весь народъ на четыре наслфдственныя сослов!я по 
образцу Инди и Ирана); но многое привилось и такъ кр$ико 
срослось съ жизнью Китая, что могло быть снова искоренено 
только вфковою и кровавою борьбою. Такова власть евну- 
ховъ, о которыхъ древняя исторя никогда не упоминаетъ; ее 
нельзя приписывать одному придворному разврату и гаремно- 
му быту. Начало ея при император$ Го-ти изъ дома Ханъ въ 
конц$ {-го в$ка посл$ Р. Х. весьма близко подходитъ къ эпох$ 
принят!я Буддаизма, слфдовательно явнаго Западнаго вмяния. 
Продолжается она съ большими или меньшими промежутками 
до самаго паден!я династи Минь въ ХУП столётм отъ Р. Х., 
проникаетъ въ самую глубь Средне-Аз!йскихъ кочевй, являет- 
ся въ постоянной борьб$ съ ученемъ Конфущя и въ посто- 
янной связи съ суевфрнымъ исканемъ пизил, дающазло без- 
смертие, составляеть систему стройную и замкнутую, про- 
должаетъ дЪйствовать при государяхъ мало преданныхъ рос- 
коши и разврату, сосредоточивается цо преимуществу въ 
верховномъ судилищ$з и, наконецъ, не имфетъ основы ни въ 
древнихъ преданяхъ Китая, ни въ новой религи Будды или 
въ другихъ ученяхъ Индустана. Ве эти данныя достаточны 
чтобы признать введеше евнуховъ за прямой признакъ вля- 
шя Иранской области, а власть ихъ за выражен!е тайной 
вфры, никогда не выразившейся въ письменныхъ памятникахъ, 
но глубоко проникшей въ совфеть и воображене народа. 
Отечество этой в5ры очевидно въ юго-западной Азш, на 
берегахъ Евфрата и Тигра, въ земль премудрости и свфта 
дая всЪхъ тайноучителей Европы. Характеръ ея-см$сь ди- 
каго аскетизма и глубокаго разврата (подобно релийямъ Ёч- 
веды и Митры): жрецы ея люди, гордящеся высшею чисто- 
тою и вещественно освободивинеся отъ законовъ органиче- 
скаго вещества. ° 
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ЗамЪфчательно, что изо вефхъ ученй Китайскихь воъхъ болфе едружи- 
л0еь ©ъ властью евнуховъь и въ ихь тайнами учене Лао-Тзеу, кото- 
рое уже въ своемъ пачал® прелетавляетъ признаки мистицизма и сяфлова- 
тельно того-западнаго ваниия. 


Габельна была для Китая эта язва, принесенная изъ страны 
Иранской; неисчисламьг бЪФдетвя, ею произведенныя. Друг, 
лучшия начала, нацр. Магометанство, Магизмъ и Христанство, 
безъ сомафшя процикшя также въ Китай, остались почти 
безплодными; но за воЪмъ тёмъ изучен письменныхъ памят- 
никовъ представитъ явныя доказательства постоянной зависи- 
мости, въ которой находилось Катайское просвзщене оть 
остальтаго мра, я пояснитъ мнося подробности его внутренней 
жизни, представляюция до сихъ поръ неразр$шенную загадку. 


Упорство Сипологовъ, еще до сихъ’ поръ вЪращихъ совершенной 
самобытпости Китая, давно уже должно было поколебаться существова- 
мемъ еамаго языка Булдаистнческаго, т. е. Санскрито-Катайскаго пись- 
меннаго парфч!я; но прелразсудки ученые слвифе апростонародныхъ. 
Такъ напр. еще въ наше время, многе не хотать признать за па’ 
мятникь христанства извъетную надпивь въ Си-нган-фу (прежнемъ 
Чанг -нзан), межлу тёмъ какъ имена Со-тегана (сатана), Миюсито 
(Мессаеъ) и Та-теинь (Римская имперя) удаляютъ всякое равум- 
ное сомнфше, а слово Я-ло-зо (въ емысель Бога) даже явно. указы- 
ваеть на Эллинек источникъ христ1анетва (0 „Логась). Китай быль не- 
рвдко въ сношени съ Фу-лине (искаженное Конетантино. полисе, так- 
же какъ и Стамбулъ). 


Азя въ самой срединз своей была потрясена волневями, 
которыхъ отзывъ па западъ измфнидъ историческую судьбу 
Европы. Областн Халхи и Джунгари отъ Амурской системы 
до границъ Джагатая были населены вфтвями Финно-Турец- 
каго племени. Ихъ разрозненныя семьи, угнетенныя другими 
сильнфйщими сосфдями, стали мало-по-малу смыкаться въ 
воинственный союзъ 2муровь (или Гирь, также какъ позднЪй- 
ше Ойралиь, т. е. союзники). Этотъ союзъ сначала является 
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въ истори Китайской подъ именемъ Гчессе или Тчешу (вЪроят- 
но по главной семь) и, кажется, извъстенъ быль Западнымъ 
иисателямъ подъ именемъ 33085. Въ самомъ начал 1 вфка 
до Р. Х. уже Тчессе-ЙИлуры въ союз съ другими семьями 
Турецкаго племени Г1он5-ну одержали побфду надъ войскомъ 
Китайскимъ: потомъ они снова успокоились и исчезли на вре- 
мя съ поприща исторш. Но Средней Азш не суждено было 
уже возвращаться къ своей прежней дремотной жизни. Уси- 
ливиййся Китай, безпрестанно врываясь въ ея дакмя пустыне 
и поочередно покоряя ея кочевыхъ дикарей или уступая пе- 
редь ихъ вольнолюбивыми возмущенями, пробуждалъь въ ней 
невольную дфятельность и вызывалъ наружу ея сокровенныя 
силы. Вмфст5 съ войсками Китая проникали въ пустыню ва- 
чала искусственнаго просв$щеня. точно также, какъ СЪ юга 
пробивались учения религозныя Шака-муни, а съ запада уче- 
ня маговъ (какъ видно изъ Хормузды Буддаическаго). Вся 
безконечная область съ ея безконечно-дробными семьями 
Финно-Турецкаго племени волновалась въ нестройныхъ борь- 
бахъ вещественной и духовной жизни. 


Средне-Аз ское племя вообще составляеть одно цфлое, которое 
называемъ ‘Ринно-Турецкимъ, по двумъ важньйшимъ семьямъ. Вс азы. 
ки его относятся другъ къ другу какъ нарфчя (также кавъ нарфчя 
Иранекя), обийй же коренной языкъ самъ относится безъ сомнфНя какъ 
нарве къ обще-Иранскому. КритикБ еще угодно въ этомъ сомнъвать- 
ви: но просвьщенный разумъ сомнЪваться не долженъ. Родство ясно 
(на пр. имя для озеръ и рёкъ у разныхъ семей нор, доль, (су, явно 
евязываются съ Санек. нирв вода, Слав. гирло устье рёки, Слав. сыр 
в. т, Д). Безконочное множество дробныхъ нарфчЙ происходитт. отт 
разъединающей силы пустынь: точво также какъ у Русскахъ въ Кам- 
чатк? составилось въ самое короткое время нарЪчЧе, созданное иро` 
изволомъ. Массы нарч ипроисходять отъ врожденной общительнести 
племени. 


Жуанске Татары, сфверные Сянь-бйцы, западные Г!онг- 
ну, сталкавались, враждовали между собою, напирали другъ 
20^ 


308 


на друга, то побЪждая, то опять уступая побфду: союзы со- 
‘ставлялись, рушились и снова возникали, закаляясь въ 60- 
яхъ и готовя грозу всему просвфщенному мфу. Такъ въ на- 
чалЪ И-го вЪка до Р. Х. Гонг-ну нашля на своихъ запад- 
ныхъ сосфдей, Бактрйскихъ Вановъ, Саковъ, Гетовъ и Гуновъ 
и принудили ихъ удалиться въ восточный Иранъ, въ которомъ 
они замфнили своею властью временную власть Эллиновъ; такъ 
въ продолжени слЗдующихь вфковъ т же Г1онг-ну прину- 
дили большую часть Бактрйскихъ семей, живущихъ въ Пра- 
касшйской пустым, передвинуться еще далфе на западъ, 
къ берегамъ Волги. Тутъ бЪглецы съ востока явились подъ 
именемъ Гуновъ и Йриволжцевь (Болларз), основали сильные 
торговые города, едЪлались скоро племенемъ первенствующимъ 
между своихъ братьевъ Славянъ и укоренили Индустанскую 
стихо, принятую ими во время порабощеня сЪвернаго Инду- 
стана и восточнаго Ирана. Такъ напоръ Гюонг-ну, Китайцевъ 
Сяньбйцевь и Жужаней ва западныя Уйгурсюя семьи заста- 
вилъ ихъ мало-по-малу подаваться все далдфе и далЪе на вос- 
токъ, гдЪ они смВшались съ воинственнымъ Славянскимъ ка- 
зачествомъ Приволжья и стали извфстны подъ именами Сари- 
Уиуровь (желтыхъ), Кутрилуровь, Онизуровь п др. 


Къ этому бэзъ сомнЪн!я относится свилдфтельство Китайцевъ о томъ, 
что Каотче или Каочамь взяли великую силу въ землБ Ванб и 
Тееа; къ этому же вфроятно и разсказъ о временномъ владычеств 
Чешу пли Тче-ссе въ Заволжь!, т. е. въ теперешней Руси. 


Такъ наконецъ, когда За-байкальске Сянь@йцы (пли С+ан- 
пи), завоевавъ сверный Китай, воцарились въ немъ подъ име- 
немъ династи Вей и уничтожили царство .{танль, бЪглецы дома 
Азанль напали на Уйгурю и завладфли ею: вскорЗ на нихъ 
нахлынули силы могучаго Гоба-дао изъ династм Вей и на- 
коненъ Чу40-Хань изъ Жужанскаго дома, опустошивъ Уйгу- 
рю, положилъ конецъ отдЪльному существованю Гчессо-Уйзу- 
р0вё. Большая часть побЪжденнаго и изстрадавшагося народа 
переселилась опять на западъ, сыёшалась съ другими воинет- 
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венными семьями Приволжья и наконецъ, подъ именемъ Гунно- 
Увуровь (Гунииуръ, Умарь, Венурь) или Мадьярь ворвалась 
въ сердце Евроны и опустошивъ ее огнемъ и мечемъ, ос$- 
лась на берегахъ Дуная въ искони Славянской Паннонии. 


Очевидно, что хотя имя Мадьярз одно хранится у Венгровъ, какъ 
имя ихь воинственной семьи, имя Унгар пе могло быть случайно 


дано ей везыи сосфлами, а имфло корень историчеемй и законное 
основан{е. 


Древньй- 
шая 
истор 

Нтами. 


Но не на Восток$ таилась судьба человфчества. Между т5мъ 
какъ геограхически-незамфтная и поздно просвфтившаяся Эл- 
лада вызывалась на поприще истори падешемъ древнихъ ре- 
адигозныхъ вфрованшй и обществъ и становилась законодатель- 
ницею мфа въ силу своего нвапряженнаго чехов$копоклоне- 
ня, другая темная страна на Запад росла и кр$фпла для 
всемгрнаго владычества, для преемства Эллинскаго наслдства 
н для создашя новой политической жизни, не умершей даже 
до нашихъ временъ. Область, охваченная съ востока, запада 
и юга морями, съ сЪзера цБпью неприступныхъ снфжниковъ, 
перехваченная во вс$хъ направлешяхъ горами, изъ которыхъ 
двЪ клокочутъ подземнымъ огнемъ, богатая тучными полями 
и афсами непроходимыми, область Италм и смежной съ ней 
Сицилии была издревле населена см5сью племенъ, одичавшихъ 
въ своемъ одиночествф и еще бол5е въ враждебныхъ столк- 
новеняхъ. Эти темныя племена, отъ которыхъ сохранялись 
только имена, начего не значапя, и памятники, до сихъ поръ 
не высказавше своего сокровеннаго значеня, Энотреацы, Си- 
кулы, Сикапцы, Опнки (вай Оски), Умбры, Сабины и друмя, 
принадлежали безспорно къ той же Западной Азйской в$т- 
ви, которая своими отраслями покрыла всю Европу за исклю- 
ченемъ средне-Евронейскихъ областей, издревле населенныхъ 
Славянами. Открытая всфмъ мореплавателямъ, Итамя безепор- 
но издревле приняла колонш отъ всфхъ народовъ, обитавшихъ 
въ Элладь и по восточному прибрежно Средиземнаго моря. Въ 
этомъ свидтельствуетъ множество предайй о потомств$ Эл- 
линекихъи Мало-Азйскихъ героевъ, переселившихся къ скатамъ 


зи 


Этны или къ пригорьямъ Апеннинскимъ: но безуспёшенъ бы 
былъ трудъ, отыскявающий слБды этихъ древнихъ колон, и 
безплоденъ бы былъ усифхъ, если бы онъ быль возможент. 
Безпрестанныя борьбы воинственныхь семей стерли съ лица 
земли всЪ создашя стародавнихъ приптельцевъ, а вмян!е Вос- 
точвего просвъщешя или Восточныхъ релий скрылось въ 
органическомъ броженш м$етнаго развития, не оставивъ по себ 
опред$ленныхъ признаковъ. Походы Шритскихъ царей въ Си- 
цилю указываютъ на сношеня, предшествовавиия образованю 
собственно Эллинской народности, а разсказы о посфщени 
Италия Иракломьъ—на Финикйскую торговлю въ отдаленнЪй- 
шихъ вфкахъ: но всф эти преданя слишкомъ ничтожны для 
основашя не только исторш, но даже какой нибудь опредЪ- 
ленной догадки. Италмя выходнтъ изъ мрака своего только съ 
началомъ Эллинскихъ поселенй на ея берегахъ, приходить въ 
соприкосновеше съ мромъ при усиленши мореходства Этрур- 
скаго и его соперничеств$ съ Элладою и Кареагеномъ, и д5- 
лается историческимъ центромъ съ возрасташемъ Римскаго мо - 
гущества. Въ разсказахъ о стародавнихъ судьбахъ Италш про- 
ходятъ имена народовъ, не представляющихь никакихъ 060- 
бенныхъ примВтъ и характеровъ. Общая же черта всей этой 
забытой жизни—воинственвая движимость и отсутств!е про- 
свфщепя. ‘ 

Между старожилами Итали истиннаго внимашя заслужя- 
ваютъ только тЪ$ племена, которыхъ характеръ можетъ быть 
опредфлеяъ съ нфкоторою достовфрностью, и которыя потомъ б0- 
л$е или менЪе участвовали въ сооруженш Римскаго Государ- 
ства плч въ создани Римской образовавности. Самое имя Ита- 
ли остается необъясненнымъ, и едва ли не необъяснимымъ 
Происходило ли оно отъ местности, ила отъ племени, было 
ли оно туземное или наложенное прихотью чужестранною, 
сказать невозможно. 


Собственно такъ называемаго народа Италйскаго не было. Не такъ 
какь въ Элладь, гдЬ имя страны проиеходитъ явно отъ имени дру- 
' вины Элдинов. Самое же назване Эллиновъ происходить отъ несо- 
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мнЪннаго назван!а родоваго божества Аполлон5-Натроов5. Форма Га: 
лы, какъ извфетно, однозначительна съ хормою Селлы (народа запад- 
ной Грещи) и находится въ связи съ утраченнымъ Седенос5 или Ге- 
ленос5, котораго женская Форма уцфлёла въ Селен (мЪсяцъ), какъ 
„Фанус5 соотвфтетвуетъ „Фанъ и „Лунус—Луню. 


Также невозможно рёшене вопроса о томъ, къ какой 
отрасли человфчества принадлежали доисторическе жители 
Итали, Сикулы или Сикелоты. Изгнанные ими изъ Сицили 
Сиканы, населивиие Сардиню и вфроятно часть Корсики, были 
по всей вфроятности однимъ изъ побфговъ вфтви Иверской; 
но состояли ли побфжденные и побфдители въ племенномъ 
родетв$ между собою (какъ кажется изъ сродства именъ), это 
задача неразрфшимая и теряющая всю свою важность отъ 
посл довавшей погибели Сикелотовъ при нашествш другихъ 
сильнфйшихъ народовъ. НЪкогда сильные, но въ послфдствш 
исчезнувиие безъ слфда—Умбры точно также недоступны и 
безполезвы для критики. 


НЪкоторыя слова и имена мЪфстности Умбрйской указываютъ какъ 
бы на сродство съ Иельто-Кимрами; но тамя прямфты, сляшкомъ 
слабыя даже для поверхностной догадки, получать значене развф При 
открытии новыхъ данныхъ. | 


РЪдко погибаютъ вполнф вароды не кочевые, нобЪжденные 
или изгнанные другими. Всегда есть темные л$са, или болотныя 
топи, или горныя ущемя, куда сокроются слабые остатки 
старожиловъ, сохраняя свою б$дную независимость и часто 
дЪйствуя на посл5дующее образоваше всей страны. 


Такова судьба и таково мало-признанное вяяше Кельтскаго насе- 
лешя въ Англш. 


Общая связь Иверцевъ съ племенемъ и просвфщенемъ Сиро - 
Финиюйскимъ въ Испани, въ западной Греци и въ дальней 
Ирланди застазвляетъ предполагать, что и Сиканы не были 
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чужды торговымъ и дружескимъ сношенямъ съ юго-восточ- 
ной Азею. Многе ся$ды пещернаго поклонешя и жертвъ че- 
лов$ческихъ, сопровождаемыхъ Финиюйскими обрядами, осо- 
бенно въ областяхъ приморскихъ (какъ въ предан объ Эрик-- 
съ и другихъ), указываютъ на продолжительное вмяше Фи- 
ники, Зависфло ли оно отъ сродства Сикелотовъ съ Прили- 
ванскими мореплавателями, или отъ отставшихъ семей Сикан- 
скихъ, неизвестно, во нфтъ сомнфыя, что оно осталось не 
совсфмъ безплоднымъ въ позднфйшемъ развита Италйскаго 
образования и въ таинственно созерцательномъ характер? Эллино- 
Итамйскихь школъ, рфзко отдфляющихся отъ чисто-Эллин- 
скихъ и живо напоминающихъ всф особенности умственной 
жизни Кушитовъ. 

Важн$е для науки исторической стихш, сливиияся въ со- 
ставъ молодаго Рима, стихи Этрурская, Датинская, Сабинская 
и Оскская. 

Этруря сама была, безъ всякаго сомнф я, не односоставное 
цълое. Множество ея именъ, Этрурля, Гусшя, Гирремя, уже 
свидфтельствуютъ о смянш разныхъ племенъ. Имя же народ- 
ное Разена, никогда не’бывшее именемъ государства, указы- 
ваетъ на народонаселен!е или подпавшее чуждой власти, или 
не наложившее имени своего своей землЪ, сл5довательно не смы- 
кавшееся самобытно въ государственную форму. Много велико- 
яфпныхь памятниковъ, много внфшнихъ свид$тельствъ, много 
неразгаданныхь письменъ осталось отъ древнихъ Этрурцевъ: 
но языкъ ихъ остается еще не разрфшенною задачею, и если 
бы даже критика добилась смысла въ сохранившихся надпи- 
сяхъ, возродился бы новый вопросъ о томъ, кому изъ наро- 
довъ древней Этрури принадлежало новооткрытое нар че. Для 
безпристрастнаго и добросов$стнаго изслфдователя тождество 
Разенх, нфкогда владфвшихъ всею сфверо-западною Италею 
и горныхъ Ретйцевъ, у которыхъ они въ послфдстви времени 
искали спасешя отъ `Галльскаго насимя, не подвержено сом- 
яфню, точно также какъ и тождество Ретцевъ (и ихъ брать- 
евъ Вендовь Великить или Винделиковъ) съ великимъ племе- 
немъ Орако-Иллирйскимь. Такимъ образомъ очевидно, что вся 
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сфверная Италя, какъ на западЪ, гд$ жили Разены, такъ п 
на восток$. гдБ жали Венды, принадлежала вполнв могучей 
восточной отрасли Иранскаго племени, отрасли Вано-Бакрти- 
ской, 


Если бы еще нужны были доказательства на такую очеввдную 
истину, можно бы привеста самыя имена рёки По и его водной 
системы: Радиз (Слап. Полы Етализ (общее имя, Сл. Ярый 
„Донз) Водгисиз (Сл. Буй-Донскь) Убита (Слырь), Эита Вацеа 
Сессла (Сежа) ,Тзстиз (Течень) Аддиа (Ядва), беби (Ши. 
бвиь) Мзтсиия (Мечь) и прумя. Множество надписей, сохранив. 
щихся въ нижией тасти рфки По и носащихь имена боговъ Славян- 
скихъ: Бела, Белена, Перуна и пругихъ, показываютъ, что древ- 
няз народность сохранилась доле на востокв, чёиъ на запад, гдф 
Галаы и друге пращельцы вытфенили иди поглотили Восточно-Ирая- 
скую стихию 


Пасьмена Этрурсюя р%зко напоминаютъ своими пачертан!ями 
письмена Лии Мало-Азйской; разница же въ ихъ направле- 
ни (съ права на лфво} недостаточна, чтобы не только опро- 
вергнуть ихъ общее начало, во даже навести сомпЪше на 
него. Она только указываетъ на примфсь чуждаго просвЪще- 
ня и безъ того несомн$нную. . 

Въ темной и неопредзленной истори Этрури неоспоримъ 
одинъ Фактъ: это Фактъ народпаго движеня н усилены госу- 
дарственаго съ сфвера на югъ. Кого пашли Разены въ этомъ 
наступательпомъ ходЪ на богатую низменность Тосканы? №ого 
отодвинули пли съ кмъ смфшались? Памятника молчать о 
большей части области, пазвавшейся Этрур!е ю; но асные сл$ды 
и предания доказываютъ, что ифкоторая часть ея была насе- 
лена Умбрами, которыхъ должно, кажется, причислить къ 
народамъ Занадно-Иранскаго начала; друге слфды указыва- 
ютъ на Пелазговъ, которые иринадлежатъ ему безспорно. 

Во всякомъ случа, см$ло можно утверждать, что особен- 
ное развите позднфйшаго Этрурскаго ипросвфщен!я ие приче- 
сено Разенами изъ ихъ древней родины, но уже возникло по 
заселени южной области. 
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Нригорье Альшйское и сФверная Италя не предетавлаютъ ни гро- 
мадныхъ строен, ви пещернаго поклоненя, ни некрополей, ни 60- 
гатства надписей, ни роскоши образовательныхь нскусетвъ. 

Болфе сомнительно и менфе важно имя Гусков5. Оно не 
связывается ни съ какимъ значительнымъ племенемъ вн Этру- 
ри и не представляетъ никакихъ намековъ для критическаго 
изслфдован! я. 

® $ 

По темвымъ признакамъ можно бы было предполагать, что Гуеки 
были незначительнымь, но воинетвеинымъь вародомъ, пришедшимъ 
съ востока, Т. е. изь горныхъ странъ Орако-Иллирйекихь, и дав- 
шимъ имя ©вое болфе мирнымъ, вброятно побфжденнымъ, Разенамъ. 
Сходство назвашя Туск съ древие-Германекимъ божествомъ Тумеко- 
номб наводитъ на догадку обь отдьлени вЪфтви Германской во время 
переселеня съ юго-востока на сЪверо-западъ, но такая догадка 
слишкомъ похожа на произвольное предположене и не заслуживаеть 
мфета въ исторм. Впрочемь разница Гусков5 и Разенъ, кажется, не 
подвержена сомнЪию 


Замфчательнзе имя Гирренцевь Оно связываетъь Италию съ 
сфверо-восточпыми берегами и островами Грещи и съ запад- 
ными берегами Малой Аз; оно часто находится въ соедане- 
ни съ именемъ Пелазговъ (Тиррепо-Пелазаи), не будучи на- 
звашемъ какой нибудь отрасли этого дрезвняго племени; нако- 
нецъ, оно принадлежитъ народу очевидно мореплавательному, 
торговавшему и грабившему па моряхъ, народу кровожадному 
по нравамъ, а еще боле по религш, народу образованному и 
стоящему далеко выше другихъ жителей ве только Итали, 
но и старой Эллады. За отсутстйемъ положательныхъ сви- 
дЪтельствъ и говорящихъ памятниковъ невозможно опредфлить 
истинную связь этой семьи съ какою нибудь лругою, болЪе 
прославленною и изв$стною семьею человфческою: но по всфмъ 
вЪроятностямъ разумвая критика должна искать начала Тир- 
ренцамъ въ областяхъ Кушитскаго развития. Туда принадлежать 
и разсказы о таинственномь учител5 Тагесф, такъ живо на- 
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поминающе разсказъ о Кушитскомъ Оаннесс® Вавилонскомъ, и 
предан я объ изгнани Тирренцевъ изъ ихъ родины за отказъ 
пожертвовать богамъ десятую часть младенцевъ. и мног!я другя 
обстоятельства. Первыя м5ета, въ которыхъ являются Тир- 
ренцы, и сказаня объ ихъ бЪгств$ изъ Лидш заставаяютъ 
предполагать въ нихъ колонНю южную, уже органически слив- 
шуюся съ Западно-Иранскими старожилами западныхъ бере- 
говъ Малой Аз!и. 
® 

Опровержене ЛидШскаго происхожденя Тирренцевъ, взятое изъ мол- 
чавя ИКеанеа Лидйскаго, не заслуживаеть ровно никакого внимания. 
Это предане относится къ такой эпохф, которой Кеанеъ быль по всей 
вфроятности чуждъ, къ эпохф предшествовавшей и Восточно-Иранской 
колонизащи береговъ Евксинскихь и Эгейскихъ, и Ниниво- Ассир!йской 
колонизаци, положившей начало собственно Лидйекому царству, слёдо- 
вательно Исанеовымъ лЬтописямъ. Довольно замфчательно, что Лидя, 
принявшая въ древности населеше съ береговъ Тигриса, была также, 
въ послфдетви хранительницею Средне-Иранскаго учешя и таинствен- 
ныхъ книгъ чистаго Зороастризма. 


И такъ не Разенали, основателямъ народа, пришельцамъ 
изъ горной Рети и кровнымъ братьямъ Славянскаго племени, 
но Гирренцаме, выходцамъ юго-западной Азш, должно при- 
писать большую часть религозныхъь и художественныхъ на- 
правленй древней Этрурш, ея строительность, ея свирфпыя 
и темныя вЗрованйя, ея мрачныя гадан!я и особенно, высокое 
значене ея жреческаго сословия. 


Нельзя не обратять вниманя на то обстоятельство, что у другаго 
великаго Еврепейскаго племени замфтны многя особенности, принадае- 
жан!я Этрускамь и между прочимъ правительственное значене жре- 
цовъ при реличи кровожадной. Это племя— Кельты. Трудно повЪрить, 
чтобы такой характерь Кельтовъ, явныхъ Иравцевъ во языку, былъ 
ями привятъ отъ сопрякосновеня еъ торговыми колошами Финиюянъ, 
быть можетъ нБкогда существовавшими, но безь сомньшя рано погиб- 
шими на берегахъ Средиземнаго моря. Движене Кельтовь на югъ 
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произошло послф вфка или около вфка Геродотова: ихъ народность 
была уже обозначена, и такъ круика, что нельзя вЪ ней предполагать 
слишкомъ важныхь изибневй. Простота исторической истины разрВ- 
шаетъ эту загадку. Нервые Кельты, какъ уже сказано, двинулись въ 
Европу поелВ ея Славянскаго заселешя, черезь Придонсвя степи, и 
отъ того поселились на сЪверЪ, разрЪзавь пополамъ область Восточ- 
но-Иранскаге племени и откинувъ ея жителей въ южныя горы, въ за- 
падныя и сфверныя приморекя болота, но не одолфвъ сопротивлен!я 
семей Славянскаго корпя, сплотившихся на юг. Тотъ же Факть исто- 
ричесьй быль повторенъ Германцами, пришедшими черезъ Оракю и 
Дунайскую водную систему, и снова повторенъ Кельто-Кумрцами, б%- 
жавшими послф побфды Скиеовъ путемъ, уже начертаннымъ ихь стар- 
шичи Езврепейскими братьями, древними Кельтами. Все племя Кель- 
товъ, безспорно Иранское, принадлежать по своему язычному характе- 
ру Запално-Иранской отрасли; самое древнее его переселене относит- 
ся ко временамъ, когда Кушиты, основавъ древиъйшее Азекое цар- 
ство, Вавилонъ, пробудили духъ борьбы релимозной и вражды народ- 
ной, но въ то же время, ожесточивъ религю Западнаго Ирана, на- 
ложили на нее свою печать и привили къ ней свой характеръ таин- 
ственноети и жреческой мудрости. Еще болье могли и должны были 
развиться эти начала въ Кельто-КумрЙекомь отдёлени, позднЪе оета- 
вившемъ свою родину, медленно отступившемъ чрезъ Кавказскую пре- 
граду и безъ сомнёя долго еще сохранившемъ свою связь съ Сиро- 
Финикскими племенами. Когда натиекъ Средне-Иранекихъ Азовъ и 
Средне-АзЙскихь Скивовъ (мнимыхъ) перекинуль Кельто-Кумр/йцевъ 
въ Европу, въ нихъ уже характерь Западно-Иранеюй въ его смЪеи 
еъ Кушитекимъ учешемь развилея вполнф и никогда не изглаживалбя. 
Оть того-то столько такъ называемыхъ Семптическяхъ корней и Формъ, 
т, е. Ирано Кушитскихъ, примфшано къ чисто-Иранской основной сти- 
хи во везхь нарёчяхъ Кельтскихъ и боги ихь (Баало’ли, или Тев- 
тазтесъ) носятъ на себф въ предан всё признака Ваал, -Моложа; 
оть того-то Друвдизмъ предетавляеть характеръ, разительно напоми- 
нающй тв самые народы, отъ которыхъ Кельты получили примфеь сло. 
весную и релиЧозную. Однф и т же начала высказываются подобны- 
ми явленями и у Тирренцевъ; но производить Тирренцевъ мореход- 
цевь от незнавшихь моря ШКельтовь и Тирренцевъ художественно- 


318 


етроительныхь отъ полу-бездомниковь Кельтовь запрещаеть здравая 
критика. 


Трудно въ памятникахь Этрусскихъ отдЪлить Эллинское ру- 
кодф.ле отъ.туземнаго. Очевидно, что Эллада не мало снаб- 
жала Этруршо произведешями образовательныхъ художествъ: 
но съ другой стороны легко замтить, что самый характеръ 
даже мелкой утвари представляетъ явные признаки поддфлки 
подъ вкусъ уже существующий и развивпийся прежде и не- 
зависимо отъ Эллинскаго вляня. Красота или дешевизна Эл- 
линской работы вытфснала другую работу не Эллинскую, но 
не изм5нила первоначальныхъ обычныхъ Формъ и Эллин- 
ская стихя осталаст совершенно незамфтною въ великихъ 
произведеняхъ зодчества, въ которыхъ чисто Кушитск стидь 
остался навсегда преобладающимъ. 


Точно также безеильно было Эллинское начало измфнить направле- 
ще письменъ съ праза на лЪво: по самыя письмена указывают на 
давнюю письменность, болфе сходную съ Иранскими, чЪмъ съ Сиро- 
ФипикЙскими формами и принявшую обратное направлен отъ жреческа- 
го характера Тирренскаго народа, безъ большой перемфны въ начерта- 
нахъ. Отношене прямыхъ письменъ {т. е. съ лАва на право} къ 0б- 
ратнымъ, вездь было то же самее, вакъ и въ Скандинави отнощене 
Рунь в Венде-Рунь. Одни были простыя, бытовыя; друга тайн- 
ственныя. Счетныя же или циФровзиныя {Цаль-Руны) вездЬ исчез. 
ли, оставивъ, какъ кажется, темный сльдъ свой въ надоиеяхъ на Мидо- 
Переидекихъь и Вавилонскихь памятникахт,. 


Исторя Этрурш для насъ утрачена; должно. думать, что и 
древнему мфу она была неизвЪстна, рапо см5шавшись съ полу- 
мпеическими, съ полу-сказочными предан!ями: такова судьба 
всфхъ историческихъ сказашй у тЪхъ народовъ, въ которыхъ 
релипозный смыслъ иреобладаетъ надъ государственнымъ, меж- 
ду тфмъ какъ сама релимя оторвалась отъ ранняго предан 
и перешла черезъ эпоху синкретическаго брожения. Впрочемт, 
изо всего извфстнаго можно сказать утвердательно, что го- 
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сударство не смыкааось никогда въ плотное и цфльное здан!е. 
даже въ то время, когда оно завоевывало большую часть Итали 
на югъ отъ Рима, владЪло всЪмъ сфверомъ, кром$ областей 
Вендскихъ Приадратаческихь и МЛагурскихъ (также Венд- 
скихъ} Природанскихъ и оспоривало первенство на моряхъ 
у Фокейскихъ Эллиновъ (Массилйцевъ} и у великой Тирской 
колоши (Кареагена}. Оно было ничто иное, какъ союзъ нф- 
сколькихъ городовъ (кажется двнадцати), соединенныхъ един- 
ствомъ-гражданскаго устройства и в$ры, управляемыхъ своими 
князьями жрецами (укумонами} и признающихъ временное 
первенство одного котораго нибудь изъ городовъ союза. 


Пимена городовъ, соетавлявшихь воюзъ, подвержены сомнёнио, ибо не 
у встхь писателей они означены одинаково; очевидно, что въ каждомъ 
округ (государетвь отчасти самобытномъ} было болфе одного города 
и что. первенствовалъ въ округ то одинъ городъ, то другой: но чи- 
вело округовъ оставалось неизмбнинымъ и соотвфтствовало таинствен- 
ному числу великихь боговъ. Также`и главный городъ вевго союза 
быль не всегда одинъ и тотъ же. Первенство было временяое и едва 
ли подчиненное какому нибудь общему закону. Даже сомнительно и то, 
принадлежаль ли главный городъ къ чиелу лдвЪфнадцати или считался 
отдёльно тринадцатымъ. Послёднее прелположене довольно вфроятно по 
характеру миеологи, Клузфуме, долго пользовавшийся первенствомъ, въ 
имени своемъ, также какъ и большая часть Этрурекихъ городовъ и 
главная рёка (Арнус5) представляеть довольно янно корень Востояно- 
Йранекй. Имя города—ключь весьма обыкновенно въ землахь Сла- 
вянскихъ, особенно же въ Иллирш. По этому можно смЪло утвер- 
ждать, что строене городовъ принадлежало Разенамъ, а не Тускамъ 
вли позднфйщимъ Тирренцамъ. 


Вишня судьбы Этрури, ея борьбы на морЪ, ея завоеваня 
на сухомъ пути не оставили сл$довъ, за исключешемъ вляня 
на развите молодаго Рима; гораздо важнЪе намекъ, оставпййся 
въ предан1яхъ, объ ея внутреннихъ раздорахъ. Сказан!е о 4е- 
лесь Вибенна и объ его сподважник$ Мастариь, поселив- 
шемея въ Рим и царствовавшемъ подъ именемь Серетя Тул- 
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мя, указываетъ па борьбу сословй и на возсташе народа под- 
властнаго (Разенскаго} противъ угнетавшей инокровной ара- 
стократш. Удалеше б®глецовъ въ округъ Римскй показываетъ, 
что Римъ уже былъ заключенъ въ границахъ Этрур, но что 
онъ не вполяё быль слить съ сфвернымъ союзомъ и могъ 
дать бездомнигамъ убфжище и защиту. 


Не нужно даже предполагать полную историческую истину въ ека- 
зан: пусть дарь Сервй и бЪглець Мастарна будутъ не одно ли- 
це, пусть гора Целжусь получила свое имя не оть Вибенны, емыель 
сказаня остаетея тотъ же. Римъ является при первомъ Тарквини убЪ- 
жищемъ внз-Этрурскимъ, такъ что эпоха Тарквин!я втораго получаетъ 
новое значент. 


Народъ Сабикский представляетъ явную противоположность 
съ Этрурей. Имя его ие представляеть нивакихъ указаний; 
но по всфмъ примфтамъ оно связывается ила съ религозными 
обычаями, или съ особенностями быта военнаго и сл$довательно 
несить характеръ первобытности. 


Формы Сабеллы, Самниты суть очевидныя искаженя коренной 
Формы Сабинх, одна, какъ уменьшительная, другая какъ искажене 
звука б въ ноеовой м (Самнить изъ Сабинить). 


`Ту же самую простоту первобытную и безъискусственную 
можно замфтить и въ чисто символической религ Сабиновъ, 
въ отсутстви челов$кообразныхь кумировт, въ грубой неиспор- 
ченнности нравовъ, въ отсуствш гралостроительства и госу- 
дарственной организаци и въ преданяхъ о строгомъ семейномъ 
и родовомъ быт. Вообще Сабины являются на зарф истори- 
ческой, какъ народъ горный, пастушесвй, не чуждый хл5бо- 
пашеству, хотя и не славяцийся имъ, исполненный мужества 
и свободолюб!я, но не стремящийся къ неправедному завое- 
ваню до тЪхъ поръ, покуда нужда, стфенене отъ иныхъ на- 
родовъ и примфръ сосфдей заставили его выслать свой мо- 
лодыя дружины на югъ, подъ именемъ Самнитовъ, и основать 
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союзъ вольныхъ общинъ, отодвипувший Этрурцевъ отъ бере- 
говъ Волтурна н долго протививнийся неодолимоей силб Рим- 
ской судьбы. 

Языкъ Сабинск намъ не извЪстетъ: цо изъ древнихъ пока- 
зан можно угадать, что онъ не много отличался началами 
своими отъ Оскскаго и вошелъ отчасти въ составъ Латин- 
скаго. Этого довольно, чтобы опредфлить его Западно-Иран- 
скую оепову и причислать его къ разряду тЪхъ боле или 
менъе нынЪ исчезнувшихъ нарЪч, которыя явились въ южной 
Европ съ первыми выселенцами изъ Малой Азии. 


Впрочемь на Латинемя этимологи совейьь не должно полагаться. 
По недостатку критическаго направлешя, Римляне готовы были вся- 
кое слово, похожее на Латинское, принять за коренное, если только 
оно ветрёчалось у народа сравнительно дикаго. Такъ слово Самнит- 
ское эмбрадуръ считають они первобытомъ слова Лат. ипрегаот 
между ть какъ елово Сабинское ееть очевидно Форма искаженная, Ла- 
тинское ипрегаге сохранило въ чистотв корень регате, отъ кото- 
раго рторетаге и др., — корень, который животь въ Слав, 
прать (попирать, отпирать, упирать п пр.) и едва ли не въ 
связи еъ Сане. префикеомъ пра, означающимь, движеше п еъ Сане. 
глаголомъ вела (итти). Приняли ли Сабины свое эмбрадур отъ Рим- 
ланъ, или у себя составили слово изъ искаженныхь Формъ, не из- 
вфетно, но во всякомъ случаь Римская Форма первобытнЪе; а въ эти- 
моломяхь у Римекихъ писателей всегда вфрно только одно ихъь глу- 
бокое сознаше, что Римъ соилез детйит, — обстоятельство слиш- 
комъ часто забываемое новою ученоетью. 


Отдфлить въ Латинскомъ язык» стихпо Сабинскую отъ Оск- 
ской пфтъ никакой возможности по признанному между имп 
родству, но въ самомъ развити общественной жизпи Рима ве- 
анкое мфсто занимаетъ начало Сабинское поего огромпому вл!я- 
имо на религтю. Отъ него очевидно ведется большая часть ду- 
ховныхъ обрядовь и вЪровашй, отъ пего все символическое, 
отвлеченное и нравственное; отъ него всЪ т черты, которыми 
гордый, и не безъ причины Гордый, патрищй отличался отъ 
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плебел, И наконец почти все те, что служило основанемъ 
первоначальному устройству государства до Этрусской при- 
мфси при Тарквин1яхъ. 

Данныхъ для опредфлешя Сабинской релиби нфтъ: по пре- 
даше объ отысканныхъ книгахъ религознаго законодателя Ну- 
мы и о томъ, что Сенатъ предписаль уничтожить вею пе- 
обрядную часть ихъ для предотвращешя толковъ и сома ий, 
доказываетъ, что основа этой религш была слишкомт, духовна 
для грубо-вещественпыхъь Римлянъ, погрязшихъ въ нелфпость 
челов кообразя Эллиискаго и въ мертвую обрядпость. То же 
самое можно бы было уже заключить изъ самой простоты 
обрядовъ, изъ безкровныхъ жертвоприношешй и изъ сохра- 
нивитахся именъ Сабинскихъ боговъ.— Весь видимый мръ былъ 
обоготворенъ Этрусками; всф силы природы и всЪф ся явлешя 
воплощены въ божественныя личности; весь кругъ годовой съ 
его подразд$лешями включенъ въ разнообразный и дётеюй пан- 
теонъ; вся наука обращена въ религио и вся релимя въ пау- 
ку заклинашя, т. е торжества человфка надъ богами посред- 
ствомъ таинственпыхъ обрядовъ. Это характеръ Кушитскй, во 
всей его чистот5. 


Должно однакожь замфтить, что имя главнаго божества Тина ила 
Тинья предетавляеть признаки Восточно-Иранекаго происхождена, 
соотвфтетвуя или слову день (по отсутетвю буквы д въ Этруескомъ 
нарфчи) или слову чине (начало). Точно также и поклонеше духамъ 
умершихьъ людей, манамо указываетъ на корень Ирапекй, Сл. мнить, 
Сане. ман. Герм. тетеп и пр. Очевидно, что мысль Кушитская раз- 
вилась на почвф чисто-Иранской, 


Вс эти особенности миеологи Этрусской были приняты 
Римомъ: но онф подчинились другому, древнфйшему и совер- 
шенно противоположному, пачалу Сабинскому. Между тЪмъ 
какъ все видимое, чувственное или наукообразное въ веще- 
ственномъ мрз олицетворялось и обоготворялось въ области 
Тирренской, вее отвлеченное, духовное и нравственное напол- 
няло пантеонъ Сабинскй, Богами назывались и какъ боги че- 


323 


ствовались счаст!е, спасеше, вфра, судьба (Ротита, Заиз, 
Р4е$, Коту) и т. д. Мръ пебеспый паполнялея произволь- 
ными создашяма человфческаго умствовашя. Философское мыш- 
леше превращалось въ религию, безъ сомнфшя облагороживая 
душу, но пе созидая истинной и живой взры. 


Тотъ же ходъ умственный замфтенъ и въ Эллаль. У Гомера яв- 
ляются еще какъ чисто-нравственныя иден слова, которыя въ поелЁа- 
етвш, п иногда и въ немъ самомъ являются уже божественными лицами. 
Такъ нзпр. Мойра (или Мтъра},. пмя Парки мпоологической, значить у 
Гомера только правду, соглаено съ своимъ Воеточно-Иранскамъ кор- 
чем мра. 


Надъ этими божествами, дЪтьми умствующаго произвола, 
высилса древизйний Олнмоъ, котораго начало скрывается въ 
предапии; представителями его были верховный богъ, громовер- 
жецъь Семо Санкусь, Юнона, Сорапусь, Ферошя, Мамерсь и 
можеть быть друпе, забытые Римскими писателями. Основа 
вфровашя лежитъ очевидно въ духовпомъ поклонеши Востока, 
искажен!е носитъ отпечатокъ пачинающагося, но ве вполн% 
развитаго челов$кообразя, занятаго по всей вфроятноста отъ 
сос?детвенпыхъ племенъ, Эллино-Пелазговъ или Вепдовъ. 


Кажется можно утверждать безошибочно, что Семо Санкусв во- 
слль также имя Юлитеръ: это очевидно изъ параллелизма съ именемъ 
Юпно. Корень въ обоихъ одипъ, какой бы онъ пи быль, юнз ли или 
дю, согласно съ другой Формой „{ев-питерз, илн ю, какъ можно 
бы было предполагать по другимъ Иранекимь яля полу-Иранскимъ пле- 
менамъ, у которыхъ встрфчается имя Яо или Ажве пли Ю (какъ у 
Пря-волжекихь народовь Ю-мала, т. е. Ю-евъть пли лучъ). То 
же самое слово отдается и далеко, долеко на восток® въ первыхъ ца- 
ряхъ безконечнаго Китая Ю, Хун и Я0. Паряы— Юпитеръ и Юно, 
Сорануев и Феровмя суть втроятио только повтормия одних и тъхъ 
же боговъ, посящихь разныя назвашя по разнымъ мьетностямъ: по 
вранней м?рф Феровя п Юно часто принимаются за одно божество. 
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Малмерсь есть очевидно прозвище бога, убивающаго и составено по- 
ередетвомъ удвоешя первыхъ звуковъ корениаго глагола. 


Впрочемь уже издревле Сабины едва ли были народомъ 
одностихйнымъ: по крайней м5рЪ великое значеше аристо- 
кратическаго класса указываетъ на чуждый приливъ, подчи- 
нивпий себф туземную стих. Съ другой стороны простота 
нравовъ и обычаевъ, крфпость и цфльность общиннаго устрой- 
ства и почти явное религозное значеше аристократии не 
представляютъ пикакихъ сл$довъ завоевашя или насиля, но 
совершенно согласны съ предположенемъ о давней колони 
иноземныхъ просвфтителей, принеешихь съ собою довольно 
свЪтлое учеше, мало-по-малу потемнившеесл въ поздифйшихъ 
умствованяхъ священной касты, въ воздфйстви народчаго не- 
вфжества на духовное учеше высшаго сословя и во всегу- 
бящей тревог бранной жизни. 


Такъ вравственныя качества и вифшия дЪйстия божеетва могла 
олицетвориться и обратиться въ отдъльныхь божественныхь геневъ иди 
демоновъ, затмившихь мало-по-малу самое божество. 


Невозможно опредфлить точку, отъ которой истекло про- 
свфтительное начало. Въ давня времена, когда вражда наро- 
довъ еще не вполяф изгладила память первобытнаго братства, 
когда религюзная мысль переносилась свободно изъ края въ 
край мра п радушно принимались гости-просвЪтители, не 
р$дкимъ было явлен!е такихъ жреческихъ колонй, которыхь 
память сохранилась въ мивахъ, а основатели поступили въ 
ряды боговъ иди полубоговъ. 


Таково, быть можетъ, начало разсказовь о Перееф. 


Теперешняя критика слишкомъ б$дна данными, чтобы про- 
слить вс переселения первобытныхъ ученшй, которыхъ взаям- 
ное воздзйств!е другъ на друга должно было породить множество 


325 


подразд$ленй и дробныхъ религ й, принадлежащихъ столько же 
Иранскому преданию, сколько и Кушитскому мудретвовантю. 


Религия Сабинская въ самыхъ древнихъ сказашяхъь о ней 
находится въ явной связи съ Филосов!ей. Ея священное число 
четыре есть золотое число школы Пивагоровой. Ея предста- 
витель, царь-жрецъ Йума Помлилй многими чертами своей 
сказочной истори напоминаетъ сказочныя предашя о почти 
современномъ ему Пиезгор$. 


Такова свазь съ НимФою, сказка о таинственном младенць и др. 


Въ этомъ сходствф замфтно не вмяне самаго пивагорейства 
(хотя оно безспорно имфло сильное вмяне на умственное 
развит!е во многихъ областяхъь Итали), но туземное начало 
многихъ особенностей школы. Нфтъ сомнфая, что велиюй 
Эллино-ИталйскЙ Философъ почерпнулъ большую часть своей 
мудрости изъ сокровенныхъ учешй юго-западной Азия и Егип- 
та. Тамъ вфроятно научился онъ таинственному значению рио- 
ма и зармови п духовно-вещественной силф отвлеченнаго 
числа; тамъ безъ сомнфня получиль онъ начала математиче- 
скаго знамя и астроном, ибо сама Эллада была еще по- 
гружена въ глубокомъ мракЪ и въ Ниеагор$ слышны отзвукя 
высшей, погибшей науки, а не голосъ рождающагося знания. 
Но быстрый отзывъ Итали на его учене, никогда не про- 
будившее сочувстия въ настоящей Эллад$, доказываетъ, что 
много туземнаго и древле живущаго въ народной в$рЪ или въ 
жреческой тайнф вошло въ составъ пнеагорейства. Такимъ 
образомъ объясняется сродство Нумы съ Ниеагоромъ и осо- 
бенная склонность Сабинской миеологи къ обоготвореню ум- 
ственныхъ отвлеченностей, а въ Рим объясняется отношен!е 
гордаго патрищанскаго ученшя, полнаго нравственной чистоты 
и божественпаго предчуветвя, къ человфкообразной, нел$по- 
сказочной ий вещественной религи плебел. Корень Сабинскаго 
богопоклоненя есть духовное Иранское предаше, измфненвое 
вияшемъ умствовашя Кушитскаго и переходящее въ нравствен- 
ную и мистическую ФилосоФИЮ. 


Оски, Ла- 
ТИНЫ, 
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Можио даже въ, евященномь числь четыре преднолагать оконча- 
тельное развие трады; ибо триада, примиряющая два органичоске 
полюеа въ новорожденномь мрф, переходить гъ чехзыпехь--членный енм- 
волъ, когда первые два полюса иризиаютея раздвоешемъ оеновнаго 


перзобыта: 
р первобыгь 


—ю—_—_ 
отець == __ ТЕ мать 


ее 
сЫНЪ. 

А таковъ нетинный смыелъ Трады, ипрообразившей въ вилимом обра- 
3$ ту самую инстипктнвную мыель, которая самосозиательно высказа- 
лась въ поЗдиБИшШихь ФилоеофФскихь школахъ и оеновала науку о не- 
обходимости, о полярноети и о мнимой свободь, развивающейся изъ 
тождества и нетождества положешя и отрицашя. Тождество бога и 
богини извфетно было Мтииту, Нидш и Сирш. 


Еще менфе ч$мъ Сабивы извфстпы цамъ Оски (али Опики, 
то же что Авзоны), отдфлявше, какъ кажется, землю древиихъ 
Эпотрйцевь отъ Этрусской, т. е. паселявиие значительную 
часть западнаго берега Италм н самый Чациуле. Не блиста- 
тельно нхъ имя въ исторш государственной, въ которой они 
ннкогда пе занимали важнаго м$ета, даже по предашямъ; еще 
менфе блистательно въ лЬтопнсяхъ просвЪщешя, въ которыхъ 
они являются совершенными дикарями. 


Таково свидвтельетво Эллиновь, вфроятно несираведливыхъ оцащи- 
ковъ Оекскаго илеменп, съ которымь они былп знакомы по наемным 
дружипамь Оскскимь въ Социжи ни другихъ м5етностахь, и по чав- 
тымь, всегда враждебньнгь столкиовешяь. Впрочемъ пу Рамлань н\угь 
достаточныхь свидфтельствь даж опровержешя Эллииекаго показания. 


Иизць Оскскаго парода не оставила по себф воспоми- 
навй, кромф т$хъ эпохъ, въ которыхъ они подпадаютъ игу 
Тарренцевъ Этрурскахъ въ сфверной Камнани! паи встунаютъ 
въ невольную борьбу съ Сабпиами и покоряются пиъ въ 0б- 
ласти Самннтской. Релня вхъ еще неизв$етнЪе самой исто- 
ря: по зато лзыкъ болфе всЪхъ парф@ Мтали низвфстепъь ло 
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надпислмъ, представляющимъ мало затруднени просвфщенному 
языкознапию. 


Эти надписи, подтверждая истину древнихъ показанй о сродствь 
Оскекаго нар$чя и Латинекаго, показались важнымь пособемъ крити- 
кБ для опредфлешя корней Латинекаго языка. Не отрицая виолн® 
мнъшя  Германскихь ученыхъ, замфтимь, что оно отправляетея отъ 
ложной данной, будто формы Оскекя относятея къ Датинекимъ, какъ 
цервобытныя къ выволнымь. Такое предположене не выдерживаеть 
ни мальйшаго разбора. Нтъ сомнЪня, что мномя слова въ Оскскихъ 
падпиеяхъь повторяютея въ Латпиекомь язык уже въ видБ сокраще- 
ШИ: но во-первыхь это обстоятельство не всегда доказываеть позд- 
нйшую Форму (какъ напр. Молдавекое милуешии пе корень, а рас- 
тажеше Сл. слова милуй), во-вторыхъ, нфеколько Формъ первобыг- 
ныхъ ие доказываетъь еще общей первобытноети нарфуия и, наконець 
Латинекое сохранило явцо первобытную Форму во многихь словахъ, ко- 
торыя въ Оскскомъ являются уже искаженными. Таковы веЪ елова за- 
ключающея звукъ к или кв (напр. мфетоим. 0424). Нарфче Оскское 
изаБиило этоть звук въ я (мБотонмене 7714). Очевидно, или самыя над- 
ппен иронадлежатъ къ такому позднему времени, что языкъ уже нод- 
вергея сильному искаженио, котораго избъгнуль ЛатинскШ, пли, что вЪ- 
роятнфе, эти елова въ Латинекомь пм?ыоть не Оскокое, а другое чис- 
тЪйшее начало, Должио замфтить, что Молдаво-Валахское нарфче во 
многихъ Формахь словъ, а въ особенности въ замбиф звука кв зву- 
комъ 7, приближается къ нарфчио надииеей н застававеть предпола- 
гать собетвенио Оскекую колоно, Подробивйшее сравнеше было бы 
любопытно. 


Языкъ Осксый представаяетъ весьма много сходства съ 
семьями Восточно-Иранскими, хотя это сходство не такъ ра- 
зительно, какъ въ Латинскомъ; съ другой стороны отзывы 
древнихъ писателей указываютъ на сродетво Осковъ и Са- 
биновъ: поэтому должно допустить или переселеше корен- 
выхъ Итальянскихъ народовъ изъ восточной ихъ родины преж- 
де, чфмъ семьи Иранеюя опред$лились окончательно (что мож- 
но предположить изъ постененнаго удаленя туземцевъ Ита- 
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льянскихъ отъ морскаго берега при появленм древнихъ Пе- 
лазгическихь колошй) пли сильное ваяне Восточно-Иранской 
семьт на Западно-Иранскихъ старожиловъ Итажи (что под- 
тверждается присутстыемъ въ Итами Славанскихъь Разенъ и 
Вендовъ, Энотрйцевъ, которыхъ древше признавали часто за 
родню Славянскимъ Иллирцамъ, и колон! Троянскихъ, ко- 
торыхъ Славянское происхождеше не подвержено сомнфнШ). 


Послфднее предположеше вфроятнфе перваго, ибо ничто въ етроеня 
древне-Италйскихь нарЪч (зудя по’ надписямъ) пе доказываеть осо- 
бенной первобытности. 


Ближе вефхъ къ Риму, всЪхъ важифе въ его петорш п 
очевидно всфхъ сильнфе въ его состав (какъ видно ивъ са- 
маго назватя языка) была стиля Латинская; но общий смыслъ 
всфхъ предашй безъь исключешя ведетъ къ тому выводу, что 
Лащумъ былъ издревле землею см5шешя и что собственно Ла- 
тинской стахш допустить пельзя. Лантумъ тотъ же Римъ, еще 
не сосредоточивиийся. 

Во мрак$ древности мелькаетъ загадочное имя ТГуземцевь 
[Абогтье5), имя народа, не прославленяаго подвигами му- 
жества, но н не омраченнаго кровожадною дикостью, народа, 
какъ кажется, первобытнаго ин безъ сомибыя нискольно не 
отличавшагося отъ жителей сосЪдиихъ областей, пбо предашя 
объ немъ отзываются въ другихъ Фхормахъ по всфмъ странамъ 
Италш. Но скоро при старожилахъ являются имена друпя. Та- 
ковы Пелазги, которые и въ Лащум$ занимаютъ морское при- 
бережье, также какъ п въ Камнаим н по Адруатикь и па 
всемъ югБ Италии. 


Колошя Эвандра, Нелазга, и соедипеше именп Аркадекаго съ Целаз- 
гами не ноказываютьъ еобетвенио точки отиравлешя, но признанное един- 
етво семей одного племени. 


ВмБетБ съ Пелазгами, ‘по съ другой стороны, являются при- 
шельцы ИзталШеюе, Каски, которыхъ можно, по всфмъ в5- 
роятцоетямъ, причиелить къ семьф Оскской. 
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На это есть много признаковъ, а въ особенноети тотъ, что кажет- 
ся по Каекскому населенио самый Лащумъ быль включенъ въ Оск- 
скую область. Къ имени Касковъ древне часто прибавляютъ прозви- 
ще Приски и это же самое прозвище ипогла связывается съ именемъ 
Латинцевъ. Изъ такого соединеня весьма умные книжники вывели 
слрлующее заключене: «Йриски де одно и то же, что Каски, а 
Латины другое, и Приски Мативы ошибка, а должно говорить 
Приски п Чатины. Иня же Прискусь изъ народнаго едфлалось 
прилагательнымь въ смыелв  древняго, обветшалаго, какъ 0015сй 
по-нФиецки или 00дие по-фравцузеки.» При совершенномъ ува- 
женши къ ученымъ, которыхъ заслуги останутся незабвенцыми, пельзя 
не замфтить, чти эти положешя сбиваются на смфшное. Тотъ, кто 
сколько пибудь пзучиль Латинекй языкъ въ его параллелизмь еъ дру- 
гими нарфчями, не можеть не узнать весьма древней Формы прила- 
гательнаго въ словЪ 7)795си5 п не узнать въ то же время его кор- 
ня; еще лено сохранившагося въ паръЧи рует. Коревь же этотъ 
(быть можеть уже остатокь древнЪйшаго существительнаго или глаго- 
ла) есть предлогь ирид5 или предз, сократившйея потомъ въ пре, ‚ 
но сохранивший иногда свою окончательную согласную въ составныхъ 
глаголахъ съ начальною гласною. Это очевидно тотъ-же предь, 
или прежб, который является во вефхъ Славянскихь паръчяхъ, и 
прилагательное дриски составлено по всЪмь законамъ аналоги, точ- 
но также какъ в Русское прежний и варзче прежде, въ кото- 
рыхъ народиый выговоръ даетъ букв 0 звукъ шипащИй, н какъ всф 
ирилагательныя на к (вязкий, тяжкий и т. д.} и особенио какъ 
слово предокз, множ. предки. Здравая критика не можетъ нп усомиить- 
ся ВЪ этой этимологи, ни вЪрать, чтобы народь какой нибудь себя 
самого величаль ярежнилий или предками нли присками. Въ этой 
отибкВ ученыхь повторяется тоже отсутстве простоты н человЪче- 
ской истины, воторая запутала всю нсторйо произвольными системами, 
пачииая съ одностихШноети Инд до туземства Эллинскаго и до эве- 
меризма лртониси Израильской. 


Троян- 
р екя коло- 
Безспорно посл Пелазговъ, и кажется гораздо послЪ Кас- а 

. . . тали. 

ковъ являются въ Лащум$ друмя колонш еще важнфе п стран- Альба. 
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но брошенныя такъ далеко на западъ отъ своей родины. Это 
колон Мало-АзШекой Трои. 


Бъдныя успля отвергнуть, ае говоримъ дЪйствительность Трози- 
скаго ироизхождешя Альбы и Рима, но дЪйствительноеть самаго пре- 
дашя; емфшныя этимологичесыя хитрости надь отдЪльными словами и 
надъ самымъ словомь Троя; вся эта безплодная кропотливость науки, 
улалевной отъ простоты, спутада изеколько понят новыхъ историковъ. 
Должио однакоже похвалить ученые труды, доказавше до яености 
почти совершенной таннетвенное значеше и миоичесый корень именъ 
мнимо--героическихь, „Фюмеда, Одиссея и др., особенно же Энел и 
Аскамл. Уже выше было указано на тождество Гелена жреца и бо. 
жества Велена, т. е. Аполлона Трояискаго и Лакйекаго. Свазь 
Малой Азш въ Итамей и землею Латинекою выводится безепорно, но 
только безириетрастное признаше Восточно-Иранской стихи содержитъ 
въ себЪ возможное разрЪшене вефхъ трудностей. Очевидио, что па- 
дене Троп совпадаетъ съ удалешемъ почти всей Эолекой семьи изъ 
Эллады; но предполагать, что одна Эолйская семья участвовала или 
что она по неволф участвовала въ Троянской борьбф, значило бы 
опять ше понимать общей художеетвениой истины иреданй. Падене 
Трои есть общее освобождене Эллады отъ нервенетва сравнительно 
просвфщенныхь н торговыхь сосфдей Воеточно-Иранекихъ; но этимъ 
надешемъ пользуется въ особениости Эол@екая семья, стфененная въ 
ЭлладВ и охотно разеыпавшаяся ва мпогочисленныя колони о ел- 
дамь побъжденнымь соперниковъ. Ёротость правовь ип вообще духов- 
ное преимущество Трояшь выражается очень лено въ самыхъ преда- 
вяхъ Эзлиновъ. За Трою метять боги; и всф Трояне, въ особенности 
же Эней, являютея любимцами веъхъ небожителей и предметомъ ува- 
жешя даже для боговъ, враждебныхь Троф. Таковъ ли хпрактеръ Д- 
меда, Идоменея, Ааксовь и даже хитреца Одиссея? Въ этомъ цфлая 
история. 


Хронологической связи между Троянскою войною и оено- 
вашемъ колошй Славянскихъ въ Лашум$ искать не должно; 
ибо предашя хранятъ только общ смыелъ происшеств, а 
не подробности лЪтосчисдительныя. Вс» колони Троянскя воз- 
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водятся памлтьыю парюловъ къ паденю Трои; онф могли быть 
основаны или гораздо послЪ, бЪглецами, нфеколько разъ ие- 
ремфиявшими свон убфжища, или гораздо прежде, и только 
усилены нозднфйшимъ приливомъ бЪглецовъ, но веб сводились 
къ одному великому историческому пронсшеетвно, перем$нив- 
шему вс% судьбы южно-Славянскихъ поселений. 


Такъ напр. для здравой критики одновремениость колонизаши Тро- 
янской на сЪверномт прибережьи Адриатики (Ядрянскаго моря) Ан- 
теноридами н ностроешя „Латинской Альбы (Блаль-рада по нере- 
становк® звуковъ) Энездами остается вопровомь весьма второетепенныхьь, 
но тождество начала пе подвержено сомибнйо и богато поелфдетвями. 


Въ самомъ Лашум$ одвтъ только городъ Альба (напоми- 
нающий именемъ своимъ любимое имя городовъ Славянскихъ 
и даже народное прозвище Москвы и ея средцей части, бело. 
каменная и бълая} признанъ быль за чадо Трой. За вефмъ 
тБмъ единство обрядовъ, пенатовъ и святыни вообще, связы- 
ваеть Альбу съ Лавингумомь и другими городами. Свндфтель- 
отвуеть ли такое одниство объ едипств® оспователей или объ 
едииствф древне-Латинской стихш, съ которою въ АльбЪ сли- 
лась Трояискал, трудно сказать. 


Послфднее предположеше вЪроятнЪе, потому что предан никогда 
не теряеть изъ вида правъ древияго населешя и нотому что двой- 
етвепность начала въ самихъ городахь является во вефхъ евазашяхъ отъ 
самыхъ дётей Энея до Ромула п Рема. 


Но что Альба не была еданствепнымъ городомъ Славапъ въ 
ЛащумЪ, въ томъ нельзя сомифваться, но. иреобладашю Сла- 
‘ванской стихш въ язык Римскомъ (т. е обще-Латинскомь} п 
10 союзу вефхъ городовъ. Очевидно Трояпе являются какъ 
просвЪтители иполу-дикой области, градостроители в возбуж- 
дающие туземцевъ къ переходу изъ разброднаго життя къ гра- 
достроительству. Съ ипми не псчезаетъ древвяя вфра и дрез- 
пее предаше, во вносятся новыя стихи религюзпыя и жиз- 
ненныя, равио чуждыя Пелазгу и Каску. 


Начало 
Рима. 
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Таково поклонеше ВестЪ, конный строй и др. ‚ 


Такимъ образомъ составилось многосложное и многостих - 
ное населеше Лащума изъ основы Оекской, прим$си Пелазг- 
ской и колонизацш Троянской (т. е. Восточно-Иранской пля 
Славянской). Позднфе наполнился онъ приливомъ Сабиновт, 
мало-по-малу сходящихь съ ихъ дикихъ и лБсистыхъ при- 
горй, и подвергся долгому вмянйо и временному владычеству 
просвфщенной и завоевательной Этрури. 


Лавитуль, по всей вЪроятности выстроенный пришельцами 
Троянскимн, и безъ сомн$вя Троянская Альба сохраняли меж- 
ду городами Лащума и нфкоторое первенство и рёзюя. 0ео- 
бенности быта и языка. Въ нихъ должна была развиться но- 
вая эпоха въ лЪтописяхъ человфчества. 


Около начала УШ-го столфтя до Р. Х. бфглецы Альбан- 
сюе основали мродержавный Римъ. 


Безполезно бы было искать самаго года, въ которомъ положено 
основане великаго города. Первоначальное его лфтосчислеше очевидно 
не представляеть положательныхь ланныхь и содержать смене ска- 
зочныхъ предашй еъ подлинною истомею, но смёшене такое вложное 
и неправильное, что нельзя и думать объ отдфлени истины отъ вы- 
мысла. Должно только ловить самый характеръ сказашя и отнюдь въ 
немъ не предполагать миоа, который совефмъ пе входить въ Римевую 
истор. Она не всегда вфрна истинЪ, но всегда движется въ вругБ чи- 
сто человЪческомъ и не представаяеть пикакахъь символовъ небесныхъ 
или чието-религозныхъ, какъ ранняя исторя народовъ Востока и да- 
же Эллады, 


Самое имя Рима-- Рома было по всей вфроятности только 
назваемъ бытовымъ, подъ которымъ скрывалось пазваве та- 
инственное, искаженное съ намфрешемъ для отвращения враж- 
дебныхъ заклинан!Й или безъ намбрешя отъ позднфйшаго см$- 
шешя племенъ. 
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Что не отъь царя Ромула прозвалея городъ Рома, въ томъ еви- 
дЪтельствуетъ уменьшитель наяформа царекого имени показывающая уже 
существоваше полной и коренной чормы. Такъ какь теперь никому 
не нужно заклинать боговъ храшителей Рима, критика можетъ остать - 
ся довольно равнодушною п кь его настоящему имени и къ настоя - 
щему имени его пенатовъ. За вефмъ тВмъ достойно замфчаня, что вст 
Славаневя племена, мало искажающйя чужеземныя слова и васьма 
рано вошедшя (черезъ Вендовъ и Излирцевъ ПриодрЁатичеекихь } 
въеношеше съ Римомъ, называютъ его одинаково и что переходъ зву- 
ка о въ м не можетъ быть объяененъ особепнымъ свойствомъ какого- 
нибудь нарфчя (какъ напр. Малороесекаго), ибо южные Славяне Илли- 
рийеке и друге и до сихъ поръ мало склонны къ такому переходу, а 
въ старину еще менфе были къ нему склонны (какь видно изъ слова 
Озерзать, въ которомъ первая главиая доказываетъ, что старожилы 
Излирйскаго берега говорили озеро, а не езеро какъ теперь). Если 
сообразить съ этимъ обстоятельствомъ то, что въ сфверной Элладь и 
въ Придунайской стороиф Римсые колонисты сами себя издревле на- 
зывали Румунами, что братомъ и соперникомь Ромуса (Ромула) наз- 
ванъ Ремусб и что звукъ о является въ Датинскомь азы весьма 
часто какъ измфнеше глухаго у, кажется должно будетъ признать, 
что въ имени города Рома быль сначала глухой звукъ, вообще при- 
нимаемый за у, но который былъ дЪйствительно звукомь ы, также 
какъ мы видфли во вефхъ коренныхь не Эллинскихь словахъ Латин- 
скаго языка (Рымб). 


Основа города была чисто Альбанская, т. е. Троянская или 
Восточно-Йранская. 


Такимъ образомь—и только такимъ-—объяеняется особенный харак- 
теръ Латинскаго языка. То что можно было понять изъ предашйои 
мивовЪ, евязывающихь основае Альбы и основателей ся ст, божеетвомъ 
преимущественно Славянскимъ, то самое выходитъ, какъ сказано было 
выше, съ совершенною ясностью изъ Филологическаго изелфдования. „Та- 
тпьекй азыкъ не въ корняхъ своихъ, но во всемъ развит своемъ, 
кромв Эллино-Пелазгекой стихи, предетавляеть уже эпоху Славянекой 
языковой личности, какъ Факть необходимо предшествовавшй, Не го- 
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воримь о томъ, что множество словь Латлискихь находить свой за- 
конный корень только въ Славяиекомъ: какъ напр. ©1575 мечь отъ 
язить или ньзить); заличте, запсиз утвержиать (въ смыелЪ договора) 
оть святить или свеицить, сведть или свнтб; оца!и$ или [6- 
да; и УЙШиу телепокъ оть корня тель или телеиь; соейит ие- 
60 оть чело верхъ; сете соопиз отъ селить,. селянинь; ето по- 
покупаю, емлю; сойипра, золубь п бизконечное миожоство другихъ; 
не говоримь даже о живыхъ хормахъ, общихь Славянекому и Латинеко. 
му, какъ оковчане имен Слав. на ель или еръ ница (вт, женском} 
и Латинекихъ на 07, 22, 1615; употреблене Сл. со совершенно одниакоьое 
какъ и употреблене Латинек. 61% и пр. и пр.,—но обратимъ только вии- 
манге на слова и Формы, утраченный п вкроиленпыя въ Формы живыя. Тако- 
во причасте прошедшее въ глаголахъ дЪйствительных ъ. Это причаеч1е ие 
существуеть въ Латинскомь нарзчт: по оно явно сохранилось въ слож- 
пыхъ временахъ глагола и именпо въ Формь Малоро есекой: ата 
етат, любивый есмь, ата ето, любивый буду; таковы признаки гла- 
гола бьйпь въ Форм быль и буду:ата-фат, ата-фо ата- щи; 
таковъ весь утраченный глаголъь 4ете или @цете (еходнаго еъ Гер. Дит 
въ смысль дьть пли дъять), напр. зифиете надъвать, сопдеге со- 
двять, 5иф4еге поддфть, подложить наи покорить и др.; таково екло- 
нене мфетоимешя 75, еа, из, въ которомт елилось мБетонмеше сей съ 
610; таковъ параллелизм прилагательныхь и нар па кв и т (напр 
ий, диайз, дапет, диат4о п пр.), соотвфтетвующ Славяискому иа- 
раллелизму т п к (напр. толикий, кодикй, тогда, козда и пр.)}, 
но лашенный оправдательнаго корня въ мфетонменИи 0075; таково нри- 
вутете оутраченнаго предлога д0 въ словахъ (ато, дап4ет и во 
многихь другихъ, и особенно въ 4отес, котораго явиый первообразъ 
Сл. д0—неже, составлен, по вефмъ закопавь’ Славянскаго оргавизма; 
таково присутстве въ древне-Латинекомъ средияго звука между ии 
(слъл. в), явное въ двойномъ развётвлеши семей 1“ (107, (из, 91- 
тез и нр.} и ег (оегит, чегеот и др.), н звука м, о которомъ уже 
говорепо; таковъ слфдъ Слав. предлога вх вЪ глаголь Феие (внатп); 
таково все спряжеше, которое, какъ мы показали, основано на трехъ 
вспомогательныхь глаголахъь по Славянекому образцу. Множеетво по- 
добныхъ примфровъ, явныхъ для веякаго безпристраетнаго изелфдова- 
теля, составляютъ полное, неопровержимое свидЪтельство. Точно также, 
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какъ землеиепытатель находить елфды отжившей жизни вЪ каменныхъ 
плаетахъ, сдавившихъ, но п па вЪкъ сохранившихь остатки старыхъ 
организмовъ, такъ и Филологь не можетъ не узнать въ странномъ и 
безпорядочномъ напластани Латпискаго языка. замершее свидЪтельство 
объ организмв нЪкогда живомъ: и въ этомъ организм является ему 
оторванный члень отъ безконечнаго колоеса Бактри-Славянскаго, охва- 
тившаго собою весь Востокъ и вею средиою Европу и никогда от- 
дБльныма вЪтвями проникшаго во веЪ части Мтали. Но обманчива бы 
была падежда критика, если бы онъ вздумалъ во вефхъ частяхъ Ла- 
тинскаго языка отрывать елфды прежняго Троянскаго наркчя въ не- 
изм гненпомъ видё мертвыхъ ископаемыхъ. УЖилвое еживается съ жи- 
вымъ. РЪдко удается найти слова, спаснияея отъ нскаженя посредетвомъ 
вкроплешя въ друмя и сохранивиияся, какъ неприкоеповенный и не- 
разрушаемый кремень. Большая часть подверглаеь измфиенйе и полу- 
ча новую, хотя и неправильную, жизнь въ слфдстие прививки къ чуже- 
земнымъ стижяхъ. Весьма мномя слова скрылись подъ прихотливою 
перестановкою буквъ (такопы: 72—е5-ниг С. сниз5; (тих—е5-трук 
С. строзь; [ах Гасез, сб-фаце С. ввъча; [4515 С. связка, п 
едва ли не самый 1705, с—руб, С. врубё п пр.), точио также какъ 
эта перестановка буквъ нерфдко является даже внутри нарфзй: одио- 
начальныхъ (напр. въ Славяпскомъ дань пли долонь -— ладонь, мед- 
вв0,—ведмьд, колдобина—-отъ коло пдъять,— бакалдиная пр.). 
Многя недоступны для каблюденя, потому что стихи, прашедция въ 
соприкосновене съ Славянекою, имфли съ нею много корней общахъ, 
елрд. имъотъ но видимому равныя права па зване родопачальниковъ 
(напр. въ еловахъь 4отиб домъ, 7сиз весь, рот пыль и пр.}. Чув- 
етво живой истины одно можеть руководить критикомъ и оно должно 
привязываться болфе къ общей физономи, чзмъ къ подробностямь, 
болье къ слЪдамъ органическаго развитя, чфмъ къ корнямъ. Резуль- 
таты будутъ безошибочны. (Такъ напр. 465 можно емфло принать за 
обратное безъ, когда а есть явное обращене предлога до, ибо ран- 
нее Фопес сохранило первоначальную Форму, а поздизйщее а4-йис уже 
прпнияло Форму эпохи искаженной). Во веякомъ случа$ языковая осно- 
в1 Латинекаго нарьчя принадлежить волн системв Славянской и да- 
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етъ выводы, подтверждающие истину сказаия обь осповаши Альбы и 
Славянств® Трояно-Лимйскихъ народовъ. (*) 


Бфглецы Альбы выстроили себф новое убЪжинщо на берегахъ 
Тибра п поселялись вфроятно дружиною, а не семьями. Па- 
мять о такомъ дикомъ состоянш сохранилась въ сказашяхъ. 
Самый основатель города, какъ лице асторическое, исчезъ; 
пЪсни и предавя причислили его къ числу лицъ полу-боже- 
`ственныхъ, съ которыми народы оровНо Ста любили начинать 
свою родословную. 


Очевидно сказка о рожлеши Ромула есть только искаженное повто- 
реше сказки объ Энеф, основатель первыхъ Троянскихъ коло; но 
все, что въ предани объ Энеф носить на себф характеръ мирный п 
богоугодный. приняло въ предани о Ромул характеръ воинственной 
дикоети, Самая Венера древнихь Славянь (Прёя), измёнивъ ие много 
пмя свое въ Аеа-(Вйеа), приняла прозвище лёсной (уйма) и суровая 
волчица должна была вскормить дфтей кроткой богини. 


Но съ баснословнымъ Ромуломъ, представителемъ Альбан- 
ской стихш, связались родовыя сказашя иЪфсколькихъ прави- 
тельственныхъ семей и въ особенности той семьи, которой 
суждено было измзнить всею государственную жизнь всем - 
ной державы; съ именемъ Ромула соединены свидфтельства 
о сифшенш стихй народныхъ при самомъ начал Рамскаго 
быт. Воинственные выходцы Альбы, бездомные удальцы, по- 
хитили женъ другаго племени и вступили сперва въ борьбу, 
потомъ въ дружескй и общинный союзъ съ своими сосЪдями. 
Такова эпоха Ромула. 


(*) Едва ли не самое поучительное свидЪтельство о томъ, какъ челов%- 
ческ! произволь измфияетъь человЬческое слово, паходитея въ царьчи 
Русско-Камчатекомъ. Тамъ между прочимь женеюмй` родъ иечезь въ при- 
лагательныхь, окенщиня величаютел парилии и мухи — утками! И это въ 
землЪ, принадлежащей Росеш и у колонистовъ, пришедиихь изъ Роеейи 
Одна только причина искажешя— частное и временное разъединен!е, дав- 
шее волю прихоти. Великй урокъ Филологамь и наемфшка надъ многими 
снетемами. 
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Самое первое появлеше Рима представляетъ намъ чистую 
дружину, сл5дственно бытъ условный, произвольный, а не есте- 
ственный. НЪтъ сомнфшя, что дружина можеть быть точно 
также торговая или религ!озная, какъ и воинственная; но Фор- 
ма условя и впутренняго государственнаго устройства въ пер- 
воначальномъ РимБ опредзляется сначала очевидно не выс- 
шими идеями, проявившамися въ нослфдетвш, но потребностями 
военными. Отъ того и эпоха Ромула осталась не въ почет- 
ной памяти у патрищанскаго, духовно-образованнаго соеловия; 
она помнилась, какъ времл дикости и насимя, время темное 
и безелавное. Патришансый характеръ города опред$лился уже 
въ позанфйшую эноху. 

Но этотъ характеръ, еще не развившся, уже таплся въ 
зародыш. Ко временамъ градостроителя возводитъ предане 
разд лене иатришанскихъь трибъ и самую габель его припи- 
сываетъ враждБ первенствующаго сословя. Для здравой кри- 
тики сказаше о смерти Ромула не имЪетъ значешя были исто- 
раческой, но оно представляеть свадфтельство о борьбЪ воен- 
но-дружиннаго, полу-демократическаго начала съ началомъ 
религознымь и патрищанскамъ, о торжествЪ втораго и объ 
уступкЪ, саАЪланной имъ въ пользу перваго принятемъ въ число 
боговъ представителя воинской дружины. Раздфлене трибъ 
(было ли ихъ дв или три, все равно} согласно съ разсказами 
0 двухъ одновременныхъ царяхъ и о смяни двухъ народовъ. 
Самыя названя трибовъ соотвЗтствуютъ кореннымъ именамъ 
этихъ. народовъ: Геи представителю Сабиновъ (в$роятно на- 
званю одного изъ Сабннискихъ покол5в) Гаю или Тацио, 
Римны—самому городу Рома пли Рымо. 


Рамны то жо самое, что Романы илн Румуны. Въ языкахь разно- 
сти Шцыхъ, также какъ въ словахъ, принятыхъ изъ языка чужаго, 
такое колебаше безперестанно. Англичане говорять роре,—попз и 
рара1—папаль и т. д. „Луцеры едва ли не позднЪйшаго Этруескаго 
пронсхождешя и напоминаютъ слово лукумонь. 


Весь раннйй характеръ Рима, независимо отъ Сабинской при- 
м$Ъеи, представляется военно-дружиннымъ. Гравица— истинная 
22 
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святыня Рима, граница, обагренная кровью роднаго брата, 
неуступающая даже Юпитеру. Въ этомъ грубо-условномъ, 
чисто государственномъ характерЪ вся тайна будущаго Рим- 
скаго величя. Но была и другая религ я, связывающая дру- 
жину съ городомъ, отъ котораго она отдлилась. Объ этой 
религии не осталось свидфтельствъ положительных и прямыхъ: 
но ‘косвенныя свидЗтельства ясны. По нЪкоторымъ сказавямъ 
еще при Ромул$, но другимъ посл$ него, Римъ объявилъ уже 
притязан!е быть главою союза 30-ти городовъ, одноначальныхъ 
съ Альбою, и это притязаве безспорно было религозное. Оно 
находилось явно въ связи съ служешемъ Весты, ибо это слу- 
жене, безтолково припвсанное иными писателями НумЪ, не 
имфетъ ничего общаго съ системою Сабинскою. Въ лидф же 
Весты, принимая въ соображеше молчаше всфхъ писателей 
о поклоненш ВенерЪ, и въ то же время сказаше о ВенерЪ 
какъ матери Энея, п Реф (Прп) какъ матери Ромула и ве- 
спалкп, мы должны признать ту самую богиню обще-Сла- 
вянскую, которая составляла отличительный характеръ Сла- 
вянской миеологи, женское пачало ве въ символизм, но въ че- 
лэвЪкообрази, т. е. Пртю-Венеру; а въ имени Веспил (знаю- 
щей, какъ невъста незнающаял) признать высокое значен!е этой 
богини, униженной въ поздифйшемъ синкретизм$. 


Ей же соотвЪтетвуетъ п „Дана, какъ „Фан пзи Анусь, Велену. 


Таковы наши данных для перваго перода Римскаго: он вс$ 
заключены въ области. чисто-Славянскаго мра, какъ по языку, 
такъ п по религш. “ 


и Царствоване Нумы Помпимя опредфляетъ новый перодъ 
перюдъ и преобладаше стих уже дфйствовавшей, но не преобладав- 
Рима. тей въ первомъ. | 
Сабнн- = СЪ горъ лежащихъ на ВостокЪ отъ области Латинской сдви- 
сия ти” вулись въ равнину Сабины. Римъ приняль пхъ попеволь въ 
свои ифдра, но по своему чисто-условному началу усыновилъ 
нхъ, ие покорлясь пмъ и не покоряя, но миряся. Высшее ду- 
ховное стремлене, къ которому были способпы Сабивы и ко- 
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торое, какъ очевидно изъ  поагорейства, получило даже н5- 
которое развите у полу-просвзщенныхь жрецовъ, дало пер- 
венство пришельцамъ надъ дикими дружинникама, основателями 
общины. Веста помиридась съ богами Сабинскими, религя, 
нфкогда не чуждая крови (какъ вндно изъ разсказовъ объ АльбТЪ), 
приняла характеръ отвлеченный и безкровный; роды (деп{е5) 
сдЪлались святынею и патрищатъ сталъ на основ твердой 
и разумпой. 


О безкровноети древче-Римской религт, т, е. резигии второй энохи, 
уного свидфтельствъ. Главног же и неоспоримое то, что одвнъ взгляяъ 
на войско уже оекверняль первосвященника. 


Начало Альбанское (Троянское или Востечно-Иранское) бы- 
10 въ высшей степени родовое и семейное: начало Сабинское 
было также ме чуждо семейности. Очевилно, Римъ не могъ 
развиться иначе, какъ въ строго семейномъ бытб. 


Не такъ какъ Эллада, въ которой характеръ завоевательной дружи- 
ны вездк унпчтожаль вемыю, кромВ мирно-возданныхь Аениъ. 


Съ другой стороны, вопиственный бытъ первой Римской эпо- 
хи долженъ былъ отозваться. унажетемъ женщанъ въ отно- 
шенш правъ гражданскихъ. Такъ п было. 


То же самое замфтно и въ нфкоторыхъ областахъ Славянскихъ въ 
противноеть общему Славянскому быту, уравнивающему женщинъ и му- 
щинъ: но тая области заселены казачествомъ. 


Между тфмъ самая основа государства была чисто условная 
п произвольная, обращенная съ самаго начала не па внутрен- 
нюю, но на вифшнюю жизнь: родовое устройство приняло въ 
себя ту же стихию условности п удалилось совершенно отъ, 
своей первобытной простоты. @е4ез, т. е. роды, опредВлялись не 
кровнымъ родствомъ, но принят!1емъ пришельцевъ, безъ соми- 
Шя даже чужеземцевъ, въ права родовыя, въ общеше ро- 
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дозой святыпи и въ законы подчиненности, со стороны мни- 
мыхъ родичей, и покровительства со стороны родоначальна- 
ковъ. Семья же, не принимая въ себя такой искусственной при- 
мБси, заикнулась въ Форму государственнаго положеня й унич- 
тожала личность везхъ свояхъ членовъ, заключая ихъ въ од- 
номъ лицв полнаго граж ‹анина, отца семьи. Нравственная чи- 
стота могла развиться п развилась въ высокой степени подъ 
вмянемъ нравственно-отвлечениой релаги (Сабинской], рели- 
ги, исполнеппой духовваго символизма п фалософФскихъ стрем- 
ленй (пиоагорейскихъ). Таклмъ образомъ добро нравственное 
сдБлалось главнымъ двагателемъ жизни личной у Римлянина, 
между тфмъ какъ у Эллина истичнымь божествомъ быль самъ 
человЪфкъ во всбхъ его пролвлешяхъ. Въ ЭлладЪ идеаль чело- 
въческй, облагороживаясь мало-по-малу и въ то же время от- 
влекаясь отъ вефхъ случайностей и отыскивая себЪ разумной 
[т. е. разсудочно-вфрной} опоры, дошелъ до идеала чисто- 
логическаго и сосредоточился въ одномь, въ красотБ знашя — 
истпиЪ: въ Рим$ идеалъь сохрапилъ свою отвлеченность п 
остался себЪ вфрнымъ въ отвлечениой красот$ ` воли —добро- 
дЪтели Но вся жизнь общества Римекаго, закпочэнная въ 
условяхъ произвольныхъ и чисто-виинихъ, отозвалась въ са- 
момъ идеалЪ добродЪтели и наложила на него характеръ гру- 
бой вифшности, не ямфющей и не объявляющей притязаня на 
средоточе духовной жизни и заключенной единственно въ 
правдЪ относительной пло условной. ДЪятельность впутрен- 
няго человфка ограничилась т$еными предфлами односторон- 
ностп п изъ этой односторонности, убившей лучийя способ- 
ности духа, развилось въ послфдстви право, — великолф иное 
Римское право, многообъемлющее, стройпое, строго-логиче- 
ское, но мертвое и умерщвляющее. Между тфмъ какъ лица, 
составляюпия общину Римскую, подчинились высокому закону 
правды, самое государство не могло и не думало покорять 
свою дружинную условность правственнымъ требованямъ, обя- 
зательнымъ для отдфльныхъ лицъ. Отъ того Римское право 
осталось исключительно судебнымъ и не обняло ни государ- 
ственныхъ положеншй, ни даже самыхъ скудныхъ началъ права 


с. 
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народнаго. Таковъ характеръ второй эпохи Римской, опредф- 
’ лившей со стороны дЪятельности патрицанской всю посл$-- 
довавшую жизнь мродержавнаго горсда. 


Нельзя не замЪфтить сходства между отвлеченными началами Рима 
и далекой восточной державы Китая: но при томъ не должно унускать 
изъ вида и великаго различя. Въ обоихъ преобладаеть идея выфш- 
ней правды: но въ одномъ (Кита®), поставившемъ себф въ первоначаль- 
ную задачу устроеше логическаго государства на отвлеченно-нраветвен- 
ныхъ началахъ, преобладаетъ право государственное и вея его услов- 
ность есть плодъ отвлеченнаго умствовамя, въ которомъ веб части 
приносятся въ жертву цЪлому; въ другомъ (Римф} условность пола- 
гаетея случайными потребностями дружины и налагаеть свою печать, 
печать грубой безнраветвенноети, на все государство: идея внтиней 
правды созидаетъ только право судебное. Въ началахь Китая вырази- 
лось высшее требованйе духа. Съ другой стороны, въ РимБ самый 
произволъ, основавпий дружину, и позднЪйшее столкизвене плебеевъ 
съ патрищями, развили идею личной свободы, но свободы, подчинен - 
ной строгимъ требовашямь правды, т. е. идею свободы правомърной. 
Въ этомъ отношени Римъ не идетъ въ еравнеше ни съ какимъ древ- 
нимъ государствомъ. Задача Витая была реламозная и предметомъ ре- 
лиги было самое государство, точно также какъ стройность, полра- 
жающая законамъ мровымъ, была задачею всъхъ чисто-—Кушитекихь 
государствъ. Въ этой религтозной, но односторонней, основф, должно 
искать Тайну ихъ долгаго сущеетвованя. Вегобъемдющее требоваве 
Иранекаго духа не могло создать себЪ лостаточныхь формъ м безео- 
знательно подражало чужимъ, несвойственнымъ ему законамъ, за исклю- 
чешемъ двухъ эпохъ [удеи: до Саула и поель ЗВавилонскаго пльна. 
Эллала и Римъ принадлежатъ пер1оду погибшихь вфрован!й и преоб- 
ладашя личной свободы. Государственной ихъ завонъ одинъ: грубая, 
беззаконная польза; но Римъ нашелъ въ нравственной чистотф евоихъ 
гражданъ-патрищевъ силу и святость, которой не доставало Элладъ; 
точно также какъ и самую пользу онъ положиль въ пользь истинной, 
вещественной, а не въ красотВ славы и наружнаго блеска, которую 
Эллины принимали за пользу. Должно замфтить, что нееравненное 
превосходство нравовъ Римекихъ передъ Эллинсекими вполнЪ зависело 
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оть сохранившагося во всей Итали и утраченнаго въ Элладв преда. 
ыя о безсмерти душъ и высокомъ ихъ загробномъ значенш. «Лучше 
быть какой хочешь дрянью на землф, чёмъ царемъ вефхъ тёней„» го- 
ворить Ахиллъ въ ОдисееЪ. Для древняго Грека мертвый —безсильная 
тЪнь; для. лревняго Италмота онъ могушй и полубожественный духъ, 
принимающ!й достойную елаву или доетойную, казнь. 


Патрши" Римъ, основавшись какъ сбродная дружина, быль уже по 
необходимости городомъ-убфжищемъ. Рамъ, обратившись въ 
мирную святыню, окруженную враждебными или завистливымя 
сосфдями, призналъ необходимость новой охранной дружины и 

. эту дружану собпралъ онъ снова въ своемъ прежнемъ зна- 
ченш убжища. Азу/ит былъ въ обонхъ случаяхъ потреб- 
ностью нензбфжною: но характеръ убфжища измфнился. Въ 
первой эпохф всяк прашлецъ былъ братомъ Римлянину по 
удальству, по желаню участвовать въ подвигахъ и выгодахъ 
дружины. Онъ поступалъь легко въ права гражданина и въ 
искуственпый строй общества, раздЗленнаго на произвольные 
числительные участки (на десятки, сотни, тысячи и т. д.), ибо 
таковъ быль раздфль Ромулова Рима. Во вторую эпоху онъ 
уже долженъ былъ причислиться къ святынЪ какого нибудь 
рода и поступить въ число родичей, —разумФется съ меньшими 
правами противъ старшихъ и съ меньшею степенью иосвяще- 
НЯ ВЪ святыню. 


Такое отношене можно угадать, хотя положительнаго мы не имфемъ, 
Низиие злены искуественнаго рода относились вфроатио кь старшимъ, 
какь во многихъ духовно-военныхъ общинахь ‘низшее члены, вонв- 
етвуюнце, къ высшимъ, жреческимъ. 


Но съ одной стороны не вс пришельны хотфли подчипать- 
ся безусловной опекф родоначальниковъ патрищанскихь; съ 
Другой не всфхъ могли или хотфли духовно-образованные па- 
трици: принять даже младшими членами въ свой роды. Около 
города патрищанскаго образовался вольный городъ вольной 
дружины, не имфющей ни правъ на гражданство, ни правъ на 
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святыню, но пользующейся н$которыми правами на пользо- 
ван!е земельнымиа` дачами внф собственно городскихъ земель, 
пользующейся правомъ охраны отъ внфшняго пресл$довая и 
платящей за свое жительство трудомъ боевымъ во время вой- 
ны п почтенемъ къ патрицио—гражданину во время мира. Такъ 
утвердилась вторая эноха Римской жизни, эпоха Нумы, кто 
бы онъ ни быль, дЪйствительно ли царствовавшее лице пли 
лице сказочное, символъ цфлаго перюда гражданственяости. 


Весьма врроятны историческое существоваше царей и вфрность пре- 
дашя, сохранившаго ихъ имена, по самому характеру сказанй. Также 
втроятна п сущьость происшестый, хотя подробностя явно баено- 
‚словны. 


Царствовашя Тулла Гостиля и Анка Марщя представляютъ 
только повтореве предшествующихъ, поочередное преоблада- 
не двухъ цачальъ, Римскаго и А льбанскаго *(Рамновъ) и Сабпн- 
скаго (Тищевъ). Большая воннственность отличаетъ первыхъ; 
большая релягюозпость вторыхъ. При Гостилши возобновляется 
споръ о первенств» между Римомь и Альбою, споръ, при- 
надлежащий собственно Рамнамъ, а не Тищиямъ, и споръ р5- 
шается падешемъ Альбы. 


Въ самомъ сказани о разръенш вопроса носредствомъ еданобор- 
ства слышенъ какой-то отэвукъ старины, живо помнившен родство Аль- 
бы и Рима и облекшей войну въ образъ, который никогда не повто- 
ряетея при войн Рама съ инокровными племенами. 


Анкъ Марщй соотвфтствуетъь Нум$, но уже очевидно чис- 
тая духовпость фФилосоФски-релимозвыхь Тишевъ уступила 
ири немъ вмянно вониственнаго начала. 


Это видно какъ изъ предан (пусть и че совебиь ясныхъ) о по- 
бедахь Анка и изъ духа релимозныхъь обридовъ, имь утвержденныхь 


Вслфдъ за нимъ является новая стимя въ РимЪ, чуждая его 
прежиимъ началамъ и объяснимая тольно посредствомь внЪш- 


Стяхя 
Этруе- 
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няго влявя Это стижмя Этрускская въ лицф Тарквивя Древ- 


кар ар: няго. Слава, окружающая его имя и благодарная память на- 


квин 
древыйй. 


рода объ его преемник Сервш пе позволяютъ предполагать 
завоеваня. 


Предположене о завоеван и еще болЪе опровергается существоваемь 
пригорода 14сиз Тизсиз. Такъ не селятея завоеватели. Кажется сло- 
во 91си5 соотвфтетвуеть Слав. весь, также кавъ 1705 Сл. вруб5 
(крЪпость). 


Этруски не силою оружя, но тихимъ завоевашемъ худо- 
жествъ и высшей образованности (по крайней м5рЪ въ веще- 
ственномъ отношенш) заняли въ РимБ почетное мфсто. Изъ 
нихъ но всей вфроятности образовался третй патрицанскй 
трибъ—Луцеровь, или по крайней мфрф отъ ихъ вмяня со- 


’ставвлся этотъ новый трибъ, составленный изъ смёшанвыхъ. 


стий и не имфющ опредфленнаго характера, подобно Рам- 
намъ и Тищямъ. Восшествие на престолъ Тарквиня древняго 
принадлежащаго вЪфроятно трибу Лудеровъ, обозначаетъ ослаб- 
лен!е прежняго ‘исключительнаго строя патращанской жизни 
и перем$ну нравовъ, а не законовъ. Бытъ государственный 
не изм$иллся. Тарквинево царствовавне представляетъ эпоху 
блистательную для молодаго Рима. Сосдн!е города покоряют- 
ся ему или признаютъ его первенство, область распростра- 
няетсял, городъ растетъ п красится, художества развиваются; 
но съ другой стороны кр$Зинутъ зародыши будущихъ перем нъ 
государственныхъ. Трибы удвоиваются взведенемъ новыхъ ро- 
довъ патрищанскихъ (Рамновъ, Тищевъ и Луцеровъ младшахъ}; 
государство (т. е. полныя права граждацскя) остается еще 
заключеннымъ въ патрищяхъ: но внутренняя жизнь и святость 
сослов!я исчезаетъ передъ новымъ приливомъ и исключитель- 
ность правъ начинаетъ лвлятьея чисто условнымъ учреждевнемъ, 
не имбющимъ законнаго (т. е. внутренняго) оправданя. Пле- 
беи еще не выступають на поприще общественной жизни, но 
самый патрищатъ принимаетъь въ себё стихйо плебейскую въ 
падени религюзнаго смысла. 
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Эпоха Тарквиня соединяетъь въ себ признаки двухъ но- 
выхъ стих, вкрадывающихся въ общество, Этруекской а Эл- 
ланской: но эти стихи, хотя безспорно различныя, не были 
враждебны другъ другу и стремились къ одной и той же цфли, 
къ человЪкообразю въ релийи и къ развитю художествен- 
ныхъ стремленйй. 


Сами Этруски, велъдетйе торговыхъ сношенй Эллиновь и пре- 
восходетва образованя Эллинскаго, уже подверглись его втяню, сдё- 
ладись отчасти дачниками Эллады по предметамъ роскоши и прихоти 
п стали еливать въ нестройный синкретизмъ свою миеологню съ мн- 
оолоЧею Олимпйскою. Это явно изъ сохранившихся памяткиковъ древ- 
не-Этрускской жизни. 


Сношен!я Тарквиня съ Фокейскими Эллинами, явно дока- 
завныя нов$йшею критикою, свидфтельствуютъь о жизни тор- 
товой, которой память утратилась въ поздиЪйня времена, когда 
Римъ, утративъ свое величе и стЪененный ео всЪхъ сторонъ, 
сосредоточилъ всю свою дфятельность въ жизни воинственной 
и государственной. 


Цослъднее свидзтельство о торговомъ развити нахолится въ дого- 
вор Рима съ Кареагеномъ въ. первый годъ республики. Торговцы Рим- 
се явно поефщали берега Сицили и Азрикя. 


Отъ этой эпохи полу-Этрускскихъ царей осталась тв за- 
родыши элленизащи, которые наконецъ ввели Римъ въ систему 
чисто-Эллинскаго образован!я; но сильная примфсь стихш ело- 
весной не можетъ объяспиться иначе, какъ значительною при- 
мЪсью въ вародонаселеня. Эта примЪсь въ язык, явная не 
только въ корняхъ, но въ словахъ, развитыхъ по законамъ 
совершенно чуждымъ первому органическому закону Латин- 
скаго нар я, указываетъ на примёсь Эллино-Пелазгскаго на- 
рода, вошедшаго безъ сомнфн не въ правительственные ряды 
патрищевъ, но въ темную общину подвластпыхъ плебеевъ. 
СмЪсь народонаселеня, необходимое сл$дств!е законнаго убЪ- 
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жища (азуйит), сопровождалась другимъ важнфйшимъ и р5- 
шительнымь изм$ненемъ въ религ. 


Вирочемъ явно, 910 самъ патрищазъь приняль въ себя множество 
иноземныхъ поколнШ. Таковъ упрекъ, едфланный ему не разъ трибу- 
нами во время плебейскахь смутъ: они его называютъ, также какъ п 
себя (плебеевъ)—соЦилез уетйит. Это обвинеше оправдывается обра- 
зовашемъь триба „Луцеровъ и вевхъ младшихь родовъ (7Итогез дея- 
4е5), которые вЪфроятно взяты были изъ середины сбродиой общины 
(Азилума). 


Вляне Еще не испытала Эллада силъ свояхъ въ побфдной борьбъ 
и съ Азею и развит!е своболной личности не доказало еще ме- 
кивъ Ита-чемъ правъ свопхъ на управлеше мромъ, утратавшимъ вЪру 

"въ выспия начала; но давно уже Эллины въ безпокойной сво- 
ей дЪятельности раскинули сЪть своихъ колон во всЪ концы 
Средиземнаго моря. Берега Сицали и Итами покрылись го- 
родами полу-торговыми, полу-завоевательными, распространив- 
шимя мало-по-малу власть въ самую глубь земель. Все спо- 
собствовало торжеству этихъ мелкихъ поселешй, ихъ воин- 
ственная восторженность, ихъ славолюбиавая гордость, врность 
торговыхъ расчетовъ, высокая образованность гражданская (въ 
смысл дружанно-условномъ} н особенно прелесть ихъ худо- 
жественно-утонченныхъ нравовъ, соблазняющая грубую про- 
стоту туземцевъ ин склоняющая ихъ къ мнру и подражаню. 


Такъ напр. Энотрйцы еовершенно утратили свою наподноеть и ири- 
няли воз обычаи и даже языкъ Эалинеюй. 


Болфе же всего способствовало усифху Эллады то обстоя- 
тельство, что въ ней самой во многихъ общинахъ было дЪй- 
ствительно не завоеваше Пелазговъ Эланнама, но претвореше 
Пелазговъ въ Эллиновъ. 

То самое совершилось сперва вьутря Элдоды, что совершилоеь ио- 
тоэмъ вн ея ве только на западф, но п на востокв при Македонцахъ 
велЪдетые превосходства образовательнаго начала Эллинскаго. 
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Эти претворенныя общины связывали узами родства духов- 
наго, предайй и обычаевь Пелазгичесяя приморья Сицилии п 
Итали съ берегами Эллинскими и приготовляли Грекамъ (ибо 
такъ называли Эллиновъ Италюты, по малому племени, живу- 
щему на горномъ прибережьф Эпира) свободный достунпъ какъ 
къ торговлд$, такъ и къ поселешямъ въ западной заморской 
сторон$. 


Въ числ общинъ перерожлевныхъ, кажется, должно ставить на пер- 
вомъ ряду Аркадцево и такимъ образомъ объяснить инимо -Аркадекое 
происхождене многихь племенъ въ Италшм, напр. колоши Эвандра въ 
Лащумв п названше Аркодцами Тирреновъ, восколько они принадлежали 
обще-Пелазгическому началу. 


Такъ создавалась мало-по-малу великая Грещя: но и самое 
Эллино-Пелазгское народонаселене подверглось значатель- 
ному изм5нентю въ своемъ переселени на берега Италии, осо- 
бенио въ первыя времена. Нтъ сомнфвя, что въ позанфйшую 
эпоху, когда имя Эллады сдфлалось первымъ въ мфЪ, когда 
Эллада приняла въ себя вс$ знашя, разсфянный по странф Па- 
лестинской и Египетской, заморсюмя колон отстранили отъ 
себя все чуждое, гордяся только именемъ Эллинскимъ и от- 
страняя отъ себя всЪ не-Эалинсвя стахш..Но не такъ было 
сначала. Густой мракъ невфжества покрывалъь еще Аеины и 
Пелопоннебъ, за исключешемъ развитя поэтическаго и художе- 
ственнаго; свфтъ наукъ не проникъ еще въ общины, заклю- 
ченныя между Адр!атикой и Эгейскимъ моремъ, а выходцы 
изъ Эллады, прашелние въ сеприкосновеше съ другими древне- 
образованными странами, уже проложили себЪ путь къ зна- 
шямъ еще недоступнымъ для племенъ, оставшихся въ родной 
странф. Исторя, Философя и астроном!я возникли въ коло- 
шяхъ Мало-Азйскихъ, отъ вмящшя Асспрйскихъ Лидцевъ, 
Славянской Лики и Завадно-Иранскихъ жителей праморья; а 
въ т0 же время, или еще ранфе, хилософя, таинственныя нау- 
ки, астрономя п математика уже цвфли и преусоафвали въ 
Эллинскахъ колошяхъ Итали и Сицилш, гордяся именами Ци- 
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еагора, Гелюдота и другихъ и свид$тельствуя о частыхъ сно- 
щен!яхъ съ просвъщенными народами племени полу-Кушит- 
скаго, съ см$лыми мореходцами Финикш и Кареагена, съ Тир- 
ренцами Этрускскими, которые были не чужды математических 
знанй, и отчасти, можетъ быть съ самимъ Египтомъ. 


Въ этомъ раннемъ появлеши наукъ на овружиости Эллады пра 
явномъ невъжеств» областей серелонныхъ заключается безепорное до- 
казательство нетуземетва науки’ в рЬшительное опровержене сиетемы, 
выдумавшей сам ородность умствениаго развита Эллинскаго наперекоръ 
вефмъ уликамъ историческимъ, свидфтельству самихъ Грековъ и яен$й- 
шимъ выводамъ безириетрастной критики. Конечно позлняя Эяеида 
съ евоими произвольными вымыслами и анохранизмами не можетъ ни 
ВЪ какомъ случаз считаться доказательством историческимъ; по появ- 
лене Финикйщевъ въ сказанш объ Энеф, точио также какъ Мемнона 
въ сказанш о самой Троф, вЪроятно основано на искажениыхъ преда- 
нтяхъ ‘о торговой дружбъ Троянекаго Венда съ другвмия промышаен- 
ными народами и особенко съ Сидонекомъ приморьемъ. Точно также 
п сказане объ Эракев кровожадномъ, сын Венеры, на берегахь Си- 
цилШекихъ, показь ваетъ древнее поселене кровожадных поклонниковъ 
Мелехета или „Деркето. СмЪшеве богинь Кушитекихь и При. 
Астарты Бактро-Славанской, собственно Венеры, произошло въ весь- 
ма раншя времена Цо еходетву обрялозъ и чаестнаго значеня, не емот- 
ра на керенную разнипу миоологш. Такова причина, почиму колонм 
_ Сидонемя приписываются преданемъ потомкамъ Венеры. 


СмЪшен!е племенъ Этрускскаго, чнсто-А льбанскаго и Латин- 
скаго, состоящаго отчасти изъ полу-элленизованныхь Пе- 
лазговъ, должно было, не смотря на частныя разницы вЪфро- 
ванй, имБть одно послЪдств!е, — полное огрубфше и безсмыслен- 
ное человЪкообразе религи. Нел5пый и нестройный синкре- 
тизмъ, рожденный въ плебейскомъ азилумЪ, отозвался скоро 
п въ натрищанской святын%, не только отъ введешя Лунеровъ 
и младшихъ родовъ, но и отъ коренной склопности Рамновъ 
Альбанскихъ, искони поклонявшихся сказочнымь богамъ. 
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Славанекй характеръ пхъ древней мивологи очень явно опредьляет- 
ся словами Серыя о птлчномъ гадаши: «не всякому всякая птица про- 
рицаеть: колумба (голубь) однимь царямз». Ясное указаше на 
иеконную святость голубя и слБд. на первобытвую религю Ромуловой 
эпохи. Той же системф принадлежать и особенная сватость свиньи, по- 
священиой, какъь уже сказано, Велену-Нрио, перешздшаму вЪ возточ- 
‘нымъ Германцамъ подъ именемь Фрейра. 


Человфкообразное искажеше в$ры п ея огрубфше, указы- 
ваюция на ослаблен!е Сабинекой стихш, принадлежать цар- 
ствовавю Гостимя и Анка Маршя; полное проявлеше духов- 
ной порчи царствованю Тарквивя Древняго. Начало Этруск- 
ское, жертвоприношевя кровавыя я пр. допускаются законно. 
Религюзный смыслъ патрищата исчезаеть или высказывает- 
ся только въ видЪ безсильной опиозащз ила крадется кое- 
какъ во всеобщемъ синкретизмь подъ покровомъ пророчествъ 
Сабино-Пелазгской Сибиллы, нЪкогда вдохновлявшей Пивагора 
и Нуму Помпижя: но городъ высятся и кр$инетъ. Онъ пер- 
венствуетъ въ Лацгум$5; онъ украшается храмами в разно- 
образнымя здавями; овъ прорфзываетъ и подземные ходы, кото- 
рымъ удивляются позднфйще в$ка, онъ пранимаетъ заморскихъ 
гостей (Фокейцевъ} п связывается съ ними узама дружбы и 
гостеприимства, которые принесли Фокейцамь и ихъ колонямъ 
значительную пользу во время полнаго Римскаго торжества; 
онъ, какъ кажется, принимается въ велакй союзъ городовъ 
Этрускскихъ, какъ равный и едва ли не какъ первый, но глубо- 
ко и навсегда теряетъ онъ чистоту характера, которою отли- 
чается эпоха Нумы и его первыхъ преемников. 


Вирочемь заложеше здайй и подземныхъ водотоковъ не должно 
считаться исключительно послфдетйемъ Эллинскаго п Тирренскаго 
вляня; оно могло связыватьея съ корнемь Рамновъ-—Альбою, кото- 
рая оставила свидътельства евойхъ подвиговъ въ общеполезномъ строи- 
тельетв$ каналовъ и отлачалаеь въ этомъь отношеши от другихъ на- 
подовъ Лащума, средней в южной ИМтали, какъ и должно было ожн- 
дать отъ вя Троянекаго начала, 


Царство- 
ваше(ер- 
вя. Тар- 
квин 
Гордый. 
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Труды Тарквишя продолжаются Сервемъ: во съ другой 
стороны, потому ли что Сервй былъ бЪглецомъ изъ земли 
Тускской и противвикомъ ея правительственной системы, по- 
тому ли что онъ хотБлъ слишкомъ явно первенствозать надъ 
Этрурей, Римъ становится во враждебныя отношеня къ ро- 
дип$ Тарквишя и, кажется, самого Серыя и въ неравную и не- 
выгодную борьбу, утрачиваетъ много своего блеска, полити- 
ческаго значевшя и вфроятно торговли. Въ послфднимъ годамъ 
Тарквиня или къ первымъ Серёя относится въ Рам$ окон- 
чательное торжество человЪкообразя, допущеннаго наконецъ 
въ государственную, т. е. натришанскую религю. 


Такимъ образомъ должно понать показаше древнчхъ 0 ста-семиде- 
сятилфтнемъ безкумирномъ поклонени Римланъ. Всв древнЪйшя ска- 
заня оставляетъ плебеезъ безъ вниманя. 


Собственно же царствовашю Серия принадлежитъ великая 
государственная перемфна, уничтожившая исключительность 
патрищанскаго правлен!я и допустившая иплебеял, т. е. пе сына, 
а слугу общества, къ нфкоторому участ въ общественныхъ 
дфлахъ. Роптали патрищи, которымъ хотфлось сохранить всю 
свою власть, между тЬмъ какъ въ духовномъ падени они дЪй- 
ствительно утратили права па власть; но ропотъ ихъ былъ 
безсиленъ. Мудрость царя, оставившая по вемъ память благо- 
творителя, союзъ его съ городами Лашума и сила плебей- 
ской дружины подавляли всякую попытку къ возстановленю 
патрищанскаго единовластя. Патрица для своихъ выгодъ 
прибЪгли (какъ очевидно изъ древнихъ сказанй) къ помощи 
Этрускекой аристократ (лукумонов5} пи посл смерти, ка- 
жется насильственной, Серзя, избрали царя изъ Тускской зем- 
ли для угнетеня и полнаго порабощен!я плебеевъ. Вполи$ 
исполнилась злая воля. Тарквинй Гордый наложиль желЪзное 
иго на вольную общину убфжища и обратилъ ее въ рабство: 
онъ ввель снова Римъ въ союзъ Этрурш, но не какъ равнаго` 
члена союза, а какъ подчиненнаго, если не въ смысл5 поли- 
тическомъ, то въ смыслЪ внутренней жизня, которую онъ ли- 
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шаль всфхъ ея коренныхъ особенностей. Опираясь на силы 
своей родины, тогда далеко властвующей и первенствующей 
въ Италш, онъ покоряль общины Латансюя и причудилъь ихъ 
признать во всемъ, даже въ священнодфйстви, владычество 
Римскаго царя; наконедъ овъ возвысилъ боле ч$мъ когда ни- 
будь, внЪшнее значене города, уничтоживъ его внутреннюю 
свободу. 


Царетвовавио Тарквивя Гордаго вфроятно принадлежать многа зда- 
ыя п учреждешя, приписываемыя пли Тарквинйо древнему пзи даже 
Сервшо. Едва ли введеше гадашя по жертвамъ (гаруспиши) не 
привадлежатъ къ этому числу. Въ корнБ этого слова гару нельзя не 
узвать того же самаго слова, которое служитъ началомъ Славянекому 
жер-тва; но во всякомъ случаЪ керень этотъ указываетъь на языкъ 
Разенъ, отъ которыхъ взяты заруспищи и всё ихь подробности, 
з не на нарьче Латинцевъ, которому они были чужды. Оба Тарквин{я 
представляютъ много общаго: но при Древнемъ видны собетвенно син- 
вретизмъ религозный, радушный пруомъ вефхъ иноземныхь стихй 
просвТащеня, особенно Эллинскихъ и Тосканскихъ, и вольное ветупле- 
ше въ союзь Этрурскй съ сохранешемь самобытнаго Римекаго нача- 
ла и союза Латинекаго; при Горломъ видны одностороннее развите 
всего Этрускскаго, угн$тене Лащума п подчинен!е Рама Этрур. 


Серый мимо родовъ и наслЗдетвенныхь святынь дазъ пра- 
вительственныя нрава богатству (ибо плебеи раздБлены были 
по имуществу). Тарквишй Гордый, уничтоживъ совершенно 
политическое значеше плебея и обративъ его въ совермен- 
ное рабство, повергъ его въ долгую нищету и далъ на время 
полное торжество патрищямъ; но не на долго. 


Сенатъь поелБ изгнашя царей также правилъ плебеями посредетвомъ 
денежнаго превосходства патришевъ и совершенной бЪдности плебеевъ. 
Оль въ отомь отнонон пользовалея наесльдетвомъ Тарквишя. 


Желзное иго, раздавившее безсильную общину убЪжища, изгнан! 
налегло наконецъ и па шею родовитыхъ гражданъ, призвав- Царей. 
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шихъ чуждую помощь. НослЪ долгихъ страдамй и долгаго 
униженя подъ правлешемъ безжалостнымъ и безнравствен- 
нымъ, возсталъ наконецъ городъ, будувий владыка мра. Мще- 
не за оскорбленную святыню семейной нравственности про- 
будило мщеве за утраченную свободу. Изгнаны были навсег-- 
да Тарквишй и его Этрурцы: жизнь его сохранена не изъ уваже- 
шя къ его царскому саву, но изъ почтеня къ его первосвящен- 
ству (пб0 онъ былъ царь святынь, гех засготит). НавЪкъ из- 
гнаны изъ Рима цари. 


Высокое нраветвенное достоинство древияго Рима опредфляется. по- 
вфетями о Лукрещи и объ Виргив. Какъ онъ много выше Эллады 
въ семейномъ быть и какъ много разумнве въ условно-государетвен- 
номъ! Зато кавъ пичтоженъ онъ въ смысл искусства! Точно также 
мало’ поэза! окружаетъ колыбель Ряма, какъ мало поэтичеекаго стрем- 
леня видно въ его послфдовавшемь раззити. Вее исчезаетъ въ стро. 
гости жизна положительной. Отъ того-то и нельзя признать иетизно- 
критическаго взгляда у новЪйшихь историвовъ, отвергающихь всю исто- 
рю царей. Въ ней очевидно болфе истяны, чБиъ лжи; въ ней толь- 
ко сбивчивость вловеенаго предашя, а не вымыелъ сказки. Были правда 
н письменные памятники, но мало, а пользы отъ нихъ еще меньше; 
ибо языкъ царскаго времени былъ совершенно непонятен Римлянину 
позднЪйшихь вЪковъ. Этимъ отличается Рнмъ отъ веЪхъ древнихъ го- 
сударетвъ и въ этомъ высказывается характеръ Латинекаго нарф\ия, 
какъ языка грубой сыфеи (Ипума /гапса) почти безъ органическаго 
развитя, въ родё АнглШекаго или Французскаго. Остатки живаго орга- 
визма въ немь принадчежатъ эпохв до-Риской. 


Въ огвобождеши отъ прежней Формы правлен!я выразилась 
самоув$ренность государства, знающаго свои внутрения сплы 
й возможность отвфта на веЪ будущия требовавшя жизни: но 
это освобождеше не было разрывомъ съ Римскою стариною, 
и заключало въ себЪ возвратъ къ его первоначальнымъ Фор- 
мамъ, сохранившимся въ предашяхъ о двухъ единовременных 
царяхъ. Два сановника, представители прежней царской вла- 
ети, изсколько ограниченной въ отношени правъ и времени 
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властвовашя, стали въ главЪ общаго дфла (республики). Тако- 
во начало преторетва, потомъ консульства. Въ немъ отрази- 
лась первобытная двойственность (Рамновъ и Тищевъ, или 
Альбанцевъ и Сабинцевь) и выразилось низшее значеще треть- 
яго триба, не основаннаго ни на религюозномъ, ни на племен- 
номъ началф. Общая силы Рима изгнали Тарквиня. Въ дЪлф 
освобождешя участвовали и патрищанске роды и плебейсвя 
имена (напр. самый Брутъ) и средше между ими конники. Но 
плебеи, разоренпые и уничтоженные гнетомъ Этрускскаго ига, 
не могли воспользоваться новою свободою. Охрана ихъ воль- 
ности но уставу Серыя была въ йхъ богатств, а они были 
нищими. Патрици пожали плодъ общаго подвига и обратили 
плебеевъ въ своихъ рабовъ. 


По многимъ давнымь можно предполагать, что первые годы но 
Тарквиви были для народа нфеколько легче и что иго патрищанское 
не вдругъ налегло на него всею своею тяжестью. Во всякомъ случа$ 
этихь годовъ было немноге и минутная свобода объясняется отчасти 
учае{емъ плебеевь въ изгнаши царя, отчасти тёмъ, что патрищи 
не влругъ могли воспользоваться ихъ нищетою и евязать ихъ цьпями 
законовъ о долгахъ. 


Съ Тарквищемъ были изгнаны и Этруски, его сподвижники, 
и Этрускская государственная стихия: государство заключилось 
опять въ однихъ патришанскихъ родахъ и примкнуло тфснфе 
къ Датинскому союзу. 


Первый годъ свободы Римской обозначень торговымь договоромъ съ 
Кареагеномъ, гдф Риямъ договаривается за весь Лащумъ. Изгнане 
приверженцевъ Тарквишевыхь ослабило мало-по-малу плебейскую общи- 
ну: эти изгнанцики по большой чаети были или сами плебеп пли 
патрици, чуждые патращанскому харчктеру. Боле же веего осла- 
биль пзебеевъ разрывъ съ Этрумею и слбдовательно уничтожен торго- 
вой промышленности. 


Но Римская старина погибла безвозвратно: ибо погибло ея 


разумное начало, духовный характеръ, нзкогда приданный всей 
23 
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общин$ Филоеофскою образованностью и символическою релицею 
Сабинцевъ. Древнзе Сабинскихъ были въ Римф боги Альбан- 
ск!е; благороднфе Тицевъ—Рамны, которые носили имя самаго 
города и Тищевъ приняли въ братство, какъ меньшихъ брать- 
евЪ; выше въ чинф богослужешя былъ Марсь Альбанскй, 
ч$мъ Явиринь СабинскШ: но смыслъ релийозной общины 
былъ весь въ племени Тищевъ и олицетворенъ предашемъ въ 
Сабинцахъ Кум} и АвкБ, а не въ Альбанцахъ Ромул и Гос- 
тии. Кротюя и неопред$ленныя божества Альбы довольство- 
вались почетными храмами и обрядами, уступивъ богамъ 
Сабинскимъ право опредлять все отвлеченное значеше про- 
извольной и иносказательной миеологи. Рамны, духовно облаго- 
роженные Тищями, приняли отъ нихъ жречесюай характеръ й 
ФИлОоСоФСКкОе умствоване въ дБдБ вЪровашя. Такимъ образомъ, 
въ самую раннюю эпоху исказились или утратились вс$ пре- 
даня и приготовилась поздн-йшая шаткость религи, заключен- 
ной дфйствительно въ самодовольствь добродЪтели и въ без- 
граничной любви къ государству. Съ увеличешемъ города, съ 
раепространенемъ убфжища, съ торжествомь Рима надъ со- 
сЪдями, съ составлешемъ новыхъ патрищанскихъ родозъ (триба 
Луцеровъ п младшихъ родовъ), боле всего съ привятемъ 
стихй Эллинскихъ и Этрускскахъ, разомъ разрушилась вся 
внутренняя святыня религи умствующей и произвольной, не 
основанной на неизм$нномъ предани и слЗдовательно, доступ- 
ной ко всякому искаженю. Толпы новыхъ боговъ, блескъ но- 
рыхъ обрядовъ, принесенныхъ плебеями, соблазнили патри- 
щевъ. Когда же илебеи, не участвующее еще въ городскихъ 
правахъ, получили при Тарквинш и Серви нфкоторое значе- 
ше государственное, явилась новая святыня, чуждая древнему 
Риму. Боги Альбанске (которыхъ капища были. кажется, въ 
Яедта] и боги Сабинске (которымъ поклонллись на Ёвириналт), 
боги, не знавипе плебеевъ, стали уже на низшую степень и 0е- 
тались собственно городскими хранителями. Въ средин$ сама- 
го уб5жища, на дачахъ жреческаго сословя, выросли храмы 
боговъ Капитолйскихъ, боговъ всего государства, принимаю- 
щихъ служене только отъ патрашевъ, но не отказывающихъ 
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въ покровительств$ и плебеямъ. Передъ Юпитеромъ Капитолй- 
скамъ отступили по предан!ю всЪ боги, кромф Терминуса (гра-. 
ница} и Юзентуо5 (молодость); наступило время полнаго син- 
кретизма; брошены были зародыши будущихъ споровъ и окон- 
чательнаго уравненя сословй. 


Въ этомъ предан глубокомыеленное провидфнье древнихъ выразило 
всю позднфйшую святыню Римекой общины: границу—внВшность госу- 
даретва, молодость, — торжество внёшнахь силь человЪка. Внутрений 
мръ погибъ навсегда. 


Тяжелы были для Рима первые годы новой жизни. Этру- 
` мя вооружилась противъ его самобытности и независимости; 
союзные города Лацщума отстранились отЪ опасной борьбы изъ 
страха передъ силами Этрускскими, или изъ зависти къ гордо 
первенствовавшему городу Ромула; царь Клуз!ума, Порсенна, 
побЪдиль Рамлянъ и наложиль на нихъ тяжелыя условя ми- 
ра и покорчести. 


Гордость народная украеила войну съ Порсенною многими подвига- 
ми частной доблести; общей побъды она выдумать не ‘смфла, Ска- 
зая же достовфрныя (у Тацата и Пливя) свидЁтельствуютъ о томъ, 
что Римъ едалея, выслаль къ Порсеннё знаки царской власти, т. е. 
признать его владыкою, и отказалея даже отъ права собственной за- 
щиты, сохранизъ желфзо только дая хлфбопашества. Таковы точно бы. 
18 отношения Израиля къ Филастималянамъ до Саула: но добролушная 
лЬтопись Изранля признаетея въ рабетвф, котораго Римляне признать 
не хотвли. Тарквинй пе быль возвращенъ нотому, что Порсеннз нуж- 
но было подланство Рима Этрури, а не самобытное правлеще, п 
прятпфе было пробрЪети новый престолъ, чЪфмъ отдать его другому 
роду. | 


Треть Римской области была отторгнута, городъ разоренъ, 
свобода уничтожена; но не надолго. Неудачный походъ Пор- 
сенны противъ Арищи и гибель его войска возвратили Риму 
независимость: тогда наступили вовыя борьбы съ изгнаннымъ 
царемъ и съ его союзниками въ Лащум$. 

23* 


Борьба 
съ Этру- 


сками. 
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Этотъ союзъ объясняется отношенями религ!озными, Царь быль гла- 
вой жрецовъ и тотъ, кто нфеколько лЬтъ ерялу приносалъ жертвы и 
молен!я за Датинцевъ на Альбанской горф, не могъ оставаться безио- 
мощнымъ изгнанникомъ. 


ПобЪда при озерЪ Регильскомъ рфшила многол$тнюю брань. 
Въ жестокой битв палъ весь родъ Тарквишевъ и его привер- 
женцы: самъ Тарквишй, престарфлый и раненпый, бЪжалъ, въ 
Эллинсый городъ Дуэ, подтверждая такимъ образомъ предане 
о своемъ Эллинскомъ происхождени: но пали и герои Римскихъ 
народныхъ сказанй. ПобЪфда дорого купленная упрочила ново- 
прюбрётенную свободу и дала Риму равенство, но уже не 
прежнее первенство въ союзф съ Лащумомъ. 

Торговая Римская погибла на долго. Моря были заперты 
разрывомъ съ Этрушей; область была стфенена; Лащумъ, хотя 
и примиренный, не представлялъ надежной дружбы. Наступило 
время постоянныхъ раздоровъ и постоянной войны. БЪдетвя 
государства падали съ особенною тяжестью на плебеевъ; ибо 
они, а не патрици, занимались ремеслами и купеческими 0бо- 
ротами, владЪл, какъ извфстно, весьма малымъ количествомъ 
земли, данной имъ въ пользоване, а не въ собственность, п 
обложенной значительною податью. Таковы были необходимыя 
посл6детвя ахъ отношенй къ государству, счатавшему ихъ 
за пришлыхъ и почти наемныхъ слугъ, ане за сыновъ своихъ. 
Пострадали п патрицит, но въ меньшей степени, и пользуясь 
нищетою плебеевъ, обремененныхъ долгами и почти закаба- 
ленныхъ влёдств!е строгихъ законовъ о должникахъ, мало по- 
малу отняли у вольной общины, поселенной въ убЪжищф, вс 
льготы, вер охраны и вефхъ сановниковъ, установленныхъ во 
времена царей для ел управлешя. Правители Рима попяли свое 
положен. 


Это сознаше было впрочемъ въ нихъ, какъ во вефхъ историческихь 
дъйствователяхъ, не дфломъ размышлешй и соображешй, но внутренней 
жизненной силы, стремящейся къ своему истинному развито в къ 
своей естественной цЕли, вакая бы она ни была. 
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Городъ, основанный дружиною, окрфипий отъ случайной при- 
_мёсий вслЪдестые борьбы и договоровъ, дишивиийся въ слу- 
чайностяхъ своей бурной судьбы религ!ознаго духа, временно 
давшаго ему внутреннее мирное значеше, могъ жить только 
условною и вифшнею жизнию, не*находя въ себЪ самомъ ни- 
какой достаточной цфли для бытия. 


Таковъ общ характеръ дружинныхь общинъ: но онъ быль особен- 
но авенъ въ Рим. Въ Элладь успокоивался отчасти человЪкъ въ елу- 
жении своему собственному идеалу или художеству; въ другихъ зем- 
ляхъ-—вЪъ религии т. д. Римъ не имфлъь ничего; ибо самая семья 
при всей своей логической строгости была обращена въ государетвен- 
ное учреждеше и приняла характеръ внфшности, охраняющей чиетоту 
нравовъ, но не“ удовлетворяющей требовашямъ человЪческой души. 


Торговля была уничтожена и воскресить ее не ‘было воз- 
можности. Оставалось поприще войны и завоеваншй; но войны 
разумной, расширящей шагъ за шагомъ предфлы республики, 
завоеван! расчетливыхъ, предпринятыхъ не для пустой славы, 
но для прюбрётемя полезныхъ владЪнй и вещественныхъ 
силъ. Это поприще было дал потомковъ Альбанскихъ удальцовъ 
в горныхъ Сабинцевь болфе по душф, чфмъ торговля и мо- 
жетъ быть художества, случайно процв$тиия пра полу-Этруск- 
скихъ царяхъ. Патрици твердо пошли по повому поприщу а 
съ такимъ усп$хомъ, что послфдовавиие вЪка утратили па- 
мять о прежнемъ направлен Рима, о прежней торговл, мо- 
реплавани и мирной жизни. Новый приливъ Сабинцевъ (родъ 
Клавдевъ), состолиий изъ трехъ.тысячь человфкъ, радушно 
принятый или приглашенный Римскими правителями, увеличить 
ихъ силу для внутренней борьбы съ плебелми. 


Ньть сомяъня, что не одни Клавдш, но мноЧе друге точно так- 
же и въ то же время (т. е. векорв послБ изгнашя царей) вошли въ 
ряды аристократи и пополнили обезеиленные трибы: предане сохра-- 
нило только имя Клавщевъ по ихъ историческому значеню. Патриция 
охотнфе принимали къ себБ иноплеменниковъ единокровныхь еъ ними 
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н готовыхъ съ ними стать за одно, чфмь илебеевъ, которыхъь с- 
чуветв!е съ другими нлебеями мало-но-малу должно было вести къ 
сифшенио соеловй. Замъчательно, что приливъ Сабинемй (Клавдти) 
отличазея особенною гордоетью и ненавистью къ народу: явное дока- 
зательство того, что характеръь яатрищата быль собствепио Сабинекй 
(оть Тищевъ), а не Латиней (отъ РамновЪ). Въ немъ духовная 
гордость служила началом и опорою гордости родовой. Впрочемъ мож- 
но предполагать съ вфроятноетью, что не въ одномъ Римф утвердилась 
Сабинекая стихя, но что опа уже давно проникла во всЪ города Ла- 
щума и вездЬ или основала или укрЪпила’ аристократио, 


Борьба  Ири царяхъ, особенно со временъ Тарквин!я Древняго, госу- 
и. дарство получило значене отвлеченное, въ которомъ’лица, пле- 
Е. мена п сословя подчинены были, какъ части, великой иде 
ты.  Цфлаго, еначала духовнаго, потомъ гражданскаго. Посл из- 
гнан1я Тарквиневъ явилось новое стремлене, обратить госу- 
дарство въ собственность одного сослошя. Преторъ Валерй 
(изъ племени Сабиискаго, т. е. изъ траба Тишевъ}, будучи 
по свсему сану представитель царской власти и государствен- 
наго единства, преклонилъ знаки своего временнаго достопн- 
ства передъ собрашемъ патращевъ (рорциз) и призналъ въ 
немъ законныл права на безграничную ваасть. За этотъ по- 
двигъ, за это явное призваше, выражающее тайную мысль 
патрищята, получилъ Валер!й прозвище Велокаго, Народолюбца 
(Махилиз риБбНес]а, ибо патринш однихъ себя признавала за 
народъ}, а родъ Валеревъ получилъь тая отличия, какахъ ни 
одинъ изъ Римскихъ родовъ и вв одивъ изъ его героевъ. 
Велфдствю такого начала плебеи должны были сдЪлаться ило- 

тами. 

Но въ РимБ еще жалъ духъ высокой и чистой нравствен- 
ности: въ немъ не умерло и никогда не умпрало чувство вн$- 
шней правды, уважающей всякое право, даже чужое, даже слу- 
чайно полученное; но`съ другой стороны, Риму, по его дру- 
жиниому и условному составу, была совершенно чужда вну- 
тренняя, челов$ ческая основа права, независимая отъ всякихъ 
случайностей жизпи. 
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Нраве являлось Ричлянину какъ собственность или лица, или 6©0- 
еловя, или общины, собственность, могущая быть отчужденною и пе- 
- рейти въ другя руки, но не нарушенчою безъ воли владфльца. 


Поэтому для порабощеня плебеевъь не было и не могло 
быть употреблено насиле. Они лишились своихъ правъ, сво- 
ихъ законныхъ представителей, своей жизни самобытной, оче- 
видно, съ собственнаго соглася, высказаннаго или безмолв- 
наго: п согласе было, добыто законнымъ порядкомъ, посред- 
ствомъ денежнаго превосходства патрящевъ и нищеты пле- 
беевъ. 


Оттого хотя сацовники-хранители общины плебейской и суще- 
ствовали издревле, но плебеи не просили объ ихъ возстановязни, 
какъ о возстановлеши, чтб было бы непремфнно въ случаф насилЁя, по 
какъ объ учреждеши новомъ: какъ и должно быть послф соглаея, уни- 
чтожившаго прежня права. 


Наконецъ преисполнилась мЪра угнетешя аристократиче- 
скаго и терофнйя народнаго, Плебен, выпускаемые на драку съ 
сосфдями и снова посл$ войпы сажаемые въ темницу за долги, 
отказались отъ этого житья цфоныхъ собакъ. Притязан!й на 
правлен!е городомъ и государствомъ они не объявляли, (ибо 
городъ и государство были собственностню патрищя, давшаго 
убфжище плебею); но объявили невозможность жать на землЪ 
Римской при нестерпимыхъ усломяхъ, вымученныхъ отъ ихъ 
нищеты или выхитренныхъ отъ ихъ простодушя, и удалялись 
вооруженные и готовые къ бот на холмъ, лежаний виЪ околицы 
патрищанскихь жилищь. Войны они не начинали п не грозили 
войной, но готовились къ удалению. Горько было корыстолю- 
бивымъ патрищямъ отказаться отъ взыскашя долговъ; еще 
больнзе было гордости патрищянской сдЪлать уступки въ 
правахъ политическихъ. 


Обида рождаетъь жажду обиды, угнетеше жажду угнетеня. Таковъ 
высок И законъ самосозидая въ зло или добро. Преетупникъ наказы- 
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вается внутреннимъ развийемъ начала, стремящего его къ преступле- 
ню. Эта же казнь падаетъ на неправо завоевывающ!е народы и на со- 
ловя, забывающия братство человфческое, 


Н»сколько времени колебались кури (собраше патришевъ) 
и Сенатъ. Многе предлагали совершенный разрывъ съ пле- 
беями, распространеше гражданства на Римскя колонш и пол- 
ное городовое братство съ Латинцами (исополитию): не страхъ 
и необходимость превозмогли. Долги были прощены; утвер- 
ждены права плебейскихъь собрайй для узаконенй по пле- 
бейской общин$ и, что всего важифе, учреждена должность 
трибуновъ, неприкосновенныхъ хранителей вольности общин- 
ной и личныхъ правъ каждаго плхебея. 


Явное доказательетво, что н лебеи считались не горожанами, поселя- 
нами и ипахарями, находится въ томъ, что домъ посягнувшаго на жизнь 
трибуна отдавалея еначала въ святыню Дерерт. СзЪдовательно Цере- 
ра ечитадась по преимуществу покровительницею плебса. Самъ убйца 
считалея внЪф закона, 


Такимъ образомъ началась вфвовая борьба двухъ сословй: 
но патрици показали свою слабость и зависимость; плебеи 
узнали свою силу и возможность устранить противниковъ про- 
стымъ удалешемт изъ города. ПобЪда была несомнфнна. Шагъ 
за шагомъ подвигалось низшее сослове къ уравненно съ выс- 
шимъ: шагъ за шагомъ уступало высшее; но чувство зако- 
на и глубокое сознан!е пользы государственной были такъ 
сильны, что ни радость плебеевъ при каждой побЪд$, ни ро- 
поть патрищевъ при каждой уступк$ не доводили ихъ до 
междуособидъ. 


Истинно великое зрфлище: двухсотлВтнее вЪче, въ которомъ см$- 
нялись сноряпия поколфвя и въ которомъ практичесюй разумъ, укро- 
щая волнев1е страстей, созидалъ громаду стройныхъ силъ, которой не 
было и не будетъ подобной, 
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Въ 471-мъ году до Р. Х. трибуны Публий Волеронъ и 
Леторй прюбрЪтаютъ для плебейскихъ трибовъ, т. е. безъ 
примфси патрищевъ и клентовъ (не такъ какъ въ центур!яхъ) 
право полагать опредёлешя о государственныхъ дфёлахъ (пле- 
бисциты); въ 366-мъ упоретво трибуновъ Лациня Столона и 
Секстя доставляютъ плебеямъ право на высочайшую долж- 
ность государственную, на консульство; наконецъ въ 337-мЪ 
диктаторъ Нублилй Филонъ даетъ рфшешямъ народа силу 
обязательную и законную независимо отъ соглас1я кур па- 
тришанскихъ. Древняя форма узаконенй сохранилась: он$ 
продолжали издаваться отъ Сената и народа; но смысель ея 
измёнился вполнЪ. Въ древности народь (рорёаз] значилъ 
полное собраше патрищевъ, которыхъ избранники и старшины 
составляли Сенатъ. Согласе Сената и Собраня утверждало 
законъ. Когда плебеи получили право на положеше опредф- 
лей по дфламъ государственнымъ, собраше ихъ вступило 
въ т же отношеня къ Сенату, въ которыхъ издревле на- 
ходились курш; когда наконецъ соглас1е кур сдЪлалось без- 
полезнымъ; когда бытъ патрищанск!й утратилъ свою искаю- 
чительность и свои опредфленныя границы, собраше курй 
вышло изъ употреблешя и одни плебеи въ своихъ трибахъ 
или плебеи вообще съ патрищями въ собраняхъ центур!аль- 
ныхъ остались при Сенатф единою законодательною властью 
й получили имя народа. | 


Значеше слова роз, какъ патрищанскаго собрашя, было уже 
такъ чуждо позднфйшамъ Римлявамъ, что они нисколько не могли 
понять древняго государетвеннаго механизма. Воскрешене его— заслуга ` 
новфишей и особенно германекой критики. 


Преимущества патрищевъ какъ гражданъ исчезли: въ то 
же время должны были исчезнуть преимущества религозных, 
нелфпыя со временъ Капитолйскихъ боговъ и полнаго синкре- 
тизма челов кообразныхъ религий. Въ половин$ У-го вФка доз- 
волены были браки между двумя сослошями, и сл$довательно, 
полное единство обрядовъ; въ конц {У-го по закопу Огульншеву 


плебен получили право на священнодфйство, жречество и Ла-. 
* 
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тино-Сабинское гадаше (авепиити). ВскорЪ посл того исчез- 
ди патрицш и плебеи, слившись въ одинъ велик, власти- 
тельный народъ 

’Таковъ быхъ конецъ долгой борьбы. Торжество натрищевъ 
‘и плотство плебеевъь уничтожили бы всю внутреннюю силу 
Рама, умертвивъ духовно большую половину его жителей: 
торжество плебеевъ покорнло ему мръ; самая же продолжи- 
тельность борьбы, постоянно заключенной въ предфлахъ закон- 
ности, развила т начала гражданскаго права, хоторыя лежали 
уже въ основанш государства. Иервое населеше Рима было 
дружинное, но не завоевательное: поэтому оно могло и долж- 
но было допустить развит!е права семейнаго и родоваго. 


Чего не могли допустить общины Гречесыя, завоевательныя, за нс- 
влючешемь Аеинъ. 


Принявъ. въ себя стихо жреческаго правлешя ири религи 
полуфФилософФской и отвлеченно нравственной, оно должно было 
подчиниться закону правды внфшней (ибо не доставало вну- 
треннихъ основъ) и преобладашю государства надъ всеми 
другими стремлешями человЪка (ибо самое основаше города 
было ничто иное, какъ стремдеше къ устроено проазволь- 
ной, а не естественной или родовой общины). Споръ общины 
нпатрищанской съ общиною плебейскою и ихъ постоянное 
условное примиреше не измфнили перваго изо всЪхъ патри- 
щанскихъ законовъ: (ба!из ВерирЦсае ргира 1ех ез{ю}, но сдф- 
лали его закономъ общимъ для обоихъ сословй, стремящих- 
ся волею или неволею къ полному и окончательному слню. 
Между тфмъ этотъ споръ двухъ общинъ, основанныхъ на раз- 
личныхъ цачалахъ, требовалъ необходимо постояннаго опре- 
дфлешя границъ не только права и обязанностей каждой об- 
щины, но также правъ и обязанностей каждаго лица. 


Ибо то, что было яено и обычно въ одномъ сослови, должно было 
получить законную опредфленность для другаго; что доказываетен очень 
ясно учрежденемъ децемвировъ и обнародовашемъ свода законовъ и 


требованю плебеевъ. 
® 
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Изъ этой необходимости возникали и крфпли личная свобо- 
да законная и одностороннее напряжеве ума, которое обра- 
щало каждаго Римлянина въ законодателя и законовфдца, уби- 
вая въ тоже время въ душ его всЪ стремленя свободы духов- 
ной, всЪ высомя желашя мысли и всю существенность вну- 
тренней жизни. Такое развит!е лачной свободы семейственно- 
сти, хотя уже искаженной, чувства выфшней правды и обого- 
творешя самого Государства, котораго польза была высщамъ 
изъ всБхъ закоповъ, дало Риму силу необоримую, неутомимое 
постоянство, гордое сознаше своего превосходства передъ вс - 
ми другими, менфе стройными обществами в несомнфнную по- 
бЪду во всбхъ борьбахъ съ иными племенами и державами: 
но односторонность развитя чисто вифшняго готовила Риму 
габель въ самомъ его торжеств$, отнявъ всЪф духовныя осно- 
вы нравственности, замБнивЪъ всЪ начала естественныя нача- 
лами условными и произвольными и уничтожавъ возможность 
жизна религозной и мирной. 


„ Высокое достоинетво человЪка ропщетъ безмолвно на произвольность 
усдовй, которымь онъ подчиняется для достиженя вещественной цБ- 
ли. Есть уже тайное возмущене въ его покорности, есть тайный 
развратъ въ его видимо-нраветвенной жизни. Римъ, еще суровый и 
чистый, во время своихЪ- велокихь мужей, Катоновъ, Сцашоновъ и 
Фабевъ, уже былъ глубоко испорченъ и развращенъ. Маръ, заключен- 
ный сь вимъ, быль опаензе войны; ибо веб уеломя обращалиеь мало- 
по-малу къ гибели довърчиваго еопериика хотрымъ крючкотворетвомь 
государства--закоповфдца, всегда вЪ5рнаго слову договора и никогда не 
уважающаго его духа. Ц въ новыя времеиа, новая колоссальная дер- 
жава, охватившан вею землю силою своего практическаго ума, пред- 
ставляетъ то же гражданекое величе, то же сочеташе свободы й за- 
конности и тотъ же безчеловфчный развратъ въ своихъ сношешяхъ съ 
иными народами, Ёъ счастно есть въ ней друга выспия начала, еще 
не сознанныя ею, но могущя спасти ее, если она къ намъ возвра- Война 


титея и взглянетъ въ истинное евятили о ду а 
| ще свовго духа. восъдни- 
Внутреннее развит!е происходило подъ шумомъ безирестан- ми племе- 
цамиац!- 


ной бури визшней. Ночти ни на одинъ мигъ не прекращалась ума. 
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война съ сос$дями, обыкновенно кончающаяся торжествомъ 
Рима и всегда освобождающая его внутренность отъ излиш-- 
ка страстной дФятельности и отъ враждебныхъ столкповевй, 
которыя слишкомъ легко могли бы перейти въ кровавыя 
междоусобицы, Но и Риму не разъ угрожала гибель. Первая 
война его послЪ изгнаня царей лишила его не только ц$лой 
трети области, но даже и политической свободы. ЦослЪ па- 
а и смерти Тарквиня, Римъ, опираясь на союзъ 
съ Латинцами и Герниками, снова сталъ распространять свои 
владЪшя: во вскор$ ветрфтилъ опасныхъ противниковъ въ 
воинственныхъ племенахъ 9кв0в5 и Вольсков5. 


Эти два народа очевидно принадлежали къ обще-Италйекому кор- 
ню, хотя многя свидфтельства древнихъ писателей заставлають пред- 
полагать въ Вольскажь и Волькать примЪеь Западно-Иранскаго 
племени послфдняго переееленя, т. е. или Гермавцевъ, или Вельтовт. 
Нутъ сонная, что одно сходство въ имени Вольковъ Италйскахъ съ 
съ Вольками Галльскими (Беолгами), было бы недостаточнымь для 
догадки объ ихъ одноплеменности: но эта догадка подтверждается отча- 
сти именами Киммерм и Кихмерцевъ, въ южной Итали, Умброве, 
которыхъ Геродоть знаетъ на сБверномъ екатв Паннонекихь горъ, и 
которые напоминають Обров5 или Амбровъ, и Тусковё въ сЪвер- 
ной Итами, напоминающих корень ут или пут (человфкъ}, 
пранадлежаний многимъ Кельтскимъ нарфчямъ. Весьма вЪфроятно ран- 
нее движене пебольшихъ общинъ Кельто-КумрШекимъ, отдфлившихся 
отъ главиаго потока и прорвавшихся черезъ широкое разселене Сла- 
вянъ въ страпу Италйекую, гдБ онБ смЪьшались съ старожилами 
(Осками, Сабинами или даже Нелазгами) и слБлались властителями 
жителей сЪверной Итали,— Славанскихъ Разенъ или Ретйцевъ. 


Часть Лацума покорилась повымъ завоевателямъ; Римъ 
снова утратилъ часть своихъ владёнй и преклонилъ колфна 
передъ побфдателями (въ сказащи о Кор!олан$); самая свя- 
тыня Капитол1я была н$еколько времени въ рукахъ врага, 
б5глаго Римлянина (Гердон!я). Была година тяжелаго испы- 
таня и униженя. Мудрость народа, -искушеннаго въ трудф 
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государственномъ, обратила бфдетвя въ начало будущихъ по- 
бфдъ. Вольски, отдвлившась оть Эквовъ, вступали въ союзъ 
съ Римомь и городъ Ромула оперся на трехъ союзниковъ 
(Лащумъ, Герники, Вольски), готовый пользоваться ихъ помо- 
щи и дфлить съ каждымъ новыл пробрЪтевя, но готовый 
также при случаЪ напасть на каждаго. отдЪльно съ полною 
увфренностью въ успфхБ. ПослБ отдБлешя Вольсковъ, Эквы 
были усмирены и ослаблены навсегда. Римъ обратиль ору- 
зе на сЪверный берегь Тибра, протнвъ прежняхъ своихъ 
‘побфдителей, Этрусковъ. Упорная борьба началась съ ближай- 
шимъ изъ Этрускскихъ городовъ, Велми. Богаче, многолюдн$е 
Рима быль его сфверный противнакъ, почтн также силенъ 
въ искусствЪ воениомъ, почти также хитеръ въ государ- 
ственномъ: но силы Этрур были отвлечены другой, гроз- 
нЪйшею войною {противъ Галловъ); но въ Рим были граж- 
дане свободные; въ Веяхъ властители и илоты. Много лЪтъ 
длилась война, много разъ бфжали войска Римсвя до самыхъ 
стЪнъ роднаго города. Торжество осталось мудрости и сво- 
бод. Имя Камилла побфдителя окружено было въ преданш 
вЪицемъ поэз!н, рёдкимъ въ сухой лЬтописн Рима. Покорен- 
ная область удвоила силы завоевателей; но гордое упоене 
побЪды привело побфдителя на край гибели. 


Угроза плебеевъ переселиться изъ Рама въ Веш показываетъ, 
какъ долго в свято признавалось полное право патрищевъ на городъ 
Ромула и Тащя, 


Въ УН-мь вфкз Средне-Азшске Скивы (мнимые Скивы) из- Цвижене 
гнали Кельто-Кимвровъ изъ При-волжской области. Давно уже, ы 
но всей вфроятности, длился споръ между Западно-Ирански- А 
ми дикарями ип мало-по-малу падвигавшимися на нихъ Фипно- Италю. 
Туркамп. Новый, сильнЪёний напоръ рЬшилъ на н5сколько в%- 
ковъ судьбу При-воляия. ПобЪждепные Кельты бЪжалиа, кто 
въ Малую Азно, гд$ они впосл$детвш погибли подъ ударами 
АвдИщевъ, кто въ гористый полуостровъ Тавриды, кто въ 


близлежания области Вепдо-Славянскя, между ДвЪпромъ и 
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Карпатами, гдф они погибли или исчезли, смыфшавшись съ 
старожилами. Сильнфйшее ополченше избрало другой безопас- 
ифйоий путь. Этотъ путь, пройденный ихъ прэдками (Кель- 
тами} въ давия времена, можетъ быть извфетный еще по 
преданямъ и обозначенпый осадками Кельтскаго потока (ибо 
таковы, вБроятно, мномя Кельтсвя поселешя въ зема$ Тяховъ- 
Славянъ}, охватывалъ съ сЪвера спльно населенную систему 
водъ Дунайскахъ и прекраснуюо бласть Нри-карпатскую, охва- 
тывалъ съ юга сильво населенные и торговые берега Венд- 
скаго Блата (Балтики), слБдовательно разрёзывалъ цфпь Сла- 
вянскихъ общинъ въ ея слабфйшей части и велъ въ пустын- 
ную страну, слабо заселенную малочисленными общинами 
воинственныхъ Германцевъ. 


Причина, почему сильнёйние Венды уступили довольно легко немно- 
гочисленнымъ Германцамъ почти всю страну межлу Эльбою, Карпа- 
тами, Рейномъ и системою водъ верхняго Дуная довольно ясна. На- 
поръ воинственной дружины Западао-Пранекой (Германцевъ} быль по 
воБмъ вБроятностямъ сначала весьма силенъ; а средняя Германия, 
страна удаленная отъ моря, сама по себ довольно бЪдная и отрЪзан- 
ная неприступными Альпами отъ лучшихь Славянскахъ обзастей на. 
юг, не представляла для мирнаго торговца Венда достаточной при- 
манкй ЕЪ упорной защитв. Торговый путь отъ Балтики въ Иллирю 
оставался неприкосвовеннымъ. у 


Бурнымъ нотокомъ прорвались Кельто-КумрЁйцы черезъ ди- 
кую Германгю, отбросили вфроятно дале на сЪверъ, къ самому 
приморью, остатки Славянскихъ общинъ, уцфл$вшихъ отъ пер- 
ваго Нельтскаго нашествия (Мориновъ, Мессашевъ и др.) и пе- 
реправивитись черезъ быстрыя воды Рейна, вступили въ землю. 
уже занятую ихъ братьями, Кельто-Галлами. Сходство языка, 
в$ры и обрядовъ скоро показали старожиламъ братство ихт. 
съ пришельцами. Враждебная встр$ёча кончилась союзомъ. 
Новые переселенцы заняли берегъ Рейна и часть сЪверной 
Галли подъ именемъ Бельговъ (Беольгь, кажется святой на- 
род5). Много прибыло Кельтамъ храбрыхъ воиновъ, много ся- 
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лы вещественной, еще болфе воннственной предир!амчивости 
отъ дружины, закаленной въ болхъ съ Средне-Азйпами на 
широкой Волгф, съ Азами-Аланами па крутомъ КавказЪ, и съ 
‘Славянскими Бактро-Гетами на восток$ за Ураломъь п съ 
Вендами-Славянами на запад$ по берегамъ Дона и ДнЪпра. 
Твена стала старая область для усиленнаго племени и юж- 
ныя страны манили къ завоевашямъ. 


Таковъ смыёль предашя о первомъ выселени Галловъ изъ своей 
родины, переполненной жителями, во времена Тарквив!я древвяго, т. е. 
ву небольшимъ полвЪка посль бъготва Киммеревъ съ При-воляия.. 
Напрасно критики въ немъ сомнфваются. Это предаве, также какъ и 
предане объ. обще-Галльскомъ с0юзф и о первенетвЪ народа Биту- 
риговь и царя ихъ Амбизата, шло очевидно отъ самихъ Галловъ и 
завлуживаеть полную ВЪру: но въ секазани сифшаны эпохи перваго 
движен!я завоевательнаго ва югъ и нолной силы народной, которая 
выразилась не только завоевашемъ сЪверной Итали и странъ При-аль- 
пшекихъ, но еще и переселешемъ въ Германйо. 


Всею южною Галмею владвли Восточно-Иранскя (Вендо- 
Славянск я) племена, т. е. Венеты и Лигурцы, кром$ ея юго- 
западной оконечности и При-пиренейскихъ странъ, занятыхь 
выходцами съ юга, Иберцами. Впрочемъ и тБ отступали мало- 
по-малу передъ превосходствомъ своихъ сосфдей и по неволЪ 
возвращали имъ земли, захваченныя въ первомъ нашествии. 
Усиливинеся Галлы устремились на Вендовъ (Венетовъ) и Ли- 
гурцевъ. Въ скоромъ времени они оттеснили ихъ къ поморью 
и горамъ, и дял лучшаго упфха вступили въ дружесяй союзъ 
съ новою Фокейскою колошею, Массиимею, которую неохотно 
принимали къ себЪф торговые Венды. 


Таковь смыелъ сказаня о покровительств, оказанномъ Галлами 
Маесилйскимъ Грекамъ. 


Вскорф и Иберны были откинуты за Пиренейскую цЪфпь 
кром$ вемногихъ покод$нй, удфавшихъ въ горныхъ ущел!- 
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яхъ. Первый порывъ Гадловъь быль такъ силенъ, что п$- 
сколько изъ ихъ дружинъ могли прорваться черезъ Лигуреюя 
поселея и Алыийсвыя горы и захватить часть сфверной 
Италм. 


Этимъ дружинамь приписываютъ строене Медголана: но не совозмъ 
вЪроятно. Галлы верные ве были градостроителями. Шесарь не 
знаетъ городовъ пи у нихъ, ни у братьи ихъ, Британцевъ. Они, какъ 
и Германцы и въ поелЪдетви Турки, занимали чуже города, не .ско- 
ро привыкали къ порядку городоваго жительства ин веегда сохраняли 
къ нему презрёнье. Оттого-то настояще города находилиеь вс въ 
южной, Вендо-Лигурской Галли. По уничтожени Галлами окрествыхь 
тородовъ, уцёлфвшй Медюланъь получиль большую важность и имя 
историческое: вотъ вЪроятный смысль предавтя. | 


Но не вдругъ и не сове$мъ погибли старожилы. Спасенные 
своймъ мужествомъ, и болотистымъ краемъ на берегахъ Океа- 
на, или горами въ систем водъ Гиронны (Горунья), Венеты 
западные сохранили свою независимость и вошли сперва въ 
торговыя сношен1я, потомъ въ союзъ съ своими ут$енителями. 


Должно замфтить, что Венды западные, хотя и принадлежаля къ 
общему Вендекому корню, не предетавляютъ многлхъ особенностей сла- 
вянскего племени и его миволоми. Причина тому очень проста. Раз- 
селене Вано-Бактрцевъ ‘въ Европ принадлежить древнъйшей эпохь 
человфческой истори, прелшеетвуя далеко, какъ мы видфли, разселе- 
ню западвыхь Ирапцевъ (Кельтовъ, Германцевъ и др.). Миеоломя же 
Славяно-Бактрекая и ея сказочный, чзловвкообразный характеръ раз- 
вились отъ поздньйшихь сношенй съ Нрипндекими Кушитами й не мог- 
ги уже охватить всей области, завеленной Вано-Бактрийцами. Оттого, 
не смотра па тождество Вепетовь западныхь СЪ славянами, т. е. Ве 
энтами (или Венами) восточными, какъ по языку (что видно изъ на- 
звашй рЪкъ, урочищь и иокозфый, изъ имени Белен и проч.), такъ 
и по релями (вь поклонени 645-604), мы не находимъ слЬдовь 
локлоненя Пр и другихъ характерическихь примЕтЪ. собетвенно ела- 
эянскаго братства. : 


369 


Долго длилась отчаянная борьба и на юг$. Геродотъ еще 
не знаетъ Кельтовъ на _берегахъ Средиземнаго моря. Скоро 
побфжденные и отодвинутые изъ средней Галл, не скоро 
еще погибли Лигурцы. Имя ихъ нсчезло, поколфвя покори- 
лись или выселились только послЪ двухвЪковаго сопроти- 
влен!я. Тогда наконецъ, переполненная снлы и освобожденная 
отъ внутреннихъ враговъ, Галли бросила свои воинственныя 
дружины въ Италию. 


По всей вЪроятности завоеване нЪкоторыхъ частей Германи, и 
‘особенно областей словянскихь, Чехш и сЪверной окраины Вивдели- 
ки, предшествовало завоевашямъ въ Италш. Безъ сомнЪыйя войны съ 
Иберцами въ Ниренейскомъ ‘нолуостровф, покореше н®еколькихъ окру- 
говъ и дмьшенще двухъ пазмень (Кельтиберцы) произошли еще ране 
и скоро посл переселеня Беольтовъ; но движене Галловъ въ Иберю 
не было дфломъ многочиеленной дружины или цълаго племени, а по- 
степеннымъ выееленемъ мелкихъ дружицьъ, ветрётившихъ мало сопро- 
тивленя въ народахъ, не составлявшихъ крфикаго союза. Отъ того-то 
п истомя п преданя молчать объ эпохв этого движева. Иберцы 
соикнулись во что-то похожее на союзъ только подъ вшяшемъ Кар- 
вагена. 


Дружины Галльсыя, занявъ всю страну до самыхъ Альшй- 
скехъ скатовъ и проникнувъ въ доляяы между Альпами и 
Юрою, между Роною и Рейномъ, гдЪ они поселились подъ 
пменемъ Гаэльватовъ, двинулись сильными массами черезъ 
горную преграду на ютъ. Въ концф У-го и въ начал ТУ-го 
вфка до Р. Х. заняли оши всю сфверную Италию, отодвинувъ 
Ангурцевъ въ горныя долины, откинувъ часть Разенъ къ с$5- 
веру въ Альпы, ГДФ онй снова слались съ своами кровными 
братьями Рет@цами и Винделиками, и сокрушивъ, впрочемъ 
пс безъ борьбы, силу Этрури. Неудержямый потокь подви- 
гался все далЪе и далфе къ своему родному востоку. Сла- 
бые Умбрйцы покорились; сильнфйше Вепеты При-адрати- 
ческе отстояли свою независимость, также какъ Венеды При- 
оксанск!е: но Галлы, обогнувъ ихъ съ сфвера, завладВаи ио- 

21 


370 


чтя всею Паннонею, часто Излирии и Ораки, въ начал Ш-го 
з5ка до Р. Х. опустошили Грецию до Пелопоннеса и нако- 
иепъ, переправившись черезъ Геллеспонтъ, поселилиеь навеег- 
да въ Малой Азш, въ той самой странЪ, изъ которой ихъ еди- 
ноплеменники Хумри были изгнаны съ неболышимъ за три 
столЪтя Лидскими царями. Эта страна по новымъ жителямъ 
‘своимъ получила имя Галатии. 

Таково было завоевательное движене Галловъ во время 
ихъ кратковременнаго могущества. Ихъ побфды, ихъ завоева- 
ня и ‘слава не оставили по себф замбчательныхь сл$довъ. 
Въ Германи они погибли отъ натиска усилившихся Герман- 
цевъ и потомъ отъ возстамя Славянъ, въ Итали отъ Рим- 
лянъ, въ Фаннони и Иллирш отъ Славянъ и Римлянъ; въ 
Малой Азш отъ Римлянъ и новыхъ Восточныхъ завоевателей. 
'Отодвинутые мало-по-малу отъ Адратическихъ береговъ и 
Дуная къ сЪверу, въ область Прикариатскую, они н$еколько 
времени еще сохранили значене и отдфльную жизнь, но и 
туть погибли подъ напоромъ племени Славянскаго. Отъ нахъ 
остались вездБ только имена н$5когорыхъ урочищъь или ц$- 
лыхъ областей (какъ напр. Галичь Прикарпатская), нЪсколь- 
ко словъ въ язык$ (особенно въ сфверной Итами и можеть 
быть въ ЭпирБ, если только критика не пранимаетъ ошибоч- 
0 слБдовъ древне-Эпирскаго или Иберскаго нарфч1я за при- 
знаки Кельтскаго), а нфсколько обычаевъ, уцфлЪвшихъ до на- 
шего времени. 


Таковы напр., въ восточныхь горахъ Венгри и Седмиградскаго 
княжества, одежда простаго народа, напоминающая клётчатый тартанъ 
Шотландек!й, и общая съ Шотланщею страсть въ дикимъ звукамъ во- 
лынки: но и- туть можно усомниться, отъ кого именно эти обычаи 
ведутъ свое начало, отъ Кельтовъ ли древнихъ, или отъ ихъ Кавказ- 
екихъ братьевь Аваровь. 


Уцфл$ли отчасти Галлы или по крайней мфрЪ остались важ- 
ными дЪятелями въ истори и въ составлен иовыхъ наро- 
довъ только въ своихъ старыхъ жилищахъ, въ Галли отъ 
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моря до моря и отъ Океана до Рейна, да въ Братаннш и Эри- 
нЪ, куда они проникли издревле, живя долго безъ примфси 
или слившись съ Иберцами. Такъ погабли Галлы; но первый 
наноръ ихъ едва не погубилъь будущей всешрной державы. 


Въ начал$ 4-го вфка Этруски, тБснимые Галлами Сеннон- Разореше 


цами, просили помощи у Римлянъ, своихъ бывщихъ враговъ. 


ный недавнимъ торжествомъ, удвоившимъ его силы, Римъ за- 
быль свою обычную мудрость: онъ принялъ. Этрусковъ подъ 
свое покровительство, и не только оскорбилъ гордость Гал- 
ловъ надменною р5чью, но въ лиц свопхъ посланниковъ нару- 
шелъ законы вародваго права, священные даже для дика- 
рей. Не надолго отстало паказан!е отъ преступления. СЪвер- 
ныя дружины явились на берегахъ Тибра, однимъ ударомъ уни-- 
чтожили Римское войско, ворвались въ городъ безъ боя, раз- 
грабили его и сожгли. Жители усп$ли по большой чаети епа- 
стись бЪгствомъ; друге, кажется по преимуществу патращи, 
засфли на укрфиленной горЪ Кацитол ской, уцфлфвшей сре- 
ди всеобщей гибели. Слашкомъ шесть м5сяцевъ пировали Гал- 
лы на развалинахъ Рима разоряя вс окрестности своими от- 
дЪльными отрядамн, разрушая города, опустошая Лащумъ и 
область Вольсковъ и Эквовъ, громя даже отдаленный югъ Ита- 
ми, по упорно продолжая осаду Капитол1я и месть за оскор- 
блен!е народнаго права. БолЪзви, вфроятно голодъ, собствен- 
ное непостоянство и мужество Рамлянъ одолфли наконецъ 
жажду мщен!я въ дикаряхъ. Они взяла богатый выкупъ в 
удалились. 

Посл$ вихъ оставалось пепелище, нищета и болЪзни: но 
оставались непотрясенными государственное начало, уже со- 
здавшее Римъ, кр$фпость духа, испытаннаго бФдств!ами, и прак- 
тическая мудрость, совершенствуемая каждымъ урокомъ; сверхъ 
того, оставалась новопр!обрЪтенная Вейская область, источ- 
накъ временнаго ослфплен!я и гордостн, но также источийкъ 
постоянной и истинной силы. Мног!е соседи вооружились про- 
тивъ Рима; по они сами были ослаблены Кельтскимъ наше- 
стНемъ п впутри себя не имфля духа возсозплающаго. Част- 
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ныя й мелюя пораженя Римскихъ отрядовъ всегда заглажи- 
вались новыми побфдами и всякая война кончалась вфрио рас- 
читаннымъ мнромъ, упрочивающимъ могущество побфдителей. 
Безпрерывный рядъ кровопролитныхъ битвъ противъ Сабин- 
скихъ Сзмнитовъ, противъ Латанцевъ, требовавшихъ въ прав- 
леши Римомъ равныхъ правъ съ Рамлянамн, снова противъ 
Сампитовъ, Этрусковъ и Галловъ, противъ южныхъ Эллин- 
скихъ колошй и ихъ Эпирскаго союзника Ширра—покорилъ на- 
конецъ Риму всю среднюю и южную Италю. Хитро разочтен- 
ныя условя союзовъ, вфрно разочтенныя наказан!я врагамъ и 
награждения союзникамъ, сохранене у побЪжденныхъ наро- 
довъ вефхъ правъ гражданскихъ съ убавлешемъ или увичто- 
жещемъ правъ политическихъ, особенно же запрещене се- 
мейныхъ и религ! озныхъ связей между городами, отличавши- 
мися особеннымъ упорствомъ вражды, таковы были средетва, 
которыми Рамъ укрощалъ слишкомъ опасныхъ пепруятелей, 
нруобрЪталъ вфрныхъ и всегда обманутыхъ друзей, упрочивалъ 
свои завоеван я и готовился къ своей мродержавной` будущ- 
ности. 

Ему предстояла борьба еще опаснфе и важнфе по своимъ 
посл дет ямз. 

Кареагенъ, основанный въ [Х-мъ вфк$ Финаюйскими купцами 
на сЪверномъ берегу Африки, соедипилъ въ одномъ средоточи 
всю торговлю внутренней Ахрики, сБверныхь береговъ Среди- 
земпаго моря, золотопромышленной Испаши, дальней Британ- 
шин Азш, Такоё счастливое положеше должно было дать ему 
богатство и могущество. За ве$мъ тЪмъ въ значени рели- 
гозномъ н отчасти государственномъ онъ долго оставался въ 
зависимости отъь своей родоначальницьг Финаки. 


Это вэсьма ясно изъ притязашя ‘царей Персидскихъ па Кароагенъ 
1064$ покорешя Тира и Сидона. 


Падене великахъ торговыхъ городовъ юго-западной Аз 
дало еще большую салу и большую свободу ихъ Африкан- 
ской колон. 
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Очевидно, что ел государственныя дфйстя выказываются рзче н 
независимфе вскорЪ послБ завоевашя Фивиют, сперва Аесирею, по- 
томь Пераею. 


Торговые ‘обороты Кареагена должны были пострадать отъ 
торжества Вавилона, перервавшаго караванные пути южной 
Азии, и пе могли вполнЪ возстановиться даже во время Пер- 
сидекаго владычества, не смотря на соединене береговъ Инда 
и Средиземнаго моря подъ одною державою: но съ другой сто- 
роны всф выгоды этихъ оборотовъ, которыми колонисты до 
ТЬхъ поръ дфлилиеь съ своею родиною, перешли почти един- 
ственно въ ихъ руки. ВФроятно сама колоня усилилась но- 
вымъ переселешемъ купцовъ изъ Финикн, ищущихъ свободы 
отъ чуждаго ига, во всякомь же случаБ большая политиче- 
ская независимость пробудила новую жизнь въ предпрямчи- 
вости торговой, а вскор$ н въ завоевательномъ властолюбии. 
‚ Кареагенъ не содержалъ въ себЪ никакихъ новыхъ стих, 
чуждыхьъ Тиру пли Сидову. Та же односторонность въ стрем- 
лени къ богатству и къ торговаЪ, но, кажется, менфе безот- 
четной см$лости въ разгул по гроз5 водъ океанскихъ, и без- 
спорно, мене характера религознаго, зав5щаннаго незапамят- 
ною древностью и рели“озпыми распрями всей области Си- 
рйской п ФиникЙской. 


Таковъ всегда духъ колон, основавныхъ съ видами купеческими. 
Односторонность первоначальной цЪли отражается на всей жизни но- 
ваго государства: мысленный кругъ стБецяется и человфкъ засыхаетъ 
въ своемь певытомь златолюби. Веф велик и глубокомыеленныя пре- 
дашя забываются, учешя теряютъ свой отвяеченный смыелъ, уже н?- 
постяжимый дая рабовъ корысти, духъ релийи исчезаетъ и отъ нея 
остаются только вифшн!е обряды, ие имфюще или нлкакого значеня, 
или только значеме торговыхъ едълокъ человЪка съ невидимыми вла- 
етями ма. 


По свонмъ вфровашямъ и всему своему развитле Финаюя 
принадлежала вполнф снетем$ Кушитской, не смотря па при- 
м5сь Иранетва, уже утратившаго весь свой первобытный ха-— 
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рактеръ (въ Ваал или Бель и др.). Многобоже Финивянъ не 
имфло ничего общаго съ человфкообразнымъ богопоклонешемъ 
Грека или сказочнымъ в5ровашемъ Восточно-Иранца, но вы- 
росло изъ Философскаго ‘символизма Африканской системы, 
олицетворившей необходимость въ органической полярности. 
Иранское божество, свободно-творящй духъ, не благоволящий 
къ павшему веществу, вошло въ эту систему миеологическую 
виЪет$ съ сфвернымъ племенемъ, но уже не какъ свободное 
лице божественное, а какъ олицетворене полюса мужескаго, 
зиждущаго н въ то же время разрушающаго. Оно сохранило 
характеръ неблаговоленя къ мру, производимому пимъ по не- 
вол, и этотъ характеръ, доведенный во время борьбы рели- 
гй до изступленной свар$пости, выражалсл любовью къ раз- 
рушенйю, къ жертвамь человфческимъ и къ воплямъ младен- 
цевъ, сожигаемыхъ въ мфдныхъ объятяхъ Молохова кумира. 
Грубая любовь къ веществу, доведенная также до изступлен - 
наго сладострастья, осталась на долю женскаго полюса, боги- 
чи, привадлежащей вполнф племени южному. Такова была ре- 
лия Финиюи, такова релимя Карезгена. 


Должно замфтить, что иногда (велфдетве древвяго прамиреня ме- 
жду враждовавшими племенами и вЪрами) происходиль размфнЪъ обря- 
ловъ въ поклонени богу и богпнв и тогда Молохъ-Ираклъ являлся 
женоподобпымъ и покровителемъ разврата, а Милитта-Кивела свяр$- 
пою и ненавистницею вещественнаго м!ра: но такой разм$нъ былъ обыз- 
не на стверф, чЪыъ на юг области СирЙской. Мы уже сказали, 
что Молохъ былъ въ своей первобытной сущноети ничто иное какъ 
Богъ обще-Иранскй, тотъ самый, которому поклоналея домъ Из- 
раиля иодъ именемь Элохимь или 1[ег0в@; но мы должны также 
пемнять, что въ безобразный синкретизмъь Финики, также какъ въ 
мвогостих ное ея населен!е, очень многя начала вошли въ доволь- 
но поздиюю эпоху. Довольно любопытный прамфръ этихъ позлнЪй- 
шихъ примфсей находится въ поклоненш богу времени, Израилю, и 
въ разсказ$ о приневени имъ въ жертву сына своего Теуды. Такая 
«странная примфсь вЪровашя свидфтельетвуеть о влянш Евреевъ и 
вфроатно о вкраплени въ племя ФиникШекое отдЁльныхъ поколт- 
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в Израильскихъ, забывшихь единобоже и возвысившихь своего родо- 
начальника до божественныхь почестей по” образцу другихь народовъ. 
Мы видимъ иЪчто похожее на такое смишенше въ Гормуздв Буд- 
данетовъ, въ разсказахь о молодости Будды, взятыхъ иФь Рамаявы 
и объ его дЪтетвЪ, взятыхь изъ христанскаго сказашя о Симеон$. 
Одво только безумное осльплене страстныхъ системъ, забывающихь 
про `неизбъжное обличене явной лжи, могло выдать Финикйскую сказ. 
ку, засвидфтельствованную весьма поздними писателями, за первообразъ 
стародавняго сказаня Еврейскаго объ Израиль, Авраамь и Иеаак®. 
Господа книжники въ затфИливости своихъ труженичеекихь восторговъ 
ве видать даже, что самыя имена этихъ мнимо-Финикскихь боговъ 
‚точно также не клеятся къ истинно-Финикской мивологи, какъ и 
разеказъ о богф, приносящемъ въ жертву сына для прекращения чу- 
мы, не клеится къ здравому смыслу. Перенесеве повЪсти объ Исаак? 
на Туду, безевязность мива въ ФиникШеской религи, отсутствие вефхъ 
прочихь лицъ, сопровождающихь лицо [акова въ Еврейскомъ предани, 
отсутстве родословнаго значения, каждое обстоятельство порознь и веЪ 
зыъетф представаяютъ такое явное свидфтельство о чужеплеменноети 
Израиля и Гуды въ ФипикЙской сказкЪ, что трудно понять, какъ много- 
начитанные люди могли съ важностью утверждать противное и какъ 
земля ученая, стоящая въ челБ Заваднаго просвфщен!я, могла безъ ем$- 
ха ветрфтить ихъ дфтекую догадку в мнимо-ученую спЪеь. 


Развратъ и жестокость должны были являться съ тЪмъ же 
безстыдствомъ въ Ахрик5, какъ п”въ юго-западной Азш; ибо 
мысль была та же п не приняла никакихъ новыхъ стих: но 
кажется -Кареагенъ, глубже погруженный въ стремлеше къ 
польз$ вещественной, менфе отличался испорченностью нра- 
вовъ, иредполагающихь иЪсколько беззаботную п покойную 
жизнь, и болфе ославилея своею безпощадною кровожадностью, 
какъ въ политик$ и въ судилищЪ, такъ и въ обрядахъ вЪ- 
ры. Велиюй Дарй требовалъ отъ него, по праву владыки. стра- 
ны Финикйской, отм$ны челов$ческихъ жертворрявошен; во 
получиль только временное удовлетвореше. Римъ, завоеватель 
и Государь полновластный, въ продолжен болБе трехъ вЪ- 
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ковъ не могъ уничтожить безчеловфчное поклонене древнимъ 
богамъ Кареагена. 


Такое упорство очень понятно. Въ системь Кушитекой не было мо- 
латвы и быть ‚ве могло. Былн одни заклинаня, вещественно покораю- 
щя невидимый мръ, подчаненный такому же закону, —какъ и видимый, 
закону необходимоети. Кровь была спльнфйшимъ изо вефхъ закливатель- 
ныхъ средствъ. Слфдовательно, чфмъ безпокойнфе и алчнфе была дт- 
ятельность человфка, чВыъ боле онъ требовалъь отъ жизни и судьбы, 
тфмъ чаще онъ долженъ быль прибЪгать къ заклинанию, тЬмъ болфе 
проливать кровь. Къ тому же прибавить должно, что развите одно- 
сторонности торговой изсушаетъ сердце и убиваетъ всякое сочувстве 
къ людекимъ страдан1ямъ. Стоить только взглянуть на Голландца въ 
колоняхь и Съверо-Амерпканца въ западныхь областяхт. | 


Скудость духовной жизни дишала великую Финиюйскую ко- 
лоню вс$хъ лучшихъ стремленй души, Философм, искусства, 
п0эз, всей человфческой славы мысли, всей внутренней 
святости государственнной. Правлене было республиканское 
безъ свободы и аристократическое безъ благородства, нбо оче- 
видно вся власть была основана на богатствф. 


Таковъ по крайней мёрв Кароагенъ въ послфднее время; о преж- 
ней его эпох ничего опредьлительнаго сказать нельзя, кромЪ того, 
зто въ ней лежалъ зародышъ поздефйшей. 


Все государство представляло одну огромную торговую Фак- 
торю, искусно ДЪйствовавшую для чисто-внфшнихъ и гру- 
быхъ цБлей. Жизнь гражданъ быха дорога для немкоголюдной 
колон: службу боевую несли наемники, продаюнце кровь свою 
за золото. Самое завоевательное властолюбе было подчинено 
торговому расчету, и Кареагепъ искалъ не прострапныхъ вла- 
дЪнй, радующаяхъ народаую гордость, не множество подвласт- 
ныхъ пародовъ, усиливающихъ государство своею веществен- 
ною силою, но в$чно новыхъ сбытовъ для своего товара, вч- 
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но новыхъ и неистощимыхъ товаровъ для своего сбыта, но- 
°выхъ данвиковъ и рудниковъ и новыхъ областей для торго- 
зой монопол. Иго его было легко въ сравненш съ Рамскимъ 
й р$дко возмущались противъ него покоренные народы; но оно 
было унизительно, основывалось на разврат$ и порождало раз- 
вратъ. 


Когда ‘жизнь человфческая мБняется на золото, когда человЪкъ нро- 
даеть себя на ДЁло безстрастнаго .убйства (какъ веб кондотееры), 
скоро гибнутъ въ немъ веф зародыши чистыхъ и человфческихь чувствъ, 
когда дикарь разработывается торгашемъ какъ рулникъ, въ немъ раз- 
виваютея вс пороки расчетливымъ соблазномъ вещеетвеннаго проев$- 
щеня. Новая Европа употребляеть съ равнымъ успфхомъь жел$зо, 
водку и ошумъ. 


Римъ былъ не многимъ выше Кареагена въ смыслВ рели- 
позяомъ. Безпорядочный п безпредЪльный синкретизмъ соз- 
далъ для него какую то неопредфленную систему вфровашя, 
равно чужлую началу Иранскому и началу Кушитскому. Въ 
немъ не только, какъ въ Греческой миеологш, не было ника- 
кого общаго начала, но не было даже постоявнаго челов ко- 
образуя. За всфмъ тфмъ глубокая вфра въ правственное досто- 
инство искупала пороки религ!ознаго безсмысжмя и замВния- 
ла съ избыткомъ отсутсте идеальной красоты, которой по- 
ваонялся Эллинъ. Впрочемъ смфшеше многихъ разныхъ ми- 
еологй имЪло въ Рим$ то же самое посл$детв!е какъ и вездЪ: 
торжество Кушитскаго начала необходимости, возвышеше ве- 
щественнаго обряда падъ внутреннимъ, духовнымъ богопокло- 
нешемъ и обращеше молитвы въ заклипане. Бога побЪжден- 
ныхъ народовъ получали право гражданства въ городЪ побЪ- 
дителей и должны были утфшиться новыми почестями въ у- 
тратВ своей прежней самостоятельности. 


Нельзя безъ соетрадательнаго емвха читать Формулы заклинан!, 
которыми Римляне вызывали изъ осажденнаго города боговъ, его покро- 
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вителей: «5! 41$ Оеиз, уе Беа» и пр Такъ и глядишь на вора, 
вманивающаго куекомь мяса сторожевую собаку съ чужаго двора. 


_ Во везхъ другихъ отношеняхъ Римъ былъ несравненно вы- 

‘ше Кареагена Иго его было тяжело, но не унизительно. Са- 
молюбивыя страсти роптали; но разумъ преклонялся, сознавая: 
торжество общества правом$рнаго надъ обществами произволь- 
но условными. 


Таково очевидно было впечатльне, произведенное Сенатомъ надъ 
Эллинскими поеланняками непобЪжденнаго Пирра. 


Н$когда Римъ ий Кареагенъ дружелюбно сносились межъ со- 
бою, когда Кареагенъ еще не развивалъ всего своего промы- 
пгленнаго могущества, а младенчествующи Римъ не сознавалъ 
ни себя, ни своихъ будущихъ судебъ. Даже въ войнЪ противъ 
Пирра, опаснаго представителя воинственной Эллады, дЪйство- 
вали очи заодно (*), но продолжеше дружбы было певозмож- 
но. Сициля, соединяющая, такъ сказать, Итамю съ Африкою, 
населенная Эллинскими колонями, принадлежащими къ одной 
систем$ съ Эллинскими городами южной Италш, уже подчи- 
нившимися Римской державЪ, и въ то же время безпрестанно 
привлекающая завоевательное корыстолюбе Кареагена, по- 
служила поводомъ къ рёшительному раздору между двумя пер- 
венствующими государствами западваго м!ра. Кареагенъ не 
желалъ войны, но ослфпленный своймъ собетвенвымъ бле- 
скомъ и безспорнымъ превосходствомъ свойимъ на морЪ, не 
боялся ея. Римъ желалъ войны, предчувствуя несомннную 
поб$ду. Борьба длилась долго съ перемфннымъ счаст!емъ. Кар- 
вагенъ и его неистощимыя сокровища и его сотни торговыхъ 
колонй на сфверномъ берегу Африки и въ Испанш долго не 
уступали желфзной вол$ и-мужеству Рима; области Африки 
были опустошены, берега Итали разграблены, народы Итали 


{*) Въ 279 году заключенъ былъ между ними оборопительный и 
наступательный союзъ. 
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истощены, Сициля разорена въ конецъ; Римъ оскудфлЪ жи- 
телями, Кареагенъ золотомъ, а судьба битвы казалась сомни- 
тельною. Римъ прюбрЪлъ на морЪ равенство съ своимъ вро- 
тивникомъ (какъ кажется, съ помощю Эллинскихъ корабле- 
строителей, не уступавшихъ Финивйскимъ), Кареагенъ, кото- 
раго невфжество въ дфл$ ратномъ было разительно при нва- 
чал$ войны и сдЪлалось предметомъ насм$шекъ Лакедемоня- 
нина Ксантиппа, пр!обрфлъ къ концу войны (особенно подъ 
предводительствомъ дома Барка} опытность и искусство равные 
`Римскимъ. Гордость народная и гражданская доблесть Римдянъ 
утомили наконецъ Финикйскихъ вупцовъ. НепобЪжденные, они 
заключили постыдный миръ съ соперниками, бол$е пострадав- 
щими, но не утратившими силы духовной. Сицимя осталась 
зъ Римской власти; Сардин!я была похищена наглымъ нару- 
шешемъ марнаго договора, за которое Кареагенъ не смФлъ во- 
зобновить войну. 


Дерзоеть Рима и робость Кароагена явно показываютъ, чья была 
побфда, и должны были доказать современникамъ, чье будетъ оконча- 
тельное торжество при новыхъ столкновеняхъ., 


Едва завлючивъ миръ на юг, Римъ сталъ распространять 
_ владфя свои на сфверф новыми войнами противъ Кельтй- 
скихъ Галловъ полу-Славянскихь Лигурцевъ (симшанныхъ 
кажется съ Иберцами) и Славянскихъ Иллирйцевъ, лишив- 
шихся своей торговли, но промышлявшихъ ‘‹ морскимъ раз- 
боемъ. Успфхъ вездф вфнчалъ его оруже. Торжество надъ во- 
инственнымя Самнитами упрочило его власть въ ея средото- 
‘ии, въ самой Итами. 

Въ то же время глубокомысленный расчетъ Гамилькара от- 
крылъ новую точку опоры для власти Кареагенской. Ис- 
паня, давно обогащавшая восточныхъ мореплавателей сво- 
ими товарама, не совефмъ чуждая Фяниюйцамъ по племен - 
ному сродству ихъ съ Иберцами, населенная народами муже- 
ственными, во пе смыкавтимися никогда въ государственный 
союзъ, сдфлалась предметомъ завоевательныхъ замысловъ пол- 

..ководца, уже испытавшаго силы свои съ усп$хомъ противъ 
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Римлянъ и возмутившихся наемпиковъ. На своемъ иждивени 
набралъ Гамилькаръ значительное войско и покорилъ часть 
Испани. Преемвикъ его и зять Гасдрубалъь продолжаалъ нз- 
чатое дЪло, основаль новую и скоро разбогатфвшую колонно 
(Новый Кареагенъ), распространилъ власть свою силою, упро- 
чилжь кротостью, покорившею сердца туземцевъ, и, умирая 
въ цвфть лфтъ, передаль новопрюбрфтенное государство чело-- 
вфку, въ` которомъ сосредоточивается вся слава Кареагепа, 
Ганнибалу. Римъ былъ неравнодущенъ къ торжествамъ сопер- 
ника. Призванный ва помощь Греческими коловями въ Ис- 
панш; онъ положилъ властительнымъ словомъ и угрозами пре - 
дфлы завоеванямъ Карезгепскимъ ‘ий явно показалъ, что ждетъ 
только предлога для новой борьбы. Ганнибаль понялъ необ- 
ходимость войны и понялъ, что р$дко посылаются судьбою. . 
люди, ему подобные. Онъ зналъ превосходство Римской силы, 
и думалъ уравнять это превосходство своимъ личнымъ вели- 
шемъ.” Снфга Пиренеевъ и Альповъ, ущелья Аппениновъ, не- 
проходимыя болота Тосканы, ничто не могло его остановить; 
народы недавно покоренные Римомъ (Итальянске Галлы, Ли- 
гурцы и мно{е друце), увлеченные пламеннымъ генемъ, при - 
стали къ его дружинамъ; Римсюя ополчешя, уничтоженныя 
одно за однимъ, уложили слЪдъ его своими костями. ПобЪди- 
тель сталъ передъ ст$нами великаго города; но желВзная воля 
народа устояла. Началась долгая, незабвенная борьба, въ ко- 
торой выказалась вся бездушная и безрасчетная слабость Кар- 
вагена, все исполинское величе его полководца, и все нраз- 
ственное могущество города, призваннаго къ мродержавству. 
Наконецъ Кареагенъ, равнодушемъ погубивъ свойхъ союзниковъ 
въ Сицилш, утративъ Испашю, угрожаемый войсками Сцишона 
вЪ самой Ахрик$, вызвалъ Ганнибала изъ Италш. Нобфда Рим- 
лянъ при ЗамЪ (въ 202 году до Р. Х.) кончила борьбу, ко- 
торой рУшене было уже давно несомнфнно, ибо съ одной 
стороны было цЪлое государство, съ другой одинъ человЪкъ. 
_Кареагенъ палъ, чтобы болЪе уже не вставать. Римъ сталъ 
въ величи, которому уже не было равизго въ современномъ 
мрз. 
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Ганнибала упрекали въ ошибкахъ стратегаческихь. Здравал критика 
оправдала его почти во веемъ и опредблила ему едва ли не первое 
мъето между всфми полководиами древности. Кажется справедливЪе 
можно бы его упрекнуть въ томъ, что онъ не даваль никакой еосре- 
‚ доточенной организащи народамъ Итальянскимъ. Дуйстйя союзниковъ 
` Рима были всъ подведены нодъ одну сиетему разумомъ правительствен- 
‚ наго города и отъ того успфшны. Дъйетвя его многочиеленныхъ вра- 
говъ были безсвязны и отъ’ того безплодиы. Недостатка въ энерми не 
было; это явно изъ войны Рима съ своими Итальянскими союзниками, 
нЪ которой онъ едва не погибъ. . 


Эллада и государства; основапныя Эллиннами во время ихъ 


кратковременнаго первенства па Восток$, должны были прийтв. 


во враждебное столквовеше съ новымъ властителемъ Запада. 
Будущую опасность отъ Рима, кажется, предчувствоваль уже 
Нирръ; царь Македонскй, Филипиъ, яспо провидфлъ ‘ее и тай- 
о помогалъ Ганнибалу въ его Итальянской войн$. 


Онъ не могъ выступать его лвнымъ союзникомъ, ила потому, что 
самъ въ то же время занатъ былъ завоеванемъ Грещи, или потому, 
что ни онъ, ни Гаинибалть ие могли еоглаепться на подчиненное иъсто 
вь управлеши общимъ двломь. 


(ломивъ силу Кареагена, Римъ обраталъ оруже свое на вос- 
токъ. Эллада, растерзанная впутренними раздорами, не могла 
противустать и сама облекла своихъ властолюбивыхъ сосфдей 


въ право судй и властителей. Въ ней три государства спо- 


рый о первенств$: Македошя, сохранившая отчасти воинствен- 
ную славу Александра, вещественное устройство его дружинъ 
зъ грозной Фаланг$ и едипство въ дЪйствяхъ; союзъ, `создан- 
ный дотол$ ничтожными Ахейскими городами, и другой союзъ, 


Завоева- 
ня Рима 
на восто- 
кв, Паде- 
не Маке- 
доши, 
Греши, 
паретва 
СирШ- 
скаго. 


оспованцый еще болфе ничтожными Этолйцами. Ахойцы были. 


преемниками мысля, воплотившейся на короткое время въ Эя- 
вахъ ири Эпаминова$ и, слфдовательно, проевфщешя Аеянскаго. 
Лиюе Этолйцы были представителями того воинствевнаго ха- 
рактера, которымъ нфвогда жнлъ Лакедемонъ: но ФилосоФСсвй 
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и холодный систематизмъ Ахейскаго союза былъ также далекъ 
отъ живаго и художественно плодотворнаго просв5щеня преж- 
ней Аттики, какъ разбойничья предиримчивость и развратъ Это- 
лцевъ были далеки отъ строгой и стройно размфрённой силы 
Лакедемона; Завс$мъ тфмъ нравственное достоинство и чело- 
вфчность началъ Ахейскихъ легко бы могли восторжествовать 
надъ своими противниками и дать южной Грещи временную 
силу, если бы завистливая Спарта, утратившая все прежнее 
значене и права на власть, но сохранившая еще отблескъ 
прежняго мужества, не была въ постоянномъ союзЪ съ Это- 
лицами протавъ благороднаго стремлешя Ахейцевъ. Сильнфе 
обоихъ была Македоня и очевидно готовилась подчинить себЪ 
всю южную Элладу: но Римъ предупредилъ ея замыслы. Не- 
продолжительная война показала превосходство легкаго и по- 
движнаго легона передъ тяжелою Фалангою и Рима передъ. 
преемниками Александра. Ничтожная борьба уничтожила по- 
слфде остатки Элзлонской свободы. Побфдители сохранили 
лицемфрное уважеше къ прежней вольностя городовъ, но ра- 
зорвали вс$ союзы ихъ и отдали везд% власть богатству, зная, 
что богатство любитъ покой, боится мятежей и охотно про- 
дастъ своихъ братьевъ, чтобы не подвергаться личной опас- 
ности. Такимъ ббразомъ Эллада стала рабствовать подъ личи-- 
ною свободы и перешла незам$тно въ совершенное и явное 
рабство. 

Впрочемъ напрасно считали многе единственно за лицемруе по- 
чтеше, показанное Римлянами побфжденпымъ Эллинамъ. Государство и 
государственные люди презирали безсвязвую Элладу, но просвъщене 
Эллинское уже имфло многихъ поклонниковъ въ Рим$; и горько бы- 
ло человЪку, впитавшему въ себя Философю и поэзю Грещи, попи.. 
рать свободу народа, просвЪътившаго его родину. Фламининъ могъ пла- 
вать нелицемЪрно и Метелаъ щадилъ Элладу не изъ хитрости, а изъ 
любви. 


Политическое поприще Эллады кончилось, она погибла по- 
тому, что пережила юношеский возрастъ свой, простодушно 
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поклонявиИйся идеф красоты художественной, и не нашла той 
красоты, къ которой стремилась въ лБта возмужалости, кра- 
соты въ знани, т. е. истины. Она утратила силу потому, что 
утратила вБру во все то, ч$мъ н5когда жила и чему покло- 
нялась, и никогда не могла принесть свою любовь къ личной 
*вободф человфка въ жертву чисто-условной государствен- 
ности, не имфющей другаго, высшаго идеала. 


Самобытное, древяее имя Эллады исчезаетъ: оно уступаеть м$ето 
чужеданному имени Греци. Этимологя перваго есть безъ сомнфн1я имя 
Аполлона Патроса, Велена или Гелена (по другимъ далектамъ Се- 
ден); этимоломя втораго сомнительна. Оно было дано Италюотами, 
землБ Эллинской по названшю какого нибудь прибрежнаго племени. 
Вспомнивъ, что это Адратическое прибережье было во многихъ мЁ- 
стахъ полу-Славанское или чисто-Славянекое, трудво не предположить, 
что слово Греко есть только вокращете слова Горякб (горецъ, отъ 
корня гора). Такъ веъхъ Германцевь Русске Славяне прозвали Нтьм- 
цамы отъ имени ближайшаго западнаго покол6я Неметовь, кото- 
рому, какъ уже сказано, народная догадка прициеала особый смыелъ, 
точно также какъ слову Фут (Чудь) и Азз-Зиа5 (Языкъ). 


Еще менёе Македон!и сопротивлялась Сир!я. Селевкиды, при- 
нужденные къ войнф наглыми  прит$сненями Рима, ополчились 
по неволБ и, побфжденные въ одномъ сражен (въ 190-мъ 
году до Р. Х.), уже не могли дать отпора побфдителямъ. Ма-- 
лая Аз1я была раздЪлена между многими властителями и пере- 
шла мало-по-малу подъ власть Римскую. Сир!я осталась еще 
на несколько времени въ рукахъ Селевкидовъ; но царствен- 
ный домъ угасъ безъ славы, стфсненный Пареянами съ востока 
п Египтомъ съ юга, постоянно угнетаемый Римлянами, разтер- 
занный семейными междоусобицами, потрясенный мужествен- 
нымъ возстан!емъ Гудеи и осужденный на гибель собствен- 
нымъ бездушпемъ. Египеть еще хранилъ жалкую независи- 
мость, защищаемую подкупомъ противъ властолюбя Рима. 

Въ половинБ втораго в5ка быль нанесенъ посл5дн!й ударь 
Карезгену. Городъ, вЪкогда владфвний всею юго-западною 
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Европою и сфверною Африкою, палъ въ такое политическое 
ничтожество, что имя его почти не упоминается въ истори 
полустолЬт!ия. У него не было уже ни вещественныхъь силъ, 
ни духа, созидающаго силу. Подлф него поставлено было новое 
царство, составленное изъ туземныхъ стихй, Нумидйское, 
которое мало-по-малу завоевывало оставийяся ему области, 
Но Римъ помнилъ его прежнее соперничество и завидовалъ 
его богатству. При первомъ предлогЪ (или лучше сказать безъ 
предлога) вел$но было Кареагенанамъ отказаться отъ старо- 
давнихъ и близкихъ владфнш: они повиновалясь. Потомъ уни- 
чтожить всф военные корабли. Корабли уничтожены. Потомъ 
выдать все оруже. И то было исполнено. Наконецъ. разру- 
‘шить городъ и поселиться тамъ, гдф прикажеть Римъ. Кареа- 
генъ, видя неизбъжную гибель, рёшился погибнуть со елавою. 
Борьба продолжалась нЪеколько дфтъ и Кареагень н@®зь съ 
лица земли, увЪичавъ, подобно своему родоначальнику Тиру, 
славою воинскаго геройства посл5дие годы своего торговаго 
поприща; вскорф погибло и Нумидское царство, послуживъ 
орумемъ Римскаго властолюбя. | 

Не безъ труда покорили Римляне воннственныхъ Славянъ 
Иллирйскихъ. Еще доле сопротивлялись сосфди Иллирийцевъ 
Дарданы, которыхъ происхождене нензв$стно, хотя оно по 
вфроятно было одинаково еъ Иллирею и Ораюею, и Пеошйцы, 
которыхъ Славянство доказано изъ предав, связывающихъ 
ихъ съ Троею, изъ вхъ образа жизни и особенно изъ са- 
маго имени столицы Бълазора (БЪлозеро}. Полуславянсве Ли- 
гурцы утратили совершенно свободу иосл$ многолфтней и кро- 
вавой борьбы. Дол5е же и славнфе всфхъ боролись Иберцы 
въ Испани, слишкомъ чуждые государственному быту, что- 
бы отстоять свою свободу, но заслужавиие великое историче- 
ское имя геройскимъ подвигомъ Нуманщи и десятилфтними 
10бЪдами Вирата. 

Во время войны, уничтожившей свободу Иепани, очень лено выра’ 
жлется разноплеменность жителей безпреставными раздорами мелкихъ 
областей. Кажется вражда старожиловъ Иверцевъ и пришельцевъ Кель- 
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товь никогла не исчезали вполнЪ. Мномя имена мфетностей при Пи- 
ренеяхъ (о которыхь уже сказано) и племенъ (какъ напр. Илерее- 
тов5} доказываютъ, что весточная вфтвь Иранцевъ проникуа за Ци- 
ренен. Точно то же можно предположить и о КорсикЪ и Сардиви, гд% 
часто слышны въ именахъ звуки, напоминаюние область Славанскую. 
Впрочемь иначе и быть не’ могло. Мореплавательные Лигурщы и. Ра- 
зены и старожилы Галльеке, Венеты, не могли не бросать колонй въ 
близлежащ!е острова и въ сосфдыйя страны. - 


‚ Наконець Римъ лвился въ своемъ мродержавномъ велич!ы: Внутреи- 
по Риамъ уже измфнился. Раздфлене его на. патрищевъ и пле- и 
беевъ еще сохранялось, какъ мертвая Форма или какъ безсмы- Рима поел 
сленный обычай; дЪйствательц же права ихъ были одинаковы а 
й оставалось одно только раздфлеше на бЪдныхъ и богатыхъ. ГРакхи, 
Первое основаше города и государства состояло въ общин® 
патрищянской. Вся городская область была собственностью 
гражданъ, слБдовательно патрищевъ, и дфлилась между ними 
на ровныя. доли, по образцу еще сохраненному въ раздфлени 


тягловыхъ земель въ общинахъ Славянскихъ. о. 


Можно Длже еще замфтить чолу-тягловыя доли въ Гракховыхъ 34- 
конахъ. 


Только эта собственность освящалась тосударетвомъ и при- 
знавалась вполнЪ. Придивъ плебеевъ и смфсь разнородныхъ 
ствх!й ввели по необходимости въ обычай другаго рода соб- 
ственность, также ерризнанную, но признанную только какъ 
Фактъ, а не какъ право, и не освященную святостью государ- 
ственною. Эта собственность охранялась законами, но въ то 
же время не носила полнаго характера законности. Она была 
не собственностью, а только владфнемъ. 


Таково начало всей этой многосложной и запутанной теорм о еоб- 
етвеяности и владтнш, которою испещрено Римекое законодательство 
и которую съ такимъ безплоднымъ трудомъ ученые книжники силятея 
подвести подъ разумныя начала. Требуютъ разума отъ грубаго усзов- 
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наго Факта.и?ищутъ смысда въ безсмыелиц$! Религ1озныя понятия, ско- 
ро утраченныя, одни, можетъ быть, составляли основу различ!я; въ от- 
ношени к наукЪ права это различе сущая нелБность. Взего забав-. 
нфе тБ суев5рные поклонники ШРимскаго законодательства, которые 
желали бы привить къ законодательствамъь новымъ эту. случ айноеть 
мфетнаго Рияскаго развития. 


Вскор$ собственность, даруемая государствомъ, сдфлалась 
ничтожною въ сравнени съ собственностью, прюбр®тенною 
трудами и подвигами личными. Богатство частвыхъ людей ро- 
с40 СЪ наросташемъ завоевательной общины и богатства по- 
`лучили значене правительственное по уставу Сервя Тулмя, 
и собственность сдфлалась оснадою власти. Когда, нослЪ дол- 
гой борьбы, исчезли вс$ различия правъ родовыхъ (патрищ- 
ата и плебса), на. первомъ ряду остались права, основанныя 
на богатствахъ, —тЪмъ болЪе, что для достиженя назшахъ долж- 
ностей, составляющихъ переходъ къ высшимъ, требовалось уже 
значительное состояне. Въ первой Пунической войн еще 
являются консулы и диктаторы, призываемые къ правлешю 
республикою отъ плуга и труда хозяйственнаго (таковы Ре- 
гулъ, Серранъ и друг.), но вскор$ исчезаетъ сл$дъ „величест- 
венной простоты и вторая Пуническая война, открывъ рядъ 
всемрныхь завоеван! и. безконечный источникъ богатствъ, 
р8ёшила судьбу Рима. р ее 

Война Ганнибала противъ Рима была дЪйствительно меж- 
доусобицею Италйскою. Союзники Рима, помогавиие ему, ко- 
гда онъ быль на краю гибели, получили драчительныя права 
отъ благодарности спасеннаго государства и стали желать 
ббльшихъ; враги, побфжденные и строго наказанные, сохранили 
въ душЪ своей ненависть и жажду мщеншя. Но большая часть 
Италш стала въ рядахъ войска Ганнибалова и саЪдовательно 
большая часть Итали послф второй Пунической войны была 
подчинена Риму на условяхъ гораздо строжайшихъ противъ 
прежнихъ. Въ тоже время новопрюбр$тенныя области внф- 
Италйсвя поступили въ новое отношене къ государству подъ 
именемъ Провиний (отъ ртозешиз, собств. кормежныя) и сдЪ- 
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дались предметомъ откуповъ, вливавшихъ въ Римъ неистощи- 
мыя сокровища и необузданный развратъ. Богатства, безире- 
станво накоплявиияся вф рукахъ нфсколькихъ патрищанскихь 
ий чиновныхъ плебейскихъ родовъ, составили новую аристо- 
кратю золота, не имфющую опредфленныхъ ‘и законныхъ 
правъ, но дЪйствительно представляемую Сенатомъ, — прави- 
тельственнымь совфтомъ. государства, нфкогда бывшимь со- 
вЪтомъ натрищанскимъ, теперь сосредоточившимъ въ себф всЪ 
патрищанск!я права посл$ падешя самого патрищата. Такъ 
посл борьбы между родовыми гражданами Рима {патриця- 
ми) и его прИемышамн (плебеями) готовилась новая борьба, 
между чиновнымъ и богатымъ Сенатомъ и бфднымъ, угнетен- 
нымъ народомъ, борьба, освованная на грубыхъ веществен- 
ныхъ выгодахъ, лашениая всякаго религ!ознаго значевя, вся-‘ 
каго человфческаго достоинства, унизительная и гибельная для 
государства. Едва палъ Кареагенъ и торжествуюцщия ‘рати Ри- 
ма отдохнуди отъ многотрудныхъ войнъ, народъ сражавнийся 
за отечество и принесций въ свои бЪдныя хижины безплод- 
ные лавры и тяжелыя раны, взволновался н потребовалъ отъ 
богатыхъ правителей земли и денегъ для безбфднаго житель- 
‚ства. Вождями народа выступили пылюе, краснорфчивые и 
славолюбивые Гракхи. Они погибли; но Сенатъ уступиаъ и 
роздалъ новопр!обрЪтенныя земли бфднфйшимъ гражданамъ. 
Вражда разгорЪлась еще сильнзе отъ уступки и побфды. На- 
родъ понялъ свою силу и необходимость сосредоточиваться 
‚около сильныхъ предводителей. Честолюбивые граждане по- 
няли необходимость привязывать къ себф народъ соблазномъ 
милости, заступничества и безплатныхъ забавъ. Праздники, 
нфкогда посвященные богамъ, сдЪлались орудемъ властолю- 
биваго расчета; но праздники, развивавиие въ Элладф любовь 
къ художеству и`къ красотф, развили въ РамЪ только грубую 
страстьчкъ разврату и свирзную жажду убйства. Наемникъ- 
гладаторъ, занятый отъ безчеловфчной Этрурш, проливающий 
кровь свою для забавы’ народной въ бою съ другимъ глада- 
торомъ или съ дикимъ зв5ремъ, не имфлъ ничего общаго съ 
красивымъ бойцомъ, вольнымъ атлетомъ, представлявшимъ пде- 
95* 
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алъ человфческой красоты глазамъ художника-Эллина. Все 
бол$е и болфе исчезали въ Рим всЪ нравственныя и челб- 
вфчесвя побужденя, ы 

Сенать” одолфваль въ борьб$ противъ народа; народные во- 
жди искали себЪ союзниковъ въ племенахъ Италйскихъ, по- 
коренныхъ Римомъ и подали имъ надежду на полное право 
гражданства. Гордый Рамъ не асполнилъ обфщанй, дан- 
ныхъ его вождями, и вся Итамя вспыхнула войною. Чемно- 
пе остались вЗрнымя союзниками Рима и получали право граж- 
данства въ ваграду за взрность. Племена мятежныя получили 
вскор$ тБже права во время новыхъ междоусобицъ. Такимъ 
образомъ Римъ сталъ внЪ самаго Рима и городъ сталъ исче- 
зать въ государств$. Но граждане, имфюще право ва прави- 
тельственное значен!е, были въ Т0 же время удалены отъ сре- 
доточ1я, въ которомъ рЪшалась судьба мра. Имъ нужны бы- 
ли представители въ самомъ- царственнымъ городф и часныя _ 
лица стали необходимымъ выражешемъ воли государственной. 
Прежн!й свободный Римъ не могъ и не долженъ былъ долЪе 
существовать. Государство ‘требовало равенства съ городомъ; 
городъ не хот$лъ уступить своего прежняго владычества: оба 
соперника должны были исчезнуть въ условномъ, единствв 
одного всевластнаго лица. ы 


Опасность могла бы легко быть удалена на время допущенемъ пред- 
ставлешя для граждапъь Римекихъ, живущихъ внф предЪловь городовой 
земли; но тогда исчезло бы значене народнаго собрашя, и этой уступкв 
гордость народная не могла сдфлать. ЕЙ бьмо легче. передать вею евою 
влаеть въ руки избраннаго вождя. Уничтожеше всей народной власти 
при сохранени призрака власти сенатской локазываеть авно, что импе- 
раторъ поглотиль въ себЪ только права народнаго собрашя. Сенать 
въ послфдшя времена республики принадлежалъ не еобственно Риму, 
но всему государству, и отъ этого могъ еохранаять свое значене, не 
смотря на поглощене города въ государетв*. 


НИ Между тмъ какъ Гракхи поднимали бурю внутренняго раз- 
за с3ве- . 
дора, и какъ союзники объявляля требован!е свое на уравне- 
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1е съ коренными гражданами, желфзная сила Рима продол- ровосто- 

: , я) кв. По- 
жала распространене государственныхъ предЪлозъ и ноб$до- ходьКим- 
носную ` борьбу противъь внфшнахъ враговъ. Въ послфднихъ вровъ и 


тодахъ втораго столфтя до Р. Х. исчезло царство Нумихй- и 
ское, но нЪсколько лЪтъ спустя побЪдитель Африки, глава на- 
рода и врагъь Сената, Марй былъ призвант, спасать отечество 
отъ опасности, напоминающей о грозномъ Кареагенцв и Гал-- 
лу завоевателв. Послфдше остатки Кельто-Кумр!йцевъ, скрыв- 
пиеся отъ Скиоскаго меча (т. 6. Скиеовъ Азатскихъ} въ гор- 
выхъ прибереж1яхъ Чернаго моря, сохранили свою самостоя- 
тельность во время преобладавя кочевыхъ Средне-Аз1атцевъ. 
Но мнимые Скиеы не могли долго властвовать завоеванною 
страною. Сильные Сармато-Алапы, нерешедпие Кавказъ посдЪ 
паденя н бфгства Кумрскаго народа, врфзывались все глуб- 
же оть’ юга на сфверъ по Ири-волжью и При-донью, раепро- 
страняя во всЪ стороны грозу своего оружы и страхъ сво- 
его имени. Утфсненные Сако-Геты (или Вендо-Славянсмя пле- 
мена} смыкались тЪенЪе и требовали вазадъ свою исконную 
область. Кочевые Средне-Азйцы отступили па сфверо-востокъ 
или исчезли въ разлив новыхъ побЪдителей. Въ начал$ П-го 
столфт1я до Р. Х. Сармато-Аланы (иначе Азы) очевидно пре- 
обладали во всей страяЪ отъ Волги до Днфпра, покоряя своей 
власти или принимая въ свой союзъ слабфашахъ сосЪдей. 


Такъ напр. съ ними вмЪств врывались въ Европу Кавказсюе Зиги 

; $ $ 

(Адвге), составивше съ ними вмЪст® мЫЬшаниое ополчеше дикихъ Язы- 
говъ (Аз-зигъ.) 


Въ жестокой борьбЪ двухъ великихъ племенъ, Восточно- 
Иранскихъ Вендовъ (Вановъ) в Западно-Йранскихъ Азовъ не 
могла устоять независимость безсильныхъь Кумрйцевъ. Вы- 
гнанные или утфсненные въ своемъ южномъ убфжищЪ, она 
двнвулись на западъ по сафдамъ откочевавшихъ брат. ВстрЪ- 
ченные въ землЪ Чеховъ (древнахъ Зигиновъ) Кельтами заво- 
евателями (Бойями), несклонными дфлиться плодомъ своихъ по- 
бЪдъ, и удержанные съ юга крутыми горами и сыфлыми гор- 
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цами Вендскаго племени (Паннонцами и: Иллир!йцами), Кум- 
рйцы поверяули къ сЪверу и двинулись черезъ среднюю и 
сфверную Герман1ю къ Рейну. Братья ихъ Белоги’ отказали 
имъ въ прем$, также какъ и Бош въ Чехш и см$лымъ отпо- 
ромъ отняли у нихъ надежду на усиЪхъ въ Гадаш. Кумрйцы 
отступили и осфлися на болотиетыхъ берегахъ Германскаго 
моря и въ т$сномъ полуостров$, отдфляющемъ его отъ `Бал- 
тики. Тутъ нашли они остатки прежняго Кельтскаго пересе- 
лешя, съ которыми см$фшалися легко по кровному’ и духовно- 
му сродству. Тутъ основали они временную общину, давшую 
полуострову имя Херсонеса Кямврическаго (Кумрйскаго}, меж- 
ду тЪмъ какъ тотъ же полуостровъ сохранялъ въ памяти ия 
въ словообычав Германскомъ древнфйшее, хотя однозначитель- 
ное назване Ютской земли (Ютландъ). Отдохнувъ отъ долгаго 
странствованя и помня благословевя страпъ полуденныхъ, 
Кумрйцы не захотфли оставаться въ странЪ холодной и без- 
плодной. Собравъ всЪ свои боевыя силы, призвавъ на общее 
переселеше воинственныхъ братьевъ своихъ, Кельтовъ За-рейн- 
‚ скяхъ (между прочимъ Амброновъ), узлекая вфроятно ва пути 
„ввоемъ друпя Кельто-Кумрйскя семьи, разсфянныя_ въ сред- 
ней и южной Германи и можетъ быть нфкоторыя изъ см}- 
лфйшихъ семей Германскихъ, они наконецъ явились грозовою 
тучею на границахъ Римской державы, подъ именами Кимвровъ 
п Тевтоновъ. 


° Имя Кимровь очевидно тождественно съ именемь Кумры вали 
Кимри. Имя Тевтоновъ безепорво имфетъ сходство съ именемъ Гер- 
манцевъ (2еи{5сй, которое могло быть въ древнейшей, хотя сомнитель- 
ной ФормБ Теи45ср); но оно еще ближе къ слову муть (отъ чего 
Чудь) и къ кельтекому слову тоте или теоть (люди). Равносиль- 
ность же и соглаше Тевтоновъ и Кямвровъ очевидно показываетъ, что 
они были единоплеменниками. Имена вождей Боюриксь и Тевтобокы 
безспорно ближе къ именамъ вътви Кельтской, чёмъ семьи Германской. 
Сверхъ того должно вспомнить, чго во время Кимврекой войны Гер- 
манцы уже были извТетны Римланамъ, ибо упоминаются въ Фастахъ. 
Капитолинскихь въ прежнее время (въ войн Инсубровъ про- 
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тивъ Рима}; что никто изъ древнихъ не считаль Кимвровъ Гермаяца- 
ми; что Кесарь аро побфды Германцевъ говорить какъ про двло новое, ` 
ибо у нихъ въ старину не было славы военной и онп были у Кель- 
товъ въ загонЪ, наконецъ, что слабые остатки Кимбровъ, не отважив- 
`шихся на переселеше, отдфляли себя стВною и всякими защитами отъ 
‚жителей Германи. Итакъ ‘они были очевидно не Германцами. Правда, 
не призваваяя нухъ древе за Кельтовъ; но такая недогадка древ- 
нихЪ очень понятна при дфтетвЪ критической науки и при многов*- 
ковомъ разъединени семьи Инмврекой и Кельто-Кумрекой. Тож- 
дество народа побъжденнаго Маремъ и народа бьжавшаго передъ Ски- 
вами и народа издревле переселившагося оть Приволжя къ берегамь 
Съвернаго океана и на Британсвя острова, очевидно; сходство, зам$- 
ченное древними между Лигурцами и Кимврами объясвяетея весь- 
ма легко переселенемъ Кельто-Беолговъ (т. е. тёхъ же Кимвровъ) 
въ Альшйсмя долины во время Кельтскаго разаива вфка за три до 
Кимврской войны. Тфеная нащшональноеть и привычка поштучно разби- 
рать историчесме вопроеы одни только могли затемнить понят!я глу- 
бокомыеленной критики ученой Гермая и скрыть отъ нея весь емыелъ 
Кельтскаго, Кумри-Беолгекаго и Кимврекаго переселен!я. 


Неодолимъ былъ первый порывъ сфверныхъ двкарей. Пали 
Римск!е орлы и Рамске легоны; Италя трепетала. Искусство 
Маря спасло ее и пришельцы погибли безъ слфда. Новая 
опасность угрожала государству съ востока. Любимець на- 
рода, побЪдитель Юга и Сёвера, рвался къ побЪдамъ въ Аз: 
Сенать поручиль начальство на востокЪ своему любамцу, 
полководцу уже прославленному въ войн противъ Италй- 
скахъ союзниковъ, Силлф. 

Юго-восточное приморье Эвкеина было въ глубокой древ- 
ности населено Воеточно-Ирачскими семьями, которыхъ много- 
значительныя имена отзываются въ дфтописяхъ всЪхъ наро- 
довъ отъ первыхъ ифеноп$вцевъ сказочнаго Индустана до позд- 
нъйшихъ хроникъ Европы и завоевательной Аравш, семьями 
Саковъ (иначе Гуновъ, но свидзтельству клинообразныхъ над- 
писей). Ихъ независимость погибла въ напорз спльныхъ 
царствъ Нри-евфратскихъ и Иранскихъ; ихъ* народная само- 


Митри- 


патъ и 
Силла. 
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бытность исчезла вфроятно безъ слёда въ напор$ войнствен- 
`ныхъ народовъ Малой Азии. . 


За везмъ тЬмъ изучеше мЪфетнаго нарфчя открыло бы, можеть 
быть, уцвязвшие остатки Восточно-Йранекаго нарёчя въ его Сла- 
вянскомъ развити. Многя имена мьетиостей представляють силь- 
ный соблазнъ этимологу. . 


При распадени державы Македонской, въ числ, новыхъ 
царствъ, возникшихъ въ горныхъ областяхъ между морями 
Чернымъ и Средиземнымъ, земля, нфкогда бывшая Сако-Гунская 
составила также государство самостоятельное, подъ ‘именемъ 
Понта. Правимая царями туземными и собственными закова- 
ми, она уцфлЪла отъ власти Селевкидовъ н отъ Римскихъ за- 
воевав!й. Имена царей ея (по большей части Митридатовъ} сви- 
дЪтельствуютъ о преобладани Средне-Иранской стихи, легко 
принятой во время владычества Церсидекаго по коренному 
сходству племенныхъ начадъ и цо особенной близости Сакозъ 
ко двору Переидскому, при которомъ они пользовались вели- 
кимъ почетомъ; дружесыя и частыя сношешя съ Элладою 
показываютъ, что Понтъ ве чуждался Эллинской жизни *ип 
Эллинскаго просвъщен!я; но стремленя царей Понтскихъ къ 
соединен обоихъ береговъ Чернаго моря подъ одну державу 
и основантю-твердыхъ союзовъ съ жителями древней Ские!н, 
теперешней Росси, заставляютъ предполагать уцфа$вшую па- 
мять о прежнемъ племенномъ единствЪ и, можетъ быть, еще 
остатки этого единства, уцЪлфвише въ обычаяхъ и въ жазни. 
Въ начал перваго столЪтия до Р. Х. былъ па престол® Цонт- 
скомъ человфкъ замфчательный по необыкновенной сил воли 
и разума, по смфлости замысловь и |дальновидностя поли- 
тическихъ соображенй. Коварство, не уважавшее никакихъ 
вравственныхъ законовъ, и свирфпость, не зкавшая границъ, 
оятнаютъ имя великое въ истори, имя Митридата У1-го. Царь 
ничтожной области, онъ вступалъ въ борьбу съ государствомъ, 
которому ие было равнаго въ мрЪ, и погибъ только’ поса$ 
сорокалфтняго впора. Къ войнф съ Рамомъ приготовился онъ 
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пробрЪтевемъ союзниковъ или покорешемъ слабфйщихъ пле- 
менъ въ долинахъ и по отрогамъ Кавказа, завоевашями и сою- 
вами въ Скиеш, приглашешемъ къ себф искусныхъ Эллиновъ, 
не менфе Римлянъ знающихъ д$ло военное, но уже неспособ- 
ныхъ сражаться за собственное д$ло, тайными сношенями 
съ Элладою, недовольною Римскимъ игомъ, и наконецъ устрое- 
шемъ войска по Римскому образлу. То покоряя сосфдшя цар- 
ства въ Малой Азш, не смотря на Римское заступничество, 
то снова уступая Риму, Митридатъ мало-по-малу распростра- 
нялъ свой владея и выступилъ на открытый бой тогда толь- 
ко, когда мятежь Италйскихь союзниковъ, нерЪдко побъж- 
давшихъ Римске легоны, далъ просторъ его -замысламъ, а 
внутреннее междоусобе въ Рим обЪщало ему вЪроятный 
усп$хъ. Малая Азя покорилась; мпоме острова Эгейскаго 
моря отпали отъ Римлянъ; наконецъ войско Митридата всту- 
пило въ Грецию и, дружески принятое Аейнами и Вют!ею, 
стало твердою ногою почти въ виду самой Италия. Но силы 
Рима еще не истошились. Союзвикамъ Италйскимъ, оставшам- 
ся ВЪ с0ю3Ъ, и многимъ, скоро покоривтамся, дали полное 
право гражданства. Представитель парт аристократической, 
назначенный начальствовать противъ восточнаго царя, Силла, 
одннъ изъ величайшихъ мужей древняго мгра, Чсобралъ много- 
численное войско, пробрфлъ любовь его милостями, взялъ 
Римъ приступомъ, раздавилъ вооруженною рукою парт!ю на- 
родвую, заставиль Маря бфжать изъ Итали и быстро двинул- 
ся въ Грецию на встрЪчу Митридата. Искусство Силлы п му- 
жество легоновъ одержали побЪду. Возмутивиеся Греки были 
наказаны, и Матридатъ, отброшенный назадъ въ Аз№о, купилъ 
мврь значительными устунками. ПобЪдитель иноплеменныхъ 
враговъ, Силла поспфшилъ обратно въ Италию, въ которой на- 
родная парт!я и Мар! знаменовали жестокостями свое времен- 
ное торжество. ПобЪда Саллы была еще ужасн$е торжества 
Мар!ева, но она водворила порядокъ и что-то похожее на за- 
конность, Государство успокойлось въ своемъ средоточи подъ 
жеафзною рукою диктатора; но Силла умеръ. Междоусоб!я 
вспыхнули не надолго въ Итами и КорсакЪ, и долго длились 


Падеше . 


о 
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въ Испани, гдЪ сподвижникъ Маря, искусный полководецъ 
Серторй, противился войскамъ, посланнымъ противъ него (е- 
натомъ, и цослЪ частыхъ побфдъ погибъ только отъ измфны. 
Сотни тысячъ рабовъ, утомленныхъ игомъ, прученныхъ къ 
надеждф на свободу во время борьбы Маря съ Силлою, обо- 
дренныхъ раздорами государства, опустошали самыя окрестно- 
сти Рима, одерживали побФды надъ легонами, отвлекали силу 
республики отъ дальняго Востока. Имена Римлянина Сертор!я 
и Оравйскаго раба Спартака гремБлн далеко. Снова возсталъ 
Митридатъ; отовсюду призывалъ онъ союзниковъ, отовсюду 
зваль враговъ на Римъ. Дружескя сносился онъ съ Сертор!- 
емъ, волновалъ Оракшо и народы При-дупайсве, занялъ снова 
почти всю Малую Аз, боролся долго, упорно, и часто не 
безъ усифха. Наконецъ Римъ побфдилъ. Помпей захватилъ ро- 
довыя владфя Понтскаго царя, побЪфдилъ его союзника, царя 
Армен Тиграна, завоевалъь всю Сирю, проникъ даже въ Ара- 
вю, дотолЪ недоступную Римлянамъ, взядъ приступомъ храмъ 
Герусалимской, рёшилъ внутренне споры владыкъ Гуден и на- 
всегда утвердилъ власть Рима на Восток$. Митридатъ бЪжалъ 
за Кавказъ на берега Азовскаго моря и, брошенный союзни- 
ками, проданный роднымъ сыномъ, былъ принужденъ убить 
себя, чтобы не попасть въ плЪнъ кь Рамлянамъ. Онъ умеръ, 
замысливъ ведиюй замыслъ, исполненный нЪсколько вЪковъ 
спустя, замысливъ поднять вс$ сфверные народы и двинуть 
ихъ черезъ Альпы на Италю. Время еще не наступило, 
Опасность отъ Кимвровъ и отъ Митридата миновалась. Римъ 
увфнчался новыми побЪдами и расширилъ свои владфн!я: иначе 


ва госу-и быть не могло. Ни Кимвры, ни Понтъ по вещественнымъ 


дарствен- 
ной силы 


Рима. 


снламъ своихъ ополченй не были въ состояща съ нимъ б0- 
роться. Дикая отвага кочеваго народа и личное велич!е одного 
царя не могли долго сопротивляться стройной и разм$ренной 
дружин$ легоновъ и постоянной расчетливости и опытной 
мудрости государства, воспитаннаго в$ковою борьбою и вЪко- 
выми побфдами, государства, въ которомъ каждый гражданичъ, 
кая бы ни были его личныя страсти, еще готовъ былъ при- 
нести ихъ въ жертву величо народному; слав$ Римской и 
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своей Римской гордости. Условныя начала и условная релийя 
Римскаго общества ослабли но еще не исчезли. . Вфра во’ 
внфшнюю добродЪтель еще была жива. Возможны были Ме- 
теллы, Цицероны и Кат@Фы. ВЪфра въ республику уц$лбла, не 
смотря на кровавыя междоусобя. Силла могъ еще сложить 
съ себя зваше диктатора, всемрнаго властелина, и поручить 
кормило правления Сенату и народу. Старые призраки еще 
не разлет$лись; но со дня на день они все болфе теряли свои 
права на существенность. 

„Релимя Рима оставалась тЪмъ же, чБмъ была съ самаго 
основашя государства, поклоненемъ внфшней правд$ и право- 
мфрной жизни; но доблести гражданск!я исчезли, и отъ преж-- 
няго живаго чувства, ‚ обнимающаго собою всф подробности 
челов$ чес кой дятельности, осталась только наружная форма 
грубой и мертвой законности. За вебмъ тфмъ въ этой чисто- 
наружной законности была еще сила, обуздывающая безгранич- 
ность произвола и дающая видъ строгаго велич1я и стройности 
всфмъ проявлешямъ гражданскаго быта. СовЪфеть законов5дца 
была м$риломъ Римской добродЪтели. . 


Разумфется, мы говоримъ о нравственности общественной, а нео 
свътлыхъ искдюченшяхъ, озаряющихь лётопись послфднихь годовъ 
республики. : 


Такимъ образомъ релийя частныхъ лацъ была въ прямой 
зависимости отъ общества (ибо виЪ его не имфла значен!я) 
ий была болфе чисто-государетвеннымъ учреждешемъ чфмъ 
вфрованемъ. Самое государство, сохраняя наружныя Формы 
иногобожескаго поклоненя, признавало дЪйствительно только 
одинъ законъ правды юридической, и эта правда была также 
мало подчинена идеф правды внутренней въ государств, 
какъ и въ частныхъ лицахъ. Союзъ съ Римомъ, миръ съ 
Римомъ былъ едва ля не опаснфе самой войны; ибо въ немъ 
всегда скрывался зародышъ войны, выжидающий только удоб- 
наго случая, чтобы проявиться. Ябедникъ—юрист готовилъ 
и вБичалъ побфду полководца. Но какъ ни были дЪйстватель- 
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но безнравственны таюя отношеня къ инымъ державамъ, 
`понят!е о правф, о святости договора, о законф внфшней 
правды сохранялось неприкосновеннымь и придавало государ- 
ственной жизви характеръ ан тн, возвышаюций Римъ 
надъ всфми` современвыми и надъ всфма прежними истораче- 
скими государствами. Этотъ призракъ юридической правды, 
обманывая иноземцевъ, дёйствовалъ благодфтельно на луч- 
пе умы и облекаль въ ихъ глазахъ Римъ какою-то мнимою 
святостью, оправдывающехю его гордость и скрывающею его 
ДИЮЙ ЭГОИЗМЪ. 


Историкъ РименйЙ повторяетъ восторженную р$чь Эллиновъ объ Ри- 
м6. «Есть народъ, который, безъ корысти, безъ личныхъ цВлей, не 
жалфоть ни своихъ расходовъ, ни своихъ трудовъ, ни своей крови, 
не боится ни дальныхъ походовъ, ни бурныхъ морей, когда дЪло 
идеть о возетановлени права и свободы въ предвлахъ чужихъ, ко- 
торый готовъ па вс пожертвовал для того только, чтобы цВлый 
мръ управлялея закономъ правды и разума » СОчевихно историкъ 
самъ почти вФрить этой похвал. Возможность же похвалы свид#- 
тельствуеть о существующемь идеал. = 

Высокое развят!е смысла юридическаго покоряло Риму 
сердца народовъ, уже покоренныхъ мечемъ, и надолго руча- 
лось за силу и велич!е государства, не смотря на все безу- 
ме разврата и на увичтожене всякой вЪры и всякой добро- 
дЪтели. Можно сказать бол$е: оно часто замфняло собою и 
вру и добродЪтель и питало въ людяхъ память о достойн- 
ств$ человЪфческой природы. 

Помпей и Римсыя междоусобицы‘ продолжались. Власть Севата, воз- 
а. Становлениая и расширенная на время непреклонною волею 
дактатора Силлы, не долго устояла посл его смерти. Народъ, 
не лишиви!йся всЪхъ правъ своихъ, сталъ требовать возвра- 
та своего прежняго значеня. Ужасы и безпорядкая народной 
парти (Сатурнииа и Мар!я) были забыты или заглажены не- 
меньшими злодЪйствами партш Сенатской во время Силлова 
торжества. Въ самомъ Сенат$ мноШе, и именно сильнЪъйше 
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духомъ и волею, сдфлались вождями народа, потому что лич- 
ное превосходство и частное богатство гражданина могли дать 
ему болЪе власти надъ собрашемъ безразсудной и развратной 
черни, чЪмъ‘ надъ расчешиивою и опытною осторожностью 
просввщеннаго сов$та. Съ другой стороны, права народный на 
правительство, при невозможности для всфхъ иногородцевъ 
[хотя и гражданъ) участвовать дфятельно въ правительствен- 
ныхъ спорахъ, требовали для осуществлея своего сальныхъ 
представителей, мужей-знаменоносцевъ. Того же требовали и 
выгоды провинций, могучихъ богатствомъ и промышленностью, 


во не имфющихъ правительственнаго значения. ПослЪ короткой“ 


борьбы Сенатъ уступилъ требовашямъ народа, возвратилъ 
права его собрашямъ и власть его трибунамъ. ВслБдъ за 
тьмъ. явился человфкъ, стяжавиий радомъ побфдъ почти едино-- 
власте въ государствЪ. Послф смерти Серторя, Помпей уни- 
чтожиль остатка его войска и покорилъ Испаню, истребилъ 
послфднюю шайку возмутивиихся рабовъ въ Италш, очистил 
моря отъ безчисленныхъ разбойниковъ, сокрушилъ Митридата, 
покорилъ Сирю п часть Аравш п, возвратясь въ Римъ съ огром- 
пыми богатствами, со славою перваго изъ современныхъ пол- 
ководцевъ и съ именемъ челов$ка не враждебнаго ни народу, 
ви Сенату, сталь управлять судьбою Рима безъ всякой власти 
законной, но по общему безмолвному согласшю. ВскорЪ на исто- 
ризеское поприще выступалъ ему могуч!й сопернакъ, искус- 
пфе его въ бояхъ, сильнфе духомъ предиримчивости и вла- 
столюбя, соединяющий Эллинское просвфщене съ Римскою 
неустрашимостью и мудростью въ дфаБ государственномъ, 
вкрадчиво-краснорфчивый, дальновидный при наружной безпеч- 
ности, послфднй и едва ли не величайший изъ великихъ мужей 
древняго мра, Юл Кесарь. Для будущей борьбы съ Помпе-- 
емъ видЪль онъ необходимость воинской славы и преданнаго 
войска, и взялъ на себя управлене. Галльскою прованщею по 
объимъ сторонамъ Альшийскихъ горъ. 

Прошло то время, когда кип$ые Кельтскихъ народовъ гро-- 
зило всей Европ$. Йхъ недолговременный порывъ утихъ. Не 


утратили опи безъ сомнёШя личной храбрости, какъ видно 
| ® 


За воева- 
не Гад- 
аш. По- 
ходы ВЪ 
Бр нтанн!ю. 


‚ и Гермачю. 
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изъ ихъ частыхъ возмущений (хотя по пословиц® двое Гал- 
ловъ едва стоили одного Лигурца); но они утратили всю связь 
общинную и силу народную. Раямляне и Кареагеняне прохо- 
‚дили почти безъ сопротивлевя по ®жной Галли; Римъ уже 
основалъ въ ней свои колон и свою провинцию; проснувше- 
ся отъ вфковаго бездфйствя, Германцы, нзкогда трепетавиие 
передъ Кельтами стали переходигь черезъ Рейнъ цфлыми пол- 
чищами и громить своихъ прежнихъ побфдителей. Мечъ Рим- 
скихъ легоновъ рёшиль судьбу Галли; но она пала не безъ 
славы. Десять лфтъ боролись вольнолюбивыя племена про- 
тивъ неотразимаго превосходства войскъ и полководца, не 
имфющихъ равныхъ. себф въ пфломъ мрф по искусству и 
мужеству; десять лфтъ тера$ли они всЪ бЪдетыя войны и 
жестокости расчетливо-неумолимыхъ побфдателей: паконедъ, . 
утомившись, утративъ оть меча, бол$зней, голода значитель- 
ную часть своихъ воиновъ, они покорились, и покорились на- 
всегда. Галля уже не отрывалась й не пыталась оторваться 
отъ Рима. 


Частныя и мелыя возставя, о которыхъ лфтописи упоминають 
только векользь, ни разу не угрожали Римскому владычеству. Ис- 
пашя и даже Лигурмя не такъ скоро отказались оть вефхъ надеждъ 
на независимость: очевидно Галйн уже не имбла никакой внутрен- 
ней сиды, никакого живаго начала общественнаго. Разсказъ Ёесаря’ 
0 своихъ походахъ показываеть (не смотря на вфроятное преуве- 
‚ яичеше ветрченнаго имь сопротивленя) состояше Гали, въ до- 
вольно ясномъ видё. Она раздфлена была на мномя семьи и эти 
семьи, вфроятно по ближайшему сродетву редибозному или племен 
ному, были способны смыкаться въ временные союзы для совокуп- 
ной объроны или совокупнаго нападеня; но общий Галльекй союзъ 
. быль невозможенъ, очеведно по разнородности стих и быта. Юж. 
ная, т. е. юго-восточная Галия быдла давно покорена не столько 
Римекою силою, сколько Римскими нравами и общественноствю, и та- 
кииъ образомь оторвана оть остальной страны. Въ ередней, сЪвер- 
ной и юго-западной Галли племенное начало кажется одинаковымъ, 
нравы разные. Аквиташя и средняя Галя р чужды градострон- 
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тельства и какого-то искусственнаго государствениаго устройства, 
между ть какь Съверъ‘не представляеть никакихъ слёдовъ раз- 
вявшагоея проевзщеня. бъ другой стороны СБверъ въ своей ди- 
кой и воинственной простоть не представляеть той двойственности. 
въ народномъ составЪ (аристократи и народа), которая очень р$з- 
ко выдается въ средней полос и отчасти замфтна въ юго-запад- 
ной. Весарь, какъ и вов древше, въ благородномъ своемъ презрёии 
къ людямъ, не умфвшимь отетоять свои граждансвя права, видитъ` 
везд% только властвующую касту: властвующая же каста была вез- 
д$ Вельто-Вумрская. Но разница нравовъ, устройства гражданека- 
го и проевфщешя указываеть на сущеетвовае подпочвы, народа 
покореннаго, древнихъ старожиловъ не Вельтскаго происхожденя, а 
единокровныхь Лигурцамъ (въ ихъ прежней чисто -Вендекой народ- 
ноети) и Вендамъ При-океанскимъ. Эта подпочва сохранилась отдёль- 
но въ средней и южной Гали въ политическомъ раздлв обще- 
ства, утративъ в$роятно большую часть языковыхъ, религозныхь 
и бытовыхъ признаковъ, смфшалась съ Иберцами и поздиЗйитии. 
побъдителями, Кельтами, въ Аквитанш, и составляла единственное на- 
еелеше приморской Венди (Венетш, теперешней Вандеи), отличаю- 
щейея оть всей остальной Гали во всфхъ отношеняхъ, а особен- 
но своею торговою и мореплавательною дятельноетью, о которой 
Кельты не имЪли нигд% ци мадЪйшаго понят!я. Вфроятно многов%- 
ковое сосфдетво Вельтовъ не осталось безь выяшя’и на Вендю 
(особенно въ отношеши релнмозномъ), но пмена племень и слова, 
вохранивияся изъ Вендекаго нарзч\я (напр. море, вранъ, Белен) 
показывають еще замфчательную чистоту Восточно-Иранекато нача- 
ла, Эти старожилы Гали, не смотря на свою малочисленность и 
бытъ очевидно не военный, едва ли не веёхъ упорнЪе сражались 
противъ Весаря и, кажется, всфхъ жесточе были наказаны. Въ самой 
стихи Вельто-Вумрской по всей вЗроятности Кельтекя семьи, т. е. 
перваго переселешя, преобладали въ средней Галли и на сЪверо- 
западь, а Беолго-Вумр ея, т. е. втораго переселешя, на сЪверо- 
востокВ и, можеть быть, на завоеваниомь юг; ибо отъ втораго 
переселен!я зависфло и отчасти подъ его предводительствомъ должно 
было вовершаться все завоевательное движеше Вельтскаго племени. 


* 
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Покоривъ Галлю, Кесарь перенесъ Рамске орлы въ Бри- 
танню, которую въ послЪдетвш Римъ`покорилъ, но не впол- 
НЪ, и въ Германию, изъ которой должны были выйти черезъ 
нфеколько вфковъ дружины, сокрушивийя Римскую державу. 
Кесарю нужна была побфда за Рейпомъ, чтобы устрашить 
пробуждающуюся Германю и обезпечить новую Римскую 
правинцю, Галлию; нужна была побБда за Океаномъ, чтобы 
пробрфсти славу почти баснословную и помрачить всЪ вод- 


виги Помпея. Побфла везд% сопровождала его. Германцы от- 


ступили отъ Рейна и забыли на время о завоеваняхъ. Устра- 
шенная Британня, населенная тфмя же Кедьто-Кумрцами, 
которыхъ Кесарь покорилъ въ Галли, стала ожидать новаго 
нашествя и не могла. уже служить надежною опорою для 
Галловъ, если бы въ нихъ проснулись вольнолюбивые замыслы. 


Впрочемь кромф Нельтовъ очевидно были въ южной Британыш п 


выходцы изъ Испаши Силуры (таково мнЪше древнихъ) и, м0- 


Торже- 
ство Ке- 
сарянадъ 

Помпе- 

емъ. 


жеть быть, уже выходцы изь Германи, а безъь сомнЪшя, судя по 
именамъ урочищь, выходцы отъ устья Рейна колонш Мориновъ Ме- 
нашевъ и Вендовъ, т. е. семьи Восточно-ранекя. Впрочемъ для 
историка уже мало занимательности въ народах®, исчезнувших на- 
веегда и безъ слфда. 

ПобЪдитель Сфвера,’завоеватель области обширной, насехен- 
ной‘ воинственнымъ племенемъь и до него не только недо- 
ступной завоевателю, но даже неизвфстной путешественнику, 
Кесарь потребовалъ въ своемъ отечествВ власти равной вла- 
сти Помпея; но ни гордость Помпея, ни подозр$я Сената, 
предвидфвшаго торжество народной парт, не могли уступать 
требованямъ Кесаря. Загорфлась междоусобная война, и цфлый 
рядъ побЪдъ въ Итали, въ Испанш, въ Грецш, гд$ погибли 
слава и войска великаго Помпея, въ ЕгиптЪ, въ Малой Аз, 
въ Африк$ и снова въ Испаши передали самодержавную 
власть въ руки неотразимаго полководца. Мнимое великоду- 
ше и уважене къ древвимъ формамъ не могли скрыть вла- 
столюбя Кесарева: онъ погибъ подъ `кинжалами” убйцъ; быть 
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можеть слишкомъ рано для славы Римской, ибо замышлядь 
завоеваше Пареянъ, Скиеш и Гермаши, во. всякомъь случаф 
безъ пользы дая республики, которой существоваше было 
невозможно. | 


Мертвенность правительственпаго состава, еще сомии- 
тельцая при Кесар® (ибо рабство Рима могло объясниться 
гешемъ поработителя) выКазалась послЪ его смерти во всей 
своей паготф. Едва освобожденные, Римляпе сиова подпали 
подъ власть, не оправдацную даже. славою. Грязный п свирбпый 
трумвиратя, раздБлилъ между собою все государство. Войско 
республики, подъ предводительствомъ двухъ Кесаревыхъ убщцъ, 
изъ которыхь одинъ (Брутъ) быль достоннъ лучшахь вре- 
менъ Рама, было явпою насмфшкою надъ самою республикою, 
ибо состояло по большей части изъ восточпыхъ пародовъ, 
чуждыхъ истинно-Римскому вопросу и ресвубликанскому чув- 
ству. Торжество такого войска было безилодно; его пораже- 
ше было рфшительно. ВмЪст съ войскомъ, защищавиниъ 
свободу, казалось, погибло самое государство. Опо раздфла- 
лось на три, потомъ на двф части, независимыя пи другф отъ 
друга, ви отъ одного какого нибудь центра, и подчиненныя 
чисто военной власти. Новая борьба была пеизбфжна. Побф- 
да Окташя (прозваннаго Августомъ), сына Кесарева по усы- 
новленю, р8ёшила надолго судьбу мра. Держава Римская снова 
окр?пла въ единство, управляемое уже не Римомъ, но по край-- 
ней мфр изъ Рима, съ Римскими формами, Римскнииъ вождемъ- 
императоромъ. Недаромъ полмфа благословляло Августа: опъ 
возвратилъ ему миръ и законный порялокъ. Недаромъ благо- 
сдовхчлъ его Римъ, онъ возвратилъ ему гоеударствеппое зна- 
чеше, которое совершенно утратилось во время тр!умвирата. 
Онъ дьйствительно возстаповилъ Римъ. | 


По тр!умвиратъ, хотя и ие долговременный, выказалъ уже 
вполи$ тайну дотолЬ не замфчепную, то, что правительствеи- 
ный городъ уже не существовалъ, что онъ печезъ въ госу- 
дарствЪ. Призракъ власти, возвращенный ему Августомъ, могъ 


еще обманывать народы современные, но долженъ быль на- 
26 
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конецъ уступать мфсто дфйствительности и едва заслуживаетъ 
ввиман!я здравой и критической истори. 

Съ Августомъ, усыновленнымъ наслфдникомь Юлевъ, взо- 
шло на престолъ и утвердилось въ иовёр народовъ предан! 
Альбанское. На первый рядъ между богами стала богиня, о 
которой мало говорят прежние историки— Венера; въ начал$ 
лътописи Римской стала древняя, давно исчезнувшая без® сл$- 
да, но не забытая народами, великая колошя Восточно-Иран- 
скаго племени—Троя. Многе критики новой Германи отвер- 
гали связь между Троею и Риямомъ и древность преданйй, свя- 
зывая слово Троя съ древнимъ именемъ священнаго Римскаго 
животнаго, свиньи, и приписывая разсказъ объ Энеф изобр$та- 
тельной лести Эллиновъ. Святыня родовыхъ обрядовъ и 00- 
говъ опровергаетъ ихъ. Еще болфе опровергаетъ ихъ парал- 
лелизмъ Реи и Венеры (т. е. повтореше въ сказкб о РомулБ 
сказки объ Энеф) и скрытая важность Венеры въ народномъ 
поклоненш: ибо она была богинею трехъ мровъ (даже под- 
земнаго, чего не было у Эллиновъ}. У Эллиновъ разсказъ объ 
Энеф безспорно принялъ особый характеръ; но въ Лащум 
онъ связанъ съ преданемъ м$ёстнымъ, а отъ м$5стнаго преда- 
ня уцфалЪли обломки вовсе не Эллинскаго характера, особен- 
но по важности и символизму животныхъ (напр. лисицы, вол- 
ка, орла и др). Многое затемнено раздфлешемъ Венеры ва 
Весту и Венеру, когла онф очевидно были въ начал одна и 
та же богиня; но достаточно уцфлЪло, чтобы явно связать 
Альбу съ Троею по предашямъ, также какъ онф безспорно 
связываются и по языковому началу. 


Это языковое начало есть (какъ уже сказапо) ничто иное, какъ 
начало Восточно-Нранское, т. е. Вендо-Санскритское. Не единство 
корней, которое явно во вефхъ Иранскихъь нарёЧяхъ и въ ско- 
ромъ времени будеть явно во вефхъ нарЪяхь юго-западной и 
восточной Ази и вфроятно веего ма, но единетво развитя словъ 
свидьтельствуеть о тождествф трехъ нарфч!: Санскритскаго, Сла- 
вянскаго и Римекаго. Радостное удивлене, съ которымъ Нмецие 
критики узнали Формы священнаго языка При-гангесекаго въ Мезо- 
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Готекомъ объяеняетея сильною примесью Сарматскаго и Вендека- 
го начала въ Готской вЪтви Германекаго языка. Эта примфеь те- 
перь замётна въ Шведекомь нарБчш, въ которомъ явны чисто Сла - 
вяневя Формы’ (напр. зат7ё— сорочка отъ корня трочить, вывод- 
ныя оторочить, строчить н ПДруг., 074 — отъ торить, вывод- 
ныя торный и превне-Иллир! ское терь, Гетдезиит и пр). Мезо- 
Готскуе же слово еще болфе Шведекаго должно было принять Сла- 
вянской примёси отъ покоренныхъ Славятьъ, данниковъ Эрманарика, 
между т6мъ какъ остатки другихъ древне-Германскихь нар‘ ни- 
сколько не обличають близкаго родетва съ Восточно-Иранекою вемь- 
ею. Но ошибка Нмециихь ученыхъ особенно обличаетъ ихъ совер- 
шенное и не совебмъ простительное незнан языковъ и нарбчй 
Славянскихъ. Уже прежде показано изумительное единство языковъ 
Санскритскаго и Славянекаго, также какъ Славянскаго съ Латин- 
скиуъ. Между многими любопытными примБрами этого единства въ 
развитяхьъ замфчательны древпее простонародное огафайи; —кро- 
вать (отъ крыть), 4ойез удаль, и особенно /алита, Г4тея, 
_ Назиз —пламя, пылмл, плавый (полная Форма половой оть 
корня пыль). 


Поклонен!е Венерф, т. е. женскому началу, перешедшее изъ 
чистаго символизма Кушитскаго въ сказочный мръ Славян- 
ский и Бактрйский (Санс: вазтри говорящий, Слав. багарь), при- 
нявшее Формы челов$кообразныя и соединившееся съ древне- 
Иранскимъ предашемъ въ сямволЪ яблока, является съ мно- 
горазличными измфненями отъ дальпяго Востока, т. е. отъ 
крайнихъ границъ Ферганы (берез5 Праза) я пересфченя Гим- 
малая и Куень-луньской твердыни гребнемъ Белурскаго подъ- 
ема (скор$е отъ Слав. корня бъль чфмъ Санскр: видура), до 
ередней Германи, до горъ Скандинавия и до западнаго примо- 
мя Италйскаго: оно везд® указываетъь или на колонизацию 
или на сильное вляше Славянъ. 


Оттого-то мы и не находимь елфдовь его въ древноетяхь за- 
падной Германи. Должно однако-же замВтить, что ожееточене нра- 


вовъ у самихъ. Славянъ и постоянная война противъ сосВднихъ иа- 
26* 


. 
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родовъ скрыли даже въ семьяхъь Славянекихь древнёйшую Форму 
мнеологи и затемнили Венеру въ народномъ поклоненш боле воин- 
ственными богами (“). 


Это самое поклонеше, первобытпая религя Альбы, по ка- 
кому-то странному закону возпикло снова въ эноху полнаго 
развитя Римскаго, когда хитрый и невоинственный наси$д- 
никъ Кесаря возвратилъ единство и силу разорванной дер- 
жавЪ и значеше всемрной столицы городу, упавшему во вре- 
мя трумвиратства на уровень Александр и чуть-чуть не 
Утики. Но какъ ни’важно для исторической критики, т. е. 
для изслфдованя о народныхъ родословяхъ,” явлене Формъ 
религи уже отжившей, оно пе имфло никакого влявя па са- 
мую жизнь государства и па духовное развит!е Римскаго м!- 
ра при Август. Боги народнаго пантеона были уже въ то 
время ничто иное какъ мертвые образы, лишенные всякаго 
внутренняго содержавшя, образы боле изящные, но нисколько 
не боле разумпые негритянскаго фетиша, о которомъ нашъ 
просвзщенный в$къ говоритЪ съ излишнимъ презрёшемъ, точ- 
но также какъ онъ говоритъ о богахъ Оламшйскихь съ из- 
лишоею важностью. 


Можеть быть даже, оетишизмь менёе далекь оть Филосоескаго 
мистичества Вушитовъ, т. е. оть снетемы вещественно-религозной, 
съ которой онъ связывается посредетвомъ амулета и символа, чВиъ 
безсмысленный синкретизмъ Рима и Греши оть многозначительныхт, 
п тлубокомысленныхъь учешй первобытнаго зйра. 


Религ1оз- Релия въ смысл богопознаня или вЪрованя рЪфшитель- 
ное со- 
столне НО не существовала въ Римф при Август$; едва ли, судя по 
Рима. р 
Значеше - 
права. 
(*) Впрочемъ она не была забыта, хотя и утратила значен!е 


первействующаго божества. Такъ напр. Аквилея, выстроенная въ 
землт6 Славлиекой и особенно поклонявшаяся Белену и Перуну, вы- 
строила храмъ Венерз въ память освобождешя отъ осады. (Прил. 
автора). 
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отрывкамъ древнихъ поэтовъ, существовала она и въ цв$- 
тупя времена республики. Для Цицерона, точно также какъ 
и дяя Кесаря, или для Сцеволы, Варрона, или длл позднфй- 
шаго Сенеки, релимя есть обрядъ государственный, полез- 
ный, по вполн$ условный, обязательный для гражданъ, но не 
имфюней никакихъ внутреннихъ данныхъ для самобытнаго су- 
ществовавя или правъ на безусловное вфроваше. И такъ она 
зависить вполнЪ отъ государства и слБдовательно признаетъ 
надъ собою другую религию, самое государство, которымъ 
обусловливается. «В$рован!е въ Боговъ есть мнфн!е полезное, 
ибо утверждаетъ. клятвы, укрфпляетъ договоры, пугаетъ пре- 
ступниковъ, хранитъ пеприкосновенность гражианскаго обще- 
ства.» — «Вся ся мудрецъ сохранитъ не какъ угодныя Богу, но 
какъпредпясанныя закономъ.» — «Поклоняясь неблагородной сво- 
лочи боговъ, созданной суев$р!емъ, не забудемъ, что это по- 
клонен!е основано на обыча%, а не ва разумБ.» — «Трудно ска- 
зать, не лучше ли совершенное безв5 ре, чёмъ теперешняя в$- 
ра, постыдная и исполненная обмановъ. » — «Есть три рода бого- 
знан; сказочное, государственное и природное.» —«Истипы” 
въ релинги объявлять народу нельзя: она остается при Фило- 
соФахъ,»—и такъ далЪе. Таковъ голосъ Рима, явно смёющаго- 
ся надъ своими богами и не призизющаго даже возможности 
ноложительной истины религ!озной. 


Не справедливо бы было отдфлять мне народное оть мия 
аюдей ‘просвЪщенныхъ. Эти самые писатели были въ одно время 
наставниками, всенародно преподающими свое учеше, и жрецами, у- 
сердно исполняющими реличозные обряды; при веемъ томь они бы- 
ци славою своего вфка не по уму только, но и по благородетву 
душевному. Въ нихъ выговаривалоеь общее убЪждеше, ни пи одинъ 
толосъ не осуждалъ пхъ, ни одишь даже це. противорёчиаъ. Вообще 
мало разницы между такъ называемою чернцо п такъ называемьыуи 
мыслителями. Въ невъжеетвенномь безетрасти земленашца безеозна- 
тельно скрывается столько же безвёрИя, сколько его высказывается 
вь красноглаголаниг книжника, Во велкомъ случаЪ то, что вефми пи- 
шется, всфми непишущныи думаетея, если не нынче, то завтра. Сибш- 
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ны, росказни о религ1озности народа во Франци до револющи, 
Конвецтъ ближе чфиь дворъ Людовика ХУ-го къ новымъ возстанови- 
телямъ католицизма даже въ томъ предположенш, что эти возета- 
повители дЬйетвительно выражають какую-нибудь вБру. 


Римъ далъ западному м!ру новую религ, релийю обще- 
ственпаго договора, возведеннаго въ степепь безусловной свя- 
тыни, не требующей никакого утверждения извнЪ, религю пра- 
ва: и передъ этою новою святынею, лишенною всякихъ высо- 
кихъ требовай, но обезпечивающею вещественный бытъ во 
вефхь его развитяхъ, смирился мръ, утративиий всякую дру- 
гую, благороднфйшую или лучшую в$ру. Умирающе цари за- 
вфщевали Риму свои родовыя владфя и покорность народовъ 
доказывала, что не одинъ страхъ или своекорыстный расчетъ 
управлялъ волею умершихъ владыкъ. В5ка прошли; власть оедаб- 
ла во всЪхъ оконечностяхъ государства, изсякла въ его средо- 
точи; но народы, покоренные мечемъ, зав5щанные своими ца- 
рями или преобрфтенные хитростью договоровъ, не иумали 
отрываться отъ великой державы. Они забывали свое народное 
имя и съ гордостю называля себя именемъ Рима; они иногда 
возмущались въ пользу того иди другаго лица, какъ н$когда въ 
пользу Силлы или Кесаря: но это лице стремилось, также какъ 
Кесарь и Силла, быть владфтелемъ или представителемъ все- 
го Римскаго мра и никогда не думало основывать особую, не- 
зависимую державу. Они покорялись и поклонялись не горо- 
ду, не местному ямени, не местной славЪ, ибо (какъ видно уже 
изъ тр!умварата} Римъ не‘ имЪль въ глазахъ народовъ того 
великаго значеня, которое ему приписывается суев$руемъ уче- 
выхъ. Они поклонялись вр», данной Римомъ всему покорен- 
ному мру, в5рБ стройно-условнаго общества; они поклоня- 
лись цфлой жизненной систем$ права, признавая въ душ$ 
своей и въ глубинф своей совфсти, что ничего лучшаго или 


даже равнаго.они не могли создать своями собственными си- 


лами или въ своемъ духовномъ безсили, 


Даже когда въ поздизйшее время возобновилиеь съ большею 
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р®зкостью и продолжительностью явлевшя подобныя трЁумвирату, т. е. 
единовременное правлен!е многихь авзустовъ, коренное единство 
‘системы признавалось не какъ отвлеченное понят, но какъ свя- 
тыня единовфрия или какъ единство отчизны. Родина была, такъ 
сказать, въ законЪ. Лице же самаго города имфло боле важности 
въ гаазахъ варваровъ, чЬмь въ глазахъ самихъ гражданъ. Въ этомъ 
убЪждаетъь вся истор я, не смотря на ложное убЪжден!е вов хъ исто- 
риковъ, наслфдовавшихь болфе Готевя и Франкошя, чёмъ Римевя 
инфы я. Римская держава не разъ переносила свои временныя сто- 
лицы изъ города въ городъ, была иногда безъ дЬйствительной сто- 
зицы; но она всегда оставалась Римскою, т. е. вфрною божеству 
права, созданнаго въ РимБ и Римомъ. Въ этомь отношеши нельзя 
не замфтить ея великаго сходства съ Китаемъ, сходства выражен- 
наго по всей вЪроятности случайно въ названий Га-Тсинз (вели- 
ки Китай), подъ которымъ Рилъ быль извёстенъ Китайцамь; но не 
должно забывать и великую разницу. РелиМею обфихъ державъ бы- 
10 самое государство, но въ ВитаЪ идея государства была выше: 
она основывала себя на безусловной святынв внфшней челов$че- 
ской правды, проявленной въ обществ®, и на соглаби общества съ 
мировыми законами, ел6довательно предполагала, хотя въ то же вре- 
мя и отстраняла, другую первобытную религю. Въ РииБ идея го- 
сударства заключалась въ безусловной святости условнаго договора; 
но въ то же время она признавала (какъ и слфдовало въ державЪ 
основанной дружиною} свободную и сильную тичноеть гражданъ, 
сзфловотельно полагала начало полной системВ права, основаннаго 
ца обычав, по стремящагося къ безкопечному развитно по строгимъ 
логическимъ законамъ. 


Таково было духовное состояв!е Рима въ послфдше взка 
республики: богопочтеше обычное, отрацающее самыхъ 60- 
говъ, иредположен!е неизвфстныхь духовныхъ существъ, хра- 
нителей внфшней правды и права, и вфра въ заклинательную 
силу стародавнихъ обрядовъ, покоряющихъ невфдомыл симы, 
правяшия м!ромъ. Безсвязный синкретизмъ въ свонхъ общихъ 
выводахъ совпадалъ съ первоначальнымь учешемъ Кушатовъ, 
ве представляя впрочемъ ни ясности, ни строгой обдуман- 
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ности, ни глубокаго уббждешя, которыхъ нельзя ие призна - 
звать въ первобытной систем южной релими. Но религя 
Римская была чисто-государствениою; опа слабо отражалась 
въ частныхъ лицахъ и давала полпую свободу сомпЪшю и 
умствовав!ю.. | 

Римъ-нобфдитель палагалъ свою печать н характеръ обще- 
ственнымъ массамъ. Нокоренная Эллада управляла частною 
дЪятельностию умовъ, точпо также какъ ел языкъ (по словамъ 
самихъ Римляпъ) выражалъ всю полноту современиаго про- 
свфщешя. Римская мысль подчинилась высщей мысли Эллин- 
ской. 


Напр. Августь бышь гораздо боле Грекомъ чЪмь Римаяниномъ. 


Релиоз- Эллада прожила всЪ стешеши человЪческаго развит; она, 
ея накопецъ признала, что вс$ оп находятся въ прямой зави- 
АЕ симостн отъ пачала разумпаго. Начало разумное, отъискивая 
ки Свою впутрениюю основу, остановилось на пезыблемой крф- 
чом пости логическаго знашя. Аристотель, умъ твердый, леный п 
воздержный, положнлъ крайне предфлы’н пеизмЪнныя пра- 
вила ФилосоФскаго мышденя, отстранивъ отъ него все лич- 
ное ин произвольное, ве гадашя поэтической Фантазш, кото- 
рыя велик Платонъ, не смотря на свое иеоспорнмое Далек- 
тическое превосходство, принималъь еще въ область Фило- 
софи и обращаль въ полу-религозный синтезъ. Мфъ Эалин- 
кой не покорилея вполнЪ Аристотелю; по, принявъ отъ него 
строй урокъ, онъ уже боле не могъ довольствоваться пи 
одпамъ изъ прежиихь выводовъ своего умствениаго развития. 
Возникло мвожество ФилосоФскихъ сектъ, или совершенно но- 
выхъ, или старыхъ, переродавшихся подъ втяшемъ новаго уче- 
шя; но вс стремились къ одпой недостижимой цЪли, къ 
примирению всеразлагающаго анализа съ впутренними тре- 
бовашями духа человЪческаго, стремящагося къ иетинВ не- 


сомнфицой и неразлагаемой. 


` 


Древше соФлеты суке понят сниу н необходимость анализа, но 


’ 
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ихъ частныя п безенльныя попытки обратилиеь въ безплодную игру. 
Они исчезли передъ Сократовекою школою въ ея окончательномъ 
развити, давшемъ наукообразную строгость и всеобъемноеть Нача- 
4у, ими темно угаданную. 


Весь мфръ Эллады раздфлился на ФИлосоФСся учешя; но 
всЪ они, не смотря па свое разнообразие, вели къ скепсису, 
т. е. къ неисцфльному сомнфнио, не смотря на временныя 
прахотлавыя утверждешя, или на вЪрованя, которыми каж- 
дая секта хотфла себя оградить отъ безутБшнаго признаня 
въ собственномъ безсилн и которымъ ни одна дЪйствительно_ 
не вфрила вполнф. Коренное безв$ре лежало въ основанш. 
всфхъ ученй, и отъ этого самаго каждое изъ нихъ старалось 
создать свбЪ новую `вЪру, на которой оно могло бы успокоить- 
ся. Не паходя ея въ мрБ знавшя, ово переносило ее въ мръ 
воли и нравствепво-практическихь началъ. Гордый стоикъ со- 
зидалъ себ буддаистек идеализмь и призракъ отрицатель- 
наго добра, которымъ поклонялся съ какимъ-то произволь- 
нымъ восторгомъ; бодфе кроткй п человфколюбивый энику- 
реецъ искалъ богоподобной радости въ гармоническомъ на- 
слажденш мфомъ п въ сообщени этого наслажденя другимъ 
яюдямъ. Платонизмъ, созданный въ своемъ началь вляшемъ 
Востока, возвращался безсознательно къ своему источнику, 
даже въ геограхическомъ отношенм, и-старался привиться къ 
положительнымъ предашямъ, сохраненнымъ въ народахъ перво- 
бытныхъ или въ областяхъ древнаго просвфщеня, избЪгая. 
посредствомъ далектическихъ тонкостей неизбфжныхъ требо- 
вашй Аристотелевой логической Философ. 


Школа Шеллинга въ нашъ вЪкъ повтеряеть тоть же Фактъ въ 
отношеши кт, Философ Гегедевой. 


Такимъ образомъ создался Нео-платоназмъ, прихотливое 
сочеташе хилософи и религ, произвольно принимающее пер- 
вобытное духовное начало, цо развивающее его по законамъ 
внутренней необходимости, олицетворяющее развите мысля 


Религ!оз- 
ное со- 
стоя 


Израиля. 


Месва- 
ВИЗМЪ. 
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въ вид$ божественныхь излявй или эоновъ, и въ то же время 
явно не удовлетворяющее ни требованшямъ вфры, ни требова- 
Шямъ разума. Не смотря ва духовное движен!е, полученное 
древнею Элладою отъ духовнаго ма Иранскаго, всЪ$ секты 
или ученя ‘Философсмя очевидно подчинялись Кушитскому 
началу необходимости . логической, принимали все сущее за 
необходимо-сущее, и въ то же время обращали все сущее въ 
призракъ лишенный всякаго внутренняго основаня. ВЗкъ Ав- 
густа быль вЗкомъ полнаго безвЪ ря. 


Древнее учене Ирана сохранялось въ одномъ Израил$ въ 
Форм$ твердаго предавя, не отвергающаго требованй разума, 
но не ‘требующаго себф основашй добытыхъ логическимъ 
анализомъ. Побфдная борьба противъ притязай Эллинскихъ 
во время великихъ Маккавеевь внушила Евреямъ глубокую 
ненависть противъ иноплеменваго просвфщеня и усилила въ 
нихъ гордость м$стнаго и племеннаго вачала, естественное 
иослфдстве Моисеева закона и явнаго превосходства религ!оз- 
наго передъ всфми другими вародами. Но мало-по-малу память 
о борьбЪ стала изглаживаться. Чувство внутренней духовной 


` силы, объщаня месс1авическя, очевидная слабость вс$хъ Эл- 


яинскихъ (грубо-сипкретическихъ} в5ровашй, и предавя о ско- 
ромъ приходь Вождя-——Спасителя открыли для Евреевъ новый 
кругъ дфятельности и надежды. Историческая судьба Тудеи, 
перевороты внутренне и завоевашя Эллино-Римскаго мра раз- 
сфяли потомковъ Такова по всему земному шару. Грешя и 
Римъ, Африка, Малая Азя, Сиря и даже страны Заевфрат- 
смя были наполнены Тудеями, торговцами или плфчными, 
получившими осфдлость. Ихъ многочисленныя колоши были 
охотно приняты я уважены въ Египт$; Александуя была въ 
продолжен долгаго времени городомъ болЪе Тудейскимъ, ч$мъ 
Египетскимъ или даже Эллинскимъ. Религя Еврейская была 
почти везд% терпима; она пользовалась особеннымъ почтешемъ 
на берегахъ Нила, сильнымъ покровительствомъ въ Рим$ подъ 
правленшемъ великаго Кесаря, в5роятно понявшаго, также какъ 
и питомецъ Аристотеля, достоинство духовной в$ры, зав щач- 
ной первобытнымь мромъ Иранскимъ и скрфплевной Моисе- 


4 


емъ въ непзм5нный обрядъ. Евреи познакомились съ мыслю 
Эллина, съ его образованностью, съ трудами ума челов$че- 
скаго, смфло отъискивавшаго истину посредетвомь собствен- 
выхъ силъ; они узнали съ уваженемъ вфковой подвигь Фило- 
софш, ея разнообразныя учешя и, особенно, высоя гаданя 
Платона, отзывающагося роднымъ Востокомъ. Душа ихъ рас- 
шириласв и стала доступна любви къ челов$честву. Но окру- 
жающй мръ былъ духовно слабъ, а въ себф чувствовали они 
неистощимую силу и свЪ жесть вЪчно-молодаго убфжденя. Они 
поняли возможность мысленнаго завоеван!я, темно обозначен- 
наго въ писаняхъ Пророковъ, и стали пропов$дывать язычни- 
камъ. Проповфдь была не безуси$шна, многе язычники, утом- 
ленные тщетнымъ искашемъ истины, презирающие заклина- 
тельные обряды религ, не соединенныхъ съ в$рою, и увае- 
ченные велич!емъ духовнаго ученя, приняли законъ Моисевевъ, 
иные внолнЪ, какъ ученики правды, т. е. послфдователи стро- 
гаго закона, большая часть какъ ученики привратные, т. е. 
какъ послфдователи закона Ноева или мозаизма безъ его обря- 
довъ. Тавшя обращеня были нерфдки вездЪ, особенно же ка- 
жется сильны въ Аравш, гдф племя Гомеритовъ въ 1-мЪъ вЪкЬ 
прежде Р. Х. приняло законъ Евреевъ и ГДЪ этотъ законъ 
долженъ былъ со временемъ положить начало новому учению. 
ПримБру Гомеритовъ послФдовалъ вскорф посл Р. Х. Ицатъ, 
царь’ Адабены. Женщины, въ которыхъ кроткое и домаш- 
нее житье, удален!е отъ треволнен!й и страстей жизни муж- 
ской, оть мужской гордости разума и смЪлой надежды на 
собственную силу часто сохраняютъ чистоту и внутреннюю 
стройность души и безсознательную любовь къ духовному 
мру, принимали охотнфе мужчинъ учене Бога Израильскаго. 


Такъ напр. въ Дамаек® большинетво женщинъ принадлежали з4- 
` кону Моисея. 


Но учеше Ирана содержало въ себф обфщаше будущаго 
Месси, находило въ немъ свою главную силу и черезъ него 
пробуждало сочувствя во всфхъ народахъ, болЪе или менфе 


Состол- 
не мра 
пры Ав- 

гуетф. 


Явлеше 
Месси. 
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сохранившихъ или помнящихь это общее предане первобыт- 
наго племени. Покуда обЪщаше признавалось еще нейспол- 
неннымъ, самый кругъ учены содержалъ въ себф признанную 
неполноту п неудовлетворительность. Мръ не могъ покориться. 


Римская держава сомкнулась въ одно цфлое подъ правде- 
немъ Августа. Торжество грубо-политическаго пачала 0б0- 
значило окончан!е мысленнаго подвига, совершеннаго все0бъе- 
млющимъ умомъ Иранскаго племени въ его полномъ развитии, 
и этотъ подвигъь вЪнчался совершеннымъ сокрушешемъ всЪхъ 


древнихъ религ. Пытливость Эллинскаго знашя нанесла смер- 


тельный ударъ безусловному поклоненю внфшней правдф, въ 
которомъ дЪйствительно состояло все вфрован!е Рима. Анализъ 
требовалъ отчета отъ всякаго мн$фюя, оправдавя для всякой 
вфры. Идеалъ добродЪтели внфшней, воли самосоздающей себЪ 
законъ, исчезалъь передъ логическимъ требовашемъ. Упорный 
Римлянинъ потребовалъ ему оправдашя отъ самой жизни, отъ 


своей вооруженной руки. Судьба въ холмахъ Филипшйскихъ 


отв$чала также отрицательно какъ разумъ въ Философскомъ 
уединенш. Гордость воли пала. Мръ Римевй сказалъ устами 
Брута: «Добродфтель, ты пустое слово.» Но и пытливое зна- 
не уже утратнло свои надежды. Эллада спросила устами 
Полата: «Что такое истина?» и не стала дожидаться отвЪта, 
зная по опыту вЪЗковъ, что отвфта нЪтъ. Горькое отчаяне 
слышно въ слов$ Римлянина, утратившаго в$ру въ добродтель; 
какая-то самодовольная гордость слышна въ слов$ Элдина, 
прюбр$тшаго разумомъ право.не вфрить зпанно и добродушио 
презирающаго тЪхъ, которые еще могутъ вЪрить: но оба сош- 


лись въ одномъ вывод$. НЪтъ ни красоты воля —добродЪтели, 


ии красоты знашя— истины. Мръ остался безъ Божества. 

Въ это время явился въ Гудез челов$къ имепемъ Шшсусъ, 
говорящий про себя, что овъ обфщанный Месоя сынъ Божий, 
возвЪщающ совершене древняго закона, призываюний къ’ 
покаянно, къ жизни духовной чистоты, ставяший новый законъ 
совершенства; законъ всеобщей любви, пренебрегаютий бла- 
гами земвымн и властшю земною, обфщающий своимъ посл$- 
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дователямъ наслфдство безконечнаго блаженства, проповфду- 

юпий новое учен1е объ единствЪ Божества въ трехъ образахъ 

Отда, Сына и Духа и возможность для человфка вступить в\% 

это единство посредствомъ отверженя своей злой н случай- 

ной личности и ирюбрЬтешя иовой, высшей личности въ 

БожествЪ. Первую проновфдь обращаль онъ къ Евреямъ, какъ 

.КЪ хранителямъ истины и какъ къ единому народу, знающему 

Бога: но въ то же время порицалъ ихъ родовую гордость, ихъ 

уповане на свое достоинство сыновъ Авраама, ихъ тесную и 

небратолюбивую народность и униженше вфры до безсмыс- 

леннаго обряда. Онъ грозилъ имъ отвержешемъ за упорство, 

и перенесешемъ благословешя на друШе народы и, говоря 

постоянно’ въ притчахъ, нерфдко выбиралъ иноплемепнниковъ, 

й особенно ненавиствыхь Еврелмъ Самарянъ, въ примфръ 

добродЪтелей угодныхъ Богу. Многе ему повфрили, особенно 

изъ низшаго сословя. Богатые, ученые, жреды и вожди на- 

рода, любящ!е блескъ и славу и власть земную, сперва гля- 

дЪли на него съ презр5шемъ, потомъ съ ненавистию, когда 

увид$ли успЪхъ его пропов$дн, п наконецъ предали позорной 

казни креста. ПослЪ его смерти ученики его, изъ которыхъ . 

главные были малограмотные рыбаки, продолжали распростра- 

нять его учеше, сперва въ Туде$ и въ коловшяхъ Еврейскихъ, 

потомъ въ народахъ иновфрческихъ и вездЪ, гдБ находили 

охотныхъ слущателей. Много страдали они, мого терпли 

презрфшя и пресл$дованй; но. не слабЪли духомъ и ревностью, 

проповфдуя слово о пришедшемь Мессш-СпасителБ. Новая 

вфра окрфпла, новые законы стали управлять судьбою мра, и 

народы, принявшие пропов$дь Гудейскихъ рыбаковъ, сдЪлались 

властителями всего земнаго шара и вождями челов чества въ 

путяхъ мысли и проевъщеня. : 
Истеря не судитъ объ отвлеченномъ достониств$ учешя, Мьсто 

но разсматриваеть всякое учеше въ отношении къ его необ- лёнашие 

ходимому или разумному развито. По этому ова должна при- а 

знать въ хрисмапетв$ не только торжество ученя древне- истори- 

Иранскаго (основаннаго на предан), но еще и окончательное развитйг 

его развит!е. Христанство, замыкая с0б0ю мръ покдонешя ма. 
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евободно творящему духу и месс!аническихъ обЪщанй, разр%- 
шило всз надежды человфчества единымъ разумнымъ разр$- 
шенемъ, отвлекая ихъ отъ всего случайнаго и не необхо- 
димаго. Таковъ смыслъь ученя и самой жизни мсуса: они 
вполн$ независимы отъ случайностей историческихъ и отъ 
личнаго произвола. = | 


Рождеше въ удез пли Виолеемв, тридцатилВтШЙ срокъ жизни, 
емерть на ‘крест ит. д. являются безспорно какъ случайности; по 
он не имфють никакого вян1я ни на развит!е учешя, ни на жизнь 
Гисуса. Учене его сомкнуто само въ себЪ и не носитъ никакой 
печати наложенной извнЪ; его жизнь есть только необходимая зем- 
ная облочка его ученя, безъ блеска и славы, безъ великолЪ иной 
борьбы или великолфинаго торжества. Самая смерть его на крес- 
тв, вдали отъ учениковъ, бфжавшихъ отъ страха, и между двухъ 
разбойниковъ, представляетъ какой-то характеръ равнодушия исто- 
рическаго къ добру и злу: она имфетъ высокое значен1е для судьбы 
народа-палача, и не иметь пикакого возвратнаго вляня на внут- 
реннее значен!е христ!анетва. Все это просто и какъ будто еже- 
дневно. 


Завфтъ Гудейскаго, теперь всем!рнаго, учителя немногосло- 
женъ: онъ заключаетсл въ нЪсколькихъ положеняхъ, не свя- 
занныхь ни съ какою м$стностью; ни съ какими вяфшними 
услов!ями. Человфкъ такъ подобенъ Богу въ смыслВ духов- 
номъ, что Богъ могъ быть челов5комъ. Такимъ образомъ выс- 
пий духъ имфетъ въ себф внутреннее оправдане своего ве- 
личя, и челов$къ получаетъ внутреннюю возможность без- 
конечнаго совершенства. Человфчество освобождается отъ 
рабства мровыхъ случайностей и отъ жизненной тягостя соб- 
ственною силою олицетвореннаго совершенства челов ческаго, 
и человфкъ вступаетъ въ нфдра Божества посредетвомъ доб- 
‚ровольнаго соединеня любви съ человфкомъ духовно-совер- 
шеннымъ, т.е. посредствомъ предавня своей частной воли въ 
волю челов ко-божественную. Въ этомъ все его освобождение, 
вся его высота, вся его награда. 
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Мръ учешя Кушитскаго остадся неприкосновенныиъ; но 
онъ заключился въ логику Фидософскихь школъ. Мръ уче- 
шя Иранскаго получиль свой вфнецъ въ христанств$ и уже 
вн$ его не имфетъ никакого смысла. Онъ весь связанъ съ 
идеею единаго разумнаго Месси. Гудеи, ожидающие другаго, 
полнаго блеска и силы, облеченнаго въ пышность власти, 
знаня, беземертя и всей торжествующей случайности, отри- 
цаютъ безсознательно самую идею месс1анскаго предашя и 
по этому уже не имЪютъ никакого значеня въ историческомъ 
мръ. 


Тудей послз Христа есть живая беземыслица, не имзющая разум- 
наго существовашя. Отъ того-то въ нашъ вфкъ нёть просвфщенныхь 
Жидовъ. Они переходять немедленно въ философскую школу и д%- 
лаются явными противниками своего народнаго значеня и своихъ 
релиГозныхъ преданий. 


Другой народъ, по преданямъ Еврейскимъ и отчасти сво- 
имъ, брать Израиля по крови, но менфе чистый въ смысль 
семейномъ или въ начал духовномъ, Измаэляты и Есавляне, 
‘народъ безспорно сохранявний память объ общемъ учени и 
потомъ много принявший духовныхъ началъ отъ Евреевъ, пред- 
ставилъ своего Месспо нфсколько в$ковъ посл$ народа Из- 
раильскаго. Явлеше Магомета есть безспорно одно изъ самыхъ 
важныхъь происшествй историческихъ, но воинственный про- 
повфдникъ Аравш погружаетъ снова челов$чество во все без- 
смысл!е случайности и эта случайность безъисходна, ибо она 
обнимаетъ всю загробную будущность. Магометанство исче- 
заетъ; народы, ему послфдующие, сходятъ съ историческаго 
поприща, и одно только христанство продолжаетъ управлять 
мромъ силою своей внутренней и логической полноты. 


Связь 
хрислтан- 
ской эпо- 

-ХИ СЪ 
прежнею, 


Съ эпохою новорожденнаго христанства начинается новая” 
эпоха истори, ясная, всфиъ знакомая, обработанпая 0езко-_ 
нечнымъ множествомъ писателей; но она связана’ съ исторею 
до-христанскою связью перазрывною, ибо слБды прошедшаго 
не легко изглаживаются и жизнь прожитая долго -обусловали - 
ваетъ будущую. НовЪйшая критика, измфнивъ взладъ на древ- 
нй мръ, измЪняетъ также до пЪфкоторой- степепи повят о 
мрЪ новЪйшемъ. 

Явлеше Тисуса н его законъ содержать въ себф начало 
всей позднЪйшей жизпи мгра; но это пачало развилось толь- 
ко черезъ нфеколько вЪковъ, такъ что первыя столЪтя при- 
надлежатъ еще исключительно древней пстория. Даже и тог- 
да, когда знамя поднятое Константиномъ возвфстнло торже- 
ство Еврейскаго учителя, когда. новые народы, выступивъ изъ 
глубины сфверныхъ пустынь, уничтожили въ своемъ дикомъ 
налетБ прежшя государства Европы и, покорившись преемни- 
камъ апостоловъ, создали новыя державы, донын$ правяпия 
судьбою человфчества, — сфмена добра и зла, просвзБщеня п 
заблуждений, брошенныя прежнимъ развитемь челов$ ческой 
мысли, не погибли и не остались безплодными. Римъ и Элла- 
да; нопиственная дикость Германца и т$сный бытъ Славан- 
ской‘ семейности ныЪли столько же вмяшя па исторйю новЪй- 
прую, сколько и христанство. Поэтому мн®ше, высказанное 
ревнителями закона !исусова въ похвалу, или его врагами въ 
укоръ, будто бы все развит!е Европы посл$ Коистантина есть 
ничто иное какъ жизнь п развит{е Церкви, пе пмфетъ пика- 
кого основашя. Какъ укоръ опо несправедливо, ибо мерзости 
разврата и кровопролитйя, наполняюния всю лЬтопась христ!-- 
анскихъ народовъ, не находлтся въ логаческой связи съ уче- 
немъ, завфщаннымь отъ Еврейских» проповфдниковъ; какъ 
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похвала оно нелпо, ибо самая похвала была бы укоромъ. 0с- 
нователи Церкви ужаснулись бы своего создашя, если бы на 
нихъ легла отвЪтственность Европейской исторм. Одно толь- 
ко можеть и должно быть сказано объ отношешяхь христ!- 
анства къ народамъ, которые. его исповфдуютъ, именно то, 
что оно до сихъ поръ обусловливало крайне. пред5лы ихъ 
‚ развития. Таковъ смысль всякой религи: она есть граница все- 
_ то луховнаго и умственнаго мра для человфка. Народъ, вы- 
ступивийй изъ границъ своего вфрованя, создаетъ себЪф вфро- 
ваше новое; отрицан!е же, еще не создавитее новаго положе- 
ня, находится въ прямой зависимости отъ положення отвер- 
гаемаго. Поэтому до нашихъ временъ христанство (приви- 
маемое или отрицаемое) есть законъ всего просвфщеннаго м!- 
ра, но одно только незЪжество можетъ смёшивать Церковь, 
т. е. строгое и логическое развите начала христанскаго, съ 
обществами, признающими, но не воплощающими его. 


Августъ соединилъ весь Римскй мръ въ одно цВлое ПОЛЪ Держава 
своею державою п далъ ему стройное движене подъ однимъ 8 ГУста. 
закономъ; во въ этомъ единств$ внфинемь и ЧистО-ПОлИТИ- бои 
ческомъ сохранилось различ!е двухъ мфовъ, создавныхь‘ раз— Герман- 
ными началама. №ръ Грецш, Востока и Африки былъ древнфе пани. 
Рима, богатъ собственною мыслю, свфтелъ собственнымъ 
просвфщенемъ. Онъ покорился Риму какъ сил и какъ пол- 
нфишей иде политической; но въ то же время сохранялъ 
духовную самобытность, умственное превосходство надъ Ри- 
момъ и тайное къ нему. презрфще. Мръ Итали, Галлш, Ис- 
пана и позднфе Британи былъРимскимъ созданемъ. Его 6б$д- 
ная и безплодная самобытность исчезла вскорф. Вся жизнь 
п мысль Запада были даны Римомъ, а не выработаны собет- 
венною силою народовъ. При Август$ н еще долго посл$ это 
раздиче не выражалось, потому что было подавлено жел$з- 
вою силою Римскаго закона; позднфе оно опредфлило весь ходъ 
историческихь событий. 

Огромна была область державнаго Рима. Даже далей и 
незапамятно- древний Китай, притча гордости народной, назы- 
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валъ ‘его великимъ въ сравненш съ собою (великимъ Китаемъ, 
Та-тсинь). Августъ не паслфдовалъь воинственному славолю- 
б1ю великаго Ёесаря; онъ не осмВлился искать распростра- 
неня имперш, по, усмиривъ- нфкоторыя полу-свободныя пле- 
мена внутри ея предфловъ (напр. горцевъ Испанскихъ), онъ 
старался только обезопасить ея границы, особенно со сторо- 
ны Альповъ и Рейна. Альпы и южная Герман!я были наее- 
лены Ретшцами и Винделиками (Вендами-великими), народами 
Славявскими, принявшими в$роятпо уже зпачательную примЪсь 
окрестныхъ. народовъ, Кельтскихъ и Германскихъ. Война бы- 
ла упорна, но Римляне побфдили и, захвативъ оба ската Аль- 
_ шискихъ горъ до самаго Дуная, мало-по-малу наполнили ново- 
пробр5тенную страну военными колонями ({аотг Чесита{ез), 
‚обязанными охранять границу Италш.. Мудрая предусмотри- 
тельность Августа была оправдава посл$дств!ями. Еще долго 
посл$ него, когда Римъ ослабъ и дикари Германсюе стали 
порываться изъ своихъ лфсовъ, земля Винделиковь и ущеля 
Альшйсюя, замкнутыя крЪпостями, удерживали напоръ с}- 
верныхъ племенъ; долго (до самыхъ времепъ [умана) Риисе 
легюны могли по водамъ Дупая быетро переноситься отъ 
предЪловъ Галли ‘до равнитъ Венгрш, громя въ теченш не- 
многихъ недфль сварфпыхъ Алеманновъ и Франковъ Пра-рейн- 
скихъ и завоевательныхъь Готовъ въ страпб’ Нри-евксин- 
ской, Область Славянскихъ пародовъ наполнилась войнолюби- 
выми выходцами изъ Гадли и изо веЪхъ краевъ имперя. Языкъ 
утратился, обычаи изм$нились; старожилы сохранились толь- 
ко въ небольшихъ оазисахъ, разс$янныхъ далеко въ южной 
Гермаши, уцфлЪли бЪдные остатки стараго быта въ нравахъ, 
нфсколько ‘именъ м$етностей, свид5тельствующихь о преж- 
немъ славянствЪ$ края. 


Таковы напр: оазисы въ Шваби и Франко (около Бамберга), 
въ которыхъ Славяне жили со всфми особенностями евоего племе- 
ни на удиваенше и заботу н%№мецкихъ критиковъ; таковы рёзные 
коньки крыше съ ®игурою коня`въ ‘пригорьяхъ АльшИскихь; таково 
имя. Яехрайнъ, явно Ёрайны При-лешекой, какъ и самое имя р%ки 
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„Лехжь значить «пограничная». |Впрочемь безпристраетные наблюда - 
датели не могутъ $не замфтить множества другихъ признаковъ сла- 
вянетва въ описаши южной Германи, не емотря на ея полное об- 
нЪмечене, которое несравненно древние обнёмеченя сЪверо-восточ- 
ныхъ областей. 


Покорене Винделикской области повлекло за собою войну 
съ Славянами Паннонскими, т. е. Венгро-Далматскими. Де- 
поны встр$тились съ врагами, уже получившими или не утра- 
тившими начала жизни просвзщенной. Народъ Чапнонсый 
былъ образованъ и грамотенъ, любилъ свою грамотность и 
образованность, не чуждался иноземнаго знашя и науки. Та- 
_ково свидфтельство Римлянъ. 


Позднзе Тацить узнавалъ въ Гермаыи народъ Озовъ за Паннон- 
с®й, потому, что онъ охотно покорялея законамъ и порядку общеет- 
венному (“). 


Жители Паннонш были, за исключенюмъ НПерсш и Эллин- 
скаго ма, единственнымъ образованнымъ народомъ, съ кото- 
рымъ воевалъ Римъ. Они подражали Римлянамъ въ искусству 
военномъ, въ строз и вооружеви войска, пользовались выгода- 
ми своейгорной страны и отстаивали свою свободу съ му- 
жествомъ, заслужавшимъ похвалу отъ непрятелей. Италя 
трепетала. Императоръ` не считадлъ себя безопаснымъ въ са- 
момъ Рим$; но многочисленность легоновъ и ихъ боевая опыт- 
ность, искусство Римскихъ полководцевъ я особенно будуща- 
го тирана имперм Тиверйя восторжествовали. ПанновШя была 
покорена и обращена въ провинцию; жители подчинились за- 
конамъ побЪдителей, приняли яхъ обычаи в вфроятно ихъ 
языкъ и долго были твердымъ оплотомъ империя; но многе, 
вЪроятно самые мужественные и вольнолюбивые, ушли дале- 
ко за Дунай въ пустыни, лЪса и горы Сфвера, завфщая по- 
томкамъ предашя о томъ, какъ предки нфкогда жили въ благо-- 


(*) бр. 1-ю часть стр. 402-й. 
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словенной странЪ. При-дунайской, и строя города съ имена- 
ми, напоминающими имена древнихъ городовъ своей южной 
родины, и питая вфроятно надежду на возвратъ. 


Преданше 0 Придунайской отчизн® переныо отъ выходцевъ пос- 
Ь просвфщенныхь къ Славянскимь старожиламъ СЪвера и сдла- 
лось общимъ, утративъ свой истинный смыель. Изъ.бфглецовъ же, 
ухалившихся на сфверъ, многе (Сербы и Хорваты) вЪроятно возвра- 
тились изъ Варпатекихъь горъ въ южную Панноно по приглашению 
ВизантЙскихь императоровъ, надфявшихея найти въ нихъ вёрныхъ 
союзниковъ противъ другихъ сЪверныхъ дикарей. Впрочемъ пересе- 
леше Славянское на сЪверъ началось безспорно гораздо прежде Ав- 
густа, именно во время Эллинекаго разлива и продолжалось гораз- 
до посл, оеобенно при ТраянЪ. Оть того и имена сЪверныхъ го- 
родовъ напоминаютъ не одну Паннонекую область, но и брак ин 
Мизпо и даже города извЪфетные внутри самой Эллады. Не должно 
однако же забывать, что тождество корней во всей Славянской зем- 
ЛЬ мотло дать начало тождеству иментъ даже безъ переселеня. 


‚ Граница Рейнская, положенная Кесаремъ, требовала обезпе - 
ченя. Рейнъ казался защитою недостаточною для предЪловъ 
государства и легоны проникли въ глубь лфсовъ Герман- 
скихъ 40 самой Эльбы, покоряя вознственныя но фазрознен- 
ныя семьи дикарей. Покорене Германи было возможно; оно 
было даже легко. Въ этомъ явно свидфтельствуютъ побБды 
Друза и счастливый походъ Домищя отъ Дуная кь берегамъ 
Эльбы; но Августъ не желалъ завоеваюй и не поняль потреб- 
ности своей имперш; быть можетъ, онъ и не могь ее понять 
но недостаточнымъ свфдЪшямъ въ географш. Покорене Гер- 
мани до Эльбы и Славянекяхъ племенъ до Вислы дало бы го- 
сударству на восток$ короткую и легко охранимую границу 
отъ Балтики до устьевъ Дуная, сосЪдей миарныхъ и не по- 
рывающихся къ завоеванямъ, Славянъ, или стевныхъ жите- 
лей Сармато-Аланъ, способныхъ къ коннымъ палетамъ, но 
мало способныхъ къ посхоянной наступательной войн. С%- 
верная же граница была бы охранена моремъ, превосходною 
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морскою силою и ничтожествомъ населен!я въ Скандинавскомъ 
нолуостров$. Ошибка Августа и безпечность его преемника 
оставили ‘государство при безконечно дланной границ отъ 
устьевъ Рейна до устьевь Дуная и при сосфдяхъ хащныхъ, 
бЪдныхъ, жадныхъ къ добыч$ и къ завоеван! ямъ и безпрестанно 


возрастающихъ въ воинской силф посредствомъ безпрестан- 
наго воивскаго опыта. 


Вообще народъ дик, какъ бы онъ ни быль мужественъ, легче 
побфждается въ первое время столкновеня съ народомь просвфщен- 
нымь и воннственнымъ, чВмъ пъ поздн-йшее время, Тутъ искусетво, 
лучший строй и вооружее войска, а особенно минутный иеспугъ, 
сильно дфйствующ на дикарей, ручаютбя за успёхъ. Поздиве от- 
ношен!я перемзнятотся. Испугь, страсть мгновенная, такъ сказать, 
нервичеекая; обезсиливающая дикаря (точно также какъ она уби- 
ваетъ медвЪ дя), минуется скоро. Скоро перенимается военное иекус- 
тво, менфе всзхъ требующее развимя духовнаго и умственныхъ 
способностей въ народф, хотя нельзя того же сказать о частныхъ 
лидахъ. Наконецъ семьи, нВкогда' враждовавция между собою и разъ- 
единенныя, привыкаютъ къ союзамъ н къ ДЬйствио совокупному, 
сплачиваютея въ твердыя и многочисленныя массы и прюбрЁтають 
почти не лобЪзхимую силу, какъ для обороны, такъ и для завоевавший. 


* % 

То что быдло легко въ первые года Августа, сдЪлалось труд- 
‚ нъе въ концЪ его царствовавя и при Тивери, было почти не- 
возможнымъ йри ихъ наслфдникахъ. Сляшкомъ рано умеръ 
Друзъ, завоеватель Германи до Эльбы, слишкомъ рано успо- 
коились Рямсве легоны, пов$ривъ покорности побъжденвыхъ 
цлеменъ и безпечно занимавипеся введешемъ обычаевъ и за- 
коновъ Римскихъ въ пустыни издавна свободной и вольно- 
любивой. Глуность Вара и измфна Армин!я возвратили времен- 
но свободу Германцамъ. 


Имя Арминя трудно возстановить въ его настоящёмъ звукЪ. Быть 
можеть онъ звался Арминомъ, быть можеть, какъ иные думаютъ, 
Ирминъ, но конечно не Германомъ, именемъ, которое бы перешло 
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в5* Латинское Германусь, а не Арминтусь. Вфроятнфе же всего 
то,. что’ Римлянамъ было извфетно его патронимическое назван!е; 
кончающееся на \нгь съ мягкимъ 25. ИзмЪна его извинительна по’ 
обетоятельствамь и тогдашнему духу народа; но нельзя ее превоз- 
носить до небесъ какъ подвигь чистый, святой. Такой неум5ренный 
восторгь позволенъ только горячему патр1отизму и дико-воинетвен- 
ному духу н8ёмепкихъ прохессоровъ. 


- Арминй соединялъ хитрость и дальновидный умъ съ му- 
жествомъ и доблестью воинскою. Онъ искусно и храбро сра- 
жался съ Римлянами, часто побфждалъ, никогда не быль 
вполн$ побфжденъ и всфми силами стремился къ соединено 
вефхъ Германцевь въ одинъ союзъ. Нельзя сказать, собствен- 
ный ли его гордый и строптивый правъ или вражды племенъ 
Н5мецкихъ помфшали успЪху: но безспорно то, что усиля 
его были безусп$шны. Достойный сынъ Друза, Германикъ снова 
проникъ въ глубь стравъ Приэльбскахъ н могъ бы торже- 
ственно кончить подвигь отца. Тизер!й не далъ ему достатоя- 
ныхь войскъ, не поддержалъь его нападетемь съ юга и 
вскор$ отозвалъ его подъ пустымъ предлогомъ въ Сир!о. За- 
висть императора снова спасла свободу Герман. Позди$е’ 
уже завоеваше ея было едва-ли по силамъ распадающейся 
импери. Въ ней самой росди внутрення прачаны разруше- 
ня, въ лфсахъ Германш стали крЪочать внфшня причины 
м!роваго переворота. Востокъ Герман остался свободнымъ; 
‚ весь: западъ, страна прилегающая къ Рейну, никогда не быль 
уже вполн$ свободнымъ, никогда вполнф покореннымъ. Его 
жители то платили дань Риму, то считались его союзниками, 
пополняли, ряды легоновъ или составляли отдфльные отряды 
ВвЪ войск, ПО волЪ, какъ наемники, или по неволЪ, какъ 
побфжденные, составляли охранную стражу императоровъ въ. 
Римф или дружину т$лохранителей у праввжелей-тиранновъ. 
областныхъ, во всякомъ случа принимали отъ народовъ про- 
свЪщенныхъ только ихъ пороки, корыетолюбе, бездушное 
лукавство, безграничный разврать и жажду къ вещественной 
пользз и наслаждению, не принимая ни ихъ добродзтелей. ни: 
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ихъ просвфщеня. Она утратили вс%. добрыя качеетва Гермая- 
сквхъ дикарей, честность, простоту нравовъ, вфрность дая- 
ному слову, цфломудр!е, братолюб1е, и сохраняли только ди- 
кую храбрость, вЪчно алчущую добычи, и любовь къ войн$, 
усиленную еще новопробрфтеннымъ искусствомъ. 


То, что произошло въ западной Германи, повторялось весьма. час- 
то на окраинахъ государетвъ образованныхъ и повторяется въ нашь 
вЪкъ въ племенахъ называемыхт, замирными по границамь Роееи. 


Такимъ образомъ трехъ-вЪковая жизнь, составленная изъ 
поочереднаго рабства, унижающаго душу, и изъ промежутковъ 
свободы, купленной по большей части измёною и всегда озна- 
менованной свир$постью, изъ безпрестаннаго кровопролит!я 
за. чужое дфло или за деньги и изъ грубо-роскошнаго развра- 
та, приготовили въ стран При-рейнской ту грозу Франковъ, 
которая. измфнила вс судьбы западной Европы и представила 
одно изъ самыхъ великихъ, но также изъ самыхъ отврати- 
тельныхъ явленй въ истори человЪчества. 

Августь умириль имперю и далъ ей твердыя формы. Въ Первые 
себЪ соединилъ онъ всф права народа {хотя собрашя народ- ки Авгуе- 
ныя или тфнь ихъ были отмфнены только его преемникомт) м 
и всю силу войска, которое непосредственно себ подчиннлъ. Покоре 
Въ то же время возстановиль онъ значеше столичнаго города, № Ври- 
давно упадавшее и почти совершенво забытое во время тр:- 
умвирата. Самъ Августъ, за исключешемъ весьма недолгихъ 
походовъ, которыми онъ платидъ дань воинственному духу 
народа и воинскому титулу императора, жаль постоянио въ 
Рим или около него. Преемники его слфдовали его примфру 
въ продолжени почти цфлаго столЪя. Уже древше писа- 
тели замфтили различе между первыми наслфдниками Августа 
и государями позднфйшаго времени. Императоры до Нервы. 
получили назване двфнадцати Кесарей. Новые историки по- 
вторяютъ выражене древнее и не понимаютъ характера, который 
былъ замфчелъ безсознательною наблюдательностью истори- 
ковъ Римскихъ. Первый рядъ открывается великимъ Кегаремъ, 
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второй рядъ не менфе великимъ Траяномъ и продолжается до 
дроблен!я государства; но преемники Кесаря, властвовавиие въ 
систем$ Августа, р$зко отдфлены отъ преемниковъ Траяна. 
Много было тиранновъ посл Траяна, а имена Августа, 
Веспас1ана и Тита блестятъ въ чисаВ Кесарей; но поздн®й- 
_ ше взка. не представляютъ такого отвратительнаго ряда го- 
сударей, какъ Тиверй, Калигула, Клавдй и Неронъ, которыхъ 
имена обратились въ народную притчу. Разница р$зка и оче- 
видна. Прячина еще не замфчена, но не менфе очевидна. Ке- 
сари были собственно императорами одного города. Преемники 
Траяна были государями всей имперш. Первые были воспи- 
тавы и погружены въ безконечномъ разврат$. Рима, готоваго: 
терпбть и любить всякаго царя-изверга, только бы онъ т$- 
шилхъ праздныхъ горожанъ безетыдными празднествами и кор- 
милъ яхъ даровымъ хлфбомъ;, позднфйиЦе были подъ опекою 
всБхь провинщй, требующихъ охраны и правосудя. Посл5д- 
ве Кесари были уже пазначены не городомъ, а государ- 
етвомъ’ и должны бы были пачать повый рядъ правителей; но 
Веспасанъ и его сыновья не поняли совершившагося пере- 
ворота или подчинилясь невольно обычаю предшественниковъ. 
Они заключнлись въ столиц своей, также какъ и прямые на- 
слфдники Августа, и освобождене государства отъ столицы, 
начавшееся дЪйствительно послЪ Нерона, совершилось только 
при Траянф и его преемникахъ. 


Безумный походъ Валигулы, короткй походь Влавтя или театраль- 
ное путешеетвье Нерона не заслуживаютъ никакого вниманя. Пере- 
мъна системы посдЪ Домишана очень ясна. Вакъ`не замтили ея 
историки просвъщенной Европы и ученой Германи? Очень понятно. 
Они получили въ насафдетво оть своихъ предковъ -— дикарей слф- 
пое поклонеше городу Риму и не поняли внутренняго раздора го- 
сударства и столицы. Они Римскую державу счифали державою од- 
ного города и не догадались, что это была только держава Римской 
мыели, роплощенной въ области завоеванной Римскимь оружемъ. 0- 
шибка, полученная въ наслфдетво оть Фрапковъ, Алемановъ и Гал- 
ловъ, была поддержана нозднфйшими духовными вождями Римекой 
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общины; а Западъ, не смотря на свою самодовольную увфренность, ` 
еще далеко не освободилея отъ заблужденй, завфщанныхъ ему вре- 
менами темнаго варварства или пробудившагося просвЪщеня. Его 
исторя, точно также какъ искуство, Филосовя, релийя и граж- 
данственность, не оторвались отъ почвы, на которой выросли, да и. 
быть иначе не могло. 


Внутренняя исторя Рима при Кесаряхъ не имфетъ ника- 
кой мровой важности. СБмена зла, посфянныя прежнимъ вре- 
менемъ, приносили свой гибельные плоды; но и начала силы, 
устроивающей гражлансюй порядокъ, не совсЪмъ изсякли. 
Юриспруденшя обогащалась новыми* выводами. и вовыми за- 
конами; сохранившими свое достоинство и въ послфдующя 
эпохи. Между тЪмъ новая жизнь христанской общины вачи- 
нала охватывать всЪ концы имперми и даже земли, лежащ!я 
за ея границами. Ея строгая важность, ея чистота и высокая 
проповЪдь давно уже нажили враговъ въ развратномъ м!р$; но 
самыми ожесточенными врагами были Еврей, понимающе без- 
сознательно, что вЗра въ Месею духовнаго, провозглашенна- 
го новыми учителями, уничтожала возможность того вещест- 
венно-великаго и исключительно-народнаго Месеш, котораго 
ждала грубая Тудея. Явились доносы, сл5довательно предлоги къ 
казнямъ, увеселешямъ императорскамъ. Неронъ и Домащанъ 
увЪнчали вЗнцемъ кроваваго мурничества послфдователей шм- 
суса, пострадавшаго на крестЪ, и новая сила развилась въ 
общин$ страдавшей, но’не ослабфвшей въ страдании. 

ВнЪитияя дБательность импери продолжала являться съ 
прежнямъ величемъ, за исключенемъ немногихъь промежут- 
ковъ слабости, происходящей отъ безумвыхъ распоряженй 
безумныхъ императоровъ. Легоны пронякали въ сфверную 
Аравю, покоряя ее власти Римской пли обращая жителей въ 
полупокорныхъ союзниковъ, врывалися въ глубь степей на 
югъ отъ Египта и въ давно забытую Эеюпию, устрашали Пар- 
вянъ, слашкомъ возгордавшихся случайною побфдою надъ 
Крассомъ, подчаняли заковамъ императорекимъ Арменю и Кав- 
казкое пригорье, вездЪ расширяли и укрЗпляли предфлы иам- 
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пери. Война въ Германи и послБдовавшее за нею брожеше 
народовъ, стремящихся къ составленцо союзовъ, имфав важ- 
ное послфдств!е. Соперникомъ Армин!я былъ Марободъ, чело- 
в®ъ смЪфлый, властолюбивый и не совсфмъ чуждый Римско- 
му просвфщеню. Побфжденный Арминемъ, онъ просилъ уб\- 
жища у Римлянъ, и получилъ область на сЪверныхъ окраинахъ. 
Паннонш, въ странф Славянской. Тамъ поселился онъ.съ мно- 
гочисленною дружиною и положилъ основаше новой общинЪ, 
независимой и опасной для Рима. Дружина Маробода была 
составлена изо всЪхъ народовъ враждебныхъ имперш, но по 
большей частн изъ его же соотечественниковъ, Германцевъ; 
самое же устройство’ и хаФактеръ государства, имъ созданнаго, 
во многомъ отличались отъ древняго строя и быта Герман- 
скихъ народовъ. Римск!е историки намъ не оставили подроб- 
ностей о внутренней жизни царства Марободова; но они ему 
пранисывають не власть полководца, какова была временная: 
власть Армин, и не власть царя-жрепа, какая была у ро- 
довыхъ начальниковъ Германскихъ общинъ, но властв вполн® 
царскую, какъ и сдфдовало быть тамъ, гдЪ государство с0о- 
зидается не самобытнымъ движенемъ народа, а волею одного 
человЪка. Имя его подданныхъ неизвфстно до него въ Гер- 
мани; оно и не повторяется нигд® въ ея лётописяхъ. Это 
имя «Маркоманны» есть прямой переводъ имени весьма обык- 
новеннаго въ Славянскихъ облафтяхъ и особенно принадлежа- 
щаго той области, въ которую переселилась Германская дру- 
жина при Августф, имени Крайны или Украйны. Наковецъ 
способность этихъ подданныхъ подражать [Римскимъ обыча- 
ямъ, подчиняться строгому строю воинскому и кажется общест- 
венному и характеръ ихъ борьбы съ Римлянами, въ которой 
болЪе замЪтны постоянство и расчетливая осторожность, чёмъ 
воинственная отвага, все указываетъь на отношен1я подобныя 
тфмъ, которыя новторялись не. разъ въ исторш Славянскихъ 
народовъ и между прочимъ въ Россш. Маркоманны были тою 
Германскою дружиною, которая переселилась вмфст5 съ лю- 
бимымъ и счастливымъ вождемъ и составила воевное и. вско- 
р3' правительственное сослове въ землБ Славянъ, принявшихъ 
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е6` воиею: или неволею. Права народа были, можеть быть, и ие 
вполн% сохранены; но такъ какъ по ходу распространен 
Маркоманской власти явно, что мноМя племена изъ Славяне, 
непокоренныхъ Римуприняли Маркоманновъ какъ покровителей, 
10’ самая жизнь всего союзнаго варода должна была носить, 
и очевидно носила, сильный отпечатокъ характера Славяя- 
скаго. Сильно было ополчение; сильны союзники, ибо въ его 
дружия$ сражались. и Сенноны Богемске (вфроятно выт$е- 
о нивине Кельтскахъ Боевъ) и сфверные Свевы и мномя дру- 
г! племена Придунайскя; но Римъ восторжествовалъ. Мар- 
команны покорились и отодвинулись на сфверъ. Чоздн®е воз- 
стали они новою грозою; но отвошен!я ихъ къ землЪ, въ ко- 
торой они властвовали, не измфнялись. Народъ оставался по- 
прежнему Славянскимъ, а дружина мало-по-малу слиласв. съ 
нимъ, илв была вытфснена проснувшеюся силою Славянскихъ 
общинъ. 


Во веякомъ случаЪ трудь Германскихъ ученыхь, отыскивающихъ 
народъ Маркоманновь, т. е. Краинцевъ, совершенно безпохезенъ. 
Они принимаютъ за народь дружину, принявшую стародавнее имя 
земли, въ которой она никогда не составляла главнаго населеня,. 
и, проглядфвъ самый народъ, очень удивляются, когда въ послВдетвёи: 
находять, что вся область Маркоманновъ вхругъ наполнилась Слазвя- 
нами. 


Другое завоеваше Кесарской эпохи имфло менфе вхмния. на 
усилен!е государства, но зато болфе историческихъ послФя- 
отый. Британн!я, только указанная Риму первым Кесаремьъ, 
была мало-по-малу завоевана преемниками Августа. Борьба 
туземцевъь была не безелавна; но пхъ малочасленность и не- 
опытность не могли долго оспоривать побфду. Нри посл5днемъ 
КесарЪ (ДомищанЪ) теперешняя Англ/я и большая часть Шот- 
ланди покорились, флоты Римсвя обогнули ея сфверныя око- 
нечности и дие острова сфверныхъ морей, и Кельты, древ-- 
ве старожилы, едва сохранили сомнительную независимость. 
въ горныхъ округахъ Шотландии, отъ которыхъ Римляне от- 
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дфлили свои владфвя длиннымъ ` крапостнымъ валомъ и ря- 
‚ домъ-твердыхъ башенъ. Нравы и бытъ Римсюй укоренились. 
также легко въ Британии, какъ и въ одноплеменной Галл. 
Болфе воинственныя семьи (напр. полу-Иберске `Силуры) по- 
гибли во время борьбы за независимость, друйя полюбили 
Римское просвфщене, или по крайней мёр$ его веществен- 
ныя выгоды Исчезли вЗковые лБса; выросла богатые и благо- 
устроенные города въ пустынной области; торговля, издавна 
существовавшая между Вендами Галльскими и южными бере- 
гами острова, на которыхъ н5которыя м$5стиостя съ Славян- 
скими именами (напр: Вивдовумъ и др.} обличаютъ уже древ- 
ня торговыя колонш, развилась въ большемъ разм$рЪ; но 
вещественное и поверхностное просвфщен!е Рима пе создало 
новыхъ снлъ въ Британиш, также какъ и въ Галли и въ 
Испани. Первый налетъ варваровъ долженъ быль уничто- 
жить п дЪйствительно уничтожиль провинцию, когда имперя 
по неволЪ перестала ее охранять. Тогда исчезла и торговля 
и строй Римской жизни и большая часть ново-построенныхъ 
городовъ. За-вс$мъ тБмъ кое-что удБлЪло, особенно въ на- 
селенш городовъ, избфгнувшихъ разрушеня; осталась Римекая 
закваска, слишкомъ мало замфченная вовЪфёшими историками и 
вфроятно слившаяся въ поздизйшее время съ нолу-Романсекимъ 
влянемъ Норманновъ, остались память о торговомъ сношеви 
съ остальнымъ мромъ и предаше, легко подавшее поводъ къ 
новому развито торговли при Саксонскомъ владычеств$, оста- 
лось наконецъ просвфщеве и особенно христанство въ Фор- 
махъ чуждыхъ позднЪймему западному мру и имфвшихъ силь- 
ное вл!ян!е ‘на духовную жизнь въ среднихъ вЪкахъ. Ученики’ 
апостоловъ проникли въ далеюй сЪверъ. Общины, слфдующя 
новому учению, наполнили мало-00-малу всю Ангаю и, не 
ограничивалеь пред$лами Римской державы, завоевали крот- 
кимъ оружемъ слова большую часть Ирландии. На Зеленомъ 
Остров, среди грозныхъ волнъ океана, развилась странная и 
во многихъ отношешяхъ прекрасная жизнь для духа чело- 
вЪческаго. Не Римъ, чисто-гражданственный и общественно- 
образованный, но страва высоко-развитая просв щешемъ лич- 
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нымъ, Эллада, была центромъ разливающагося христ!анства; не 
по путямъ поворнымъ новой власти Рима, но по древнимъ 
‘путямъ, проложеннымь въ везапамятные вфка Финикйскбю 
торговлею ‘и родствомъ Кельто-Иберскихъ племенъ проникло 
христанство въ Ирландю. Эти пути черезъ пустыню океана 
укрылись отъ наблюдательности Римской, это распространеше 
христанства осталось незамфченнымъ для остальнаго м!ра; 
но множество Греческихъ ‘словъ въ церковно-Ирландскомъ на- 
„р5чш, но Форма въ Ирландскомъ письмЪ, обряды Ирландской 
церкви, независимость ея отъ Рима и стремлене ея еще въ 
У1-мъ и УЛ-мъ вЪкф къ единству съ церковью восточною обли- 
чаютъ для всякаго безпристрастнаго наблюдателя Восточное 
начало христ!анской жизни въ Ирландши. Отъ этой прямой 
связи съ центромъ личнаго просвъщеня происходила та живая 
теплота проевфщеня, которою отличается крайвй уголъ с$- 
веро-западной Европы въ вЪка темнаго варварства; этимъ 
сохраненемъ предан!я о см$лости древняго моренлаван1я ‘объ- 
ясняется и предаве о за океаническихъ путешестияхь вож- 
дей Кельтскихъ и Кельто-иберскихъ и несомнфнная смфлость 
мореплавателей Ирландскихъ, предупредившихъ позднфйшее без- 
страпие Нордманновъ въ Ирланди и въ сфверной Америкф. 


Свидьтельство самихъ Нордманновъ явно доказываеть существова- 
ме Ирландекихъ колон! на западномъ берегу Атлантики и Даже 
существоваве области, носившей назваше великой Ирландии въ Х 
вЪкВ послЪ Р. Х. и вфроятно ранфе.. 

Время посл$днихъ Кесарей было временемъ окончательна- 
то паденя Тудеи. Пл5неше Вавилонское составило велаюй 
переломъ въ лётоппеи народа Еврейскаго. Прекративъ его 
политическую самобытность и дзятельность, оно уничтожило 
для него всю важность времени настоящаго и сосредоточило 
вс$ его надежды въ будущемъ. Весь народъ сталъ ждать 
Мессш, ожидавя однихъ только духовныхъ учителей (про- 
роковъ) въ прежнее. время. Гудея, отказавшись отъ полной 
государственной независвмости, покорялась всякой власти, 


Падеше 
Гудеи. 
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преобладающей въ областяхъ сосфднихъ, но въ ней ‘не изсякаа ` 
сила внутренней жизни. Когда Элланская образованность шо- 
сягнула на внутреннее святилище народа Тудейскаго, онъ воз- 
сталъ ‘за свое древнее учеше, за свою надежду. Маккавеи за- 
вфщали истор геройское имя и геройсве подвиги, народу сво- 
ему дали они независимость ночти полную, утвержденную въ 
послфдстви взаимною враждою двухъ сосфднихъ почти равно- 
сильныхъ державъ, Селевкидовъ и Итолемеевъ, т. е. элле- 
`низованной Сир и элленизованнаго Египта. Отетоявъ учене. 
и надежды свойхъ брат, Маккавеи купили кровью своею 
возможность будущаго Месеш. Внутреные раздоры разруши- 
ди силу Гуден. Ея независимость не могла устоять передъ 
желЪзною властью мродержавнаго Рима. Евреи покорились, 
сохраливъ только свой законъ и тБнь независимости, но под- 
чинивъ область свою верховному правлен!ю, сперва респуб- 
лики, потомъ импер и припявъ инопаеменнаго царя, Идумейца 
Ирода, едва связаннаго съ ними дальнимъ кровнымъ родетвомъ. 
За всфмъ тВмъ торговый духъ, счастливое положене на пути 
каравановъ, расчетливая бережливссть и нЪкоторая чистота 
нравовъ увеличивали со дня на день богатство народа. Его 
столица п особенно храмъ уднивляяи путешественниковъ сво- 
имъ велниемъ, его колоши распространялись во вс стороны, 
и пользовались огромпыми правами въ ЁгиитЪ; его число воз- 
растало быстро и могло составить стотысячныя ополченя. 
Съ усилешемъ вещественнымъ возрастали его надежды; но. 
эти надежды были также вещественны и стремились къ го- 
сударственной власти, къ тБено-народному торжеству. Ожида- 
шя Меесш подкр$фплялись темными догадками о лётосчисле- 
нм пророковъ; желанше обращалось въ нетера$е. Мнопе 
обманщики или люди, обманутые собственнымъ духомъ воин- 
ственнымъ и властолюбивымъ, выдавали себя за обЪщаннаго 
освободителя и увлекали за собою толпы послфдователей. 
‹‘Вещественныя надежды не были исполнены шсусомъ, и Ту- 
дея отвергла его: но прежнее нетерп$е было подстрекаемо 
успфхомъ его учениковъ. Завистливая гордость разжигала на- 
родныя страсти. Отвержене Мессш духовваго вызывало боле 
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и бол5е явлен!е воинственно-торжествующаго Месси. Такимъ. 
образомъ христанство сдфлалось косвенною причиною паде- 
мя Тудеи. Безпрестанно возставали новые вожди, называюще 
себя или месслями или его предтечами; безпрестанно вспыхи-— 
вали бунты, подавляемые не безъ труда; безпрестаяно власть 
‚Римская была или оскорбляема или вполнф отвергаема въ 
[ерусалим$. Гордое ослфпленше народа вызвало наконецъ Рим- 
скую грозу. ПослБ незначительныхъ и кратковременныхъ по- 
бЪдъ, Евреи были ст$енены легмонами въ городахъ свойхъ, 
наконецъ въ своей столицЪ. Войну началъ Веспастанъ; про-- 
должаль Титъ, когда Веспас1анъ, рёшившись исторгнуть им- 
перю изъ рукъ недостойнаго Вител.йя, переправился въ Ита- 
лно и взошель на престолъ Кесарей. Борьба продолжалась 
ифсколько лЪтъ. Два’ императора, славные въ лЬтописяхъ. 
мра (Веспабанъ п Титъ), многочисленные длегоны и еже- 
дневныя кровавыя- битвы едва могли сокрушить упорную за-. 
щиту Евреевъ. Едва-ли были въ истор б$дстыя подобныя: 
осад Герусалима; не было, по мифы самихъ Рамлянъ, ни 
одного варода изъ побЪжденныхъ Римомъ, который бы такъ 
мужественно защищаль свою свободу. (*) Погибающий Израиль. 
не посрамиль своей прежней славы и двадцатив$ковой исто- 
ри. Наконецъ Герусалимъ палъ. Кротюй Титъ не могъ спасти. 
ни города, нфкогда столь многоаюднаго, ни велячественнаго. 
храма, гремфвишаго красотою своею во всей имперш. Свер-. 
шилась судьба одпой изъ великихъ семей челов чества. Ея’ 
политическое существоване кончилось при Веспзоан$, также 
какъ духовное кончилось при Тиверш, когда она отвергла. 
значене всечелов$ческое и избрала значене тЪсно-народное. 
Тудея была ‘обращена въ провинцю, жители ея продавы въ. 
‚рабство или разсЗяйы по всей Римской области. Не разъ еще 
возставали они съ неистовымъ мужествомъ; не разъ еще бо-. 
ролнсь противъ неотразимой силы своихъ цоб$дителей: но всё 
эта кровавыя возмущеня, въ одномъ изъ которыхъ погибло. 


(*} ОБзИпайо уй5 [етнизие раё: ае, 31 гаоз(егге $118 О па-. 
Лог уНае пез фиат тог@з (Тае. Н!5%.). 
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20 трехъ-сотъ тысячь Эллиновъ и Римлянъ въ Ахрик% и на 
островахъ Средиземнаго моря, оставались безилодными. Они 
только показывали невфроятную энерйю, скрывавшуюся въ 
народф Еврейскомъ, но уже не могли возсоздать погибшаго 
народа иди: возвратить ему на вфкъ утраченную отчизну. Из- 
‘ раиль, долговременный хранитель древне-Иранскаго ученя, . 
весь перешелъ по своему значеншо въ общину храстанекую. 
Характе- Таковъ быль послБдн! блистательный подвигъ Кесарекой 
ноки ЭПОХИ. Кровожадное тиранство Титова преемника призвало на 
 есарей, престолъ новыхъ владыкъ н съ нама новую систему правле- 
я: но должно признать, что, не смотря на безуме или на 
сварфиство большей части изъ Кесарей, время пхъ царство- 
вая было времепемъ’ полнаго развитя Римской власти. Са- 
мое сосредоточене всей имперш въ городЪ Римф, предавая 
ее на произволъ дикихъ страстей и безпредфльнаго разврата 
столичной черни, было за всзмъ тфмъ не безъ полезныхъ 
послфдствй. Тфсная и тажкая зависимость провинцм отъ 
столицы, ускорила срощевше разнородныхъ стихй. Области, 
пользовавиияся особыми, местными правами и узаконенями, 
постуонли подъ общ РимскШ законъ; частные владЪтели, 
наслЪдственно правивше своими мелкими государствами, ли- 
‚шились престола п власти. Обычаи, нравы и языкъ Итал 
сдфлались общими для всфхъ. новопокоренныхъ странъ. Не 
задолго до перваго императора Цицеронъ говориль, что весь 
мръ зналъ по-Гречески и никто по-Латыни. Во время посл$д- 
нихъ Кесарей латинсвй языкъ вытфсниль изо всфхъ занад- 
‚выхъ провинщй ихъ древшя нарфя и положилъь основане 
будущему Романскому, посредствомъ котораго древняя обра- 
зованность перешла къ новымъ пародамъ съ своими добрыми 
и злыми плодами. Наковецъ самое имя Тима, какъ источника 
силы и просвъщеня, облеклось въ мнфи!и пародовъ тфмъ чуд- 
нымъ и полу-божественнымъ блескомъ, который далъ особый 
характеръ всей истори Европейскаго запада, даже посл 
совершеннаго падешя всемрной столицы въ ея политическомъ 
значенш. | ы | 
М!ръ Римсюай не быль подобно Эллинскому мромъ обого- 


433 


творенной красоты; онъ не имфлъ также и высокаго смысла 
духовпаго. Онъ немогъ сл6доватедьно иервенствовать на въ худо- 
жествахъ, ни въ искусств$ слова; но онъ воспользовался творе- 
шями Эллады. Подражаня его, въ сравнени съ подланникомт, 
холодны и нестройны, заклеймены педантизмомъ и напыщен- 
ностью; но въ нихъ слышно какое-то велич1е, облачающее 
велич!е духа, создавшаго или отражающаго въ себф Импер!ю. 
Римеке поэты доходятъ до истиннаго вдохновешя, когда пе- 
редъ ихъ воображенемъ носится образъ Рима. Вфра въ до- 
бродфтель погибла: Бруть произнесъ надъ нею приговоръ; но 
отголоски ея слышались еще в® лучшихъ душахь и давали 
часто поэзш тотъ сердечно-нравственный характеръ, который 
сближаетъ ее съ позанфйшею эпохою и съ высшимъ нрав- 
ственнымъ смысломъ хрисманскихъь народовъ. Художества. 
пластичесвя утратили Эллинскую чистоту; но зодчество, боле 
другихъ зависящее отъ пространственныхъ разм$ровъ, нашло 
отголосокъ въ душЪ народа, воздвигнувшаго имперно почти 
безпредвльную.- Явились громадныя зданя, передъ которыми 
до сихъ поръ благоговфетъ потомство. Особенный строй души 
и сводъ, новойзобрзтенное усовершенствован!е, дали зодче- 
ству Римскому характеръ, отличаюбий его отъ прежнихъ. Въ 
немъ нфтъ ни | гармоначеской красоты, во всемъ доступной 
одному Эллину, ни таинственной религюзности Египта; но 
огромность в см$флость массъ, вфрный расчетъ удобства и 
пользы, роскошь украшешй и какой-то гордо-торжественный 
сталь. скрываютъ отъ наблюдателя недостатокъ стройности и 
отсутстйе художнической мысля въ большей части Римскихъ 
памятниковъ. Непросвёщенный вкусъ Римлянина паполнялъ 
свои бани, дворцы и площаде мраморнымъ и м$днымъ наро- 
домъ боговъ, н$когда созданнымъ религюзнымъ чувствомъ 
Эллады, но громадность этихъ бань, дворцевъ и площадей 
‚заставляла забывать про унижене ваяшя, обращенваго въ 
безсмыслепную декорацию. Зритель чувствуетъ религозное 
вдохновене въ здашяхъ, по-видимому не посвященныхъ ре-- 
лин, в ве ошибается. Римъ кесарскй поклонялся самому 
себф. Было что-то релитозное въ театрахъ, гоздавныхЪ для 
28 
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безчелов$ чвыхъ забавъ народа-царя, точно также какъ въ 
непонаятомъь до нашего времени обоготвореши государей, 
временныхъ представителей народа, въ свободномъ и без- 
стыдномъ разгул безнравственности и кровожадности, въ тре- 
бован праздноети, какъ права, и въ опьянени гордости, ни- 
чвмъ уже неоправдываемой, по зав5щанной древнимъ Ри- 
момъ Риму кесарекому, а Римомъ кесарскимъ новЪфйшему, 
даже до нашего времени. Впрочемъ такая религя, не чуждая 
даже лучшамъ Римлянамъ, была удовлетворительна только 
для худшихъ. Души опустфли и безпрестанныя самоубйства 
выражали мщене духа человфческаго за свое униженте. 


Весьма трудно доказать, чтобы одинъ изъ первыхъ поелдовате- 
лей Христа называль Римъ Вавилономъ: но тотъ, кто вспомнить ска- 
заше о Вавилон®, характеръ его жизни и зодчества, и чудную по- 
ВВеть или притчу объ истуканё на полб Деирекомъ, легко пойметъ 
тлубоко-художественную возможность такого пазвашя, ‘относя его 
въ Риму кесарскому, а ие къ древнему, и счБдовательно не къ дер- 
жавЪ, имъ созданной. 


Художества упали вскорЪ посаБ Весарей, гораздо прежде 
самой нмперч. Такъ п должно было быть. Оня ве были с03- 
дашемь духа Римскаго, но плодомъ праздпости, гоняющейся 
за изящиымъ, какъ за паслаждешемъ, плодомъ барства горо- 
да передъ государетвомъ; опа нечеззи, когда государство осво- 
боднлось отъ города н отняло у него его временное царское 
значеше. 

Оспователь императорской власти, Августъ, пе учредпль 
никакого порядка для престолонасабдя. Характеръ самаго 
императорскаго звашя быль очевидно избирательный въ сво- 
емъ основан п пикогда дфйствительно не изм$няася ни за- 
кономъ, нп обычаемъ: но такъ какъ вс6 собраше народа и 
войска представаяемо было государемъ, то государямъ же. 
было предоставлено и право назпачать, при чисто-Формаль- 
помъ согласш Сената, своихъ преемнаковъ. Покорность про- 
випц утверждала сомнительное право, но пе была обязатель- 
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на. Въ позднфашее время войско одпо сосредоточило въ себЪ 
право народнаго собравшя (какъ видно язъ избрашя посл$ 
смерти Аврел!яна); но вооруженный протестъ провинщи или 
войсковаго‘ отряда не былъ дБйствительно ни мятежемъ ни 
преступлешемъ. ПобЪдитель наказывалъь побфжденныхь, но 
никогда совЪеть ихъ пе признавала своей вины, ибо они не 
нарушали ни положительнаго (т. е. инсаннаго}, ви обычнаго 
закона. Попытки н$фкоторыхъ пмператоровъ для утвержденя 
семейнаго престолонасл$ дя не имБли никакого успфха, пан 
усп$хъ только временной, потому что онБ не были основаны 
на коренныхъ законахъ Римской державы. Этотъ взглядъ на 
престолонасл$ де перешелъ въ поздиЪйне вЪка и управлялъ 
Римекимъ мромъ п его обломкомъ, Визант!ею, до ихъ конеч- 
наго разрушеня. Аюди, отличифйние по добродфтели и по 
безпорочности жизни, возставали протпвъ государей ново- 
избрапныхъь въ Рим, и судъ потомства надъ намя долженъ 
быть свободнымъ отъ невольнаго вляшя новыхъ мыслей и 
новыхъ закоповъ, управляющихъ государствами другой эпохи 
илн основавныхъ на другахъ началахъ. 


Побфжденные притязатели на престоль были убиваемы, но не еу- 
димы; милости, оказанных „Тетрику строгимъ Аврежяпомъ, показыва- 
ютъ глубокое убкдеше въ правЪ избрашя имиераторовъ каждою 
отдЪльною провинщею. Неторики часто забываютъ про это основ- 
ное правило, особенно когда доходить двло до Византи, къ кото- 
рой Западные писатели постоянно неблаговолятъ. 


Впутрепв!е раздоры были неазбфжнымъ поелфдстыемъ пз- 
бирательнаго престолонасай ды, не охраненнаго никакими Фор- 
мами законнаго порядка. Права Сената па утверждеше выбора 
мало уважалнсь п мало заслуживали уважешя; право про- 
винц на. выборъ государя не могло быть ограниченпымъ 
ничфмъ, кромБ превосходной силы другихъ провпацй, п междо- 
усобная война должна была рТишать вфчно-возникаюций 
Е пбо Римек мръ требоваль едипства. 

Царствован!е первыхъ Кесарей было свободно отъ подоб- 
выхЪ смутъ. Августь, посд$ иобЪды падъ другими трумви- 
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рами, возстановивъ правительственное значеше Рима, удалилъ 
на время развит!е начала, уже давно существовавшаго. Его 
преемники, государн избранные (какъ видно изъ предпочте- 
ня Калигулы ближайшему Клавдно), были утверждаемы од- 
ною только столицею, а столица покорялась вооруженной 
силФ преторянской стражи. Родство первыхъ Шесарей съ 
основателемъ престола было обстоятельствомъ второстепен- 
нымъ, облегчающимъ, но не опредфляющимъ избран. Равно- 
дупие развратнаго Рима и покорность государства возстанов- 
ленному ‘значеню столичнаго города обезпечивали власть ново- 
избранныхъ правителей. Наконець безумше кровожаднаго ско- 
мороха утомило всеобщее долготерифне. Его. свергли съ пре- 
стола. Провинщи избрали и возвели на престолъь новыхъ 
государей. Велич!е города, упадавшее со временъ Свалы, 
исчезнувшее во время тр!умвирата, возобновленное Августомъ, 
исчезло навсегда. Новые владыки не поняли совершившаго- 
ся переворота, до Траяна, перваго Всеримскаго владыки; но 
онъ быль понятъ безсознательно прозорливостью пародовъ. Съ 
Нерономъ погибъ Рамъ, въ послФдиШ разъ воплощенный въ 
Неронз. Исчезъ величественный кумиръ, которому такъ дол- 
го покорялись побфжденныя племена. Въ этой внутренней 
связи Рама и Нерона, и въ суевфрномъ поклопени поэтиче-, 
скому образу мродержавнаго города, а не въ мнимыхъ досто- 
инствахъ безумца ий не въ ничтожномъ родствЪ его съ Ке- 
сарями, скрывается причипа появленя столь многихъ самозван- 
цевъ, охотно принпмавшахь имя, которое въ послфдетви было 
обращено въ клеймо для недостойныхъ царей. 


- Странное явлеше самозванцевъ-Нероновъ упоминается вефми, не 
объяеняется никЪмь: такова оеслёиляющая сила стародавчей ошиб- 
ви. Посл Домищяна, послЬцняго изъ Весарей, не было самозван- 
цевъ. завоеван е столицы государствомь совершилось послф Неро- 
на; а эпоха Траяна представляетъь только всеобщее сознане совер- 
шившагоея дБла и расширешя государственнаго круга. 


Цвяжеше  Послфдше вЪка республика и в5къ Кесарей опредфлали 
парт превосходство западной Европы надъ всфми другима областя- 
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ми земнаго шара. Зародившееся христанство приготовило бу- ровосточ- 

.дущее величе Европейскихъ народовъ; но въ то же время ры 

начало будущихъ переворотовъ и всемрной брани развива- Роксола- 

лось незам$тно въ сфверныхъ пустыняхъ. я ыы 
Въ степяхъ теперешней Россш, отъ крутой твердыни Кав- 

каза до верховьевъ Волги, давно происходила кровавая борьба 

между двумя племенами, изгнавшими Средне-Азекихъ при- 

шельцевъ, мнимыхъ Скиоовъ,— между воянственными Средне- 

Иранскими пришельцами, Азами {Сармато-Алавами) и Восточ- 

но-Ирансками старожиламя, Ванамн (Вендо-Гетами). Темные 

слухи о борьб$ и поочередномъь первенств$ двухъ илеменъ 

доходили до далекаго Китая и до писателей тожной Европы; 

темная память объ нахъ сохранилась въ миеологическихь 

преданяхъ Скандинави. Кочевые и войнственные Сарматы 

часто побфждали своихъ сосздей, подчиняли ихъ временно 

своей власти или принямали ихъ въ свой союзъ (напр. Зи- 

говъ Кавказскахъ, изъ которыхъ составилась позднфйшая 

дружнна Язъ-Зиговъ); далеко пропокли онп на западъ, угро- 

жая Гермаяш п даже границамъ Имперм, подъ именами Аланъ 

или Язиговъ, Сарматовъ Метанастовъ и другими: во неисто- 

щимая сила многочисленных Славянъ всегда возставала снова, 

‘отодвигая или разрывая побЪдителей. Вскорф посаЪ Р. Х. 

Славянсюе народы стали смыкаться въ союзы и первенство- 

вать на берегахъ Дуная; во уже прежде обф враждебныя 

семьи, свыкшись другъь съ другомъ и утомавшись въ без- 

плодной борьбЪ, стали дДЪИствовать заодно, точно также какъ 

въ глубокой древности, когда оба жили въ своей первоначаль- 

ной родипф на востокЪ и юго-востокЪ Касшя. Предприм- 

чивость Азовъ увлекала за собою Вендовъ; многочисленность 

и сравнительно высшая образованность Вендовъ подкрфпляла 

и возвышала Азовъ. Сл$дстыемъ такого союза (выражен- 

наго въ миеолога примирешемъ спльныхъ Азовъ и мудрыхъ 

Вановъ и размфномъ заложниковь Генера и Кваира) было 

совокупное движеше обоихъ народовъ на сЪфверъ. Море, н5- 

когда называвшееся Вендекилиь блатолмз (Балтика) стало: иног- 

да называться моремъ Сарматскимъ, я Скавдинавя приняла 

по неволф новыхъ владфльцевъ. 
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Предане о пришеетв!и Одипа па сЪверъ относится очевилно къ 
этому времени; догадка же о переселеши съ юга народа, бЪжавшаго. * 
во время Митридатовой войны съ Римлянами, была только тогца поз- 
волительна, когда едниетво Азовъ съ Сармато-Аланами было еще ие- 
известно. НЪть сомнфая, что вожди, увлекающ{е за собою пересе- 
ленцевъ, были по большей части изъ воннотвенныхь Сарматовъ: но 
численное превосходство и большая образованность Вендовъ объяе: 
няеть проиехождене первыхъ царей изъ рода Вановъ (оть Фрей- 
ра,— Прёя) и безконечное множество словъ въ Шведекомт языв® съ 
корнями чието-Схавянекими. 


Въ числь переселенцевъ было отдЪлеше народа, призвапнаго 
на великую историческую славу. Это имя гремфло въ позд- 
нЪйшихъ вЪкахъ въ палетахъ СБверпыхъ мореходцевъ на бе- 
рега магометанской Испанши, извЪстно было Готамъ во время 
ихъ побъдъ на сЪверо-восток5 Европы п встрфчается без- 
престанно во всбхъ разсказахъ о воинскихъ подвагахъ Сар- 
матскихъ и Гетскихъ племепъ. Имя Роксолановь или Рокса- 
лановь представляетъ такой же составъ, какъ пн имя Яззиговъ, 
и объясняется тЪмъ же тщеславемъ Сарматской семьи, которое 
уже замфчено древними писателями и которое требовало отъ 
побЪжденныхъ ила союзныхъ народовъ, чтобы опи къ сво- 
ему родовому прозвищу прибавляли въ видЪ придомка про- 
звище Азовъ или Алаповъ. Вторая часть имени Роксалановъ 
есть слово Алан, а первое слово Рокеё—тоже что Русь, упо- 
требляемое пногда отдЪфльно и обозначающее. по всей вЪроят- 
ности одно изъ отдБлешй великой Славянской семьи. Корень 
имени Русь пли Руссы утратился въ Славянскохъ нарф\яхъ. 
нли измфнался такъ, что его нельзя узнать съ лостовфриостью: 
но Выводныя изъ этого корня ручей и русло приводятъ къ 
Санскратскому ру (двигаться, течь) и даютъ слову Русь значеше 
кочеваго, ` передвижнаго, смыслъ близко подходящий къ каза- 
честву. | 


Руело составлено весьма правильно, какъ и жерло (оть жерть) 
стдло (отъ сЪдЪть), и обозначаеть место, по которому вода руето. 
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{течеть); ручей (рующ) тоже что текущ. Корень, банекрит. ру 
сохранился въ Сакеонскомъ гип (б%жать). 

Ния Руссовъ является только изрЪдка въ мгновенныхъ про- 
блескахъ. Трудно сказать, относится ли къ пимъ свидфтельство 
Еврейскихъ писателей о сфверномъ народБ Росз: пбо семья 
немногочисленная могла сохранять долго свое имя н за веЪмъ 
тЬмъ р$дко обращать на себя внимаше петори. Есла бы маго- 
метанскя свидфтельства не обличали амени Руссовъ въ древ- 
ней Сканданавя, критнка отвергла бы безъ всякаго сомизшя 
его существоване. Какъ бы то ни было, но отношен!е, въ 
которомъ паходимъ Руссовь къ Славянамъ, доказываетъ ясно 
их, близкое родство пли тождество. [орнандъ ставитъ Рокасв 
`вмфстб съ Новезо (Русь и Новогородъ}; Гунны мстятъ Го- 
тамъ за умерщвлен!е князя Роксаланскаго Бога (Бой). Нлемя 
Славянъ и земля Славянская на берегахъ Балтики носитъ 
имя Руезвъ или Румевъ (по-Славянски безспорно земля Руская 
нли Ружская). Наконецъ Славяне Карпатсые п теперь и въ 
Х-мь столта называли себя Руссами. Такимъ образомъ 
понятно появлен!е Руси въ Скандивавш. Онй вошли въ с0- 
ставъ ополченя Ванскаго (Вендскаго), которое завоевало ее 
вмфстБ съ Азами-Сарматами;.- и судя по Руссамъ Карпатсквмъ, 
жителямъ древней Аптской земли, можно см5ло утверждать. 
тождество Руссовъ по.Антовъ, одной семь, носившей два 
названя (“). Съ тхъ поръ исторя сЪверо-восточной Европы 
созтазляеть н8Вчго цБлое. Слозяне Праволховске п области 
Скандинавскя двигались въ одной системЪ, помогая другъ 
другу въ битвахъ противъ сосфднихъ Финновъ, обогащаяеь 
взаимною торговлею покоряя другъ друга во временныхъ раз- 
дорахъ, но не утрачивал никогда вполнф своего стародавняго 
братства. Таковъ смыслъ Саксона Грамматика, Ислаидскихъ 
сагъ и всЪхъ сфверныхъ памятников?ъ. 


{*) Не полжно сыБшивать этихъ Руесовъ Славянскихъ (Роксалановъ} 
©ъ Эреами, Эорсами, нли 40].сами При-волжекими, которыхъ пронсхождеше 
в5роятно связано еь вЪтвью Кельто-КумрШекою или Финекою. Корень 
нмены Аорсз епва пи пе находится въ слов, сохраненномъ превними изъ 
сомнительнаго нар! я Скиескаго огорз (мужъ, въ оюръ-пата, мужеубй- 
ца, амазонка). Примлу. автора. 


Траявъ 
Его зна- 
чен!е 
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Пришельцы-завоеватели со временемъ смфшались съ Гер- 
манскими старожилами Сканданави: но сначала ого ихъ 
было тяжело войнственному и вольнолюбивому народу. НобЪж- 
денные не могли отстоять своей свободы: они стали пере- 
селяться на югъ къ своимъ "одноплеменникамъ или въ области 
пустынныя, въ которыхъ лфса и болота могли охранять ихъ 
независимость. Завоеван!е Скандинавш народомъ, пришедшамъ 
съ юго-востока, совпадаетъ еъ началомъ движецй изъ Сканди- 
навш па югъ семей Германскихъ (Готовъ, Саксовъ, Лонгобар- 
довъ и другихъ). Первые переселились Готы. На южномъ бере- 
гу Балтики нашли своихъ одноплеменниковъ (также Готовъ), 
давно уже жившихъ на Поморь между семьями Вендеками’ 
п остатками Комвровъ-Тутовъ, которыхъ имя у древнихъ ипог- 
да смЪшивается съ имянемъ самахъ Готовъ (Гуттоны и 
Готины). Память о переселени съ сфвера сохранилась у 
Готовъ и предан! это, во всемъ согласное съ ходомъ исто- 
ри вообще, можетъ быть отрицаемо только упрямымъ скеп- 
тицизмомъ недальновидной критики. Точно то же предаше о 
переселенш Гамтовъ изъ Швеши (по Горнанду основатель 
царскаго рода у Готовъ—ГаптЪ} сохранилось на юго-восточ- 
номъ приморь$ Балтики у народовъ, которыхъ Готы скоро 
покорнли своей власти. Усиленные братьями, съ которыми 
они вфроятно были въ дружескяхъ сношевяхъ, ст$ененные 
другаями сильнфйшими племенами или устрашенные напоромъ 
Римскихъ легоновъ съ запада, выходцы Скандинавн переко- 
чевали къ востоку и, счастливыми войнами, смфлостью п друж- 
нымъ дзёствемъ силъ побфдивъ разъединенныя семьн Славян- 
свя, приготовили ту грозу, которая должна была со време- 
немъ обрушиться на распадающуюся Римскую державу. 


Восшестве на престолъ Траяна начинаетъ въ исторш но- 
вую эпоху, продолжавшуюся до Дюклетана вли до Констан- 
тина, т. е. до того времени, когда государство разаЪлилось 
на два по внутреннему различно жизненныхъ началъ. 


. Никогда нельзя опредфлить съ точностью математическою” на- 
чало и конецъ эпохи, созданной развимемъ духа народнаго. Въ 
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рающей мыели. Таково время отъь Дюклетана до совершеннаго раз- 


`дВла импер!и; таково царствовае Флавевъ, оканчивающее рядъ 
Кесарей, но не вполн ему принадлежащее. 


Едва ли когда нибудь являлся Римсюй мфъ въ такомъ вели- 
чи какъ при ТраянЪ. Пареяне, побЪжденные въ самомъ сре- 
доточи ихъ государства, походъ приготовленный для ихъ ко- 
нечнаго уничтоженя, Флотъ выстроенный на берегахъ Юж- 
наго океана для нападеня на Индию, завоеваше сЗвериой 
Аравш, усмиренные за Рейномъ Германцы, навсегда сокру- 
шенная сила Гетовъ и новая пространная область за Дуна- 
емъ, покоренная Римскимъ законамъ и заселенная Римскими 
военными колонями, внутреный миръ, возрастающее велако- 
лЪше городовъ, повсюду возникающия здашя для пользы 0б- 
щей пли для красоты, колоссальные водопроводы, несокру- 
шимые мосты на бурныхъ и непокорныхь рЪкахъ, дороги 
проложенныя черезъ непроходимыя болота, улучшенная поли- 
щя, цвфтупйя художества и проснувшаяся снова словесность 
съ именами Тацитовъ и Плиневъ, умягченная строгость зако- 
новъ, пряносившихъ частную выгоду въ жертву пользв казен- 
ной, страхъ иноплеменныхъ народовъ, любовь гражданъ,—та- 
ковы права великаго Траяна на славу, ничфмъ не запятнан- 
ную, и на ту поэтическую благодарность потомковъ, которая 
внушила Рамлянамъь позднфйшаго времени сказку объ иску- 
плена императора идолопоклонпика изъ чистилища молитвами 
духовнаго владыки, наслфдовавшаго часть его державы. Без- 
сцорно важн$йшимъ происшестыемъ въ его царствован!и долж- 
но считать покорене Гетовъ. На берегахъ Дуная и на грани- 
цахъ утраченной Паннони и Иллирака Славяне создала новую 
державу. Во время безумныхъ Кесарей она окр$пла, при по- 
слфднемъ изъ нихъ она стала угрожать Риму, побЪдивъ его 
войска и принудивъ къ постыдной дани. Усилеше Сако-Гет- 
скихъ общинъ, соединенныхъ въ одно государственное цфлое, 
уничтожило еще при царф Буревист$ (Воеге за), за 50 л$тЪъ 
до Р. Х., Бойевъ и Таврасковь Штейермаркскихъ п поглотило 
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всф остатки Келтскихъ поселешй, давно уже слаббющихъь и 
съ тфхъ поръ мало упоминаемыхъ въ исторш. На время оно, 
кажется, подавило Краннск!й союзъ, составленный также по- 
большей части изъ Славянъ, съ примфсью Сарматовъ, и изв$- 
стный подъ именемъ Германской дружины Маркоманновъ. Но 
Траянъ не могъ терпфть ни унажены Рима, ни опаснаго со- 
сФдетва сильнаго государства. Борьба была продолжительна. 
Достойный соперникъ императора; владыка Гетовъ Децебалъ 
(если только можно’ вфрить правописашию Латинскому въ име- 
нахъ ивоязычныхь) устроилъ свои войска на подоб1е лети. 
оновъ, принялъ млогихъ Римлянъ въ свою службу, призвалъ 
союзниковъ съ сфвера, мужественно оспоривалъь каждую по-. 
бЪду, каждый шагъ земли и, побЪжденный, не захотЪлъ пере- 
жить своей славы. СЪверъ снова правяль Слазянскихъ б$г- 
`ледовъ съ Дунайскаго берега. Рамляпе основали новую про- 
винцю, въ которой до сихъ поръ сохранился языкъ, состав- 
ленный изъ смЪси Славянскаго ин Латинскаго съ произноше- 
н1емъ Оскскимъ (и вмЪсто кв) и великолфиный памятнакъ 
въ столинз имперш увфковфчилъ подвиги побфдителя и чисто 
Славянск!е очерки побЪжденныхъ. 


Самый поверхностный наблюдатель замфчаетъь невольно р%зкое 
сходство лнцъ и одеждъ на столбф Траяновомъь еъ лицами и одеж- 
дами племенъ Славянекихъ. Это обстоятельство, весьма важное для 
исторической критики, придаетт, особенную важность памятнику, ко- 
торый, не смотря на красоту подробностей, принадлежить къ воь- 
ма дурному стилю отдфльныхъ колоннъ, чуждыхъ Эллинскому чувству 
изящнаго. Исторя же самой борьбы Децебала съ Траяномъ, сохра- 
нившая въ памяти народной имя Траяна (какъ видно изъ пъени 
Игоревой и сказокъ о царь Троян), замфчательна также и потому, 
что характерь Славянскй, готовый подчиняться законамь и по- 
рядку разумному и перенимать устройство отъ просеБщенныхъ на- 
родовъ, замфченъ писателями. Римекими у Гетовъ также какъ у Пан- 
нонцевъ, также какъ у 0зовъ и у Маркоманновъ въ Чехш и въ 
Ерайн». Эта черта чужда вефмъ другим, дикныъ народамъ, воевав- 
шимъ съ Римомъ. Въ числ прочихуь примётъ славянства у семей 
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Мезо-Гетскихъ должно полагать вс% имена рёкЪ, городовъ и уро- 
чищь и тая слова какъ ктистиы (чистые) обозначавшее жрецовъ, 
безбрачныхь отшельниковъ, и сарави-тери '(вФроятно теди: царевы 
чада) обозначавшее царсную стражу и благородныхъ воиновъ. 


Исторя вообще не совсфмъ справедлива къ императорамъ пи 


рая- 


Римскимъ, приписывал падеше государства ихъ порокамъ И на. Втор- 


неспособноств Точно также пристрастна она къ Герман-‘’ 
скпмъ племенамъ, сокрушившимъ Римскй мръ, когда превоз- 
носить ихъ добродЪтели и непобЪдамое мужество. Афтопись 
первыхъ царей Готскихъ, Вандальскихъ, Саксонскихъ, Бур- 
гундекихъ и Лангобардекихъ представляетъ рядъ развратныхъ 
дикарей. ЛЪтопась Франковъ отвратительва. Мужество пхъ въ 
бояхъ неоспоримо: но оно не м8шало имъ всегда бфжать пе- 
` редъ несравненно меньшимь числомъ Римлянъ, какъ скоро 
Римское войско было подъ предводнтельствомъ вождей сколь- 
ко нибудь искусныхъ. Напротивъ того ни одна лётопиев ка- 
кого бы то ни было народ» не можетъ представить, въ тече- 
нш двухъ вЪковъ съ небольшомъ, столько государей достой- 
ныхъ престола, сколько лфтописи Рима отъ послфдияго Ке- 
саря до перваго императора христанскаго. - 


Изъ двадцати осьми царствованй тринадцать замЪчательны по 
доблеетн владыкъ, вполиЪ достойныхь престола. Таковы велик Тра- 
яну, Аптонинъ, Маркъ Аврелй, строгШ Септизй, которому по сло- 
‘важь Римлянъ сльдовало или не родиться или не умирать, Алек- 
сандръ, Валеранъ, КлавдШ, крутой Аврешант, подобный Септизю, 
Тацить, Пробъ, Каръ, Дюклетанъ и Константинъ. №ь нимъ долж- 
но прибавить другихъ, едва мелькнувшихъ, но оставивших по себъ 
добрую память (какь Пертинаксъ и молодой Горщанъ), пли отли- 
чавшихел блистательными даровавями (какъ Адрапъ и слишкомъ 
уннженный петориками Гашенъ), илн заслужившихь военную славу 
(какъ Дещй и свирфпый, но всегда побфждавший Максиминъ), или до- 
стойныхъ велищя’ императорскаго, но не успёвшихъ достигнуть его 
или погибщиху въ борьбф съ другими, бояфе счастливыми соперни- 
вами (какъ Оденатъ, Постум, Альбинъ и др.) Н®еколько нменъ та- 


женя 
Герман- 
цевъ. 
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кихь какь Гешогабаль, Каракалла п Коммодъ, не должны бы были 
въ глазахъ историка безпристрастнаго помрачать славу цёлой эпохи, 
обильной великими людьми. 


Но самыя доблести и величе государей при постоянномъ 
упадк$ государства указываютъ на внутренн!я и неисцфльныл 
раны. Первою, по-видимому, было неправильное престолона- 
слЪд!е, избирательное по сущиости, но не опредфленное ни- 
какими законными правилами. Равенство правъ каждой про- 
винци на избран!е императора вхекло за собою неизбфжныя 
междоусобя и чЪмъ достойнфе были соперники, т$мъ упор- 
нфе и гибельнфе была война. Такимъ образомъ истощились 
силы имперш и безъ всякой пользы текла кровь, которая 
могла бы купить для Рима области до Инда и до Волги: но 
‘эта язва зависфла отъ другихъ, боле. глубокяхъ. Опыты по- 
рядка наслФдственнаго были хуже самаго безпорядочнаго из- 
бравя. Чадолюб!е Марка Авремя. и Септимя возвело на пре- 
столь Коммода н Каракаллу.` Выбаръ войска пли народа рд- 
ко падалъ на совершенно педостойнаго. Война междоусобная 
передавала власть по крайней мфр$ великому полководцу. 
Внутренней же жизня, удаляющей опасности естествен- 
наго престолонасл$ дя, давно не было въ Рим и отъ этого 
лучший порядокъ еще былъ избирательный посредствомъ усы- 
новленя, какъ въ первоначальной. лВтописи Китая. Этотъ по- 
рядокъ возвелъ на престолъ Траяна и Антониновъ, возстано- 
вителя импери Авремана и позднве великаго Оеодося; но 
онъ былъ невозможенъ, и даже если бы быль возможенъ, не 
могъ отвратить падеше империи. 

Государство было составлено изъ частей совершенно разно- 
родныхз. Не было: ничего общаго между давно и самобыт- 
но просвфщеннымъ Востокомъ и повопокореннымъ Западомъ, 
принявшимъ только наружный образъ просвъщеня и его ве- 
щественные признаки, но не впитавшимъ въ себя ни одной 
изъ тфхъ животворныхь мыслей, которыя нослтъ въ себ$ за- 
родышъ разват!я и плодовъ. Галля, Испашя, Британия, Пан- 
ношя утратили жизнь обычая, святыню наслфдетвеннаго пре- 
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дания, в$ру въ своихъ предковъ и въ себя самахъ и, подчинив- 
шись охотно новому строго-логическому закону Рима, охраняю- 
щему собственность и порядокъ, нашли въ немъ спокойств!е, 
временное благоденств!е и источникъ богатства, но не нашли 
въ немъ пищи удовлетворяющей внутреннему требованю ду- 
ха. Законов$дЪн!е и законодательство были проявлешемъ ре- 
диг!ознаго поклоненя внзшней правд$; они были святынею 
для прежняго Рима, создателя гражданской науки: они были 
только сухимъ, мертвымъ усовершенствованемъ полицейскаго 
порядка для покоренныхъ народовъ. 

Но и въ самомъ РимЪ законодательство, утвердившись въ 
характер$ науки, утратило свое правственное значен!е, меж- 
ду тЬмъ какъ и всЪ друйя вравственныя начала изсякли. Не 
было и общей государственной мысли. Воплощенная н$когда 
въ Сенатф и народф, она еще пережила, какъ празракъ, рес- 
публиканскую свободу и вовремя Кесарей облекла въ полубо- 
жественный блескъ седмихолмный городъ и въ божествен- 
ныя почести его властителей; но она исчезла съ освобожде- 
шемъ провинцй отъ ига столичнаго (ибо самый апоееозъ 
позднйшихъ императоровъ былъ только безсмысленнымъ под- 
ражан1емъ), и не была ничфмъ замфнена. Италя, естествен- 
ное средоточе имперш, была слабЪе вефхъ провинцщй: она 
давно опустфла отъ переселенй, отъ междоусобной войны и 
особенно отъ бездушнаго корыстолюб!я богатыхъ гражданъ, 
скупившихъ мало-по-малу вс земли. Свободное народонасе- 
лене толпилось и истлЪвало въ городахъ. Просторъ полей и 
трудъ земледЪльчесяй были предоставлены рабамъ, чуждымъ 
всякаго сочувствйя съ дЪломъ общамъ и зараженнымъ развра- 
томъ своихъ господъ. Римъ, гордый нищИй, требующий безвоз - 
мезднаго пропитавя отъ областей, нЪкогда покоренныхъ его 
свободными дружянами, напоминаль о себф мру только не- 
истовствомъ порока и воспиташемъ тиранновъ. Исчезла всякая 
религ я для государства, всякая вфра для частныхъ лицъ, вся- 
кое побуждене къ добру и всякал надежда на будущее. Страхъ 
подпасть игу дикихъ грабителей, сознаше внутренпяго 6без- 
плод1я въ каждой отдЗльной провинщи и привычка были уже 
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эдинственными связями, поддерживающими имперю. Такимъ 
образомъ все государство было внфшнею случайностью дая 
своихъ составныхъ частей [пбо ихъ нельзя называть члена- 
ми), случайностью, не основанною ни на какой внутренней 
необходимости и чуждою всякому началу религюзному, прав- 
ственпому, общинному пли даже дружинному. Никаюя усвля 
правителей не могли воскресить мертвое т$ло. 

Борьба государей противъ нензбЪжной судьбы государства 
была не безславна п достойна той энергш, которою оно бы- 
ло нфкогда создано. 

ВскорБ посл падешя паретва Гетскаго уцфлЗвийй союзъ 
ЕКраннцевъ (Маркоманнове) сдВлался опять средоточемъ наро- 
довъ враждебныхъ Риму или любящихъ свою свободу. 


Въ этомъ с0ю3% НахоДиеЬ мы имена безенорно Германеюмя, друйя 
Сарматсыя и третьи безспорно Славянешя, какъ напр. Певчиновъ 
(вЪтвь Бастарновъ), названныхъ по своему жилищу, Дунайекому 
острову Певче, т. е. Пущане, оть пущи, весьма извЪетнаго слова 
Славянскаго. _ 


Маркъ Аврелй побфдалъь ихъ посл $ войны, нфсколько разъ 
угрожавшей гибелью самому Риму. Побфда была совершен- 
ная и современники полагали, что ммператоръ обратитъ об- 
ласть Крапвдевъ въ провизщю Рямскую. Смерть его и без- 
смысленность его свпрфпаго преемника, Коммода, спасли Мар- 
команновъ отъ Римскаго оруляя, но союзъ, составленный изъ 
слишкомъ разнородныхъ стихй, распался самъ или былъ уни- 
чтожень повымъ наплывомъь сфверныхъ, особенно Герман- 
- скихъ, народовъ, свЪжихъ пн не утратившахь своихъ снаъ въ 
борьбЪ съ лепонами. Усиливииеся Готы скоро покввули своп 
новыя жилища ва берогахъ Балт!йскаго моря: стфеневные съ 
западной строны воинственных старожилами Герман, ст$- 
сненные съ сфверо-востока сильными семьями Сарматовъ и 
Славяиъ, недавно завоевавшахъ Сканданавио, они стали по- 
даваться на юго-востокъ къ берегамъь Чернаго моря и Ду- 
ная, вытфёеняя или покоряя слабыя и разрозненныя семыт 
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Привисленскихъ и Приднфировекихь Славянъ, увлекая боле 
воинственныхь свонмъ примфромъ и подавая первый знакъ къ 
тому великому переселению, которое должно было перем нить 
всю веществепную и. духовную жизнь Европы. Но направле- 
не Готовъ и всей систеуы народовъ, увлеченныхь въ ихъ 
движени, шло прямо на югъ или на юго-востокъ къ благо- 
словеннымъ странамъ Эллады, въ новопр!обрЪтенную Римля- 
вами область Дакш, по пути свободному отъ горныхъ пре- 
градъ и менфе охраненному Римскимъ искусствомъ, чёмъ уще- 
мя Альповъ Паннонскихъ п Ретйскихъ. 


Весьма небольшое число Славянекихъ дружинъ (особенно Литевъ- 
Леховъ) изъ междурзя Одера и Виелы, вытёененныхъ Готеами, 
броеилиеь на западъ и `на берега Рейна, но и т%, побъжденные 
мужественнымъ императоромъ Пробомъ, были принуждены къ возврату 
на родину и взроятно погибли по большей части въ лЪеахъ Гер- 
манскихъ. 


Почти въ одно время съ именемъ Готовъ явилась на Рим- 
скихъ гравицахъ другя имена, принадлежаня семьямъ близ- 
кимъ къ Готамъ по происхождению пли дружинамъ, составив- 
шимся изъ см$ен пародовъ. Таковы были Гепиды, принадле- 
жавше явно Готскому племени и тождественные съ Гап- 
томъ [орнандовымъ п Гамтамн БалтРйскихъ предан; таковы 
Вавдалы, — полу-Германск1я, полу-Славянскя дружины, властво- 
вавиия въ земдяхъ Вендскихъ, 


Очевидно, что составь дружины Вандальской быль по большей 
чаети ГерманскШ; но сильная примВсь Славянъ и пмя чието-Сла- 
вянское побудили ученыхъ Н%ицевъь въ среднихъ вфкахъ веегда 
противупоставлять Вандаловъ Нёмцамь. | 


г : ` ® р 
ВмЪстЪ съ Вандалама двигались и БурГгунды (собственно. 
зороэжане)., Германее утЪенитела сфверо-западвыхъ Слазанъ, 


издревле градостроителей и торговпевъ. За Бургундами шли 
Герулы, менфе всЪхъ другихъ носяпие признаки германства 
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и шо всфмъ вфроятностямъ родственные позднйшимъ Литов- 
цамъ, хотя не безъ прим$си Славянъ и можетъ быть Готовъ. 


Особенная свирфпость, глубокая безнравственность и вообще ди- 
&й быть Геруловъ отличаютъ ихъ довольно рЪзко отъ вефхъ дру- 
гихъ народовъ, двинувшихся оть Балтики на Дунай. 


Много было и другихъ дружинъ, въ то время грозавшахъ 
востоку имперш; большая часть изъ нихъ вскорЪ исчезла, 
поглощенная другими сильнфйшима дружинами, не основавъ 
отдФльныхъ государствъ или не давши именъ свонхъ завое- 
ваннымъ областямъ. Опасность, угрожавшая Востоку, была 
‘временно отстранена силою Римскаго оружя и въ посл$д- 
ствш новая гроза, налетфвшая съ Приволяия, бросила потопъ 
взволнованныхъ нлеменъ далеко на Западъ, о которомъ она 
и не мечтали. 

Изм5нен!е во внутренней судьбЪ Скандивавш подЪйствова- 
ло ина западныя области имперш. Готы удалились изъ сво- 
ей родины вскорз посл$ ея покоревя, т. е. въ первомъ вЪ- 
кБ до Р. Х. Едва ли не позднфе всфхъ другахъ переселились 
Саксы: кажется, въ посл5лней половин перваго вЪка послЪ 
Р. Х. Они направились черезъ проливы, соединяюпие Балти- 
ку съ Океаномъ, и поселились въ теперешнемъ ЮтлавдЪ, 
землф прежнихъ Кельто-Кумрйцевь или Ютовъ, уже ис- 
чезнувшихъ подъ напоромъ Германскаго племени или удалав- 
шихся къ своимъ заморскимъ братьямъ въ Британсве острова. 


Имя Саксовъ или Саксонцевь неизвфетнаго присхожленя. Быть 
можеть (хотя это предположеше мало имВетъ за себя доказательствъ) 
оно и происходить, какъ думаютъ иноге ученые, отъ слово саксь, 
означающаго кривой и коротый ножъ, которымь были обыкновенно 
вооружены Саксовцы, и который по Форм своей напоминаеть Вос- 
токъ и завоевателей Скандинави, барматовъ. Распространене же 
подобной этимологи на Германскй союзъ Франковъ и вызводь ихъ 
имени оть оруя фрамеи или франциеки совершенно нелфпы. 
Пожалуй и Байоних происходить оть байоннеть. Очевидно союзъ 
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Франковъ значиль союзъ свободныхъ аюдей или, лучше сказать, о^го- 
бодившихся отъ Римекаго ига, а Франциска получила уже прозвище 
свое оть парода, владьвшаго ею. Можно бы тоже подумать и 0бъ 
мечв названномь саксь, по это слово носить признаки первобыт- 
ностя въ сходств съ словами Слав. соха, сошнииъ, сохатьий и пр. 


Малочисленная дружина Саксонцевъ вскор$ достигла гром- 
каго имепи: она распространялась не столько грозою собствен- 
наго оружя, сколько союзомъ другихъ приморскихъ семей, 
охотно сосредоточившихъь свой силы окохо `предпримчивыхъ 
пришельцевъ. Общая опасность отъ Римлянъ, общее стремле- 
не къ добыч$ слнли въ одно цфлое многя племена Герман- 
сыя и остатки Славяискихъ семей, някогда не исчезавшахъ 
по болотистому приморью отъ Одера до Рейна. История Сак- 
совъ, также какъ и Готовъ и многихъ другахъ завоеватель- 
ныхъ народовъ, представляетъ одинъ и тоть же Фактъ, весь- 
ма простой, но р5дко объясненный. Горсть бЪглецовъ остав- 
ляетъ свою` родину, паводненную непрИятелемъ, а эта горсть 
вскорЪ завоевываетъ пространную область и уначтожаетъ 
народы несравненно мужественнфе и многочисленнЪе того, 
передъ которымъ она бЪфжала. Причина этого по-вядимому 
страннаго факта лежитъ въ томъ, что всяк народъ (даже 
непеключая кочевыхъ}, какъ бы онъ ни былъ вопнствененъ, 
составляетъ всегда общину полу-граждаяскую, покуда жи- 
ветъ на своей родной земл$. Онъ можетъ, какъ вся древняя 
Галлия и Гермашя, безпрестанно вепыхивать дружинами п на- 
сылать бЪфду и разоренье мирнымъ сосфдямъ: но временныя 
дружины осфдаютъ также безпрестанно въ общину. Народъ, . 
оторвапый отъ родины и бЪжави!й въ чужбину, смыкается 
въ дружину постоянную и обрекается на в$чвую войну. Тог- 
да къ нему сосредоточиваются или ему покоряются разроз- 
ненныя снлы сосфднихъ оплеменъ, прежде безсильныхъь отъ 
непослЪдовательности въ свояхъ дфйстыяхъ, теперь непрео- 
долимыхъ отъ постояннаго напряжен!я, получаемаго ими изъ 
новаго, в5чно напряженнаго центра, и созидается грозная дер- 
жава, въ которой часто исчезаютъ почти безъ слБда немно- 
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гочисленные пришельцы, давпие имя свое области или госу- 
дарству. Такимъ образомъ происходило огромное расширене 
Сзксонцевъ, вышедщихъ изъ самаго назначительнаго начала. 
Въ третьемъ вфкЁ они опустошали уже вс берега Гали и 
Британии, сражались часто съ успфхомъ противъ легюоновъ 
и приготовлялись къ своему будущему великому зпаченю. 
Лишнй сильный врагъ явился противъ Рима, лишний прим$ръ 
успфшпыхъ грабежей сталь побуждать Германскихъ старожи- 
ловъ къ нападешю на предфлы имперш. СФверо-Западъ со- 
мкнулся въ союзъ Франковъ, Юго-Западъ въ союзъ Алеман- 
новъ. Вскор$ къ Алеманпамъ примкнула п часть Бургундцевъ, 
побфжденныхъ Генидами около Карпатовъ и прннужденныхъ 
искать другихъ жилищъь вверхъ по Дунаю. Безпрерывная вой- 
на загорфлась на Рейн$. 


Замвчательно, что начало -мореплавашя у Германцевъ совпадаетъ 
съ движешемъ изъ Скандинавия па югъ, межту тЬмъ какъ сама 
Скандинав!я до того времени нисколько не елавилась мореплавате- 
яями. Въ Германи же Римляне знають только про весьма незначи- 
тельное береговое судоходство на берегахъ оризонскихъ. Принявъ въ 
соображеше полу-Славянской составъ дружины, завоевавшей Сканди. 
навио, древность судоходетва Славянскаго, свидтельство Саксона 
весьма важное (ибо очевидно основано на мфетныхъ преданяхъ) о 
ничтожествЪ Германцевъ и Скандинавовь на морЪ передъ Славянами 
и полу-Славянское просвзщенше первыхъ Германскихъ мореходцевъ, 
Саксонцевъ, поклонниковъ Бёлбога, Чернобога и Сивы (или Житвы),— 
можно смЪяо утверждать, что мореплаваше сфверное развилось изъ 
Славянской стихи. - 


Въ то же время, когда въ Европ$ закипфли народы, бу- 
душе властелины ея судебъ, на поприще исторя вступили 
друпя племена, до т5хъ поръ не зам$ченныя, но впослфдетви 
долго и часто счастливо оспаривавийя власть и первенство 
у приашельцевь сЪфвера. На южную Иснаню иападали уже 
во П вфкЪ Мавры Ахриканске, потомка древнихъ выходцевъ 
изъ Аравш; самые Аравитяне, кочевые грабвтели, опустоша- 
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ли южную Сирю и знакомила ее съ грознымъ именемь Сара- 
циновь, будущихъ ея завоевателей. Друме Аравигяне, уже 
полу-осфдлые и союзные съ Римомъ, основывали недолгов$ч- 
° ное, но сильное царство въ Пальмир$ или „Тадмор$, создан- 
номъ царями древняго Израиля на перепуть$ каравановъ. 
Тамъ среди безводной пустыни строилась великол$пная сто- 
лица, цвФли наука, собирались многочисленные полки, спер- 
ва страшные врагамъ имперя, потомъ опасные для нея са- 
мой. Оденатъ, царь Пальмирекй, спасалъ восточныя области 
Рима въ несчастную эпоху Галдена, унпчтожаль разбойни- 
чесыя дружины Готовъ, опустошавшихъ берега Малой Азш}, 
Эллады и Сирш и острова Эгейскаго моря на корабляхъ от- 
нятыхъ у Эллинскихъь колониетовъ” Тавриды и страны Пря- 
днфировской, усмирялъ племена горцевъ, временно возмущав- 
шиахся въ Малой Аз, мстилъ новосозданному царству Пер- 
сянъ-Сассанидовъ ин великому ихъ царю Шапуру за граби- 
тельство Сирш и за жестоюй па$нъ императора Валерана, 
разбивалъ ихъ войска, бралъ столицу КтезиФонъ и, въ званш 
Августа, полученномъ имъ отъ Галена, правилъ не только 
Азатскими провинщями, но и богатымъ Египтомъ. Въ его 
царствоване, слишкомъ кратковременное, племя Аравйское 
показало уже ту энергю, которая нфсколько вФковъ спустя 
грозила завоевашемъ всему. мру, и Пальмара по-видимому го- 
товилась къ преемству власти Римской, такъ какъ въ посл$д- 
ств Сарацины получили преемство Эллинскаго просвф щения. 
Умирающая имперйя призывала хищниковъ со всфхъ сторонъ. 

`Прежде нея пало военное государство дикихъ Нарелнъ, ея 
всегдашнихъ враговъ. Племя Нерсянъ, нфкогда властвовав- 
ших на Восток, но уступившихъ сперва неотразимой сил$ 
Эллинскаго мра, потомъ дикой храбрости дикихъ Азовь При- 
касшйскахъ—Поареяпъ, возстало наконецъь противъ свойхъ 
утфенителей. Пареяне были побЪждены; новая дипастя Сас- 
санидовъ взошла па престолъ. Ова объявила сомиптельное 
или мнимое происхождене отъ прежнихъ царей Карова рода, 
возстановила прежнюю релагю, Зороастровъ магизмъ, пекаже- 
ве древняго Иранскаго предан!я, и скоро завоевала всЪ обла- 
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сти отъ Инда до Евфрата. Но Зороастризмъ въ своемъ возоб- 
новлени впиталъ въ себя еще большую примфсь чуждыхъ 
началъ; Персидское государство, освободившись отъ своихъ 
дикихъ утЪенителей, сохранито отчасти дикость ихъ нравовъ 
и получило бодфе военное, чфмъ государственное или рели- 
г1озное значен!е; языкъ принялъ характеръ нар$\я далекаго 
отъ первобытныхъ корней, и просвёщеше ожило только въ 
вещественныхъ фФормахъ, безъ животворныхъ началъ. Побфды 
Сассанидовъ были гибельны для челов чества, роскошь тру- 
ба и неотрадна по недостатку художественной красоты, пра- 
влен!е свирфпо и чуждо всякому высокому побужденш. За 
всфмъ т5мъ эпоха Сассанидовъ осталась не совсфмъ безплод- 
ною. Она сохранила н$сколько темныхъ предавй о прошед- 
шемъ, и нфсколько искръ прежней духовной жизни, возвы- 
сившихъ въ послфдстыи Турецкихъ завоевателей Ирана надъ 
ихъ одноплеменипками, властвовавшими въ другихъ странахъ. 
Отъ возстановлешя Перси Сассанидами до ея паденя послЪ 
Магомета не переставала на берегахъ Евфрата и Тигра упор- 
ная борьба между Востокомъ и Западомъ; но во время общей 
бЪды отъ Арави Римсвый мръ, основанный на выспшихъ на- 
чалахъ, устоялъ гораздо долЪе своего противника. 

Со временъ Траяна до Конставтина мужество выперато- 
ровъ отставвало съ усифхомъ предфаы нмперш. Мавры были 
нобфждены Маркомъ Аврелемъ, также какъ и Маркомавны 
Септимй ‘побфдилъь Нареянъ, Германцевъ и прошелъ грозою 
до самой сфверной оконечности Британи по горамъ Шотлан- 
ди, тогда населенной Никтами (едвали не Пегтъ}, остатками 
древнихъ старожиловъ, и Скотами, воннственными выходца- 
ми пзъ Ирландйз. Александръ Северъ вступаетъ въ борьбу съ 
новою Персидскою державою, основанною въ 226 году посл$ 
Р. Х. Арджиромъ Бабеканомъ и принуждаеть его къ бфгетву 
за Тигръ. Свирфпый Максиминъ, родомъ варваръ (сынъ Сар- 
матки и Свева), великанъ ростомъ и снлою едва ли не безпри- 
мфрною, отбрасываетъь Фрашковъ далеко отъ Рейпа и прони- 
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каетъ глубоко въ землю Алеманновь {“). Легоны Рамсые 
пря молодомъ Горан проникаютъ въ Перею, опустошаютъ 
ея предблы и принуждаютъ воинственнаго Шапура просить 
мира съ нмперею. Готы посл$ гибели Декя, павшаго въ сра- 
жеши съ ними, ворвались далеко въ Элладу и предавали дол- 
го мечу и огню беззащитныя области Востока. Императоръ 
Клавдй изгоняетъ ихъ изъ предфловъ имперш, ‘ преслфдуетъ 
въ ихъ собственпую страну, уничтожаетъ ихъ ополченя и 
до такой степени сокрушаетъ ихъ силу и внушаетъ страхъ 
Римскаго имени, что она съ тБхъ поръ боле являются со- 
юзниками и подручниками имперш, ч$мъ ея врагами, и въ по- 
слЪдетви прося убъжища отъ Гунновъ, соглашаются вступать 
въ полное подданство. Мен$е пострадавшие Готы восточ- 
ные, научепные бЪдою своихъ брат, обратила вс$ свой уси- 
ля уже не на югъ, но на восточныя пустына Нридн$пров- 
сыя и Придонсмя, вдали отъ грозныхъ легоновъ Рима. Пос- 
ад долгихъ бЪдстый имперя оживаетъь при строгомъ Авре- 
лан. Пальипра, управляемая посл$ смерти Одената его вдо- 
вою Зенобею, падаетъ посл$ кратковременной борьбы. Дру- 
живы Алеманновъ уничтожены въ Италии; Галмя и Британия, 
давно уже правимыл отдБльвыми императорами, возвращены 
Тетрикомъ государю, котораго желфзная спла могла поддер- 
жать единство Римскаго м!ра; своево4е войска укращено; 
развратный Римъ наказанъ за крамолы, взбунтовавнийся Еги- 
петъ покоренъ. Государство возстаетъ въ прежнемъ величи. 
Благодфтельно было вляне неумолимо-строгаго пмператора. 
Возстановивъ цфлость импери и уступивъ Германскимъ пле- 
менамъ только Задунайскую Даюю, завоевапную Траяномъ, 
но безполезную и веспособную къ оборонЪ, онъ въ короткое 
время своего царствовашя (въ 5 лЬтъ] такъ сильно подавалъ 





(0 происхожденш: Макениина должно замфтить, что такъ какъ онъ 
быль родомъ изъ Прилунайской страны, германство его отца весьма со- 
мнительно. Множество примровъ заетавляютъ предполагать, что Римляне 
емъшивали извфетное имъ имя Свевз съ нензвЪетнымь еще именемъ Слава 
или Славянипъ. Такъ напр. явно Славлнскихъ Карповъ они называютъ. 
Свевами. Примьч. автора. | 
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сфмена раздора, такъ успфино возстановилъ покорность зако- 
намъ и законнымъ властямъ, что, послЪ его слищкомъ ранней 
смерти, войско, единственный представитель народа, и Сенатъ, 
представитель государства, какъ будто чувствуя всю важность. 
своей эпохи и опасности, окружающ!я имперпо, взаимио усту- 
палв другь другу честь и отвфтственность императорскаго 
выбора Наконецъ избранъ былъ Тацитъ, добродЪтельный и 
оцытный государь, наказавиий Алановъ за ихъ набфги; за нимъ. 
Пробъ, родомъ Паннонецъ, побфдитель Германцевъ, достойный 
преемникъ великаго Авреляна, возстановитель городовъ, ра- 
зоренныхъ варварами въ Галли, государь памятный по д}- 
ламъ воинскимъ и по доблестямъ гражданскимъ, соединивций 
двЪ границы импери, Дунай и Рейнъ, непрерывною каменною 
стою, разводивций виноградники въ Галли и Чавноши, укро- 
тиви!й на время пограначныхъ дикарей отъ Чернаго моря до 
СЪверпаго океана, убитый и оплаканный войскомъ, возмутав- 
шимся протавъ непривычныхъь трудовъ; за Пробомъ Каръ, 
внеспий Римеве орлы въ самое сердце Персш и покоривоий 
ея столицы Ктезафонъ и Селевкю; за Каромъ наконецъ Дю- 
клетанъ, раздфливций импер!ю, по темному чувству ея внут- 
ренняго разд$леня, на Восточную и Западную и предузнав- 
пй будущую эбоху совершеннаго распаденя. Царствовашя 
Д'оклетана и его сопрестольника Максимана и его преемни- 
ка Галермя былн не безславны. Непр1ятели вездЪ побЪждевы, 
предфлы импери сохранены, Германцы отбиты Максам1яномъ, 
Британн!я спасена отъ Кельто-Кумрцевъ кесаремъ Констан- 
пемъ Хлоромъ, Аравитлве и Сарацаны укрощены самимъ 
Дюклетаномъ, покорившимъ также спова Кавказское пригорье 
(Лазнку и Ивер!ю), наконецъ повая прос транная область за- 
воевана п покорена Риму за Тигромъ, далеко внутри Персид- 
скаго государства. Такъ принялъ нмперпо велик! Констан- 
танъ, почти’ нигд$ не убавлепную и въ ифкоторыхъ м$етахъ 
распространенную, по-видимому еще крфикую и пе потеряв- 
шую надежду па побЪды. 

Но государство уже не могло долго существовать. Опо 
обезлюдЪло отъь междоусобныхъ браней, а еще ‘болЪе отъ 
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разврата, между тмъ какъ волна варварскихъ народовъ без — 
престанно наростала отъ новаго наплыва съ сфвера и вос- 
тока и набЪгала съ новою и новою силою на длинныя и 
пустынныя границы. Леоны набирались изъ наемныхъ дака- 
рей, всегда готовыхъ къ измЪнЪ. и къ войнЪ противу самаго 
Рима, часто возвращающихся на родину съ новыми позна- 
яма въ д$а$ ратномъ, слЪдственно съ новыми средствами къ 
бЪдЪ, п всегда, даже во время своей службы, гибельныхъ для 
народа свопмъ грабительствомъ и угнетешемъ, а для государ- 
ства безпрестанио возрастающими налогами. Эти наборы не 
были ошибкою государей, но сл5детвемъ необходимости. Рабъ- 
земледфлець былъ ненадеженъ въ войскЪ, нуженъ дая госпо- 
дина, нужепъ для опустфвшехъ полей. Свободный горожаяианъ 
быль ослабленъ развратомъ, равводушенъ къ общему дфлу, 
необходамъ для торговли, еданственнаго источника богатствъ, 
покупающихъ защитнаковь государству. Духъ, ожавлявшй 
огромное тЪфло, отлетЪлъ. 

Постоянно оборонительная война въ огромныхъ размфрахъ 
невозможна. Имперя должна была завоевывать или мечемъ, — 
но время завоеван!я военнаго прошао;— пли просв5щешемъ, соз- 
давая на своихъ границахъ новыя государства изъ народовъ 
осфдлыхъ п мало-по-малу правыкающихъ къ гражданствен- 
ности; по просвЪщеше умирало въ ней самой и никогда не 
имо того животворнаго и чисто человфческаго характера, 
который призываетъ всфхъ людей къ участно п пробуждаетъ 
въ ихъ душЪ новыя а лучамя потребности. 

За всфмъ тфмъ вифшнее просвзщене еще ие погибло. Въ 
художествепиомъ отношении стодбъ Траяновъ, конь ‚Марка 
Авреля и мномя друйя произведешя позднфйийя заслужива- 
ютъ похвалу, хотя уже замфтна утрата прежняго величя. 
Искусство слова пмЪле представителей замфчательныхъ. но 
оно потеряло свою независимость и существовало только 
какъ слуга пауки. 


Изо вевхъ пиеателей этой эпохи первое мфето принадлежить без- 
спорно Тациту. Неторикъ исполненный силы п поэзи, мыелитель 
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глубоЙ и практическй, но умъ тфеный, взглядъ, обнимающиЙ толь- 
ко ‘область вещественную и слпой къ области духовной, душа бла- 
городная и кр$пкая, но черствая и лишенная ‘велкаго сочувствя 
съ человЪфчествомъ внё Римскаго государства, —таковъ Тацитъ, в®р- 
ный отголосокъ древняго Рима въ РимЪ упадающемь и представи. 
тель той евирфпой народности, которою Римь подавилъ, но не зам%- 
киль для человЪ чества человфчность Эллинскаго мра. 


Науки положительныя и наблюдательныя процвфтали. Ма- 
тематика и астроном1я подвигались впередъ. Землеописаше и 
народов$ дне усовершенствовались. Плинй, Нтолемей и мно- 
те друге расширяли предЪлы извфетнаго мра. 


Изъ нихъ толемей особенно замфчателенъ по довольно подроб- 
- ному и отчасти разумному опнсаншю средней Евроны. Вирочемъ изъ 
Нмецкихь ученыхъ мног!е почерпали изъ него смушную мечту о 
градоетроительствв древнихъ Германцевъ. Были де горола, да Никто 
ром Птолемел не замфчалъь ихъ; даже и тЪ не замбчали, которые 
ихъ брали и разрушали, ибо объ нихъ це упоминается въ Римскихъ 
походахъ. Просвфщенная критика доджна замфтить, что этихъ го- 
родовъ весьма не много въ западиой Гермашпт, ис смотря на вля- 
ще Римекаго примфра и Римекнхъ Прирейнскихь колошй, населен- 
ныхъ Германцамн, и вевьма много въ восто чной Германш, стран® 
болзе чЪмъ полу-Славянекой, какъ видио изъ самого Птолемея, даю 
щаго многимъ  мфетноетямь около Чежи (напр. Ироконты 
‚и пр.) имена, до еихъ поръ сохраненныя тамошними Славянами и 
кромБ ихъ никЪмь не употребляемыя. 


Школы философсыя были многочисленны, учешя затЪй- 
ливы, учители зам$чательны по остроумпо, а иногда по глу- 
бин отдфльныхъ мыслей; по Филосымя утратила чистый 
характеръ науки. Ея соприкосновеше съ релицею поколеба- 
л0 всЪ спнкретическя вЪровашя древняго мтфа, съ которыми 
не могли сжиться ни поэтическая духовность, пробужденная 
`Платономъ, пи искусственная отчетливость Аристотелевой ло- 
гики. Въ ней самой проявилась потребность возстановить раз- 
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рушенное и замфнить анализъ свой синтезомъ, обнимающимъ 
и возсозидающамъ весь мръ и все сущее, слфдовательно ре- 
лигюзнымъ,—и ученшя Философсюя обратились въ новыя ре- 
лиг, соединяющя въ нестройное цЪлое положення, выведен- 
ныя изъ необходимаго развитя логическихъ данныхъ, съ п09- 
ложешями произвольными, созданными жаждою религ!озн аго 
синтеза. Безчисленные ученики толпились около учителей, | 
удовлетворяющихъ болЪе или менфе требовашямъ вЪка; Фи- 
лософя достигла повидимому своей новой цфли,— перехода въ 
религлю. Маркъ Аврелй и въ послФдстви Юшланъ выразили 
ея надежду на государственное значене. 


НЪкоторые друге императоры ин между прочимъ Алекеандръ Се: 
веръ предетавляютъь въ этомъ отношеши сходство еъ Южщаномъ и 
Маркомъ Аврешемъ; но въ нихъ высказалось не столько гордое тре- 
боваше Философ, сколько смутное желаше новаго синкретизма, 
примиреннаго съ нравственными началами. Таковъ смыслъ поклоне 
зия мудрецамъ и великимъь людямъ въ молельн® Александра. Оно 
напоминаетъь Яинетво въ Инди ин довольно забавно было предложено 
въ наше время высоко просвзщенной Европ высоко проевфщен- 
ными учеными Германи. 


Но надежды ФилосоФовъ были несбыточны. Китай не могъ 
повториться въ Европ}. Не одинаюя начала и с$мена лежа- 
ли въ просвфщенш Китая и въ просвфщенш Эллино-Риуска- 
го м!ра. Начало Буддаистское (т. е. Буддапзма въ его древ- 
нфйшей Форм) было принято Китаемъ искони вмфет% съ пер- 
вымъ лучемъ жизни государственно-образованной; личность 
божественнаго духа исчезла изъ самаго основая религ!0з- 
наго в$ровашя и замфнена была отвлеченнымъ понятемъ о 
нравственномъ благ и безстрастной гармонш. 


Таковъ смысль Вонг-Фу тзеу и Менг-тзеу; Лао-тзеу, не смотря 
на свою древность, представляеть уже нноземное, западное вяще. 


Безусловная вфра въ отвлеченное понят!е переходила не- 
пракосновеннымъ наслфдетвемъ, истиннымъ преданемъ изъ 
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въка въ вфкъ черезъ веф изм6нен!я государственной жизни и 
династическихъ переворотовъ. Не таковъ былъ мръ Эллино- 
Римсвй. Въ основЪ его лежало вЪровавше искаженное, сйн- 
кретическое, но истекающее изъ Иранскаго поклонешя дич- 
ному, свободно творящему духу. Въ мысляхъ и совфстяхъ с0- 
хранялось требоваюе положетельной вфры, личныхъ боговъ 
даже тогда, когда исчезла прежняя вЪра и уничтожены нреж- 
не боги. Философя нравственная и логическая была наплы- 
вомъ позднфйшимъ, плодомъ высокаго развит!я Эллинской лич- 
вости; но, какъ дфло мысли самознающей себя, ова требовала 
постоянно логическаго оправдашя, была чужда характеру 
предан!я и не могла создать себЪ произвольных положешй, 
которымъ повфрила бы безусловно. Ея постоянпо аналитиче- 
ское стремлеше не способно было къ переходу въ религ1юз-— 
` ный синтезисъ и всБ усимя Философовъ въ первыхъ столф- 
пяхъ посл$ Р. Х. оставались безплодными. 

Требоваюямъ вфка менфе соотвфтствовали логаческя шко- 
лы, подпавния вмянио Аристотеля, чфмъ школа Платоновская,, 
сохранившая, при великомъ развит анализа, тёмную память 
о древнемъ предан и вЪфру въ поэтичесюя гаданя духа че- 
ловфческаго. Эта школа стала первенствовать надъ всЪми дру- 
гими, но утрачивала все болфе и болЪе свою логическую ос- 
нову и переходила въ нестройный мистицизмъ, принимающий 
начала чисто-произвольныя и въ тоже время подчиняюцщий 
ихъ развит е законамъ логической необходимости и логиче- 
скихъ опредБленй. Такъ образоваася Неоплатонизмъ, совер- 
шенно безплодвый въ отношеня къ расширен  челов$че- 
ской мысли, но важный въ истори и вполнф обличаюдий 
страну, въ которой онъ образовался, страну эллинизованныхъ 
Кушитовъ. 


Сродстро Неоллатонизма съ Гнозисомъ, съ снетемами эманацион- 
ными, т. е. мнимыми примирителямн Иранской вЪры въ свободу и 
Вушитскаго учешя о необходимости, со склонностью къ таннствамъ 
и гадательному символизму, особенно же съ превнимъ учешемъ 
0 заклинаяхъь и о втасти духа надъ иовидимымъ зиромъ носред- 
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ствомъ дЪйствй вещественныхъ, очень явно. Въ Юманё и Мархв 
Аврея?в оно обличаетея страстнымь женанемъ быть посвященнымъ 
въ таинства Егииетсвя, Элевзиномя и друйя. Мистицизиъь же не 
есть собственно в5ра въ невидимое и неизвестное, но неразумное 
желаве опредёлять то, что признается неизвФетнымъ, какъ будто 
извЪетпое, смёшене признаннаго съ сознаннымь и замфнене яена- 
го выражен:я (явно въ этомь случа невозможнаго} выраженемъ 
приблизительнымь н метафорическимхь, соединенное съ притязащемъ 
на логическую строгость. Наукообразная зличина на вЪроваши боле 
или менфе произвольномъ; таковъ обиий характеръ веБхъ миетиковъ 
и между прочемь Неоплатониковъ. Впрочемъ школа Неоплатониковъ 
весьма замбчательна по особенцому развитпо Платоновой идеи о 
первобытномь Слов»ь. Это развите важно въ смысль оплософекомъ, 
потому что указываеть на темное повят!е о необходимости предмета 
_ для мысли въ ея общежь значени и слфдовательно сотпадаеть съ позд- 
нЪйшими н назжъ современными выводами ФплосоФскихъ школь въ Гер- 
маши; оно важно и въ смысл религозномь по виянио евоему на 
учешя мнотихъ церковныхь пивателей и на учешя Гностическихь 
вресеначальниковъ; особенно же важно потому, что выражеше, из- 
бранное Платономь и его поелБдователями, получило въ хриетан- 
ствф силу положешя догматическаго, котораго дЪйстве не истощено 
до нашего времени. Не должпо однако же предполагать (какъ мног!е 
ученые) тождество между мысмю Платоновою и положешемъ хри- 
станекпмъ. Разница ясна для безпрнетрастной критики и указана 
не разъ, но внутреннее, хотя и довольно далекое, сродетво обли- 
чается избращемь выражешя уже извфстнаго и неё можеть быть 
отвергнуто безь явной натяжки. ` 


Усиля Философ были безплодны къ создан религи; они 
были точно также безплодны въ борьбЪ съ нравственнымъ’ 
упадкомъ Эллино-Римскаго ма. Развратъ и буйство стра- 
стей находили поощреше въ искаженномъ эпикурействф, 
нфкогда проповфдавшемъ  поклонене всему гармонически- 
прекрасному, какъ выражению гармонши божественной, но уже 
давно ограничившемся поклонешемъ чувственному наслажде- 
ню, п въ школ$ полнаго сомнфыя, вышедшей изъ Аристоте- 


Борьба 
Римскаго 


государ - 


ства съ 
христ!а- 
отвомъ, 


460 


левскаго эмпиризма: они не могли уступить ни себялюбивой 
гордости Стои, чуждой всякой любви и всякому сочуветю съ 
человфчествомъ, ни произвольнымъ умствованямъ шаткаго Нео- 
платонизма; но продолжали истощать всю духовную и всю 
вещественную силу импери, покоряясь иногда бичу положи- 
тельнаго закона, часто вызывая его строгость и постоянно 
избфгая ея посредствомь юридическихь удовокъ. Постыдное 
царствоване Гелюгабала явило мру полное торжество раз- 
врата, забывшаго всяк стыдъ; уменьшен1е самоубйствъ по- 
казывало, что эпергическое отчаяе Цезарской эпохи зам$ни- 
лось полусонною и неиецфльною безнадежностью. Общество 
требовало новыхъ жизненныхъ началъ. 

Эти начала высказывались въ ученш Еврейскахъ пропо- 
вфдниковъ; по по строгости, и неуклончивости передъ произво- 
ломъ страсти, они раздражали свирфный разврать Рима, по 
всеобъемчивости они не уживались съ гражданскимъ и об- 
щественнымъ порядкомъ, оспованнымъ на другихъ, уже умер- 
шихъ началахъ, по своей положительности, по требованю 
безусловной вфры и по связи съ неизмВннымъ предашемъ 
они возстановляля противъ себя гордость Философскаго ава- 
лиза, а еще боле гордость хилософскаго синтеза, сознающаго 
свою произвольность, но ликогда не признающагося въ ней. Столк- 
новене христ!анства съ мромъ Эллипо-Рамскимъ должно бы- 
ло кончиться войною. ДЪйствительно, война почти безпрерыв- 
ная продолжалась слилкомъ два вЪка, илогда по повел ню 
императоровъ, иногда но произволу областныхъ правителей, 
иногда по взрыву народныхъ страстей. Безоружные воины 
христ!анства были лищены правъ гражданства, давно уже об- 
щихъ по обычаямъ, прежде чфмъ они были обобщены зако- 
номъ Каракалль; заключаемы въ темницы, сожигаемы на ко- 
страхъ и чаще всего бросаемы на съфдеше хищнымъ зв$рямъ 
при радостныхъ кликахъ кровожадной черпи и рукоплесканяхъ 
раздраженной Философи. Но мужество возрастало въ гоне- 
мяхъ; высоюй примфръ увлекалъ подражателей; отвращен!е 
отъ современной жизни, утратившей вс$ свой радости и свое 
благородство, призывалъ толпы учениковъ къ ученю, спасатю- 
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Щому счасте и достоиство человфка обфщанемъ свфтлой и 
великой будущности. Боле же всего говорило чувство чело- 
вфческой любви, новопробужденное въ мертвыхъ и себялю- 
бивыхъ душахъ. Число христанъ возрастало со дня ча день. 

БлагоговЪйно поклоняясь передъ доблестно страдальцевъ за 
святыню духа, признавая величе людей, которые могли си- 
лою отразить василе и покорялись по глубокой в$рф въ не- 
сокрушимую и торжествующую силу мысли, критика истори- 
ческая не должна произносить строгаго приговора и надъ го- 
нителями, въ числ$ которыхъ встрфчаются. лучцИя имена л$- 
тописей Римскихъ. Великй Траянъ не прекращалъ вполн%. 
гоненй и въ письмахъ къ Плиншю, въ которыхъ видно его 
безм$рное превосходство передъ риторомъ-Философомъ, толь- 
ко увЪщевалъ его умфрить излишнюю строгость ‘пресл$дова- 
ня. Онъ боялся найти въ христанахъ общество, готовое со-— 
ставить парти въ провинщихъ, а можетъ быть и тайное об- 
щество, враждебное государству. 


Страхь тайныхъ обществъ или союзовЪ, имющихъ противозакон- 
ныя цфли, выражается очень явно отказомъ Траяна въ утвержден 
общества для прекращеня пожаровъ. Впрочемъ этотъ страхъ отно- 
силея особенно къ областямъ восточнымъ и оправдываетел въ позл- 
нёйшую эпоху волнешями ‘областныхь партй, полуполитическими 
союзами, носившими знамена, взятыя изъ общественныхъ ристалищъ, 
и еще болЪе смутамин монашескахъ общину. 


Кротый Маркъ Аврелй преслЪдовалъ христ!анъ, какъ импе- 
раторъ, а еще болфе какъ Философъ: ибо глубоко въ душ 
тогдашнихъ ФилосоФовъ лежала завистливая досада противъ 
успЪховъ христ1анства и противъ правственнаго торжества, 
высказ ывающаго все безсиме вЪчно-мудретвующихь школъ. 
Еще жесточе были строй Септимй и диюй Максимииъ. Му- 
жественный Дешй и Д1оклетанъ, бодро отражавший гибель. 
империи и благородно отказавшийся отъ престола, котораго 
паден!е опъ предвидЪлЪ, стали по неистовству гоненй и каз- 
ней нарави$ съ вамыми гнусными тиранамн. Вм5стБ съ Дю- 
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клетаномъ свирфиствовали его соучастники въ правлени, — 
грубый Максиманъ и бездушный Галерй. Но во всфхъ гони- 
теляхъ, не смотря яа различе нравовъ и причинъ личныхъ, 
было одно и тоже -сознан!е непримиримости христ!анства съ 
началами Рамскаго государства. Для Рима п его законовъ выс- 
шее въ мр$ было само государство, единственная неоспори- 
мая святыня и начало всякой святыни. Христане пропов$- 
дывали другую, высшую святыню челов$ческаго духа въ его 
недосягаемомъ совершенств$ и сокрушали прежнюю, подчиняя 
въ себЪ гражданина человЪку. Можно было не вфрить Юпи- 
теру или Серапису или Богу Нерону: но тотъ, кто отказывалъ 
государству въ прав$ на опред$ленше божественныхъ поче- 
стей Нерону или Юпитеру, отвергалъь всемогущество самого 
государства и его религозное значене. Онъ долженъ былъ 
погибнуть, какъ преступникъ, и казнь его была справедлива въ 
глазахъ звсякаго Римлянина. Таковы были понят!я, необходи- 
мо истекающи изъ прежняго Римскаго начала, и мы находимъ 
ихъ выраженными ясно и безъ гнфва въ перепискБ Траяна, 
и Плиня. Орудями гоненй была власти граждансюя и 060- 
бепно воинскя. Христ!ане, чтобы не быть гонителями своихъ 
брат или клятвопреступниками и въ то же время не поко- 
риться обрядамъ идолопоклоннической присяги, стали упорно 
избфгать службы государству, уже. и безъ того скуднаго за- 
щитникамя. Ихъ отказъ казался измБною. Если присоединить 
къ этимъ законнымъ причинамъ гоненй оскорбленную гор- 
дость государей и правителей, негодоваше народа, на презр$- 
не христанъ къ богамъ, и ‘особенно всеобщее понят!е о за- 
клинательномъ значенш религозныхъ обрядовъ, которое ле- 
жало въ основ$ всфхъ Кушитскихъ вфровайй и по которому 
пренебрежене вещественнаго обряда влекло за собою веще- 
ственное бЪдетве для общества, —легко понять и трудно осу- 
дить глубокую злобу слабфющей импери при Доклет!ан$ и 
ея безумныя усиля въ послфдней борьбф съ христанствомъ. 
Христанъ было множество. Они могли бы вооружениою ру- 
кою освободиться отъ гонителей: это явно изъ легкаго тор- 
жества христанства при ХЖонстантин$; по опия предпочли 


463 


страдаше и купили славную побфду своею, а не чужою кровью. 
Но торжествующе христане не вполн$ поняли свое торже- 
ство и не воспользовались имъ. Долго страдавъ въ борьбЪ 
съ государствомъ и привыкнувъ видфть въ немъ учреждеше 
чуждое христанству, они не познали строительной силы, со- 
крытой въ ученши апостоловъ, и покорились прежиимъ зако- 
намъ, вытребовавъ только почтеше къ своему обряду, а иног- 
да и гоненя на иныя звФровавя. Такова причина слабости 
Римской послЪ Константи"а; государственной же силф хри- 
стацетва суждено было проявиться въ народахъ новыхъ и 
ДИКИХЪ. 

Эпоха Римскаго велитя при преемникахъ Августа и Трая- 
на соотвфтствуетъ величю Китая при дом$ Хановъ. Могуще- 
ственпая держава Востока, покоривъ всю внутреннюю Азю 
до береговь Касшйскаго моря, грозила войною Пареявамъ, 
была въ частыхъ торговыхъ свошевяхъ съ Европою, прани- 
мала Римскихъ пословъ (вБроятно купцевъ съ политическимя 
порученями), и даже въ начал втораго вфка думалл о вой- 
н$ съ Римомъ. Домъ Хановъ и съ намъ нЪлость государства 
пали въ Кнтаз прежде раздробленя Римской империи въ Н[-мъ 
стол5тш послф Р. Х; но внутренняя жизнь и односторонность 
чисто-госуларетвенной религ снова соединили Китай въ одно 
цзлое и сохранили его до нашего времени, между т$мъ какъ 
пмпер!я Римская уже не могла возстать посл своего паде- 
я. Доле раздоры, междоусоб1я и завоеване Китал кочевы- 
ми дикарями кончились въ началф УП вЪка возшестыемъ на 
престолъ династш Тганъ (или Тангъ) и вся Средняя Азйя сно- 
ва покорилась своимъ прежпимъ владыкамъ; но ея кип$Е!е 
усп$ло въ это время отозваться въ Европф и измВаить ея 
судьбу. 

Никогда Китай не былъ такъ могущественъ, какъ при ди- 
насти Хановъ, никогда власть его не распространялась такъ 
далеко и войска не проникали такъ см$ло въ глубину пу- 
стынь: но самыя эти завоезаюя, ие прочныя въ землЪ насе- 
ленной народами кочующимя и не способными къ полному сро- 
щен съ государственнымь тфломъ, увеличивали опасность 
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государства, и вмяше Китая на Среднюю Аз производило 
дБйств!е, одинаковое съ вмящемъ Римскаго мра на Зарейн- 
сыя и Задунайскм племена. Уже давно произошло, вЪроят- 
но въ пустыняхъ Призлтайскихь и "Нан-шанскихъь движе- 
не народовъ, съ которымъ кажется связаны происхождеше 
союза Тшессе-Ууровь, предаше объ Озузз-Хань и почти 
единовременная опасность Нививш, Египта и Китая; но это 
дважен!е улеглося. Орды разрознились и обезсия$ли снова. 
Предпрят!я воинственныхъ Тсиновъ и властолюбивыхъ Хановъ 
снова взволновали успокоившееся море хинно -турецкихъ пле- 
менъ и подняли долгую грозу, которой удары потрясли весь 
мръ, а посл$дн!е отголоски ещегремфли въ ХУП столфтш. Со 
всзхъ сторонъ возникли могущественные союзы, призваюцие 
первенство одной какой-нибудь семьи, составленные изъ пле- 
менъ бодфе или мене едипородныхъ, всегда готовые рас- 
пасться снова слиться въ одну массу, но также всегда 
стремяциеся къ одной цфли, къ войвЪ противъ государетвъ 
образованныхъ и кь грабежу богатыхъ областей. Въ этомъ 
стремлеши жажда къ корысти и любовь жизни боевой сли- 
вались съ какимъ-то восторгомъ вольнолюбивой гордости и 
проявлялись въ огромныхъ разм$рахъ и въ энергической на- 
праженности, габельныхъ для человЪчества, но не увизитель- 
ныхъ и достойныхъ внимашя истори. | 
# 

Веб эти тувства высказываются въ истинцомъ илн мнимомъ 38- 
вЪщанй: Чингиса и они по истин мало чфмъ хуже чуветвъ, кото- 
рыми одушевлялнеь много прославляемые завоеватели и воптели 
Европы. ‚ 


о Такимъ образомъ составились союзы Тюркскихъ Г1он-ну, 
В осточно-Сибирскахъ (ллн-па (или Сан-бцевъ), Жужан- 
скихъ Татаръ, Тулгасцевъ п другихъ болфе или менфе извЪст- 
ныхъ. ВыфстБ съ войсками Китая проникали въ пустыню 
нфкоторыя начала образованности, ифкоторыя потребности 
роскоши, можетъ быть н$которыя мысли отвлеченныя, плоды 
другаго высшаго развит!я (таковы напр. письменность, усо- 
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вершенствованныя ремесла, евнухи съ ихъ тайными ученя- 
ми и гаремнымъ развратомъ); но вся эта вещественная обра- 
зованность и отрывки искаженной мысли только раздражали 
страсть и давали ей новыя, болЪе усовершенствованвыя ору- 
мя для своего удовлетворения. 


Точно таиже какъ въ’ сношеяхъ Римлянъ съ Германцами, про- 
изведшихъ отвратительный союзъ Франковъ. 


Кротый и мирный Буддаизмъ, вытфененный ‘изъ Индуста-- 
на, также вкрадывалея мало-по-малу чрезъ Китай и ущемя 
Гинмалайскя въ с$верную Аз, гдБ онъ наконецъ нли сдЪ- 
лался владычествующимъ вровашемъ или слился съ преж- 
ними неопредфленными релийямн; но Буддаязмъ съ своимъ 
ученемъ о конечномъ ничтожествЪ и о пеизбЪжномъ рабствЪ 
духа въ вещественной жизни не покоряетъ страстей (какъ 
видно по Японш) п во всякомъ случа$ мало еще дЪйствовалъ 
на взволнованныя племена, исполаенныя свъжихъ и воинствен-— 
пыхъ силъ. Отъ пего остались въ средней Аз!н слЪды Сан- 
скритскаго языка, Санскритской письменности, измфненной въ 
послфдстви вмянемъ письменностей Катайской и Арабской 
(послЪ распространеня Исламизма) и развит!е хотишизма; но 
не осталось па образованности плодотворной, ни саЪдовъ въ. 
жизни исторической. | 


Буддаизмь огрубЪяь въ ередней и сфверной Азиь какь никогда 
въ племенахъ Аернканскихъ, которыхъ Египетекое имя Путо пред- 
ставляетъ разительное сходство съ словомь Будда. ВеЪ его отвие- 
ченныя и высовл понятя обратились въ грубо-вещественныя суе- 
вЪрия: но самыя эти вуевЪря важны для критики, какъ признака 
древнихъ сообщенй. Такь напр. мнеъь объ самбу-крипа у Бурятъ 
скрываеть въ себ поняте объ области безусловнаго (абеолютнаго } 
бышя (сваямбау-двипа) п, отражаясь зъ пБеняхъ Финскихъ объ 
утраченномъ сокровищь (самбо), свидВтельствуеть о прежней выеот® 
мысли и прежнемъ братствЪ народовъ. 


Изо всфхъ союзовъ, владычествовавшахъ въ Азш, всЗхъ важ- 
нфе, по’ влянию своему на Европу, союзъ Сян-бйцевъ. (0- 
30 
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ставившись на юго-восток$ Байкала, изъ племенъ, которыхъ 
бфдные остатки кочуютъ теперь въ снфгахъ земли Русской 
пли па возвышенпыхь степяхъ сфвернаго Китая, онъ явился 
съ неотразимою силою въ течени первыхъ вфковъ послдз Р.Х. 
Сян-бйцы ударили съ начала на Тюрксю союзъ `Гюнг-ну, 
дотолф первенствовавиий въ пустыняхъ, и отбросили его да- 
леко на западъ; потомъ обратились на сфверный Китай и, за- 
воевавъ его, основали династно` Вей, властвовавшую со сла- 

‚ вою въ продолжения 1У-го, У-го и отчаста У[-го столфтй 
послВ Р. Х. 


Правлене дома  Вейскаго или Сян-бШцевъ показываеть, также 
какъ н династий Монгольская и Манджурскал, силу государетвеннаго 
начала Ватайскаго: впрочемъ многя обстоятельства, предшествовав- 
ия завоеванию, предетавляють Сян-бЙцевъ вавъ народъ ‘склонный 
иъ просвфщенио и къ кротоети правовъ, чуждой Монгольскихь и 
Тюркскимъ семьямъ. 


г ны; : . ‘ ито иг 1 р 
ое.  Отодвинутые Гонг-ну, Сяп-бщы а Жужансме Татары 


вянская налегли на союзъ разноплеменныхь Уйгуровъ (принадлежав- 

Ея борьба ПИЙ по большой части Финно-Турецкимъ сеньямъ, какъ до- 

о казано Морзою Каземъ-бекомъ) и погнали ихъ еще далБе на 
западъ, къ берегамъ Иртыша, Оби и Волги. Еще прежде на- 
пора Сяп-б]йцевъ, усилене Г1онг-ну ин Тшессе-Уйгуровъ и 
завоевашя Китайскаго дома Хановъ уничтожили мало-по-малу 
„Бактро-Славянскя общины па сфверф и сфверо-восток$ Бак- 
‘три, отбросявъ ихъ кь югу, гдБ они основали педолговфчное 
царство Ивдо-Скиеское и покорили часть Индустанскаго Пенд- 
жаба, или къ сЪверо-востоку, гд$ они сплотились подъ име- 
немъ издавна извёстномь Гунповъ и новымъ именемъ При- 
волжцевъ или Болгаръ. Новый напоръ съ востова усилилъ 
Приволжцевъ ваплывомъ Уйгуровъ, которые вошли въ составъ 
Гунскихъ ополчешй, дали ихъ казачеству отчасти Средие- 
Азйсвй характеръ, а потомъ, посдБ падешя Гунновъ, явились 
въ истори съ самостоятельною дБятельностью. 
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Мнвне критиковъ, смфшавшихь Гонг-ну съ Гуннами Аттилы, 
давно уже потеряло вЪеъ свой ВЪ р ученомъ. Оно еле еще толь. 
ко высказываетея страстными поклонниками Средней Азм и Витая 
и смБло повторяется только отсталыми полу-учеными, которые не 
успёли еще воспользоваться новёНшами открытяни. Слава догадки 
о славяств$ Гунновъ прянадлежить Венелину, писателю генальному, 
но слишкомъ страстному, слишкомъ мало зпакомому съ восточными 
источниками, и слишкомъ мало оцзненному не совебыъ доброжела-` 
тельною критикою Запада, даже его одноплеменниковъ Славянъ. 


Венелинъ уже доказалъ, по свидзтельству Византйцевь и 
Западныхъ писателей, Славянск характеръ обызчаевъь Гуп- 
скихъ (особенио зам5чателенъ обычай, сохранившийся въ Рос- 
сш—лавокъ прист$нныхЪ}, славянство словъ, сохранившихся 
изъ Гунскаго языка (страва-—помивиа; хамосъ изъ зерноваго 
хлЪба, т. е. квасъ, а не нумысь, который дЪлается изъ молока, и 
т. д.). Прибавимъ, что Гувны не ямБли ничего общаго съ Гюнг- 
ну (ибо по свидЗтельству Китайцевъ никогда Тюрксве Г1овг- 
ну не проникали такъ далеко на западъ); что народы, живнее . 
на сБверо-востокъ и сЪверъ отъ Бактри и безъ сомафшя 
отчасти выдвинутые изъ родины своей около начала эры 
христ1авской, были ино большей части осфдлые и не совсёмъ 
безъ проевфщеня (таково свидЪтельство Китайцевъ, восполь- 
зовавшихся ихъ художествомъ, напр. въ дБлайи цвфтныхъ 
стеколз) и не принадлежали къ Фьнно-Турецкамь семьямъ; 
что громкое имя Гунскаво завоевателя Аттнлы тождествен- 
но съ именемъ, встрёчаемымъ въ история Бактро-Гетскахъ 
царей Аицилесь; что Гупы совершенно тождественны съ Са- 
ками п Славянами по писаннымъ намятникамъь п преданямъ 
Германскимъ. объ Лунабь, Хуншарди и т. д., по древнему 
свидфтельству Индустана о Гунахь и Сакать, подкрЪпленному 
свидфтельствомъ Козьмы Индоплавателя п по свидфтельству 
надиисей клинообразныхь о Прпевксанскомъ Гунастань пли 
Сакастан; что первое имя царское, при которомъ являются 
Гунны, чисто Славянское (Воломирз]; что вообще имена Гун- 
сыя были Славянсюя, по свидфтельству  Горнанда; «бош 
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р]егитапе тишалёг пошта Ниппогита» (Славянскихъ именъ 
у Германцевъ и Готовъ, какъ известно, множество, особен- 
но у Остготовъ, напр. Валамиръ, Чудомиръ, Видимиръ и др. 
а едвали найдется хотя одно Финно-Турецкое); что Славяне- 
Венеды составляли главпую силу Гунскаго ополченя п что, 
наконецъ, у Византйцевъ т же Славяне-Вечеды являются какъ 
бы потомками Гунновъ, «015 которьиь они получили чест- 
ность и добродътель»,—и догадка Венелина обращается въ 
неоспоримый историчесюй Фактъ. 


Только пе должно забывать, что Гунны, — казачество восточныхъ 
Славянъ,-—уже давно приняли примфсь Финио-Турецкую (по свидз- 
тельству Китайцевь 0 сильномъ вияни Као-тче ва семьи „Да-за, 
Юэти и Та-Ванъ) и что послВ нхъ движешя на западъ Приволжье 
подпало власти Уйгурекихь переселенцевъь (а все-таки не Гюнг-ну). 

°Таковъ смыслъ показавя Китайского объ -очередномь владычествь 
Алан-ми (Сарматовъ), Венна-ши (Венедовъ и Гунповъ) и Тше-ссе 
(Уйгуровъ, т. е. Венгровъ, Болгаръ поздиёйшихь, Ноловцевъ, мшан- 
наго илемепи Хазаровъ ин др.). | ` 


Приливъ Славянъ къ Приволжью отъ юго-востока объяс- 
плется напоромъ Шовг-ну и Уйгуровъ. Усилеше ихъ при- 
ливомъ Средне-Азйскимъ было послфдетмемъ побфдъ Сян- 
бйневъ па востокЪ, по свидфтельству Европейскихъь писате- 
лей о бфтствь Уйгурцевъ передъ Сабирами. 

> 


Вибето Сабировь вотр®чаетея иногда искаженное имя Абиры: 
но оно не заслуживаеть внимая. Имя Сабирь весть безепорно тож- 
дественное съ Сяи— 6%, также кайъь Хаза и Хазарз, Манджу 
и Манджурз, Гуей-зуе н Юурь или Убпуръ. Вероятно съ име- 
немь Сянбирь связало слово Сибирь! кажется иногда произноеи- 
мое какъ Симбирь. Форма ь въ конц слова придаетъ ему харак- 
теръ собирательный (Леть, Ливь, Ямь, Русь ит. д:) 


Движене ГунновЪ на западъ отъ Волги и ихъ завоеваня 
объясняются исторею Готовъ. Цобфжденпые, или по крайней 


` 
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ифрЪ, отраженные на Дуна$, Готы отложили свою вражду эЭрнане- 
къ импери, вступили съ нею въ союзъ (что вирочемъ не м5- уже 
шало временнымъ ссорамъ),. приняли нфкоторыя начала про- 
свЪщени и даже отчасти христ!анство, избравъ въ самомъ хри- 
станств5 учеше Аря, ила какъ боле доступное ихъ разуму, 

или (что вфроятнЪе) какъ болфе угодное Восточному импера- 
тору. Но дружась съ имперею, служа въ ея войскахъ, ограж- 

дая ея границы, Готы безпрестанными войнами расширялись на 
сЪверъ и востокъ и во [-мъ вк основали обширнЪйшее госу- 
дарство изо вефхъ дотолЪ признававшахь власть Германскаго 
племени. Столфтй Эрманарикъ, царь Остготовъ (тогда пер- 
венствовавшихъ въ Готскомъ союз5), властвоваль надъ бе- 
регами Дона и Вислы, Волхова и Дуная. Разрозненныя пле- 
мена Славянъ, Венеды и Анты, Русь и Новгородъ (Ёосаз © 

М№ 50200), вкрапленные между ими или пограничные Финны, 
Меря, Весь и др. платила ему дань и повиновались его за- 
конамъ. Таково никёмъ не оспоренное свидЪтельство Торнан- 

да. Между тёмъ Придонсме Сарматы-Алайы, первенство- 
вавш!е въ Славяно-Сарматскимъ союз$, ослабли вслБдстые 
самыхъ свойхъ завоевай, а еще боле велфдстве двойнаго 
напора съ востока отъ независимыхъ Славянъ-Гунновъ и съ 
запада отъ новыхъ завоевателей, Германскихъ Готовъ. Вско- _- 
‚.рз, побфжденные Гуннами, они утратили свое значеше въ 
степяхъ южной Росси и были принуждены идн покориться 

и служать побфдителямъ ‘пли подчиниться Готамъ. 

Между т5мъ мръ западныхъ Славянъ казался уже близ- 
кимъ къ разрушеню. Союзъ Маркоманновъ и Квадовъ, осно- 
ванный Германцами въ землВ Славянской, приняль по-види- 
_мому характеръ Славянсый. 


По крайней иёрф имена царей Аттала и Валаинра очевидно непри- 
надлежать Германекому нарфчио и изв$етно, что Нёмцы называли 
Валимромъ и Олимаромъ Русскаго Владира; впрочемъ происхожде- 
ше самихъ Квадовъ сомнительно. 


Но Маркоманны ослабли: новый Германскй наплывъ увач- 
тожиль самобытность Чешскихь и ИКраинскихъ общинъ; об- 


` 
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щины Ляховъ Привиелянскихь и Вендовъ Приодерскихъ были 
потоплены тфмъ же наплывомъ Свевовъ съ запада или Лон- 
гобардовъ и Саксовъ съ Скандинавскаго сЪфвера, заступав- 
шихъ. мфето прежнихъ насильниковъ, уже полуославянивщихся 
Вандаловъ, и Германцевъ, привыкшихъ къ городовому быту 
Славянскаго приморья и получивиахъ прозвище Бурзундиев 
(горожанъ}. Общины сЪверной Росеш, Венды и Анты При- 
карпатске и Придефпровсме уступили сил Готовъ и приз- 
нали ихъ власть или первенство; наконедцъ, въ иныхъ м$фстахъ 
(напр. на берегахъь Вислы} отпрыски великихъ Алановъ-Сар- 
матовъ, или мыпанныхъ съ ними Кавказскихъ Зиговъ (Язьми- 
Адиле), ворвавишеся въ мъ СлавянскЙ, оспоривали у Гер- 
манцевъ право угнетать кроткихъ и миролюбивыхъ тузем- 
цевъ. ВездЪ Славянская община подпала игу иноплеменио й 
дружины. Готы переполниля мфру страдавый и терпфя же- 
_ стокою казню князя Прикарпа тскахъ Антовъ и его бояръ.. 


Таково свидЪтельетво дЪтоциецевъ: но по имени Внязя Боке5 
или Роф5 можно также предположить оскорблеше какой нибудь на- 
родной святыни и убеше жрецовъ. | 

Кровавое оскорблен!е вызвало жестокихъ мстителей. Гун- 
ны, по памяти ли племеннаго братства или по праву, ими у- 
своенному послф падешя Алановъ, считаться главою и покро- 
вителями слабыхъ семей Славянскихъ, вступились за угне- 
тенныхъ Антовъ и ударили на Готскую державу. 


Такое мщене становитея еще понятн%е, если оскорблеше было: ` 
нанесено не лицамъ, а взрованю, безъ сомиЪя не чуждому Гун- 
намъ. Истор1я Славянскаго Поморья въ Гермаши и Запорожцевъ въ 
Росеш представляетъ много подобныхъ прим$ровъ. Впрочемь ближай- 
шее сродетво Гунновъ и Антовъ зам тно отчасти и въ Санекритекихь 
писателяхъ, весьма часто соединяющихь Гунов5 и Андеровь; 060- 
бенная же воинетвенность Антовъ засвидфтельствована не только 
Европейскими лЬтописцами, но и "предавями Вавказскихъ Адиговъ 
или Вабардинцевъ ва верховьяхъ Ухмары за Кубанью о мирной славЪ 


к 
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Ванадизовь (Вендовъ) и мужествЬ Ан/пов5. которыхъ ния принято 
за общее назваше ботатыря или благороднаго воина. 


Новое царство Готовъ не устояло протявъ напора восточ- 
наго казачества, вступающагося за угнетенный народъ. Вест- 
готы бЪжали за Дунай, прося убфжища у Римской пипершт 
и принимая охотно подданство, чтобы спастись отъ Гунска- 
го меча. Побфжденные Остготы покорились; ихъ столЬт- 
ый царь Эрманарикъ погибъ прежде своей державы и смерть 
его, торжество Гунновъ и первыя причиНы къ раздору, меж- 
ду великими племенами, увфков$ченныя смутпымъ преданемъ, 
слились въ одно поэтическое пфлое, въ народную эпопею об- 
ую всфмъ пародамъ Германскимъ, эпопею внолнф Герман- 
скую по характеру и развитию, но вполн$ чуждую Германи 
по своему началу, 


Такова поэма Нибелунзов5, важная въ глазахъ исторической кри 
тики, и таковъ выводъ изъ сличешн ея съ Порнандомъ и предашя- 
ми. Во-первыхъ: Зигоридъ представляется не только Гунномь и сы- 
ном5 Гунскимь (что можеть значить богатырь и богатыренй 
сынъ) но още изъ Гуналанд5 (изъ страны Гунской), а это имя, ко- 
торымъ въ сагахъ означается Росся, не можеть безъ натяжки ‘быть 
принято въ смыелЬ сказочной земли богатырекой: оно ясно обозна- 
чаетъ землю Русскую, какъ и всегда. Во-вторыхъ: Германарихъ по сагв 
убить братьями дочери Зигерида, а по Торнанду двумя братьями изъ 
рода Росомановь или Робманов (Русовъ) въ отмщене за смерть 
сестры; слфдовательно отецъ убцъ, Зигеридъ является челов комъ 
Русскимъь (Росманъ) и Германская повЪсть объ немъ совнадаеть съ 
началомъ борьбы между племенами Гото-Германскими и Восточнымъ 
Славянствомъ. Въ этомъ и соетоитъ главная завязка Нибелунговъ, 
хотя оно скрывается во множеств сказочныхъ подробностей и вы- 
ставляетъ главными д®йствователями слабую семью Бургундов5, или 
. потому что восточные Бургундцы, союзники или подручники Готовъ, 
были примфшаны къ первоначальной ссорф съ Гуннами, или потому 
что гибель Бургундцевъь Прирейнскихъ оть Гунскаго меча смёщалась 
въ предашяхъ съ первыми пораженями Германцевь на восток®. 
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Аттила (Этцель Нибелунговъ} не имфетъ, какъ уже сказано, ни 
въ предашяхъ, ни въ поэмв того свирфпаго характера, съ которымъ 
онъ долженъ быль бы явиться, если бы былъ начальникомъ Финно- 
Турецкихъ, кочевыхт полчищь. Онъ роскошный царь пародовъ осЁд- 
лыхъ и, не будучи самь Германцемъ, верховный властитель надъ 
племенами Германскими. Бракъ его со вдовою Зигерида, смерть князей 
Бургундекихь въ отыщеше за смерть Зигерида или гибель самого 
Аттилы въ отмщеше за смерть его шурьевъ принадлежитъ бёдному 
вымыелу сказочниковъ: но въ выражешяхъ Торнавда, называющаго 
жену Аттилы шаНег УП!эзНиа, видно глубокое почтеше къ погиб- 
шему завоевателю, а въ отношешяхь Бургупдцевь къ царю Гун- 
скому по Нибелунгамъ видна невольная покорность побфжденныхъ 
вассаловъ, признающихь ‘права государя на ихъ личную службу и 
на случайно пробр$тенныя вокровища. Цикль Зигориха и Аттилы, 
самъ по себз полный, связывается въ предашяхъ съ позднЪйшимъ 
цикломъ героевъ Готекихъ посредствомъ Днитриха Бернскаго (9еодо- 
рика Ведикаго); но эти два цикла не имфють очевидно ничего об- 
щаго между собою и зависимость Дитриха отъ Этцеля указываетъ 
только на ‘память о временномъ владычеств$ Гунновъ надъ Остгот- 
вами. Впрочемъ ноявлене Дитриха въ сказкЪ опредзянетъ отдфлене 
мра Германскаго, откинутаго на западъ, оть зра Славянскаго, полу- 
чившаго самостоятельность на востокё. Это довольно близко къ 
истор. | 

‚ Туть нечезаеть и грозный завоеватель Аттила и семья Зигерика 
и Гунны и Росманны, между тёмъ какъ Эрманарикъ още заключенъ 
въ перодЪь борьбы не только по истори, но и по преданямъ, и по 
пзенямъ, ин по сказашямъ, сохраненнымъ у Саксона грамматика, раз- 
сказывающаго объ его плзнв у Славянекаго царя Исмара. Около 
царя Остготекаго, вызвавшаго бурю восточнаго казачества, . со- 
средоточиваются Гунны, Руесы и Славяне, но самъ онъ псчезаеть 
передъ высшими лицами позинЪйшей истори или передъ поэтическими 
образами, созданными воображешемъ сЪверныхъ народовъ. Перодъ 
борьбы заключается въ двухъ лицахъ— историческаго Аттилы и ска- 
зочнаго Зигерида. Оба сдВлались достоявемъ всёхъ Германскихъ 
цлеменъ, потому что самая борьба, олицетворенная въ ихъ судьбф, 
измфНиха всю жизнь и направлеве всфхъ Германцевъ отъ береговъ 
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Ледовятаго моря’ до юго-западной оконечности Европы и До разва- 
‘линъ древняго Кареагева; но’ оба чужды Германскому мфу. Руссъ 
или Росманъ,-Зигериде, совершеннЪйший предетавитель безстрашнаго, 
но кроткаго удальства, выступаетъ изъ тумановъ пеизв%етной стороны 
и примыкаеть къ Германцамь, какъ союзникъ готовый подчиниться 
ихъ первенетву. По своему происхожденио онъ принадлежить къ 
народамъ Сфвера, мирнымъ, осфдлымъ и сохранившимъ патрархань- 
ную семейность. Вогца онъ гибнеть оть вфроломотва Бургундцевъ, 
мщене, невозможное джя его слабыхъ единоплеменниковъ, предостав- 
ляется судьбою Гунну-Аттиль. Истор!я просвёчиваетъ сквозь сказку. 
Но молоцость Зигерида окружена всею роскошью Восточиаго вы- 
мысла, отзывающагося и ко сихъ поръ въ народахъ Славянскихъ, 
царь-дёвицею (Брунзильда), зыБемъ-горынычемь (Фафнир5), шап- 
кою-невидимкою (тарнкаппе), карлами, колдунами, и несмётными 
сокровищами; имя его похоже на переводъ имени Славянскаго, кон-. 
чающагося на мир5 (какъ Руссый Владимир и Валамир или 
Хваланир5, первый царь Гунновъ въ Европ%); мечь его вельскб 
(У613К) напоминаетъь столько же Волзу (Волжекй), откуда шехжь 
хучшй булать, какъ и Вельшей (Кельто-Римлянъ); наконецъ проис- 
хождеше его оть отца ижи дфда Вальса указываеть на Велеса, 
бога сЗверныхъ” Славянъ и на предане, сохраненное въ Игоревой 
пфени объ РуссвихЪъ князьяхъ, которыхъ поэтъь называеть внуками 
Велеса. Такова дфйствительная основа Нибелунговъ: но въ ней 
очевидно прим$шаны остатки другихъ древнёйшихъ предан, при- 
надлежащихь религЧюзному миеу о враждВ боговъ-—Славянскаго или 
Ванскаго Фрейра (Зигфрида) и Германскаго одноглазаго Одина 
или Вотана (Галена). Историческая часть ясна; утраченный же 
миот можно угадать, но возстановить нельзя. Онъ принадле жить 
_ВЪ ТЬМЪ же понямямь, которыя отзываютея въ вымыель о наказаши 
`Фрея за то, Что онъ поеягнулъь на престолъь Одина, и свидфтель- 
ствуеть о древнемъ соперничеств$ двухъ вфрованй, изъ котораго 
проистекло, можеть быть, и въ Руескомт языкф сизшене «одногяа- 
заго» съ «лукавымъ» въ словф кривой (какъ и въ поговорк$: кривой 
не влодить в5 царство небесное). Отсутстве сказайй объ Зиг- 
Фридв и Аттилв у Славяиъ проистекаетъ отъ той же причины, отъ 
чего происходить вообще у нихъ недостатокъ исторячеекихъ сказа- 
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нй, оть предпочтен1я всего общечеловфческаго (будь оно Въ ЖиЗ- 
ни семьи`нли лица) всему историческому или случайному. 


Освобож- Падеше Готскаго царства повлекло за. собою уничтожене 
еше бла- зофхь Германскихъ княжествъ ‘или аристократическихъ об- 
племенъ. щинъ на востокЪ, бЪгство ихъ на западъ и освобождене 
всЪхъ племенъ, давно уже повиновавшихся имъ отъ ДиЪпра 
до самаго сердца Герман. Тёкимъ образом мгновенно откры- 
лася вся Славянская подпочва восточной Европы, освобож- 
денная отъ временнаго наплыва съ запада, и множество Сла- 
вянскихъ народовъ, до т5хъ поръ не зам5ченныхъ исторею, 
выступили на историческое поприще. ^ 
Это единственное. разумное объяснеше Гунскаго переворота, до- 
казанное вполнф, все еще тревожить Нмецкую критику; ей страш- 
но оторватея отъ прошлыхъ и умершихъ мн! и грустно при- 
знать старобытность и исконную важноеть Славянъ въ Еврошв. А 
все таки пругаго объяснешя нфть и наука беретъ свое. Старины - 
не пересоздасть никакое патротическое пристрасте и никакая на- 
родная вражда. Положене Германскихъ ученыхьъ довольно смёшно: 
имъ не хочется находить Славянь въ Европ; это море народовъ 
должно съ Гуннами нахлынуть на Европу: даже въ Ази имъ не 
хочется видЪть Славянъ. Тамъ все или Финно-Гурецкое, или Индо-Пер- 
сидское. Славянъ-то уже и не откуда взять. Безпристрастная на- 
ука оправдываеть и слово Иранщя объ Гуннахь: «ш егидезсат ди 
Аяайсат дещет еззе сощепдит» , и инф ше Полиб]я объ Венетахъ, 
когда онъ называеть ихъ въ сравнени съ .Вельтами и Этрусками: 
«етз опде чеизиз5ита.» 


Не велиюй Аттила создалъ Гунское царство: онъ нашелъ 
царетво готовое отъ Урала до Эльбы и до лфсовъ Тюриянгш 
[Гаизтдет, едва ли не отъ древнихъ жителей Тверичей}, и это 
царство не было созданемъ какой нибудь сильной личности, 
НО ПлодОМЪ дружнаго освобождешя цфлаго племени отъ не- 
стерпимаго насимя иноплеменниковъ. Славолюбивый завоева- 
тель продолжалъ начатое народомъ и обратилъ войну свобо- 
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ды въ войну мщеня. Таковъ смыслъ его жизни и его по- 
хвальбы, когда оиъ себя называль Божлимь бичем5. Такова 
причина, почему его удары были обращены на Германский и 
Западный мръ, а ве на ближнюю и богатфишую Византю. 
Мгновенный блескъ военной славы озарилъ народы Слхавян- 
све. Все Германство покорилось, за исключешемъ немногихъ 
’ семей, напр. Вестготовъ, бфжавшихъ въ далекую Галлю и 
спасенныхъ дальностью, остатками Римской импери и ме- 
`чемъ Аэт. Западная имперя получила смертельный ударъ, 
отъ котораго уже не могла оправиться; судьба Европы изм$- 
нилась. Посл$ смерти Аттилы царство его распалось. Союзъ 
Славянсюй утратилъ свою пЪлость; но великое д$ло истори- 
ческое было совершено. 

Побфды Гунновъ возвратили свободу О вездь, гдв 
они еще сохраняли свою народность. | 


На западв они уже измфнились не только въ Галши, но и’ въ 
древней Винделии и въ западныхь Альпахъ и въ Тиролб; впро- 
чемъ нФкоторыя семьи освобождены были даже на берегахъ Рейна 
и Мейна и погибли уже въ поздн®йшее время. Отъ нихъ сохрани - 
лись только нфкоторые обычаи и яено-СОлавянеюя имена урочищъ, 
напр. Вылиница, Седлица, Г. и Радовица, Сырница, Рей- 
ница и пр. 


Побфды Аттилы утвердили навсегда самобытность осво- 
божденныхъ народовъ и самобытность Восточно-Иранскаго 
племени въ Европ. Его великимъ подвигомъ утверждена воз- 
можность Руси, Нольша и вс$хъ истораческихъ царствъ Сла- 
вянскихъ: но направлене, данное имъ своему народу, имЪло 
также и дурныя посл$детвя. Обширная земля Славянская бы- 
ла очищена отъ ут$енителей. Свевы, Вандалы, Герулы (в$- 
роятво предки позднЪйшихъ Латовцевъ), Бургундцы и друге 
были выброшены изъ Чехи, Польши, Венгрм, стравы При- 
карпатской и ломоря Балтйскаго, Готы изъ Россш, за ис- 
ключешемъ Крымскихъ горъ, гдф они еще долго сохраняли 
независямость или по крайней м$р$ самобытность; Сарматсве 
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Азы-Алане отброшены на занпадъ, вфроятно вмфстЪ съ ‘дру- 
гими мётшанными племенами (какъ напр. Аз-млне, Аз-юты 
и пр.). Сила Яз-заговъ сокрушена и отъ Сарматовъ уцЪфлфла 
только та часть, которая, вм$стЪ съ Вендами завоевавъ Скан- 
динав!ю, основала на `сфверЪ цфлую систему народовъ, обни- 
мавшую Норвегию, Швецию, острова Данш, Сфверную Россю 
(т. е. Новгоролъ и его союзъ) и отчасти `Балтййское поморье. 
Въ послфдетыи Германская стихя подавила всЪ друйя въ 
области издревле Германской; Славянская сохранилась въ чи- 
стотф въ области издревле Славянской: но система народовъ 
долго не распадалась и распавшись, положила начало великой 
Руси. Таковы были добрые плоды Гунскаго завоеван!я. 340 
заключалось въ преобладан воинственной стихш, долго бро- 
савшемъ Славянъ на область Задунайскую и удалявшемъ 
отъ нихъ возможность просвфщеня. Это зло было неизбЪж- 
нымъ послфдстыемъ долгаго ут5енен!я отъ воинственныхъ ди- 
карей, дружиннаго характера Гунновъ-освободителей, сильной 
прим$са Средне-Аз!скихъ Уйгуровъ и особенно паправления, 
даннаго Аттилою. Можетъ быть еще большее зло заключа- 
лось въ ослаблеши Аз!атской границы. ЧобЪдители Герман-. 
цевъ, удаляясь отъ Волги, оставила ея берега почти безъ за- 
щиты, въ добычу Финно-Турецкимъ семьямъ и открыли сво- 
бодный доступъ восточнымъ завоевателямь въ Придонскую 
и Приднфпровкую степь. Семьи Славянсыя, оставияся на 
Волгф, скоро сдБлались добычею Уйгуровъ и другахъ войн- 
ственныхъ пришельневъ. Иныя исчезли безъ слфдовъ; друйя 
сдфлались рабами утфснителей, называвшихся ихъ владыками 
и пользовавшахся ихъ трудами и промышленностью (такъ 
напр. ханъ земли Болгарской назывался владыкою Саклабов5 
и богатилея Славянскою торговлею}; наконецъ вс степи меж- 
ду устьями Дуная и Волги’ сдфлались добычею кочевыхъ пле- 
менъ, отодвинувшихъ Славянъ далеко на сЪверъ и на сЪверо- 
западъ, и давнишняя война между кочевьемъ и селомъ про- 
должалась до полнаго развит1я Русской силы. 


Вочевье еще и теперь не исчезло въ южной Росси: но оно по- 
корияось обБилому племени и само мало-по-малу принимаеть на- 
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чала осфдлости или уходить робко въ Азатскую степь. Вончилась 
война, которая такъ долго грозила уничтожешемъ мирнымъ выход 
намъ Восточнаго Ирана и которую лолу-Эалинсме художники При- 
евкопнокихь городовф сииволизировали, какъ видно изъ множества 
памятниковъ, борьбою журавля ое и пигмея-землепашца. 
ны” 

Великй переворотъ въ северо восточной Европ рёшилъ Распаде- 

судьбу Рамской имиерш: Дюклетанъ уже чувствовалъ невоз- #6 Рим- 


ской иы- 
можность ея правительственнаго единства и далъ ей видъ пер.До- 


Федерация, довольно нестройной, не связанной никакими опре- а 
дленными условями, но скрфиленной неоспоримымъ един- сТавтиЕ». 
ствомъ духа и выгодъ. Раздфль ея па Восточную и Западную 

‚ половину н6 имфлъ ничего общаго съ древнимъ обычаемъ 

` двойственности консульской: самый раздЪлъ, также какъ п 
‘опредфлен!е границъ между двумя половинами, былъ выраже- 

вемтъ тайнаго сознаня о двойствениости состава ампер! изъ 
самобытно - образованной области и области завоеванной 0б- 
разованностью. Царственная роскошь и восточные обычаи Д1о- 
клетанова двора съ одной стороны, воинственный характеръ 

двора Максизпанова съ другой, свидфтельствовали © торже- 

ств$ м5етныхъ началъь и о гибели Римскаго единства; но. ви- 

ла этого стараго единства, невольно совокупляющаго разно- 
родныя стихш, снова появилась посл5 отречешя Д!оклетана 
въ борьбф между его преемниками, стремившимися къ безу- - 
словному и пераздфльному владЪню всею нмпершо. ПобЪду 
одержалъ Константивъ, превосходивний соперниковъ дарова- 
нами, воинскою доблестно и нравственвымъ достоинствомъ. 

Во время трудной борьбы, по внутреннему ли убфжденио соб- 
ственнаго разума, по расчету ли дальновидной политики, овъ 
пранялъ христанство и пробрфлъ союзъ всфхъ христанъ, 
составцяющихъ едва ли не болыную половину народонаселеня 
импери. Побфдивъ, онъ возвель съ с0бою христанство на 
престолъ и назалъ новую эпоху для мра. Его царствоване 
представляетъ полное отречеше отъ прежней жизни Рима. 
Подобно Доклетану полюбилъ онъ обычаи и жизаь пышна- 


го и просвфщеннаго Востока, блескъ и величаня царския; 60- 
р # 
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яфе самого Д1юклет!ана. почувствоваль онъ превосходство Вос- 
точныхъ областей надъ Западными. Римъ одряхлЗль и вы- 
меръ. Давно уже кочевали императоры по имперш, то стран- 
ствуя съ войсками по в5чно-угрожаемымъ границамъ, то вре- 
менно отдыхая во временвыхъ столицахъ. Римъ мертвый, 
развратный и. идолослужебный, ничтожный по жителямъ, по 
проев5щенио и торговлБ, быль противенъ государю ислол- 
ненному силъ и жизни, политику расчетливому и прозорали-- 
вому. христанину повому и ревностному. 'Подъ благодатнымъ 
небомъ, въ мЪетоноложеши величественномь и прекрасномъ, 
надъ узкамъ проливомъ, соединяющимъ Черное море съ Сре- 
диземнымъ, на важнфйшемъ перепути всем!рной торговли онъ 
создалъь новый городъ и новую столицу. Византя, нЪкогда 
важная и богатая колошя Эллиновъ, почти опустфлая восаЪ 
двухаЪтней борьбы съ грознымъ Септимемъ, была избрана 
м}стопребывашемъ императора; она забыла своё’ прежнее имя, 
и, принявъ имл новаго своего строителя, сохранила его до 
нашего времени, ве смотря на изм5нен!е своихъ жителей и 
историчеекихъ судебъ. | 


Вывощъ слова Стамбуль изъ Ис-танв-полинь просто нельтъ: | 
Стамбуль есть только искажене слова Кон-стан-тино-полись 
съ пропускомъ перваго и двухъ среднихъ елоговъ точно также, какъ 
имя Фулинз, данное ему и имперш ВизантЙской Витайцами, есть 
только полнфйшее сокращеше того же слова. 

Выборъ Константина какъ градостроителя, оправданъ вЪка- 
ми; проницательность его, кавъ государя, угадавшаго истин- 
ную силу государства, свад$тельствуется долговфчностью Вос- 
точной имперш, пережившей Западную почти тысячелт!емъ; 
вфрность его взгляда на духовное состояше подданныхъ (не 
говоря уже о достоинств его внутренняго уб$жденя) дока- 
зывается безплодною попыткою позднйшаго императора въ 
пользу древняго идолослужешя и живымъ всеобщимъ участ!емъ 
имперя въ спорахъ, возмутивииихъ спокойств!е церкви вско- 


р$ послБ возведеня христ!анства на стенець ие только тер- 
® 
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нимаго, но и преобладающаго испов$дашя. Царствоване пер- 
ваго изъ христанскихъ государей возвратило импери вре- 
менное единство и спокойстве, и имя Константина, умирив- 
шаго ее и прославившаго ее торжествами надъ враждебными 
народами, остается однямъ изъ величайшихъ имепъ истори- 
ческихъ, не смотря на небрежность въ внутреннемъ управле- 
ви имлерею, на нодозрительность и излишаюю жестокость, 
омрачивиия его старость. р 

Велиюй подвигъ былъ совершенъ Константиномъ. Духовное 
начало, способное возвратить жизнь государству, было тор- 


Обраще- 
н!е Кон- 
стантина, 


жественно празнано: во христ1анство не принесло всЪхъ сво- Свойства 


ихъ плодовъ. Его послБдователи умпожились быстро, но ед- 
ва ли не быстрфе еще развратились. Теплая вфра замфнилась 
холодною привычкою, или равнодушнымь подражашемъ чу- 
жому примфру: уши, закрытыя для проповЪди евангельской 
открылись убЪждешю императорскаго голоса, и прежне хри- 
стане-мученики исчезли въ толи$ новыхъ христанъ-льсте- 
цовъ. НЪтъ сомнЪня, что обращеше Конставтана продлило 
на мчоге вЪка существоване Вазант@ской пмцерш: по пм- 
перя не спаслась отъ гибели, потому что сама (т. е. какъ 


государство} она не приняла христанства. Заковы и общест-. 


венная жизнь остались равнодушными къ перемфнв нспов%- 
дан!я. Слово евангельское просвфтвло совЗеть чедов$ка, но 
пе коспулось совЪсти гражданвна или, не создавъ граждан- 
ства поваго и унизавъ прежнее передъ идеею человфчества, 
ослабило узы связывающие государственное т$л0. Безъ хри- 
станства не уцфаф$ла бы такъ долго восточная половииа им- 
пери; но вся имперя распалась бы вЪроятно ве такъ скоро. 
Внутреный переворотъ быль невозможенъ и Римская держа- 
ва, созданная древнею жизаио, не могла уже прилять той 
жизни, которою виослфдстви создана новфйшая истор. . 


Оттого-то и Византя прожила средие вЪка и породила Роеею. 
оставаясь чуждою и среднимъ взкамь и Росси. 


у 


Въ этомъ внутреннемъ разногласит человЪка христанскаго 
и государства сохранившаго все насаВдетво идолопоклонства, 


онаго, 
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въ этомъ невольномъ отчуждени духа человфческаго оть т$- 
ла общественнаго, а не въ самомъ христанств$, заключает- 
ся причина слабости, распадешя и гибели имперш. Аскетизмъ 
былъ не причиною, а послБдстыемъ общественной болЪзни. 


Этого-то, кажетея, до еихъ поръ и не поняли историки. Они искали 
объяснешй и, не доискавшиеь, выдумывани беземыелицу. Такъ напр. 
они обвинили христанетво не только въ неблаговолеши къ воен- 
нымь подвигаиъ, но и въ запрещены службы военной. Причина, 
почему христане избфгали службы вообще, а военной въ особен- 
ности, во время гонешй, объяснена выше; но въ войскЪ государей 
не-гонителей, напр. Константина до его обращеня, служило множе- 
ство христанъ. Въ этомь порукою предаше, а еще боле здравый 
смысль. По везмь вфроятностямъ были изъ хрнепанъ и таке, ко- 
торые не понимали причинъ, почему епископы запрещали военную 
службу при государяхъ-гонителяхъ, и которые. считали самую войну 
преступленемъ: но таюя исключешя не имЪли послВдетвй и 6л5- 
довательно не имБють значеня историческаго. СлЪпота критики про- 
исходить оть изяишняго поклоненя Римской древности и Римскому 
праву. Западь получилъ оть Рима богатое наелдетво науки юри- 
дической и, воспользовавшись имъ, не могь его оцфпить безпристра- 
стно. Онъ назвалъ Римекое право писаннымьъ разумомъ (гаНо. зет1р- 
а) п не безъ причины, по строго-хогическому развитию его; но 
не зЯМБтиль шалкости и произвольности оеновъ, взятыхл, изъ гру- 
баго и случайнаго Факта, не созданныхъ и не проннкнутыхъ духомъ 
человфческимъ. Оттого-то въ падеши импери н въ явномь разно- 
тлаби христанства съ обществомъ, уетроеннымъ Римомъ, онъ обви- 
няеть христанство или случайность вещей челов ческихъ. Не утверж- 
даемъ, чтобы христанство содержало лучпия основы права гоеу- 
даретвеннаго и гражданскаго: но очевидно, оно не могло удовлетво- 
ряться ‘прежними и было справедливо въ своихъ притязашяхъ. блу- 
зайность же разрушаеть только то, что основано на случайности. 
и что носить въ вебЪ начало своего разрушешя. 


Посл$ Константина импер!я приняла снова Форму Федеращи, 
также какъ при Д1оклетанЪ, но къ федеращи было примфша- 


481 


но начало семейвнаго престолонаслЗ лия, всегда охотпо прини- 
маемаго послф великихъ государей. Човыя междоусобя кон- 
чились вторичнымъ сосредоточенемъ власти въ одной рук5; 
но единство государя мало прабавило къ его силЪ. Правитель 
Конставщй былъ недостойнъ своего высокаго звайя и диюе 
сосфди стали со всфхъ сторонъ вторгаться въ Римсве предф- 
лы. Внфшняя слабость была сопряжена съ внутреннимъ раз- 
доромъ; п раздоръ происходилъ отъ той самой церкви, кото- 
рая могла и должна была умирить государство. 

Строй приговоръ современной науки заклеймилъь стыдомъ 
или осудилъ на посмфяве богословсюе споры, `такъ долго 
возмущавиие спокойств!е и истощавше силу Римской империя. 
Ихъ политичесяя посл$дств!я оцфиены, можетъ быть, справед- 
ливо (ибо государство дЪйствительно страдало отъ нихь); но 
ихъ необходимость и внутреннее достоинство оставлепы безъ 
вниманя. Вфра содержитъ въ себЪ два начала, необходимо 
связанныя другъ съ другомъ: одно, живое и дятельное, опре- 
дЪляетъ жизнь и дфятельность челов$ка; другое, страдательное 
и сознающее, опредЪляетъ кругъ и предфлъь его знашя. Оба 
требуютъ развит!я: одно въ быт$ частпомъ п общественномъ, 
другое въ Форм наукообразной. Цервое начало выразнлось 
въ отношеши къ частной жизни съ особенною силою во вре- 
мя борьбы съ идолопоклонствомъ и мученическихь побЪдъ; 
но и второе пе оставалось безъ развитя, какъ извЪетно изъ 
споровъ Церкви съ Эбюнатами и Гпостиками. Оно ждало 
внфшняго мира дая развитя полнфйшаго и развилось съ тфмъ 
большею силою, что первое, измфнивъ и улучшивъ частный 
быть, встрётило нелреодолимую преграду въ каменной мерт- 
венностн быта государственнаго. Борьба христ1анскаго знаня 
при императорахъь Римскихъ и Византйскихъ, кая бы ни бы- 
ли ея политнчесня послБдстыя, заслуживаетъ уважеше по- 
томства и свадфтельствуеть о высокомъ достоинств духа 
челов ческаго, облагороженнаго христанствомъ и потребо- 
вавшаго ясность и логической опред$лительностн -отъ своей 
новой вфры. Борцы этаго зная должны запять высокое м$с- 
то между историческими дЪятелами въ областн человф$ческа- 
го духа. 

31 


Церков- 
ныя рас- 
при. Ари- 
анство. 
Его по- 
содиет- 
ва. 
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Особенно разительно, въ суждени объ эпох, поелвдовавшей за 
Вонстантиномъь, мнфые Нфмецкихъ ученыхъ, за весьма немногими 
исключенями. Германя, положившая душу свою на трудъ небез- 
плодный, но безспорно слишкомъ одпостороннй, Филосо®скаго мыш- 
Леня, совефмъ не снисходительна въ приговор надъ вфками, по- 
святившими силу своей мысли ®илосоФйг христапекаго знаня. Ме- 
жду ТЬмь ясно, что иное было развите человфчества подъ услов- 
емъ исповфдашя, утвержденнаго соборами; иное было бы оно подъ 
условемь другихъ нсповфданй; слБд: труженики Восточной импери 
былин во многихъ отношеняхъ создателями всей новЪйшей истори. 
ГлубокИ и живой интересъ всего Эллинекаго хпра въ ДЬлЬ религ!- 
ознаго спора, также какъ и тонкости самаго спора свилфтельству- 
ють 0 высокой степени просвЪ щения, недоступной м!ру, созданному 
наснайемъ Римскаго меча. Закованный въ чужкое проевъщене, ди- 
карь Галли и Иепани оставалея постоянно равнодушнымъ къ во- 
просамъ, волновавшимъ Элладу, Сиро и Египеть. Чтожъ? долфе ли 
уцвлЪалъ онъ передъ нашествемь дикаря Зарейнекаго? Страсть къ 
вопросамъ духовнаго знашя была празнакомь внутренней силы духа, 
и Восточная имперя, долго переживъ Западную, доказала, что въ 
ея вфчномъ волненш было болфе крЪфпости, чмъ въ тупомъ равно- 
дуции запада. Но Западная Рвропа вообще не благоволитъ къ 
Восточной. 


Первый и важнЪфйний споръ былъ поднятъ Аремъ. браеио- 
р$5ёчивый и хатрый, ученый и вкрадчивый, оцъ употребилъ вс% 
возможныя орудя для распространеня своего учешя, трудясь 
неутомимо и страство, въ одно время угождая суевЪрио и пу- 
гая многобожемъ; возстановляя тщеславе  придворвыхъь и 
императоровъ противъ. власти епаскоповъ и увлекая народъ 
прелестью ифеенъ и музыки, отзывающихея древнамъ пскус- 
СтвомЪ. 


ПоелзВднее средство было въ послёдетви употреблено знамени- 
тымъ основателемт протестантской регормы и его подражателями 
съ такимъ же успфхомъ, но, кажетея, съ большею чистотою на- 
мфрев1я. 
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Успфхъ Аря оправдалъ вфрность его расчетовъ и показалъ 
неопред$ленность христ?анскаго знанйя. Едва ли не половина 
народа (особенно на восток} и весь дворъ пристали къ нему. 
Народы дике, ближайшие сосфди Восточной импери и от- 
части ея союзники (напр. Готы), принимая въ себя `сЪмена 
христ!анства, обратились въ Аранство, котороё казалось имъ 
преобладающимъ исповф$дан!емъ. Еписконы были угнетены, со- 
сланы, заключены въ темницы и принуждены пнасимемъ или 
завлечены хитростью къ согласпо съ новымъ ученемъ. Па- 
трархи Востока и епископъ Римскй, почетнфйшее лице въ 
западномъ духовенств$, покорились и подписали рёшеше со- 
бора Медюланскаго. Торжество казалось полнымъ; но оста= 
лись еще немноМе страдальцы, сильные духомъ и словомъ, 
которыхъ не покорилъ страхъ, не увлекли обольщеня. Передъ 
вхъ твердостю и внутреннею логикою ихъ учешя пало со 
временемъ Аранство; но оно оставило многов$чные и гибель- 
ные слфды въ истори челов$чества. 

Само по себ$ учеше Арево было полнымъ отрицанемъ 
христанства. Въ основ$ своей оно сливалось съ древнимъ 
ученемъ Евреевъ, оставляя его безъ дальнёйтаго развит!я 
въ видф пеопред$леннаго единобожя. Въ принятш догмата 
объ искупленш оно необходимо или предполагало пскупителя 
несовершеннымъ и впадало въ грубое учеше Кушитовъ объ 
заклинани, или, предполагая его совершеннымъ, унижало че- 
ловфчество, отрицая возможность вочелов$ ченя самого Боже- 
ства, и унижало Божество, допуская возможность нравствен- 
наго совершенства внф Божества. Такимъ образомъ ‘оторванъ 
былъ человфкъ отъ Бога и нравственное совершенство (совер- 
шенство воли} обращалось въ случайность. Внутренняя логи- 
ческая связь христ!анства разторгалась безъ возврата. 


Не разематривая внутренняго достоинства разпородныхъ учешй, 
мы считаемъ необходимымь представить ихъ отношеня къ учешю 
восторжествовавшему на соборахъ и положившему начало новой ис- 
тори. Этого требуетъ и самый смысль истори и справедливость къ 
трудамъ времени прошедшаго, вообще неправедно упиженнаго. 

31* 


Юзтанъ. 
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Политическ!я послфдстыя Аревой смуты отозвались во всей 
истори Европы, въ продолжены многихъ столфт. Раздфле- 
н!6 парода на два враждебные стана, и раздоръ между духо- 
венствомъ и дворомъ ослабили имперю, открыли варварамъ 
свободный доступъ въ ея предБлы и были одною изъ глав- 
ныхъ причинъ бБдстий государственныхь при Валепт$. На- 
роды Германскаго племени, вторгиеся въ область Римскую 
и откинутые на западъ въ слфдстые Гуннскаго напора и 
устойчивости Византйской, перенесли съ востока въ области 
Западной имперш, ими завоеванныя, Аранство, враждебное 
новозокоренному народу и его духовенству. Разрозненное ду- 
ховецство, угнетенное побЪфдиателями, стало с6 дня на день 
болфе обращаться къ патраршескому престолу Рима, прося 
отъ него опоры и защаты`и платя ему за покровительство 


‘безпрестанно возрастающею покорностью. Римсше епископы, 


окруженные племенами Ар!анскихъ завоевателей, искали съ 
своей стороны между завоевателями такого народа, который 
могъ бы сдфлатьсл защитнакомъ Никейскаго испов$даня. Они 
нашли его въ дружин$ Клодовига, и постоячный союзъ Рим- 
скаго духовенства отдалъ на мное вфка всю судьбу запад- 
ной Европы въ руки Франковъ, племени воинственнаго, но 
свир$паго, развратнаго и лукаваго. Наконецъ, противодЪйств!е 
Аранству въ Испанш подало поводъ къ Толедскому собору 
и кь рЬшеню, разорвавшему весь мръ христанск!й на двъ 
половины, чуждыя и даже враждебныя другъ другу. 

Споры о догматахъ были перерваны временнымъ возстанов- 
лешемъ язычества. Его числительная сила выразилась въ 
быстромъ и безпрепятственномъ торжеств$; его духовное без- 
симе въ мгновенномъ и безвозвратномъ паденш. Возстанови- 
тель язычества, Юланъ, остроумный софистъ. риторъ не безъ 
краснор$ я, достойный ученикъ философскихъ школъ умира- 
ющей Эллады, отличался умомъ быстрымъ а предириамчивымъ, 
блистательными воинскими дарованями и неутомимымъ славо- 
любемъ. Идолопоклонство, имъ возобнавляемое, ве было тёмъ 
случайнькиъ, нестройнымь в безсмысленнымь синкретизмомъ, 
который составлялъ реламю Эллино Римскаго м!ра, но симво- 
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лизащею вовыхъ Философскихь ученй, въ которыхъ пройз- 
вольный мистицизмъ являлся съ притязашями на ‘логическую 
послфдовательность. Шмена древнихъ боговъ сохранялись; 
смыслъ имъ приписывалея новый, далей отт, народнаго по- 
вЪрия и неясный для самыхъ нововводителей. Въ ЮланЪ вы- 
ражались вражда къ христ!анству, общая вефмъ ФилосоФскамъ 
школамъ того времени, и желане основать вфру новую, дав- 
нишняя надежда Неоплатониковъ, а не безусловная любовь къ 
языческой древности й не притязан!е государства быть едвн- 
ственною релимею всЪхъ гражданъ, притязан!е навсегда уби- 
тое христанствомъ. Въ средствахъ, употребленныхъ для воз- 
становлен!я язычества и для угнетеня христ1авъ, грубое на- 
силе прежнихъ императоровъ, уже едва ли возможное, зам$- 
нялось по большей части ядовитою насмфшкою, полуученою 
критикою христанскаго ученя и Еврейскаго преданйя, лестью 
гордоста народной, великол$мемъ обрядовъ идолослуженя, 
хитрымъ устраненемъ христанъ отъ асточвиковъ просвфще- 
ня, наконець соблазнами и обманами, недостойными ни го- 
сударя, ни человЪка. За всфмъ тфмъ успфхь былъ вичтоженъ 
и это начтожество завис$ло отчасти отъ характера императо- 
ра, отчасти отъ его учения. Явное безв5 ре философа, созидаю- 
щаго себЪ произвольные, слВдовательно условные предметы 
поклоненя и безпреетанно просящаго помощи отъ аналитиче 
ской науки, рфзко разногласило съ старушьимъ суев$рмемъ, 
трепещущимъь передъ нел$пыми заклинаниями Кушитскаго м!- 
ра. Въ личномъ характер Юлмапа мужество болфе блестя- 
щее, чЪмъ благоразумное, умъ боле острый, ч$мъ послЪдо- 
вательный, доброта неоспоримая, но не всегда соединенная 
съ правосудемъ, простота нравовъ, напоминающая не древний 
Римъ, но Д1огенову школу, и цфломудре, зависящее можетъ 
быть отъ Физическаго организма, но странное въ язычникф, 
были недостаточными вознагражденями за отсутстве разум- 
ной цфли, величавой откровенности, политической мудрости я 
той цфлости душевной, безъ которой люди могутъ быть зна- 
менитыми, но никогда не бываютъ великими. 
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Часто сравнивають Юлана съ его предшеетвенникомъ —Вонстан- 
тиномъ. Такое сравнене показываеть или великое пристраст!е или 
крайнее тупоуше. Вонстантинь поняль вЪкъ и его потребности; 
Юланъ быль къ нимь вовершенно слиъ. Сверхь того яено, что 
основатель Византи и хрисманекой имперн быль созданъ въ раз- 
мврахъ далеко превоеходящихь мелюе размёры соФиста, взявшаго- 
ся за возстановлене язычества. Нельзя не замфтить, что крутой, 
строг и холодный Вонетантинъ напоминаеть Ангяйо (тогда еще 
Британию), въ которой онъ родился, или провелъ раннюю молодость, 
и что суетно-тщеелавный, самоув$ренный, но любезный вт, домаш- 
немь бытё, Юманъ предетавляеть разительное сходство съ люби- 
мымъ его Парижемъ (тогдашнею Лутещею). Бпрочемь первый быль 
воснитанникомъ практической жизни, а второй питомцемъ умствую- 
ЩихХЪ школе. 


_ Царствоваше Юлана было не безславно. Рамеюе легоны 
подъ его предводительствомъ врывались въ лфса Германи и 
устрашали Персндскую державу: но вс эти подвиги остались 
безъ плода, и усимя его въ борьбЪ съ христанствомъ послу- 
жили только въ указанио безсиля и къ скорфйшему паде- 
вю язычества. Нельзя безъ улыбки читать разсказъ рЪзнЪ 
быковъ п овецъ при дворз императсва-ФилосоФа или безъ 
негодовашя вспомнать 0бъ его хитрыхъ гонешяхъ на хри- 
станъ; но нельзя также отказать въ сострадаши равней смер- 
ти молодаго полководца, середи его побфднаго поприща. 


Вирочемь, произнося приговоръ надь Юманомь, не должно забы- 
вать, что истойя въ немъ безусловно порицала много такого, что 
она же привыкла безусловно хвалить въ МаркЪ Аврелш. 


Съ Юланомъ пресЪкся родъ Константина Ведикаго. Непра- 
вильное пзбраше возвело на престоль новыхъ императоровъ и 
скрыхая двойственность въ состав имнерт потребовала спо- 
ва ел раздЗла па западъ и востокъ. Арянсюе споры п иа- 
тискъ дикарей Германскихъ нанесли ей тяжелые удары. Фран- 
ки и Алеманны безпрестапно прорывались черезъ Рейнскую 
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границу, Перфяне тгромили берега Евфрата и Сири, Готы, 
бЪжави!е передь мечемъ Гунновъ, сперва дружелюбно при- 
нятые, потомъ нагло обманутые и притфсненные въ Римскихъ 
предЪлахъ, опустошали всю область отъ Дуная до южной’ 
оконечности Пелопоннеза. Сальная рука Оеодос!я возстанови- 
ла на время падающее государство. При немъ христанство 
получило новое значене. Константинъ и его преемники всту- 
пили въ христ!анскую общину, не изм$няя ничего въ прежнемъ 
порядкЪ государственномъ. Христанство было еще только лич- 
ною вфрою императора и большинства его подданныхъ: 9ео- 
досй призналъ его в$рою самаго государства. 


Первый шагь былъ одъланъ Гращаномь, отказавшимея отъ зва- 
шя первосвященника (ропех тшахНаиз), сохраненнаго еще бли- 
жайшими преемниками Константина. Отречеше Гращана отъ этого 
звашя и въ то же время его Римекое убфждеве въ необходимо- 
сти первосвященника достаточно объясняють законтъ того же импе- 
ратора, утвердивийй’ первенство епиекопа Римекаго передъ другими 
епископами запада. Это было учреждене государственное, а не 
церковное, и оттого оно сначала не имЪло никакой важности въ 
емыелЪ религозномъ. 


Признане учешя апостольскаго в$рою государственною им$- Оеолосй: 
л0 важныя послЪфдствя, мало и даже едва ли замфченныя исто- о кь 
рическою критикою. Древй Римъ назначалъ себЪ боговъ, при- поула” 
знавая себя дЪйствительно единственнымъ Богомъ для веЪхЪ релимя 


гражданъ. Рима. 


Такова причина, почему не было возмущея противъ введешя 
христанетва императорам п почему множество граждать сдфлались 
христанами при Константинз. Императоръ, какъ представитель им: 


перш, имбль законное право назначить новаго и отставить старыхл 
боговъ. 


Оеодосй пользовался тЪмъ же правомъ и дЪйствовалъ, самъ 
того не замфчая, въ томъ же нехристанскомъ смыслЪ. Вы- 
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‘сокое понят!е личной вфрф, свободно образующей святую 
общину, исчезло въ понятш государственной религи обя- 
зательной извнЪ. Ревность великаго правителя ввела его въ 
ошибку, къ несчастю отзывающуюся черезъ 14 вФковЪъ да- 
же до нашего ‘времени. 


Отъ этой ошибки пролиты были потоки крови, горфли позорные 
костры инквизищи и западная Европа приняла въ общее употреб- 
лен!е слово Релиля, какъ замфну слова Втъра, между тёмъ какъ 
для мыслителя въ ихъ значен нфтъ ничего общаго. 


Другое послФдетв!е того же закона было не менфе гибель- 
но, особенно для истори. Не то государство есть христ!ан- 
ское, которое признаетъ христанство, но то, которое призна- 
ется христанствомъ; ибо не церковь благословляется госу- 
дарствомъ, но государство церковью. 


Мы говоримъ не безусловно, но въ явномъ смысл христанской 
догматики. 


Импер!я, объявляя себя христанскою, присвоила себЪ пра- 
во, не принадлежащее ей, и давала себЪ безъ соглас1я церкви 
(т. е. не только епископовъ, но и внутренняго смысла церк- 
ви! мнимое освящеше церковное. Такимъ образомъ вфра вы- 
ступала, какъ видимая порука за весь государственный строй, 
чуждый в$р$ и завёщанный мромъ языческимъ; такимъ обра- 
зомъ освящалось извнз то, что въ себф внутренней святости 
не имфло; глубомя требовашя христапина отъ мра граждан- 
скаго были усыплены императорскою властью и идея госу- 
дарства истинно христанскаго исчезала изъ сознаня, изъ во- 
ображеня, изъ надеждъ и, такъ сказать, изъ инстинктовъ че- 
ловЪческихъ. Имперя, отнявъ лучшую цфль у лучшихъ и са- 
мыхъ энергическихъ душъ, обрекла себя на безсиме и смерть. 

За всфмъ тфмъ Оеодосй заслуживаетъ имя великаго госу- 
даря, часто оспориваемое у него пристрастемъ новЪйшихь 
истораковъ. Ошибки его принадлежать его в$ку и Римскому 
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-вобпитаню: его подвиги и достоинства ‘принадлежать ему са- 
чиому. Посл5дый ‘изъ императоровъ, правившихъ всфмъ Рим- 
‚скимъ мромъ, онъ окончательно раздфлиль его на двЗ поло- 
вины, которымъ уже суждено было никогда не еростатьбя 
‹и подвергнуться совершенно различнымъ судьбамъ. Имперя 
‘Римская кончилась съ ОЭеодосемъ; послБ него уже являютбя 
-въ истори двф имперш: Западная и Восточная, почти совер- 
“шенно чуждыя другъ другу и только слабо связанныя едйн- 
'ствомъ в$ры и необходимостью сражаться противъ общихъ 
враговъ. | 


Недоброжелательные историки, судя О9еодося, ставятъ ему въ ве- 
чичайний попрекъ жестокое наказан!е дессалоники. Мгновенный взрывъ 
страсти, смфло уличенный современнымьъ епископомъ, осужденный и 
наказанный самимь Феодосемь, не можеть быть вполнВ оправданъ; 
но безпристраете критики исторической обязано зам тить, что Ан- 
тюхжя, боле виновная передь императоромъ, была прощена и что 
въ преступленш @ессалоникйцевъ основою было такое отвратитель- 
‘ное нарушеше всфхъ нраветвенныхъ законовъ, которое извиняетъ 
неумвренноеть въ иегодованиг императора. 


ОЭеодосй, слишкомъ рано умирая, оставиль своимъ мало- 
лътнымъ наслфдникамъ-сыновьямъ государство съ гранацами 
не нарушенными, войско привычное къ побЪд, союзниковъ 
или наемниковъ, привычныхь къ покорности, полководцевъ 
достойныхь исторической славы. Но имперш ничто уже не 
могло спасти; гибель ея была ускорена ничтожествомъ пра- 
вителей. 

Истинная причина разрушеня Римскаго мра лежала въ его 
внутренней разрозненности, какъ общественной, такъ и ду- 
ховной, въ отсутстви жизненнаго единства и въ истощения 
всфхъ государственныхъь стихй. Ближайшимъ поводомъ къ 
разрушеню былъ натискъ Германскихъ, по преимуществу же 
Готскихъ семей, сперва направившихся на юговостокъ, а 
потомъ отброшенныхъ на западъ противодфйств!емъ восточно- 
иранскаго, т.е. Славянскаго мйра. 


Разрутен!е 

Рримокой ЕМ- 

перн на за- 

падв, Гунны 
в Готы. 
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Не долго длилось владычество Гунновъ: основанное на тре- 
бовашяхъ Славянскихъ общинъ, долго стонавшихъ подъ игомъ 
чуждыхъ племенъ и жадно ожидавшихъ своего освобожденя, 
созданное приливомъ воинственныхъ стих изъ Закасшй- 
ской сторовы, древней колыбели Славянства, возвеличенное 
могучею личностью Аттилы, оно разрушилось, какъ скоро 
умеръ велик! вождь, истощилось дЪйстве казацкаго или дру- 
жинкаго прилива съ востока и совершился подвигь освобож- 
ден. Таково объяснене мгновеннаго распадешя Гуннской 
державы. Оно было плодомъ противодфйствя почти неволь- 
наго внфшиему насилю, а не сознанваго стремлешя къ го- 
сударственному едвнству. Въ самой Азш движене Гунновъ 
отъ сфвера къ югу было прямымъ послфдетыемъ напора Вос- 
точныхъ и Средне-АзЙскихь народовъ, Сян-б1ацевъ, Глонг- 
ну и союза Уйгурскаго. Восточный Нранъ и Индустанъ под- 
пали ихъ власти, Пареяне и преемники Пареянъ, Персидские 
Сассаниды, трепетали передъ ихъ могуществомъ. Царство ихъ 
гремфло подъ разными именами Саковъ и Гетовъ, Авдгра, Ва- 
нада и Сака, и наконецъь было вообще извЪстно подъ име- 
немъ Гувновъ, какъ видво изъ историческихъ сказашй Пенд- 
жаба и особенно Декана и изъ сказанй Переи объ Гуннахъ 
Эфталитахъ. Въ ИндустанЪ они слялись съ туземцами или по- 
гибли въ долгой борьбЪ, въ Иран они были побфждены Пер- 
с1янами и наконецъ уничтожены почти всемрными побЪдите- 
лями —Аравитянами, но мвогя преданя, мфетности, памятвики 
и монеты свидфтельствують о долгомъ ихъ владычеств$. 


Историки дълають разлице между разными Гуннами, просто Гуннами, 
бЪлыми Гуннами и Гуннами Эеталитами и т, д. Все это просто без- 


„емыслица. Была эпоха особенной славы для восточнаго казачества 


Славянъ и имя его, безспорно пронеходящее отъ корня юнё и 60- 
отвЪтетвующее южно-Славянскому слову юнакз, сдфлалось общимь 
именемъ многихъ Восточно-Йранекихь семей, слившихея въ один 
союзЪъ. Въ этоть союзъ входило по разнымъ ифетамъ болбе или 
менфе инородныхь стих, ть Турецкнхъ, гдф Финекихь, гд Дав- 
казекихъ, т. е. Иверекихъ н Аельто-Йумрекихь; но коренная основа 
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быдла вездВ одинакова. Оттого въ сказашяхъь Декана (или Дак- 
шана-двипа) земля Гунновъ называется Гуна-вара, точно также 
какъ у Европейскихъ лЬтописцевъ Гунивар5: оттого деньги Гун- 
новъ-деталитовъ и Саковъ БактрЙскихъ представляютъ Сдавянскую 
ухватку (рука упертая въ бокъ), чисто-Славянское поличье (въ этомъ 
согласится веяшй безпристрастный наблюдатель) и чисто-Славянскую 
одежду, шанку околышемъ (и, кажется, даже въ иныхъ монетахъ 
широкополую шляпу), охабень, что-то похожее на терликъ и, что еще 
важнфе, широке порты п рубаху сверхо портовъ (черта чието- 
Славянская). Вирочемъ послё всего свода новЪйшихъ открыт смЪш- 
`но бы было еще доказывать Восточно-Иранекое начало Гунповъ. дно 
можеть казаться сомпительнымъ только тому, кто повфрить, что Ма- 
лая Азя, или ел Приевксинская часть (Сакастана или Гунаетана 
надписей клинообразныхь) была искони насёлена Финнами. Упрям- 
етво ошибокъ, оспованныхь на полуученоети, сбиваеть съ толка 
вефхъ критнковъ западной Европы, всямй разъ какъ дойдетъь дфло 
до племенъ, жившихъ на сЪверо-востокз оть Каешя и Арала. Ту- 
раниы были де непремфнио племя Средне-Азское, а почему? развЪ 
потому что Иранцы ихъ считають своими родными братьями (ибо 
Тур5-брать Иреджа), а Инд@цы своими единопяеменниками, утра- 
тившими чистоту учешя (таково ихь предане объ Сакале, Мага- 
Ванадахжь или великих Вендахь, Гунажъ и Антат5 или Андграхэ} 
или нотому что Таджики (явные Дадики древнихъ) и Аваниы 
(Аза-ваны) илп „Дураны (явный Туранз) ко сихъ поръ ноеять вез 
признаки Иранскаго народа? Трудно выправить ученый промахъ. 


Движеше Гунновъ въ Европф на западъ не было прямымъ 
послфдстыемъ движешя восточно-АзШскаго, но находнлось 
съ нимъ въ связи, ибо приливъ бфглыхъ Уйгурцевъ усилилъ 
Приволжское казачество н придалъ ему характеръ боле ко- 
чевой п воинственный. Вообще же одновременныя завоевашя 
Гунновъ въ Индустанб п въ Европ, указывающия повидимому 
на усилеше Славяпскаго хра, были дЪйствительно только по- 
слЪдстыемъ его увичтоженя въ его древнемъ средоточи (стра- 
н$ Закасшйской) п громадваго парощешя сплъ въ средней п 
восточной Азш. Съ этого времени Славянство Бактрйское и 
Закасшйское исчезаеть почти безъ слЪда. 
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Побфдитель почти всфхъ европейскихъ народовъ, Аттила 
погибъ ве въ пылу батвы, но послф роскошнаго пира, едва ли 
не отъ руки женщины изъ побфжденнаго племени Герман- 
скаго. Отъ него и отъ его царства не осталось ничего кро- 
м6 имени. 


Самое имя Аттилы, принятое всЪми историками безусловно, едва 
чи не искажено. Соглайе Формы Сако-Гетской Аззилесь (на Бакт- 
рАйскахъ монетахъ) съ Н&мецкою Формою имени Аттилы, Этуцель, 
заставлясть предполагать, что дЬйствительное имя Гуннскаго завое- 
вателя заключало въ себЪ звукъ недоступный Греческой азбукБ, какъ 
налр. Ацелъ или Ачель. Эллины и Римляне плох!е свидЪтели дия 
именъ иноземных, а полуученый юрнандъ и ему подобные готовы 
повторить ошибочное ‘правописане, чтобы не подпасть подозрёшю. 
варварства. 


Никогда государство не разрушалось такъ быстро, какъ. 
царство Гуннское, никогда народъ не исчезалъ такъ совершен- 
но съ лица земли. Истор!я знаетъ только объ одномъ неудач- 
номъ сраженши сына Аттилова съ Гепидами и все гибнетъ въ. 
слЪдестве одного незначительнаго пораженя. Исторля разска- 
зываетъ только объ отступлени побЪжденныхъ на недале- 
юй востокъ, въ область Гуниварь, и область и народъ про- 
падаютъ безъ остатка. Такова ля участь слабЪйшихъ Аваровъ, 
позаднфйшихъ Монголовъ, или ‘какого бы то ни было завоева- 
тельнаго илемени? Причина такого различя ясна. Гуннскаго 
царства никогда не было; быль только союзъ восточныхъ 
Славянъ подъ предводительствомъ свояхъ восточныхъ казаковъ 
и ихъ великаго предводителя. ЦЪлью союза было освобожде- 
не отъ давнишнихъь насильниковъ и она была достигнута. 
Средствомъ была сильная личность одного челов ка и воин- 
ственная доблесть дружнны, принявшей много воинственныхъ 
стий отъ Средне-Азйской примфся. Личность подверглась 
судьбЪ всякой челов$ческой личности; дружина см$щалась съ 
освобожденными ею семьями: союзъ исчезъ; полуопуст$лая 
страна казаковъ-Гунновъ приняла другое имя (в$роятно Буд- 
гари, т. е. Приволжля). | 
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Имя Гуни-варъ западныхъ писателей или Гунавара Индцевъ. 
составлено изъ двухъ словъ: варз или вара значить сторона, жи- 
лище, округъ. Оно тождественно съ поздифйшимь Русекимъ вира 
или вервь (округь, тоже что и Скандинавское) и съ южно-Славян- 
скимъ уменышительнымь варош»е (тородъ), сл: Гуна-варз. тож- 
дественно ‘съ полу-НФмецкою, полу-Славянскою Формою Гуниардая. 
Самоз имя Гунь можеть, какъ мы уже сказали, имфть значене 
Юнь или Юнакз по закону тождества двухъ придыханй в и #. 
Впрочемжь такое предположене иметь свою слабую сторону. Гуны 
называютел Гуна у Иницевъ, имбющихь придыхан!е прагкаго #. 
Верхнее, полевое платье называется у Рускихъ зуня, у южныхъ 
Славянь зунь. Старые холмы могильпые называются у Болгаръ 
Придунайскихь зунками. (этимъ, между прочихъ, доказывается, что 
должно говорить по-НЪмецки Нипепогаб`а не Нилепога$; по НЪм- 
цы припиеывають эти могнлы неизвфетному племени, а Болгары сво- 
пыь предкамъ). Изъ этого слБдуетъ допустить, что слово Гуно иско- 
ни начиналось буквою з. Смыелъ его весьма ясенъ, Оно находится 
въ словахъ: вологонз, скотозон5 и пр. и отдЪльно въ уменьшитель- 
ной ФормВ зонець, только съ измзнешемь у на о (какъ въ ковачь и 
кузнец). Гунъ значить ходокъ, народъ кочевой или перехожй и 
вполнЪ объяеняеть отношеня неосвдлой дружины казаковъ къ о6Бд- 
лымь семьямъ, изъ которыхъ одна вышла. 


Одно только поражеше потерифлъ Аттила, уже далеко за 
Рейномъ, въ борьбБ съ силами Германскаго мра и Западной 
имперя. Такъ и должно было случиться. Онъ оторвался отъ . 
мра Славянскаго, на который до тфхъ поръ упирался. Въ 
Итали ему служили точкою отправлешя Славяне Альшйске, 
въ Гермаши его фланги были покрыты съ юга Краинцама и 
Горушанами, съ сЪвера поморскими Вендами до самаго Рейна. 
Въ Галли не было никого, кром5 враговъ. Вее древне-Сла- 
вянское исчезло подъ долгимъ гнетомъ Галловъ и уровнемъ 
Римской власти и Римской цивилизацш. Аттила возвратилъ 
свободу только тамъ, гдВ еще жилъ языкъ и народъ. 


Вто можеть возвратить славянство поморью Прусскому и Ольден- 
бургу (Старзраду)? Мы уже сказали, что отъ Славянъ уцёлЬли въ 
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Гали только имена, какъ Вандея, Антибъ, Перегоръ, Русильонъ и 
другёя, народность исчезла безъ остатковъ. За всфмь тВиъ ея тем- 
ные слБды оставались вфроятно много и много вфковъ посль ги- 
бели свободныхъ общинъ. Такого рода слёдъ можно отыскать въ 
Британской иди ВаллИской сказкВ о князё Венетскомъ (Уепеюопит) 
въ Артуровомъ циклё. Имя этого князя (первообраза Персеваля) 
Передуръ. Оно объясняется по Галльски не безъ натяжки-храните- 
лем5 чаши; но Славянское толковаШе передурь (какъ придурь и 
др.} гораздо ближе къ характеру героя, явнаго простячка, и напо- 
минаеть всегдашнее пристрасте Сдавянъ кь героямъ-дурачкамъ (те- 
перешнему Иванушкь). Такое пристрасте есть глубокое обличение 
всего Славянскаго характера. Дурачекъ, всегдашнйй побфдитель сво- 
ихъ соперниковъ, представляеть не гхупца, но олицетворене ума 
синтетическаго, дружнаго съ природою, такъ сказать тождествен- 
наго съ нею и чуждаго аналитической реолекои. Это народное назва- 
не для геня. | 


Западный м@фъ Римсюй отстоялся отъ Аттилы на поляхъ 
Каталаунскихъ; но Западная импер!я получила ударъ смер- 
тельный. Вс$ племена Германск!я, н5когда тяготфвпия на Сла- 
вянскую землю и угрожавпия расиространешемь на востокъ, 
были отброшены Гуннами далеко на западъ или по крайней 
мёрЪ изгнаны изъ Славянской новоосвобожденной земли. ВсБ 
эти племена, не смотря на значительныя разнацы, составляли 
по видимому какое-то цзлое, связанное внутреннимъ началомъ 
`единства и могутъ быть названы Восточно-Германскою в$т- 
вю или Готскою по преобладающему колфну, увлекшему всЪ 
друг!я въ своемъ завоевательномъ движенш. = 


Нодъ именемь Восточно-Германской или Готеской вётви колжно 
разумфть ве семьи, владфвийя Славянскою землею и изгнанныя 
Гуннами. Въ нихъ Германское начало уже должно было измёнитьея 
оть вшяшя Славянскихт, нравовъ и отчасти (напр. въ Вандалахъ) 
отъ значительной Славянской примси. Ихъ духовное единство явно 
изъ ихь преданй, изъ почти единовременнаго перехода въ христан- 
ство и единообразнаго предпочтеня Ар!анства остальнымъ церков- 
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пымъ учешямъ: но не должно забывать, что въ Готское движение, 
т. е. въ общее бфгетво передь Гуннами, захвачены были и таюя 
семьи, которыя съ Готами или мало имфли общаго, какъь Свевы, 
или даже совефмъ ничего, какт Герулы Литовеке или Сарматене 
Аланы, которые только тёмъ и были похожи на Готовъ, что оди- 
наково утнетали Славянь и наконець одинаково бфжали передъ 
НИМИ. 


Войны Аттилы были обращены не противъ имперш, кото- 
рую онъ оставлялъ почти постоянно въ покоЪ, довольствуясь 
временнымя набЪгами на Дакию, но противъ Германцевъ и 
другахъ угнетателей Славянскаго мра. Ихъ-то онъ пресл$- 
довалъ далеко на западъ за Рейнскую границу, требуя покор- 
ности и смирены отъ прежнахъ властителей. Походы его бы- 
ли ДЪломъ мщеня, а не корысти, и самъ онъ себя называлъ 
бичемъь Божшмъ (безъ сомнфыя въ смысл$ мщен!я). На бере- 
гахъ Рейна уничтожилъ онъ Бургундцевъ, вЪроятно т$хъ, ко- 
торые образовались изъ жителей Римскихъ пограничныхъ крф- 
постей, а не тбхъ, которые н$когда хозяйничали въ Славян-- 
скихъ городахъ при Балтикф, (ибо очевидно были дв раз- 
носоставныя дружаны, носпвийя имя Бургундцевъ или горо- 
жант]. 


Въ поелздетвим предаше емфшало эту гибель Бургундцевъ съ 
первымъ мщешемьъ Гунновъ за угнетеше Антовъ. 


Онъ устремился далфе на Вестготовъ, но тутъ былъ 
встрфченъ всею массою бЪглецовъ Германскихъ, сосредото- 
чившихся около военнаго искусства Римскаго п сильной лич- 
ности Аэтя. Побфжденный въ великой битвЪ, онъ обратился 
на Западпую имперю, принявшую тостепримно его враговъ: 
сфверная Италля была опустошена, Римсюя войска уничто- 
жены, Римъ едва спасенъ заступничествомъ святаго епископа. 
Вскорф кончилось поприще Гуннскаго завоевателя; но отъ За- 
падной импери оставались уже одни развалины. 
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Почтен!е Аттилы къ Римскому епископу и его поклонеше мирной 
святын® указываеть на глубокое релимозное чуветво въ самомъ 
АттилВ и въ его Славянскихъ дружинахъ. 


Не отъ самыхъ Гунновъ, неглубоко проникнувшихъ въ об- 
ласть Римскую. погибла она, но отъ своихъ временныхъ со- 
юзниковъ, бЪглецовъ Германскаго племени и отъ Прирейн- 
скихъ семей, давно уже порывавшихся къ завоевашямъ, но 
получивших окончательное стремлен!е въ сл5детие Гуннска- 
го напора. Во главЪ всфхъ народовъ явились Готы, основа- 
тели великаго, хотя недолговфчнаго царетва въ землЪ Славян- 
ской и безспорно сильнфйш!е изо всфхъ семей, изгнанныхъ 
Гуннамиа. Корень Готовъ, какъ дружины завоевательной, бы- 
ла Скандвнавя, изъ которой они были вытфснены напоромъ 
Алано-Вендской (Аза-Ванской) силы. Колыбель Готовъ, какъ 
союза составленнаго изъ многихъ единокровныхъ семей, стол- 
пившихся. около дружвны, пришедшей съ сЪвера, была стра- 
на Прибалтйская. 


По гордыхь притязашямъ Гепидовъ, по предавшямтъ области При- 
балтйской и имени Гаптовъ можно н, кажется, полжно признать Ге- 
пидовъ за истинную основную дружину, увлекшую ве другя и енова 
ло неволф отдфлившуюся отЪъ нихъ. 


Область, въ которой развилась полная сила Готская, была. 
страна Славянская, между Вислою и Дономъ: въ этой области 
распалея союзъ на два союза или двф вЪтви, получивиия име- 
на Ост-и Вестготовъ. Таковы имена, иподъ которыми они 
продолжали свое завоевательное поприще на запад: но въ 
смыслЪ народознашя важнЪе имена, временно присвоенныя ими 
въ ихъ восточномъ царствЪ, имена Грзутунлов5 п Гервинлове. 
Готы До своихъ завоевай въ земляхъ ПриднЪпровскихъ не 
носили этихъ прозвищъ; они снова отказались отъ нихъ, какъ 
скоро вышли изъ Славянской земли. Самыя же прозвища Гру- 
туназ (отъ зримтз, открытое поле) и Тервингь (отъ трту, де- 
рево} соотвфтствуютъ вполнЪ позднфйшимъ Славянскимъ на- 
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звавямь Лолянъ ий Древлянъ. Славяне не заямствовали и не 
могли заимствовать имени отъ Готовь, изгнанныхъ безъ ос- 
татка изъ области на сЪверъ отъ Дуная (за исключешемъ не- 
большаго числа, уцфлЪвшаго въ Крыму} и не оставившихъ 
своего прозвища не только никакому округу, но даже. ника- 
кому урочвщу. Сходство прозвищъ не могло быть случайнымъ 
и основаннымъ на харзктерь м$стности, ибо такой Фактъ 
быль бы исключенемъ почти единственнымъ въ истори и 
явлешемъ несогласнымъ съ обычаями Германскаго племени, 
никогда и нигдЪ не принимавшаго имени отъ местности (какъ 
напр. отъ словъ Вет, Трей и т. д). Явно, что имена быля 
древшя и принадлежали семьямъ Славянскимъ, исконнымъ жи- 
телямъ ПриднЪпровья. 


Славяне, какъ известно, весьма охотно себя называютъ по мВ 
«тностямь, напр. Поморяне, „Лужичи, Бережане, Горалы, По- 
лане, Древляне, Краинцы ит. д. 


И такъ времевныя имена Вест- и Ост-Готовъ (т. е. Тер- 
винговъ, и Грутунговъ) даютъ неоспорамое свидфтельство не 
только существовашя Придафоровскихъ Славянъ, но и древ- 
ности именъ, выступающихъ на поприще историческое въ вЪ- 
жа гораздо позднфйше. 


Готы называли себя Полянскими, Древлянскими, по области 
‘въ которой они основали властительную аристократ, точно также 
какъ дружина Маробода называла сёбя Краинцами, какъ Гермап- 
цы западные называли Зеландомз старую землю Мориновз, гакъ 
Королевець слБлался Кениасберзомь, Добра-юра— Гутенбер- 
г0мз, Старорадь— Ольденбургомь и т. Ц. 


Изгнанные изъ областей Прикарпатскихъ, Вестготы ис- 
кали убЪжища на земляхъ Восточной имперш. Недолговремен- 
ная дружба между пришельцами дикими и вольполюбивыми 
воинами, и старожилами, получившими въ васлфдство всЪ по- 
роки’ и весь развратъ древпяго мра, кончилась жестокою вой- 
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ною, гибельною для имперм и для самихъ КГотовъ. Вся Эл- 
лада и Малая Азя были залиты кровью и покрыты развали- 
памв; яо побЪжденные Готы смиралясь подъ сильною рукою 
великаго Эеодос1я, Смерть его и раздфлеше государства от- 
крыли имъ новое поприще. Тяжкимъ опытомъ узнавъ силу 
Восточной имперш, они бросились на Западную, завими вслфдъ 
устремились неудержимымъ потокомъ всф семьи, нфкогда вла- 
ствовавиия отъ Балтики до Евксина, Вандаль, и Свевы, и Тай- 
Фалы, и Аланы, и Бургундцы сзверные, и Герулы, и всф бг- 
лецы, уцфлфвиие отъ Гуннскаго меча, вли не охваченные раз- 
лавомъ Гувнской силы (какъ напр. Остъготы или. Гепиды). 
Вестготы, уже овдадфвшие п0слф смертя Феодос!я западомъ 
Эллинскаго полуострова, бросились на ближайшую къ нимъ 
Пталю. Сперва побЪжденные искусствомъ Стилахопа п муже- 
ствомъ его союзниковъ (и въ томъ часлЪ ГунновЪ), потомъ 
собравъ новыя силы и пользуясь истощешемъ импери, они 
прошли огнемъ и мечемъ по Итали. не щадя ни жителей, ни 
жилищь, ни памятииковъь художества, ни святыни религи. 
Владыка поамра, Римъ, не видавпий враговъ въ стфнахъ со 
времеви Кельтскахъ завоевашй, сдфлался добычею Аларика и 
его Готовъ. | 


Взаме Рима Готами и движеше Забайкалекихъ 'Тунвгузовъ: труд- 
но кажется связать эти два Факта, а между тЬиъ завоевая Сян- 
Ыйцевь рфшили направлене ‘всего Германскаго переселеня, из 
гнавъ остатки Славянскихъ семей изъ-за Касшя и усиливъ ихъ 
приливомъ Уйгуровъ. Иеторя не имВетъ права не знать дфла 0о- 
вершившагося въ историчесвя времена, и по немъ должна судить 
0 доисторическихъ. Пора ей расширить свои предвлы наравнё ст. 
другими науками, какъ напр. Филоломей. 


Но движеше побфдителей не остановилось въ Италш. Они 
стремились далЪе и далфе на западъ. Южная Галяя была 
завоевана и спустошена. Между тфмъ друйе бЪглецы, уходя 
отъ Гувновъ, избрали другой ‘и прямфйций путь на западъ. 
Черезъ л%са и болота Гермаши двинулись Аланы, Вандалы, 
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Бургундцы и другая менфе извфстныя семьи къ берегамъ Рей- 
на. Ихъ ве остановили ни преграды дикой природы, ни со- 
противлеше Прирейнскихъ Германцевъ, сплотившихся въ два 
могуче союза. Франки, преграждавше путь воинствениымъ 
пришельцамь сл, востока, были  прорваны; Рейнская граница, 
уже лишенная крЪпостей‘и легюновъ, перейдена безъ труда, 
сЪверная и средняя Галя затоплена дикарями. Вскор$ внут- 
ренн!е раздоры Римлянъ призвали завоевателей въ Испаню 
и, накоцець, въ Африку. Западная имперя лишилась мало-по- 
малу веЪзхъ своихъ провинций. Борьба съ Гуннами истощила 
вя посадФдшя силы, и нигд$ уже завоеватели ине встр$чали 
сопротивленя. Когда, послБ смерти Аттилы, Гунны отступили 
въ свон предфлы, племена Германсвя, дотолЪ еще призна- 
вавшя господство Рама и сражавиияся подъ предводитель- 
ствомъ Римскаго вождя, сдЪлались полными и независимыми 
владыкамн захваченныхъ областей. Призракъ государства Рим- 
скаго еще. держался въ’ Итами подъ гнетомъ и угрозою Го- 
товъ: во въ копцЪ У-го вфка исчезаеть самый призракъ и 
вождь Герульсюй основываетъ недолговфчное царство на раз- 
валинахъ империи. 

. Такъ исчезла цфлая половина Римскаго мра, общиря$йшая Ивучеее 
по пространству, сильнфйщая по физическому превосходству ты г 
жителей (это доказано было во всфхъ междоусобныхъ вой- я 
нахъ), способнфйшая къ защит$, отдаленнфйшая отъ опасно- чины этого 
сти; такъ исчезла она почти безъ боя и безъ слЪда. Наслфд- Различия. 
ство Рима взяли Германцы. 

Когда Оеодосй раздфлилъ государство, об$ части его, во- 
сточная и западная, достались въ руки равно недостойныя 
власти; но ничтожность Говоря была поддержана сильными 
личностями Слилихона и Аэщя. Пра двор$ Аркамя не явилось 
ни одного лица, заслужившаго историческую память. Самое 
положен!е Восточной империя было опасафе. На нее обруши- 
лась вся тяжесть вародовъ Готскихъ и семей изгнанныхъ 
Гуннамя изъ Славянской земли. Аланы, Гепиды, Вандалы, 
Свевы, Бургундцы, Тайфалы, Герулы испытали поочередно 
свою силу надъ ея почта беззащитными предфлами: она уцз- 
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лфла. На нее должна была обрушиться первая гроза Гун- 
новъ, но ‘удалилась, предпочитая дружбу и дань сомнительной 
борьбЪ. 


ИзвЪетенъ отвфть ВизантЙекаго императора гордому АттилЪ: ‹у 
меня золото для друзей желфзо для враговъ.» 


Между тЬмъ и длинная, почти беззащитная граница При- 
евфратская подвергалась сильному напору Перс, южная на- 
бЪгамъ Аравитянъ и сЪверо-восточная погромамъ Кавказскихъ 
народовъ. За Гуннами всафдъ надвинулись всЪ валы моря 
Славянскаго, возмущенные Аварцами и брошенныена Визавт!ю, 
и этотъ напоръ равнялся силамъ всей Гермаша. Посл паде- 
ня Персш, въ самое то время, когда имперя едва отстоялась 
отъ Аваро-Славянскаго союза, осаждавшаго Вазантйю съ за- 
пада, и отъ войскъ завоевателя Хозроя. осаждавшато ее въ 
то же ‘время съ востока; когда ова еще не успфла собрать 
силы свои для новой борьбы, поднялась нозая гроза, много 
сильнЪе всфхъ прежнихъ, поднялась пучина, которая посл д- 
нею, далекою и слабою волною затопила Испаню, южную 
Италию, звачительную часть Галли, и едва была отбита со- 
средоточившимася дружпнами Франковъ п могучею рукою 
Карла Мартеля. Таковъ быль Исламизмъ въ своемъ первомъ 
пер!од5; во имперя уцЪзлБла и стала мало-по-малу расширять 
границы свон протавъ слабфющихъ Сарацинъ. Тогда, изъ 
внутренней Азии, нахлынулъ потокъ воянственныхъ, неудержн- 
мыхъ полчищъ Тюркскихъ, которыхъ сила въ разныя времена 
сокрушала всЪф царства Ази и весь востокъ Европы; тогла 
налет$ли съ запада дружины Германцевъ, привыкшихъ къ 
боямъ и съ ногъ до головы закованныхь въ сталь. Столвца 
досталась въ руки непрятелю; имперя какъ будто исчезла; 
но снова возстала она на тяжкую и посл$днюю битву, въ ко- 
торой ослабфлая, растерзанная, всфми брошенная, опа наконец 
погибла подъ ударами Средне-аз!йскихъ завоевателей. Такова 
была ея’ много вфковая борьба, таковъ ея тысячел$твй под- 
вигь послф Оеодося, не смотря на беззащитность длилныхъ 
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границъ отъ Иллирш до Аравш, на развратъ народа, ва мер- 
твенность правительственныхь Формъ, завёщанныхь древнимъ 
мромъ, на скудость народонаселешя, нфсколько разъ почти 
уничтоженнаго моровою язвою или мечемъ неприятеля, и на- 
конецъь на то б$дственное состояще, въ которомъ уже засталъ 
ее Озодос1й послЪ бЪдствй, постигнувшихъ ее во времена Де- 
юя и Валента. Но этотъ подвигь не замбченъ исторею. 

Не такова была судьба Западной имперш. Она была почти 
со вефхъ сторошь окружена широкими морями или свободпымъ 
Океапомъь, не поддававшимеся накогда Римскому владычеству, 
но охранявшимъ Рямскую область. Сухопутная грацица ея бы- 
ла обнесена крутою стЪпою Альшийскихъ горъ п одно только 
недолгое ложе Рейна открывало непрятелю легк доступъ 
въ предёлы Галаш. Провипщи были еще пощажевы дикарями, 
за исключешемъ сЪверной Цтали, нБеколько разъ пострадав- 
шей, и Рейнскаго прибережья, опустошениаго Гермаицами. 
Ничтожные вабфги Пиктовъ и Скоттовъ не представляли важ- 
ной опасвости для Британна. Большая часть Галли ие ви- 
дала неприятеля; Испан!я цвЪла далеко оть сфверныхъ вра- 
говЪ. Морсые пабЪги Саксовъ и Фраицковъ нли Мавровъ Ах- 
рикапскихь могла испепелить прибережныя деревин, но не 
могли не только потрясти государства, во даже и угрожать 
ему. Таково было положеше Западной имперш посл Эеодо- 
ся. Враги ея былин тЪ же самыя Германемя пли Сарматекя 
племена, которыя безусп$шно пападали на Востокъ, и эта пае- 
мена утратили большую часть свонхъ силъ въ борьбЪ съ Ви- 
зантею или въ налет5 побЪфдоносныхъ Гупновъ. „Тишними вра- 
гами Риму была только Франки и Алеманиы, которыхъ сила ед- 
ва ли равнялась одной Перси, была незначительна въ сравие- 
ши съ приливомъ Славяво-Аварскамъ н совершенно ничтож- 
на передъ Исламизмомъ въ его первой порЪ. И за всфмъ тбмъ» 
внутреннее чувство подвигло варваровъ на Западъ. Оставлая 
ВЪ покоБ близвя, беззащитныя, богатыя области Востока, они 
броснлись ва Итаню, огражденную неаприеступными горами, 
на Галлию, защященную своею отдалепиостью, дфеами, 60.40- 
тами и племенами Германскими, ва Испавие, опоясаняую мо- 
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ремъ и Циренеямп, наконецъ на Африку, страну принадле- 
жащую какъ будто чуждому мру, едва доступному для жи- 
телей сЪвера. Внутреннее чувство завоевателя было оправда- 
но скоростью. завоеваня: пе прошло столЪтя послЪ великаго 
Оеодося, и Римской импери не стало. Такова была ея судь- 
ба, такова ея гибель, очевидно не отъ внфшнихъ враговъ, но 
отъ внутренняго безсимя. Слабость ея высказывается съ 0с0- 
бенною яркостью въ участи Испанш, землЪ почти неприступ- 
ной извн$, а внутри перер$занной во всфхъ направленяхъ гор- 
ными преградами, и завоеванной, въ теченши немногахъ лЪтъ, 
нфеколькими десятками тысячъ дикарей, уцфлЪвшихъ отъ дод- 
гаго, неуспфшнаго странствовашя по остальной Европ5. При- 
чины этой слабости лежатъ въ прежней истори Римскаго За- 
пада, въ истори не политической, но духовной. 

Критика, которая до сихъ поръ не удостояла своего внима- 
ня или не замфтила великаго вонроса о разниц въ судьбахъ 
Западной: и Восточной импери, тщетно бы стала искать объ- 
ясненя въ причанахъ внфшнихъ, въ разнацахъь геограхиче- 
скихъ и тому под. Географическое положене Римской поло 
вины было выгодн$е, ч$мъ Вазантйской, физическя свойства 
жителей превосходнзе, средства къ защитв многочислена$е 
и надежие. Правда, что Востокъ быль торгов$е и богаче; но 
роскошная Африка, нли благословенная страна Запирепейская, 
или хлЬбородная Британня, или Галайя, отъ Средаземнаго мо- 
ря до СЪвернаго, были ля обижевы природою, или совершен- 
но лишены торговли, или опустошены непр!ятелемъ? Правда, 
что положене Рима не такъ выгодно, какъ положеше Визан- 
111; но онъ могъ завоевать мръ и долго управлять имъ; но 
Римъ былъ уже брошенъ императорами, жившими по большей 
части въ Равеннф (а иногда въ Милаи$); но и Византия была 
не случайнымь явлешемъ, а плодомъ жизни, и такая же жизнь 
создала бы новую столицу въ средоточи Западной империи, 
на берегахъ Роны или вь южной Галли, близко къ Рейнцу, 
для отпора непрятелямъ, и къ Средиземному морю, для сбора 
лег!оновъ. Когда имперя раздБлилась на двф половины, 06% 
половины очевидно казались равносильными въ глазахъ Дю- 
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каетава и потомъ Оеодося; въ борьбахъ междоусобныхъ по-. 
бЪда обыкновенно оставалась за Западомъ: по эта занадная 
половина была неспособна къ жизни самобытной. Разница, 
доказанная послфдовавшею исторею, не могла быть оцфнена 
современниками, потому что она была чисто духовная и пло- 
домъ прежней духовной жизни; а челов$къ узнаетъ тайну ду- 
ховной сизы или духовнаго безсиля только тогда, когда она 
высказалась явленемъ историческимъ. = 

Востокъ былъ искони богатъ умственною, самобытною дфя- 
тельностью. Вфка завфщали вЪкамъ сокровище мысли, науки 
или искусства. Трудъ мяогихъ стол$тй былъ увфичанъ Элла- 
дою, принявшею мысль отъ Егиота и Финикши и страны За- 
евфратской и слившею ее въ одинъ высокй идеалъ челов%- 
ческаго совершенства, въ одну побфдную пень челов$ ческой 
личности. Учители Эллады сдфлались ея учениками и праняли 
въ себя новое начало жизни, стремлен!е къ развитию всБхЪ 
способностей души человЪческой, всего его внутренняго су- 
щества. На Восток$ Эллинскомъ, государства были слабы и 
ничтожны, люди сильны и внутренно богаты. Западъ былъ 
созданъ грубою и одностороннею государственностью Рима. 
За то Римъ быль великъ, какъ государство, а люди, захвачен-. 
ные въ его мертвяпия объятья, были внутрепно скудны и ни- 
чтожны. Душа человфческая не облагораживалась подъ Рим- 
скимъ владычествомъ; умъ не обогащался стремлешемъ къ выс- 
шей цфли и, принимая усовершенствован1я жизни веществея- 
ной, не впатывалъ въ себя гордой любви къ просвфщеншю. 
`Галлъ и Британсай ККумри н Цельто-Иверецъ оставалась 
по ‘прежнему дикарями, но дикарями отчасти огражденными 
Римскою полищею, отчасти заключенными по вевол$ въ гра- 
ницахъ Рямскаго устава. Востокъ, подпавши власти Римской, 
обогатилея новымъ знашемъ, плодомъ древняго просвфщешя, 
знашемъ права, и прнилдъ его въ свою умственную сокро- 
вищницу не какъ мертвую букву, но какъ мысль живую. п 
требующую еще развит: безжизненнал на ЗападЪ, наука пра- 
ва продолжала жить на Восток и жавить его. 

Поприще древняго м:ра кончилось самоубйствомъ его оску- 
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дфвшихъ началъ (звашя въ ЭлладЪ, внфшвей правды въ Ри- 
м$}. Новый свфтъ блеснулъ дая человфчества, новое живо-— 
творное начало влилось въ душу человЪка: но великое явлене 
имфло не одинаюя послфдствая ва Востокф и на ЗападЪ. Зи- 
линская половина имперши быстро наполнилась ревностными 
хряставами, готовыми. на всемрвую проповфдь и страдая 
за истину и на глубокое изучене истины, прамиряющей зна- 
н1е съ жизню. Христанство для Эллина было послднимъ, 60- 
жественнымъ подвигомъ его личнаго разват1я, учешемъ при- 
нятымъ извнф, во привятымъ во внутренне глубочайше тай— 
ники его духа. Римская половина вмпери позже и медленнЪе 
приняла христанство. Ово имфло и ва Запад своихъ, хотя 
и немногочисленныхъ, мучениковъ, своихъ учителей (изъ ко- 
ихъ однакожъ луче были али пришельцы съ Востока или 
ихъ первые ученики); но дфйствие его было ограничено; тре- 
бовашя не всеобъемалющи. Христанство на Запад имБло, какъ 
н. скудное просв щен!е Запада, характеръ вифшности, умиряя 
п облагороживая жизнь, но не пробуждая спящихъ силъ духа 
челов5ческаго. Самый кругъ дфйствя его.былъ тфенфе, чфмъ. 
на Восток%; онъ захватывалъ только города, уже проникнутые: 
Римскимъ началомъ и принявиие оть завоевателей не только 
законы, но и часть своихъ жителей и языкъ. Села долго- 
оставались чуждыми пропов$ди христанской, сохраняя свой 
языкъ, свои обычаи и свое идолопоклонство. 


Это доказывается самимъ имене мъ радата ( селяне), даннымъ идо- 
хопоклонникамъ, и отсутетв1емъ памятниковъ христанекихъ на народ- 
ныхь наръияхъ. 


Такимъ образомъ личность челов$ка оставалась въ преж- 
немъ унижени и вфра принимала характеръ общественной 
религи, утрачивая характеръ мысли и живаго знавя. Когда 
наконецъь храстанство обилло собою все пространство импе- 
ри, оно стало мало-по-малу проникать и въ отдаленныя села 
и въ пустыни, и въ общ бытъ. Но оно не нисходило и не 
могло низойти вполнВ до селянина. Жизненный процессъ, про- 
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исходящй по всей Западной имперш, заключалея въ посте- 
пенномъ романизоваши отдфльныхъ провиншй, въ постепен- 
номъ вымирани м$фстныхъ языковъ и бытовъ и въ постепен- 
номъ расширенш началъ, истекающихь изъ Йталш. При та- 
кой шаткости и переходномъ состоянш духовенство остава- 
лось поневоль при томъ языкЪ, пря тфхъ началахъ, которыя 
содержали въ себЪ бол$е силы и прочности, т. е. при Рим- 
скихъ. Поэтому оно заключалось въ круг$ правительственномъ 
и, ускоряя уже начатой процессъ романизованя областей, оно 
оставалось чуждымъ народу и лицамъ составляющамъ народъ. 
Христ!анство обращалось въ институтъ. Вся заслуга Запад- 
наго духовенства (за немногими исключешями, принадлежащи- 
ми къ областямъь древняго просвёщеня)} ограначилась разви- 
темъ не гражданственности (ибо на нее тяготфло Римское 
право], но судопроизводства церковнаго (напр. положешя объ 
апеллящяхъ и т. под.) и правительственной части въ дфлахъ 
церковныхъ. Таковъ подвигъ всЪхъ лучшихъ епископовъ на 
ЗанадЪ; таково стремлеше Западнаго христ!анства, выражен- 
наго въ эдиктз Гращана о первосвященник$, въ положешяхъ 
многихъ соборовъ и въ постановленш Феодося (мужа запад- 
наго} о католичеств® и о хриспанств$ въ смысл государствен- 
паго исповфланя. Но все это стремлеве оставалось безплод- 
нымъ. Высшая область гражданскаго и государственнаго пра- 
ва оставалась неприкосновенною. Она все еще прачадлежала 
мру древнему и зав$ту Римскаго образовашя. Восточная стра- 
на продолжала личное развит!е челов$ка и въ кругБ мысзи 
боролась побфдоносно съ мысленнымъь влящемъ прежняго эл- 
динства. Западная, принявъ и благословивъ наслБдство Рим- 
скаго права, отпяла у себя тотъ кругъ дЪйствя, который одинъ 
еще былъ для нея доступенъ. Въ ней храстанство было мерт- 
во, какъ и самое государство. Таково свидтельство всфхъ со- 
временниковъ. 

Внутреннее правлене государствомъ и вся его гражданская 
жизнь уже давно упали на крайнюю степень безпорядка н 
унижешя. Вся имперя отъ Нильскихъ водопадовъ до предф- 
ловъ горней Каледони представляла безкопечный рядъ закон- 
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ныхъ угнетенй, правительственныхъ обмановъ, правом$рныхъ 
нарушен!й всякаго человфческаго права, а часто а наглыхъ 
разбоевъ. Но на Восток областная жизнь была не уничтожена. 


Насывшки Антохцевъ надь Юланомъ, чаетныя возмущения и дру- 
ия бодфе или менфе безпорядочныя проявлешя городовой или 0об- 
ластной силы доказывають, что даже государи (ве говоримъ уже о 
иБетныхь правитеняхъ) были принуждены къ осторожному об- 
хожденйо съ народами, не совеЁмъ забывшими свою историческую 
славу. 


Личность яе утратила всЪхъ своихъ правъ. Было просвёще- 
н1е старое и гопдое созваше просвзщешя; были обычаи и пре- 
` даня; была умственная дфятельность, ввушающая уважене 
правителямъ и обуздывающая безграничность своеволя. Стра- 
дан1я народовъ доходили иногда до крайности; но злоупотреб- 
ден!я власти встрЪчали часто опасный отпоръ или строгое на- 
казане. Живая кровь еще не застыла въ жилахъ государствен- 
наго тфла. Нето было на темномъ Запад. Тамъ не было ни 
обычаевъ, ии гордости, на предан!й, ни просв$щевя личнаго, ни 
жизни областной. Злоупотребленя мЪстной власти не встрф- 
чали препонъ, безуме правительственнаго корыстолюб!я, вы- 
сасывавшаго потъ п кровь подданныхъ для временнаго 060- 
гащешя императорской казны, не знало пощады. Народное без- 
силе не см$ло сопротивляться; народное тупоумше не ум$ло за- 
афчивать язвы, нанесенныя слфпымъ правленшемъ. Богатства 
природныя оставались неразработанными въ н$фдрахъ земли; 
богатства, оставленныя въ наслЪдетво промышленностью в$- 
ковъ минувшихъ, исчезли безвозвратно. Казню надобно было 
удерживать горожанъ отъ бЪгства въ села и пустыни; каз- 
ню надобно было удерживать поселянъ отъ бЪгетва къ вар- 
варамъ. Не было ни духа, ни умфн!я дия собственной защиты; 
не было сокровищъ для вайма защитниковъ иноземцевъ. Мерт- 
вая имперя была готовою добычею для перваго вооруженна- 
го пришельца. 
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Таковы прячины различя въ судьбахъ двухъ половияъ Рим- 
скаго мра. Он$ были чисто духовныя и проистекали изъ ду- 
ховной истори народовъ. На Запад$ полудие подданные им- 
перм не умфли и пе хотфли защищаться противъ дикарей, къ 
которымъ они были близки по собственному невфжеству; на 
Восток$ каждая область билась до послфдней капли крови; 
каждый шагъ земли былъ дорого купленъ завоевателемъ; каж- 
дый гражданинъ, потомокъ Эллина-просв$фтителя, или мро- 
властателя Римлянина, или даже Сир!йца, гордящагося своимъ 
древнимъ предашемъ, предпочиталъ смерть игу варвара. Государ- 
ство было слабо и немогло окрЪфпнуть, потому что уже благосло- 
вило именемъ в5ры мертвыя Формы, зав5щанныя древностью, и 
потому что, можетъ быть, невозможно историческимъ народамъ 
отказаться отъ всей своей истори и всей своей славы и об- 
воваться въ жизнь чисто-человфческую: во люди еще были 
кр$оки. Она могли, хот$ли и ум$ли сражаться за свое просвёще- 
не и свою вародиую гордость. Зато еще долго горсть Грековъ мог- 
ла нобЪждать полчища неприятелей; и т$сное приморье Пале- 
стины или мелке горные округи сохраняли въ продолжен!и 
цЗлыхъ вфковъ свою независимость среди разлива мусульманъ- 
завоевателей; а Испашя (кром южнаго приморья) покорилась 
почти безъ боя горсти варваровъ, удивленныхъ своею с0б- 
ственною побфлою. Свобода м$стная или имя Римское уцз- 
лфли на Западф только въ странахъ древняго просвЪщешя, 
какъ напр. въ южной Итали и Сицили, или въ областяхъ, 
не вполнф утратившихъ свою народность и свое предаше, какъ 
напр. Арморика вли дебри КумрИйскаго Валлиса или, можетъ 
быть, горы Иберской Кантабрии. 

Окончательное значене переседеня народовъ въ Европ$ во 
время падешя Римской импери есть перенесеше Германской 
аристократ! изъ Западно-Славанскихъ областей въ романи- 
зованную область Кельтовь и Иберцевъ. Между тЪмъ какъ 
Славянсвя области, освобожденныя своймъ восточнымъ ка- 
зачествомъ (Гуннами), получили жазнь пли по крайнЪй м$р$ 
зачатки жизни самобытной, издавна стфсненной то Кельтами, 
то Сармато-Аланами, то Германцами, западная Европа утра- 


Германцы- 
завоеватели 
Запада. 0ео- 
дорякъ. Ца|р- 
ство Готовь 
зн Лонгобар- 
довъ въ Ита- 

п, 
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тйла на всегда свою древнюю самобытность и осуждена была 
на додгую борьбу, кончившуюся не освобожденемъ прежнихъ 
стяхй, во органическимъ срощешемъ туземпаго и иришлаго 
въ повыя оргавичесыя тфла, общественныя нли государствен - 
ныя. Все движеше Гермапцевъ бы2о аздавна движешемъ дру- 
жинъ. Въ незапамятной древности эти дружиявы, селяся въ 
пустынныхЪ земляхъ, часто возвращались къ быту общинному, 
изи къ быту мЬшанийму, въ которомъ многя начала естествен- 
ной общины сливались съ условными началами дружвны, отли- 
чаясь отъ быта чисто-общиннаго сильнымъ развитемъ лич- 
ности и ея себялюбивыхъ правъ. Но вЪковое воспитане не- 
правой власти наложило на Германцевъ свою неизгладимую пе- 
чать. Они были аристократею правительствепною и насиль- 
ною (какъ всякая аристократя по своему началу) въ земляхъ 


`Славянскихъ. Они не хотфли и не могли согласиться на утрату 


своего высокаго значешя и на вступлеше въ жизнь народную 
и чисто человЪческую. Славяне въ дважени своемъ послф 
освобожденя являлись часто завоевателями (таково неволь- 
ное послЗдстве часиля даже и отраженнаго насимемъ), поболь- 
нтей же части ониискали земель пустопорожныхт и, такъ сказать, 
мертвыхъ, чтобы возвратить ихъ жизни и челов честву. 


Этимъ объясняется безпрестанный приливъ Славянъ въ земли 


Восточной импери по призыву Византскихь императоровъ. Вообще 


замЪчатеяьно глубокое сочузстые Славянина съ природою. Онъ ее 
понимаеть, онъ`съ нею говорить; очъ ее признаеть живою, но не- 
похною въ отсутстви высшей жизни — челов ческой. 


Германцы не хотфли областей пустопорожнихъ, которыхъ, 
бы40 множество на западф Европы, утратившей значительную: 
часть своего народонаселешя. Они искали земель обатаемыхъ, 
народовъ, надъ которыми можно бы было властвовать, людей. 
которыхъ можно бы было обратать въ оруде и рабовъ. Исто- 
рая прежнихъ вфковъ осудила ихъ быть аристократами. 

Въ конц У столба пала имперя Западная. Завоевателя 
Италш, диюе выходцы изъ л5еовъ Латвы, Герулы были вско- 
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р$ побфждены Остготами, основателями государства времен- 
но сильнаго, но педолгов$чнаго. Различе между Вестго- 
тами и другими нлеменами, нахлынувшими на Римсюй мръ, 
очень разительно; еще разительнзе превосходство Остготовъ. 
Вождь ихъ Оеодорикъ, въ молодости поочередно слуга и врагъ Ви- 
зантской имперш, потомъ’ побфдитель Геруловъ и Рупевъ, спа- 
ситель Вестготскаго царства въ Галли отъ напора Фран- 
ковъ, покровитель и почти владЪтель южной Германи, пред- 
ставляетъ утБшиятельное явлене въ в5к$ глубоко-развратномъ 
и дикомъ. Кротость нравовъ, любовь къ просвфщеню и прав- 
АЪ, снисходительность къ побъжденнымь и уважеше къ за- 
слугамъ на поприщЪ мысли и знавя, ставятъ его въ р5зкую 
противоположность съ бездушнымъ Фраякомъ, Хлодовнкомъ и 
съ свирфпымъ Лонгобардомъ, Альбоиномъ. ПобЪда в$нчала его 
воинсвя предпрят!я; современные народы зидЪла въ немъ ми- 
ротворца и праведнаго рёшителя ихъ судебъ. Гордая Визан- 
ия почтила по незвол$ ‘ето силу именемъ и в$нцемъ царскимъ, 
яЪтопись назвала его великимъ, и народное предаше, котора- 
го судъ засто бываетъ вфриЪе суда современниковъ и л$т0- 
писцевъ, окружило его память негаснущими лучами поэз. 


Должно однакоже замфтить, что восточная, полу-славянекая Гер- 
машя выражаеть въ своихъ предашяхъ чувство враждебное 9ео- 
Дорику (Дитриху Бернскому). Во многихъ имфетностяхъ она назы- 
ваетъ его именемъ полунощнаго страшилища, дикаго яховца, духа 
бури и разрушеня. Л6топиеедъ Новгородей, очевидно свободный 
оть Византйскаго вияшя и поередникъ Росфи съ Западомъ, также 
къ нему не благоволитъ. Такое враждебное чувство, кажется, долж- 
но приписать Руйямъ и другимъ полу-елавянскимь семьямъ, или 
побЪжденнымь или изгнаннымь Остготамп изъобластей южныхъ. 


Таковъ быль первый царь Остготовъ въ Италш, а его 
сподвижнаки были во многихъ отношеняхъ достойны своего 
вождя. Въ нихъ видна готовность принять обычай жизни 
образованной, подчанить закону свой лиатный произволъ, со- 
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страдать туземцамъ, отказаться отъ дикости быта военнаго 
и.водворить миръ ие только въ своей стран, но-и въ стра- 
нахъ сосфднихъ. Благородная смфлость, прямодуще и славо- 
люб!е являются въ характер многихъ царей слишкомъ крат- 
кой династи Оеодорика. Нравственное превосходство Готовъ 
объясняется довольно раннимъ храстанствомъ и долгимъ пре- 
быванемъ въ странахъ проевфщеннаго Востока; превосходство 
ихъ восточной вфтви не объясняется ничфмъ, кром$ долгаго 
житя въ землЪ народа осфдлаго, кроткаго ни торговаго, При- 
днфнровскихъ Полянъ. 


Вестгеты владВли дикою облаетио Древлянскою. 


Захваченные Гуннскимъ разливомъ, увлеченные ихъ неодоли- 
мою силою и подчиненные внутренней, не надолго проснув- 
шейся жизни Славянскаго мра, Остготы не одичали; они 
‚облагородились, возвысились духомъ а мыслю и утратили 
рёзкую суровость чисто-Германскаго племени. 


Въ самомъ измВнеши Остготовъ, прежде везхъ покорившихся 
Гуннамъ, долфе всЪхъ остававшихея въ подчиненности и участво- 
вавлихъ во всей борьбЪф Славянскаго освобожденя, отъ берего въ 
Днфира до береговь Луары, виденъ характеръ Гуянскаго союза. Не 
таково было бы вмяше Средне-азЙекихъ дикарей. 


Мы имфемъ свидфтельство [орвавда о прачятя Остгота- 
ми именъ Гуннскихъ; и разумная критика не можеть предпо- 
хагать, чтобы заемъ ограничился именами и не отозвался въ 
обычаяхъ и язык$. ДЪйстваятельно, характерк Славянскй отзы- 
вается въ переводБ Ульфилы почти столько же, сколько Гер- 
манскй, и показываетъ въ нарфчи Готскомъ нарфче пере- 
ходное между вЪтвями Восточно-й Западно-Иранскою. Но 
сходство Готскаго языка съ Славянскимъ не можеть считаться 
вполн$ кореннымъ: оно происходило отъ ваявя Славяыъ на Го- 
товъ, своихъ побфдителей, а потомъ подручниковъ. Это явно 
взо всфхъ остальныхъ Фактовь й согласно съ доводами апр1о- 
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ристическами. Такое же вл1ян!е было бы по всей в5роятности 
замфтно и въ нарфяхъ другиахъ семей, нфкогда владфвшихъ 
‘Славянскою землею, если бы у насъ сохранились памятнаки 
тогдашняго слова и объясняетъ быстрое распространене Ар!ан- ‘ 
ства отъ Готовъ на всю систему восточныхъ, т. е. иБшан- 
ныхъ, Германцевъ, между тЪмъ какъ оно остановилось, какъ 
скоро дошло до областей чисто-Германскахъ или не ославя- 
нивтихся племенъ, слФдовательно говорящиахъ другимъ нар 
чемъ. Точно тоже ваяв!е‘замЪтно п во многихъ подробностяхъ 
законодательства п едвали не въ самомъ свидфтельств$ Торван- 
да, что древн!е закопы Готск!е были законами Гетовь и называ-— 
лись въ старину ВеМадтез (едва ли не Славянское слово 
бъатыь т. е. запись. 


Не должно забызать вЪчнаго педантства полу-ученаго [орнанда, не 
позволяющаго себБ ни простоты, ни даже правильной передачи словъ 
и именъ изъ нарфч варварскихъ. 


Наконець то же самое вияне народа п$фвучаго и дорожа- 
щаго словомъ видно въ. возвышени героевъ Остготскихъ 
до значеня эпическихъ героевъ. Эта слава пранадлежитъ толь- 
о двумъ семьямъ Германскимъ (Остготамъ а Бургундцамъ), 
жившниъ между лучшими представателями Славянства, въ земл» 
Прибалтйскахъ горожанъ и Првевксинскихъ землфпапщевъ. 
Вожди Бургундцевъ и Готсюе Эрманарихъ и Дитрихъ одни 
сохравились сладко-звучною пфен!ю дая памяти народной, дав- 
но забывшей всю славу и всф имена западно-Германскихъ 
завоевателей. 


Очевидно, что въ этомт явлеши, при соприкосновеши двухъ мЁ 
ровъ, Славянскаго и Германскаго, повторилея Фактъ, уже замфчен- 
ный въ духовной истори Эллады, которой поэты и поэтичесяя пре- 
дая связаны съ Троею или областью @ракЙскою. Вообще долж- 
но замфтить, что наука, принимающая языкъ Готскй за первобыт- 
ную Форму Германекаго, отправляется отъ предподоженгя совершен- 
но произвольнаго и ложнаго. Чфмъ далфе отступаежь мы къ древ- 
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ности въ взкахъ историческихъ, тЬмь разнороднЪе являются нарЪ- 
я и тфиъ рЬзче ихъ зависимость отьъ личности отдзльныхь семей. 
Обще-германская Форма принадлежить кь эпох несравненно древ- 
нЁйшей. Нарфчя Славянемя представлаютъь ходъ обратный. Чёмъ 
древнЪе, тфмъ ближе пругь къ другу и къ Формамъ, преобладаю- 
щимъ въ языкф Великорусскомъ, менфе другихъ принявшемъ при- 
мБси чужой. 


Блистательно было выступлене на поприще историческое 
племени Остготскаго, перваго изо зсфхъ племенъ Герман- 
скихъ, принявшаго начала человфческой образованвости; но 
непродолжителень былъ его подвигъ. Земля Итами хранила 
еще слишкомъ много воспоминан!й старины, чтобы покориться 
полу-варварамъ безъ ропота. Арйаяство (христ1анство, иска- 
женное въ своихъ основахъ) слишкомъ рЪзко отд$ляло при- 
шельца-побЪдителя отъ побЪжденнаго туземца и содержало 
въ; себЪ слишкомъ мало силъ и зародышей логическаго раз- 
вия наконецъ слишкомъ близка была Виазант!я, еще не впол- 
н$ утратившая свой силы и сохранившая свои притязания на 
Римское наслфдство. Не прошло ста афтъ и Остготы, так- 
же какъ и Вандалы въ АфракЪ, были уничтожены Визант!й- 
скими ополченями. Германцы сражались съ мужествомъ, до- 
стойнымъ ихъ воинственнаго племени; цари не помрачиля сла- 
вы, завъЩанной основателемт царства, деодорикомъ великимъ: 
но нелюбовь народа къ сфвернымъ завоевателямъ, искусство 
Византйцевъ и военныя доблести Велисаря и Нарсеса одер- 
жали побЪфду. Славное пмя Остготовъ и грозные Вандалы 
исчезли безъ сл$да. 

Еще короче было торжество древняго просвфщеня надъ си- 
лою диклхъ народовъ, приливающихъ съ сфвера. Едва погибля 
Готы, п сБверная Италя снова была вырвана изъ рукъ Ви- 
занти свирфнымн Лонгобардами. Новые завозватели были во 
всфхъ отношешяхъ хуже своихъ предшественняковъ, но они 
были счастлив$е. Исторя ихъ пачанается отвратительною 
см$сью убШствъ и разврата, мало чЪмъ уступающею л5то- 
писямъ Меровингскимь и пе представляетъ ни одной блиста- 
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тельной страпицы; но нравы ихъ вскор$ покорилась благому 
влянно земли нЪкогда просвфщенной, и Визант!я, ослабЪвшая 
въ страшныхъ борьбахъ съ Аваро - Славянами, Персею и 
Исламомъ, уже не могла нанезти сильнаго удара новымъ за- * 
воевателямъ западнымъ. За вефмъ тфмъ ввутренняя слабость 
Ар!анства, духовный раздоръ между правителями и подданными, 
сила папскаго престола, представляющаго учене Никейскаго 
собора, и непокорное упрямство земли Итальянской пригото- 
вили падеше Лонгобардовъ. Прошло съ небольшимъ два вЪка 
и царство ихъ погибло подъ ударами Франковъ, возведенныхъ 
на высшую степепь могущества умомъ Папина в мечемъ 
Карла Великаго. Готская вЪтвь Германцевъ, сломившая за- 
падную имперю въ бЪгствЪ своемъ передъ Гуннами и увлек- 
шая за собою все Германское племя, исчезла вездЪ, кромЪ 
далекаго Ниренейскаго полуострова. 

Другому пароду была суждено править судьбами Европы. Бургувд- 
Жители западной Германи находились долго подъ перемежаю- Е 
щимъ игомъ, подъ постолнною зависимостью отъ Рима. Вой- ФРанки. 
ска Рамемя доходили не разъ до Эльбы, съ запада отъ Рейна 
или съ юга отъ верховьевъ Дупая; Римсвя крЪпости стояли 
на берегахъ Вззера. Подвигъ Армавя, устранавъ можетъ быть 
полное и совершепное завоеване западной Германи, не спасъ 
ея отъ состояшя подручпости. Семьи, блажайшя къ Рейну, 
были мало-по-малу обращены въ полное подданство и вошли 
въ общую жазиь пмперш. ОвЪ привыкла къ труду, внущав- 
шему отвращене ихъ празднымъ предкамъ, къ жит/ю въ боль- 
шихЪъ селешяхъ и наконецъ къ градожительству подъ законами, 
запятымн у Римскихъ мунацишй, но не утратили на своего 
языка, ни своей германской Физюномш. Отъ городовъ, въ ко- 
торыхъ они сперва были заключены по неволЪ Римскою вла- 
стню п съ которыми они мало-по-малу свыклась, получили они 
назваве Бургундцевъ, точно также какъ и друбе Германцы 
получили такое же имя на востокф Германи отъ городовъ 
Славянскихь. Вляше обычаевъ законныхъ и образованности 
было не безплодно для Бургундцевъ Прнрейнскихъ; они впитали 


ВЪ ©6ебя много благихъ начаяъ, облагороживающихъ душу 96- 
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ловфка и рано приняли христЁанство отъ Галльскихъ пропо- 
вфдниковъ. Гибельнфе было вляне Рима на другя воинствен- 
ныя семьи западной Германи. Слишкомъ отдаленныя отъ 
Рейна и слишкомъ сильныя, чтобы подпасть вполнЪ Римскому 
игу, слишкомъ` близя и разрозненныя, чтобы вполн$ отъ 
него освободиться, он въ вБковой борьб$ п въ вЪковой служ - 
бЪ развили всю свирфпость своего воипственнаго характера, 
вс$ буйные пороки’ празднаго дикаря и присоединили къ вимъ 
весь развратъ древней образованности, все грубое себялюбе 
зи жажду къ корысти, которыми заклеймеяъ быль Римъ це- 
арской и императорской эпохи. Необходимость защиты про- 
тивъ общаго врага, сознане общихъ выгодъ и отчасти пле- 
менное сродство соединили ихъ въ одинъ могу й союзъ. Ког- 
да Римъ ослабъ и, уже не мечтая о завоеваняхъ, едва нахо- 
дилъ въ себф довольно силъ для собственной защиты, тогда 
освободился союзъ Привезерскихь Гермавцевъ, яфкогда полу- 
рабовъ; радость новопр!обр$тенной свободы выразилъ онъ, 
придавъ сёбЪ назваше людей свободныхъ, Франков5. 


Новые критики искали въ пот лица своего много различныхь 
объяененЙ для слова франкз. Трудь напрасный. Прежнее объяс- 
пеше (люди свободные), безспорно ибрячное, оправдывается не толь- 
ко вфроятностпо историческою, но и здравою Филолог!ею. Фрей, 
фреж5 и Франкз безепорно выросли изъ одного корня и близки 
другъ другу по значенио. Разница ихъ есть или слёдетые сливших- 
ся нарзчй, пли разныхъ оттёнковъ одной основной мысли. Это 
подтверждается самою поговоркою /гез ип [тат. Вритики не- 
премённо предполагаютъ коренное разлие между этими двумя сло- 
вами, боясь плеоназма. Еелибы они виикяи въ общ характеръ на- 
родныхь поговорокъ, они понялибы несомнзиность полу-плеопазма, 
усиливающаго выражеше основной мысли. Самыйже корень словъ 
фрей, фрежь п франкь кажется исчезь въ нарЪчяхъ Германскихъ, 
но онъ уцфаЪль въ Славянскомь пря (война, Англ. /гау). Идея 
войны должна была перейти въ идею свободы для вониственнаго 
дикаря, не пони мающаго мирной человф$ческой свободы. 
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Устья Рейна и с$веро-восточная Галлля перешли мало-по- 
малу въ руки Франковъ и наступательное ихъ движеше про- 
должалось постепенно далфе и далфе на западъ. 

Юго-западная Герман!я, берега верхняго Рейна и верховья 
Дуная, долго составлявиия часть импери, сд$лались добычею 
восточнаго Германскаго племени, (Свевовь. Древняя земля Сла- 
вянъ (Вендовъ великихъ, Винделиюкя), покоренная Римомъ при 
АвгустЪ, была обращена въ военное поселеше и наполнена 
изъ разныхъ областей (особенно изъ Галли) выходцами, пла- 
тившими вфчною службою за земли, дарованныя государствомъ. 
Новое мшанное племя съ преобладающею Кельтскою стижмею 
вытфснило Славянъ, которыхъ пебольние остатки, пощаженные 
побфдатёлемъ или уцфлфвице въ лфеныхъ и горныхъ округахъ, 
еще долго свидфтельствовали о племени прежнихъ туземцевъ. 


Ученость Германская не мало имъ удивлялась, да п удивляться 
не перестанетъ, покуда не пойметъь общаго заселеня всей средней 
Европы Восточно-Йраискою вЪтв!ю, вытфененною въ послёдетвш 
Иранцами западными. 


Военныя колоши уступили въ свою очередь напору Гер- 
манцевъ и Свевы побфдители, пранявъ имя Алеманновъ (до 
сихъ поръ необъясненное}. вступала въ безпрестанную борьбу 
не только съ имперею, но и съ ея завоевателями. 

Такова была купа Германскихъ народовъ, столнившихся на 
берегахъ Рейнскихъ и оспоривающахъ другъ у друга буду- 
щее обладане Галлею. Они отличались во многихъ отиоше- 
шяхъ отъ переселенцевъ Готскаго отдфла, языкомъ, обычая- 
ми и характеромъ. Они не подверглась ни кроткому виян!ю 
народовъ Славяискяхъ, ни облагороживающему вмяню Эллан- 
скаго просвфщешя, ни еще высшему в.пяню христ!апства 
(за исключешемьъ Бургундцевъ). Но, уступая Готамъ въ отно- 
шешяхъ духовныхъ, они далеко превосходили ихъ въ условяхъ . 
вещественной силы и вещественнаго успфха. Франки и Але- 
манны сохраняли еще нензм$нную вопнственность, ставящую- 
зойпу одипственною цЪлю жизни; они сохраняли свфжесть 
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своей дикости и восторженое напряжене односторонняго стрем— 
леня. Наконецъ всЪ они, не исключая Бургувдцевъ, стояли на 
своей землЪ, близко къ своей братьф, почерпая безпрестанно. 
новыя силы изъ глубины Зарейнской Германи ин крЪфачая 
посл временныхъ пораженй. Готы были бЪфглецами, отор- 
ванными отъ народовъ единокровныхъ, дружаною безпрестан- 
но таящею въ вфчномъ странствовант, слабъющею даже отъ 
побЪдъ и гибнущею при поражен!яхъ. 

Но не для вс$хъ Прирейнцевъ были равныя вфроятности 
усп$ха. Бургундцы, боле всЪхъ пострадавшие отъ Гунновъ, 
уступали своимъ соперникамъ въ числительной силЪ, не смот- 
ря на безсомнЪнное присоединеше къ нимъ Бургундцевъ вос- 
точвыхъ, которыхъ имя исчезаетъ изъ истори и изъ разска- 
за лБтописцевь о перехождени народовъ. 


Тоже самое доказываетея и елёдами Арянства и слфками Сла- 
вянскихь имешь. Самое влияше объясняется естественныхь еход- 
етвомъ обычаевъ между племенами, привыкшими къ градожительству, 
тяготящимися странствовашемь и, можеть быть, обманутыми слу- 
чайностью однонменноети до взровашя въ родетво или тождество 
племенное. 


Бургувдцы были по своему положешю далЪфе отъ источни-- 
ка друженной силы Гермаии; еще далБе были опы, отъь ©0- 
чувств дикарей по своимъ полуобразованнымъ нравамъ и отъ 
союза съ идолопоклонпиками по вЪковому христ!анству. Имъ 
должно было пасть въ борьбЪ, по двойственности направленя 
и слабостя началъ. | 

Равифе были снлы Алеманиовъ и Франковъ: равных выго- 
ды мЪетности, равная воинственность, равное отношеше къ 
внутренней Германн; но равенство было только въ смысаБ от- 
пора, а не завоевашя. Алеманны находились еще вао4нф въ 
эпох% народности. Дружина была племеннал, слБаственно непо- 
стояниая. Франки уже переходили въ эпоху государственности. 
Дружина племенная служвла только опорою дружинб княже- 
ской. 310 очевидио изъ сличен;я законовъ Салическаго и Але- 


57 

манскаго. Другая причииа, до‘сихъ поръ мало замфченная, 
еще болфе давала перевзсъ Франкамъ. Давно уже ихъ рати 
переступили ‚границы своей родины. Земля прежнихъ Бата- 
вовъ, часть Бель?н, населенной Кельто-Кумрцами (Беолга- 
ми) и праморье Океана, земля Славянскихъ Поморянъ (Мори- 
новъ, тепереший Зеландъ) уже были заняты выходцами изъ 
да. Смфлые вожди съ дружиною, выбранною изъ вдинойлемен- 
Никовъ и признающею въ нихъ власть уже не стфсненную 
законами общины, сдлались владфтелями общтирной страны, 
ифкогда богатой и невполн$ одичавшей. Многочисленные под- 
данные или подручники составляли для новыхъ завоевателей 
силу отд5льную отъ Заейнскаго союза. 


значительность Вельтбкаго начала доказывается слЪдами Кельт- 
скаго нарЪя въ примёчавяхъ на Салическй законъ. Хотя оче- 
видно, что въ этихъ примбчашяхъ многя слова (какъ напр. барал, 
дерегь и (р). очень близыя кореннымъь Славянскимь (боровъ, 
хрякъ и др.); здравая критика не можеть сомнфваться въ чието- 
Вельтской основ нарфя Прирейнскаго. Съ другой стороны здра- 
вая критика не можетъ также сомнфваться въ чисто-Славянскомъ 
{Восточно-Иранскомъ) населени Приморья и устьевъ Рейна. ОстатЕи 
ТЬлЪ, сожженныхъ по обычаю Славянскому въ древнихъ кладбищахъ, 
подтверждаютъ истину уже кдоказанную постоянною связью Мена- 
шевъ и Мориновъ съ Венетами, общностью быта морешлавательнаго, 
остатками Славянекаго языка въ нарзии Утрехтекомъ, именемъ мно- 
гихъ рёкъ и болБе всего несомпфннымт свидфтельствомъ вовхЪ 
мфетныхь предашй объ Вильцахъ (Вильший — общее прозвище Вен- 
довъ), объ имени Славянъ и ихъ войнахъ съ Римлянами и Саксами 
и о Бог Бель, котораго серебряный кумиръ ияль необыкновен- 
ною бЪлизною (явно Бфль-богъ). Но уже Славяне, нфкогда живиие 
далеко вверхъ по Рейну и Шельдь, давно были отодвинуты &ъ устью 
рёкъ и едва ли имфли вшяне на развите Фрачковъ. Ихъ вляше 
выразилось позже въ быстромъ развитш торговли. 


518 


Пружина  Изъ князей, овладфвшихъ Прирейнскою област!ю, одна семья 
МеРоВиН- получила особенное значеше. Случай, какъ извфетно, дадъ 
поводъ кь первому морскому подвигу Франковъ; распростра- 
неше ихъ по морскому берегу и по земл$ народа мореплава-— 
тельнаго обратило временно ихъ помыслы къ морскому раз- 
бою. Берега Галли, Британыи и далекой Испаши были неразъ 
опустошаемы ихъ жадными дружинами; Римск!е флоты, устроен- 
ные въ гаваняхъ океана, не могли достаточно охранить Рим- 
скую область и безполезно гонялись за легкими челноками 
Германскихъ разбойниковъ. Но мореплаване, случайное заня- 
т1е, не было врожденною страст1ю Франковъ; они скоро усту- 
пили морскому превосходству Саксонцевъ и обратили свою са-— 
лу на завоеваня сухопутныя и на беззащитную Галлию. За 
всфмъ тфмъ богатства, собранныя въ прежнихъ набфгахъ по 
берегамъ Океана и вфроятно торговля, никогда вполн$ ненсче- 
завпая въ землЪ Поморской, дали князьямъ, владфющимъ ею, 
отромвый перевЪеъ надъ всЪми другими. Такова безъ сомн$- 
я причина быстраго возвышев!я Франкскаго рода владфтелей 
Поморья, земли Меруве, отъ которой они получили родовое 
прозвище Меровинзовъ (Поморичей). Въ первый разъ съ ними 
является цфлая исторя княжеской династм у Германцевъ 
Прирейнскихъ и высказывается та разница въ ходЪ разви- 
т1я. Франковъ и Алеманновъ, которая замфтна въ памятникахъ 
ихъ законодательства и объясняетъ разницу ихъ судебъ. 
Меровинги вскорф поняли свое отношеше къ другимъ сла- 
бъйшимъ князьямъ, къ союзу Зарейнскому и къ пародамъ, 
владфющимъ судьбою м!ра. Князей сдЪлали оня своими нод- 
ручниками, союзу явились какъ его покровители и его пере- 
довое войско; признаше своихъ правъ добыли временною 
покорностью, то отъ Рима, то оть Приволжекихь Славянъ, 
Гунновъ, тогдашней грозы всей Европы. 


Просьбы Меровийговъ къ Гуннекимъ вождямъ объ утверждеши въ 
княжеской власти доказывають вЪфрность, съ которою представлены 
отношеншя везхъ Германцевь къ Этиелю (АттилВ) въ поэм Ни- 
белунговъ. Нёть сомнфшя, что дальность Франковъ и естественная 
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Ер$ёность ихъ области ставили ихъ въ меньшую зависимость, чмъ 
ихъ южньйшихъ единоплеменниковъ. Оттого то, воспользовавшись 
уничтоженемь силы Бургундцевъ Гуинами, они стали. на поляхъ 
Каталаунскихь въ рядахъ Аэщева войска. 

Въ окончательной борьбБ съ Аттилою является уже не 
войско Франковъ, а дружина собственно Меровейская. Вско- 
рф посл смерти Аттилы и совершеннаго распаде я западной 
импери власть кяяжескаго дома Франковъ Поморскихъ разви- 
вается еще бол$е и наконецъ достигаетъ всемрнаго значе- 
ня при’ завоеватель всей сЪверцой Галли, Хлодовик$. 

Воинственные и хладнокровно-свир$ ные, безгранично -разврат- 
ные и невасытимо-корыстолюбивые, хитрые и до того лживые, 
что, по словамъ одного лЪтопиеца, считали ложь проетою 
Формою рЪчи, а, по словамъ другаго, любили клятву, чтобы 
наслаждаться клятвопреступленемъ, таковы были Франки въ 
концЪ У-го и началЪ УТ вЪка. Таково было воспатан!е, дан- 
ное Римомъ своимъ наемнымъ дикарамъ. Гостеиршметво оста- 
валось у нихъ, какъ единственпая добродфтель, уцфлЪвшая отъ 
старины. Таковы были Франки, таковъ былъ пхъ вождь Уло- 
довикъ, достойный представитель своего народа, душа могу- 
чая, неподпенная великихъ замысловъ, достойная удпвленя 
по необыкновенной снпа$ ‘своей и отвращешя по совершен- 
ному отсутствию всфхъ человфческихъ чувствъ. Усп$хи его 
были приготовлены обстоятельствами; но и онъ умфлъ поль- 
зоваться всфми обстоятельствами для успфха. 

Движен!е народовъ отодвинуло Бургундцевъ къ югу; Римская 
имперя уничтожена была въ самой Италш; Вестготы огра- 
вичили своп завоеван!я благословенными странами около Пи- 
ренеевъ й Средиземнаго моря; опасные сонерники Франковъ, 
Саксы, обратили оруже свое противъ Британиш; полу-Римская, 
полу-Кельтская страна въ сфверной Галли, малосильная и не- 
привычпая вфрить въ свою силу, ждала завоевателя. На нее 
обратился первый ударъ Хлодовика, и послфдняя, еще уцЪаЪв- 
шая, Римская провинщя покорплась послЪ недолгаго сопро- 
тпвлешя. ВскорЪ паступила борьба съ Алеманнами, рёшенная 
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однимъ счастливымъ сражешемъ. ПобЪдитель почувствовалъ 
себя безспорнымъ владфльцемъ Галлш: онъ понялъ необходи- 
мость сближеня съ туземцами, онъ поняль необходимость 
союза съ единственною еще жавою властйю народною, духо- 
венствомъ, и принялъ крещенше. Внфшийя причины и расчеты, 
а иевнутреннее убЪждене, не глубокая потребность духа че- 
лов$ческаго, стремящагося къ истинЪ, преклонили колфно Ся- 
камбра передъ хрисч1анскою святыней в вфра осталась для 
него внфшнимъ обрядомъ безъ всякаго духовиаго плода. И 
Хлодовикъ, и его бездушные сыновья, и ихъ далеке преемники, 
и все племя Франковъ оставались долго, долго тфми же ди- 
кими язычниками, которые прашли изъ-за Рейна, чтобы за- 
платить грабежемъ и убйствомъ Риму за полученный отъ не- 
го развратъ. Но духовенство западное и глава его, Римекй 
епископъ, протянули руку помощи новому союзнику; съ мир- 
ною проповфдью пошли опи впереди Франкской дружаны, при- 
глашая народъ къ покорности, приготовляя путь къ новымъ 
завоеватемъ, торжествуя незаконныя торжества вмфстф съ 
кровожадвою дружиною Меровинга. Побфжденные Хлодовикомъ, 
Бургундцы едва могли охранять свою независимость въ 1юго- 
западной Галли; отодвинутые къ морю и Пиренеямъ, Вест- 
готы, пе смотря па присоединене къ вамъ новыхъ род- 
ственныхъ дружинъ съ востока (Гепндовъ и др.), просили ми- 
ра и спасены были отъ гибели только предстательствомъ ве- 
ликаго вождя Остготскаго; царство Франкское заняло пер- 
вое мфсто между всфми парствамн западной Европы. Но гроз- 
ная дружина, вышедшая изъ лфсовъ Германи, была уже силь- 
нЪе своей родины и обратила ча пее оруже привычное къ 
побздЪ. Земля Алеманновъ и ихъ разрозненныя общаны ве 
могли противустоять противъ сосредоточенвой силы: дружины 
Меровингской. СФверная часть покорилась и приняла имя зем- 
ли Франкской; южная едва сохранила на нЪкоторое время 
тфнь независимости подъ сильпою рукою Оеодорака, царя Оет- 
готской Итали. ЦФлый радъ обмановъ и злодЪфйствъ уничто- 
жилъ княжеске домы въ области Франковъ При-рейнскихъ. 
Общины, устрашенныя или прельщевяыя воинственнымъ ве- 
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дичемъ Хлодовика, поступили подъ его верховную волю: Гер- 
маня, устоявшая противъ Рима, покорена была своими с0б- 
ственными сынами и навсегда утратила возможность свобод- 
наго развитл. Торжество Хлодовика было торжествомъ дру- 
жины личной надъ дружинами народными. Его жизнь отвра- 
тительна: но нодвигъ его огроменъ. 

Христ!анетво получило на всемъ западЪ,. даже въ просвЪ- 
щенномъ Римф, характеръ внфшности; этотъ характеръ вы- 
ступидъ еще яснфе въ соприкосновении съ племенами Герман- 
скими. Духовенство грубое, непросвЪщенное, не знающее даже 
религ, которой оно служило, сопровождало кочующую дру- 
жину, въ томъ же смыслЪ, съ тфмъ же значешемъ, какъ древ- 
ве жрецы-заклинатели. Таково свидфтельство современня- 
ковЪ. Высшамъ во всфхъ отношевшяхъ было духовенство ту- 
земное, полу-Римское, и особенно епяскопы, изъ коихъ мво- 
пе были рождены или воспитаны въ областяхъ не совефмъ 
одичавитаго юга. Въ этомъ духовенств$ сохранился почти един- 
ственный остатокъ взасти и жизни народной. Къ нему при- 
мкнули вожда завоевательной дружины, осыпал его милостями 
и наградами. Но и оно не было неблагодарнымъ. Оно связа- 
лось тфенымъ с0юзомъ съ вождями, чтобы найти противъ дру- 
жены надежную защиту для себя и для своей паствы, побЪж- 
денныхъ Галло-Римаянъ. Оно терп$ло кровавыя измфны Хло- 
довика, убйства Хлотара, свпрфпый развратъ Хильдерика, всф 
мерзости, всЪ преступлешя Меровинговъ, требуя только внфиг- 
не? набожности, только поклопеня святынЪ и покровитель- 
ства для служителей церкви, защищая и хваля и возводя поч- 
ти въ степень святыхъ царствеаныя лица, о которыхъ исто- 
ря не можетъ говорить безъ отвращеня. Союзъ духовенства 
съ царями Франксками ве ограначивался областью Франкскою. 
Первый епасвопъ Запада, владЪтель престола, къ которому, 
какъ къ средоточшо вЪры, таготфли невольно вс$ духовныя 
власти областей завоеванныхъ Германцами, аряпами нли идо- 
лопоклонниками, папа Рамсый видфлъ въ преемникахъ Хлодо- 
вика своихъ надежнфйшихъ защитниковъ и, приготовляясь къ 
будущему, еще не развившемуся велич!ю, возвеличиваль войн- 
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ственную силу, предлагавшую ему свой мечъ и щитъ про- 
тивъ Гота, Лонгобарда и Сакса. Въ послфдетыи духовенство 
отдБлилось вполнЪ отъ народа: но въ то время оно предетав- 
ляло народъ; и принося присягу вфрностн королю Франкскому 
вифств съ дружиною (присягу службы, леодесалиумз), оно 
создавало ему власть независимую отъ самой дружины. Та- 
кимъ образомъ объясняются огромное значеше вождя и пол- 
’°ная покорность непокорнаго Германца въ первую эпоху Ме- 
ровинговъ. ОтдБлеве короля отъ войска выражается также и 
въ томъ, что право на завоеванную Галлю, право прюбр$тен- 
ное Германскимъ мечемъ, требуетъ утвержденя отъ законнаго 
владыки всего Римскаго ира, отъ пмператора Визапт!йскаго, 
и Хлодовикъ, въ звани патрищя, волучаетъ значене незави- 
симое отъ воли своихъ ратныхъ сподвижниковъ. Царь отд$-— 
яилея отъ своей дружины: но онъ не создалъ силы виф ея и 
чрезъ н5Ъеколько вфковъ наступило время, когда дружина от- 
дБлилась отъ царя и сверженный Меровингь уступилъ свой 
престолъ новоязбранному вождю воиновъ, побфдоносному ос- 
нователю Карловиягской династии. 

Завоеватели Галли не были ополченемъ народнымъ, они 
были дружиною одного княжескаго рода, служителями, пм ю- 
щими право на награду, но и обязанными къ повиновенио. 
Области, уже завоеванныя другямп Германцами или даже от- 
дЪльными отрядамм Фраяковъ, были снова взяты съ меча Хло- 
довикомъ и поступили подъ общ законъ новаго раздФла. Но 
самая дружина состояла изъ двухъ отдфльныхъ стих Ш, изъ 
родовыхъ или наемныхъ служителей князя и ихъ союзнаковъ 
Германцевъ, притекавшихъ подъ его знамена и ввфрявшихъ 
свою судьбу его боевому счастйо. Нокоренныя земли раздЪ- 
лялись по извЪстному закону между побфдителями. Князь по- 
лучалъ свою долю, которою располагалъ какъ хотфлъ, п эта 
доля была самая значительная. Ею награждалъ оцъ свойхъ 
слугъ, ею покрывалъ расходы своего двора и расходы своихъ 
частныхъ предорятй противъ лачныхъ враговъ. Другая доля 
поступала вольной дружинф на правахъ насл$дственныхъ, подъ 
условемъ извфстной службы въ общей войн. Доли между 
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воинами были неравныя, но права равны и владфлецъ не при- 
знавалъ надъ собою никакого суда, кромф суда дружиннаго, 
никакой. власти, кромБ власти квязя въ извфетныхъ предЪ- 
лахъ. Таково начало системы аллодальной. Въ ней были го- 
сударство—дружина  король-вожль, общины не было. Сво- 
бода также какъ и зависимость были личныя. Не таково было 
устройство жизни Германской за Рейномъ. Тамъ была община 
родовая, хотя безспорно аристократическая, ибо подъ рукою 
властителя Германца вездь еще жили и страдали племена по- 
бЪжденныя, —Славяне или Кельты, или даже друге покорен- 
ные Германцы. Вс права принадлежали роду ила общин$, 
и лицамъ только какъ членамъ родовъ и общинъ. 


о Такъ напр. во многихъ м$етахъ безъ соглайя не только общи- 
ны, но и веёхь членовь ея безъ исключеня, пришщець не могъ 
ни селиться, ни пр1обрЪтать недвижимую собетвенцоеть. Тамъ была 
взаимная отвфтетвенность сосфдей другъ за друга, отмфненная позд- 
НЪйшими законами въ областяхъ завоеванныхь народными ополче- 
щями, какъ мы видимъ у Вестготовъ и другихъ. 


Въ этой зависимости была высшая свобода; въ свободЪ 
Франка, получившаго долю свою изъ княжескаго завоевания, 
была уже зависимость, развившаяся въ послЪдетви до пол- 
наго подданства. Власть Хлодовика, войны его за Рейномъ, 
ослаблеше Зарейнскихь общинъ, выславшехъ большую часть 
своихъ удальцевъ на службу Меровияга, распространеве хри- 
станства вмфст$ съ новыми повят!ами, составленными уже 
въ Галдш, и наконець усилеше естественное всякому преоб- 
ладаютцему началу, уничтожили мало-по-малу весь прежний 
вародный бытъ; волнешя послфдующихъь вЪковъ изгладили 
даже и слфды его. Иначе и не могло быть ни у Алеманновъ, 
побфжденныхъ Хлодовикомъ, ни у Привезерскахъ Тюрвнг- 
цевъ, покоренвыхъ его преемниками. Сравнительно ничтожная 
область, родина Франковъ, сдавлевная мало-по-малу то Тю- 
рингцами, то Саксами и освобожденная снова королями Меро- 
вингами, подверглась общей участи. Дфло было начато Хло- 
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довикомъ: онъ принудиль всфхъ Франвовъь 'Нрирейнскихь 
признать его первенство; онъ подчинилъ себф обф вфтви в6= 
ликаго союза: сначала ближайшихъ къ сёбЪ и единокровныхъ 
Салйцевъ, которыхъ имя происходить безпорно отъ ‘сала 
(жилище вольнаго ‘челов$на), слова тождественнаго съ Сла- 
вянскимъ село (отъ седло, корень сидъть), потомъ дальнфй- 
шихъ по племенному началу и слабфйшахъ Рипуаревь (т. е. 
береговыхъ). Начатое Хлодовикомъ было мало-по-малу совер- 
шено его преемниками. 

Такъ исчезло древнее устройство Германской земли. БФд- 
ные остатки его сохранялись еще долго, и великй Гоген- 
штауфенъ встрфтилъь еще въ позднюю эпоху гордаго потомка 
древнихъ вольныхъ людей, —ленника Солнца, который не счи- 
таль себя обязаннымъ никому, кромЪ Бога за свою свободу и 
свое имущество. 


Въ выражени доплешерт вЪроятно жила еще память языческаго 
поклонения. 


Эпоха полной свободы (зонненленства) была эпохою общины 
Германской, общины дружинной. Она кончилась съ завоева- 
немъ Германи Франками и уступпла м$сто эпох$ а.4400даль- 
ной, въ которой земская община исчезала безъ слбда и остя- 
валась только дружина и ея начальникъ, король. Дальнфйшее, 
измЪнен!е сястемы аллодальной произвело эпоху феодальную 
въ которой идея дружины уступила мфето идеф личнаго вла- 
дЪъшя и личнаго подданства, эпохЪ, въ которой люди пере- 
стали быть людьми, и сдфлались только представителями вла- 
дЪемой земли, а идеи государства и короля перешли въ идеи 
общаго владфя и общаго владфтеля. 


Впрочемь общину Германскую не должно смфшигать съ общиною 
Славянскою: между ними безконечное разстояне. Одна есть община 
естественнаго братства, другая братства условнаго, дружиннаго. 0т- 
того-то у Германца права женщин пичтожны, а права мужчинъ за- 
„висять отъ его значешя воинскаго, какъ оруженосца(хиегвай), о1- 
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того и слово, обозначающее народ, показываеть у Славянъ про- 
исхождеше естественное, между тёмъ какъ у Германцевъ слово Го 
имфетъ корень, указывающ! на условную дружину. Оно соотвЪт- 
ствуетъ Сдавянскому полн и связывается съ корнемъ /&Цеп, 50, 
какъ полке съ корнемъ полнить. Это коренное разлище отзывает- 
ея во веЪхь попробноетяхь развимя. Въ одномьъ начало чисто- 
человЪческое, въ другомъ аристократическое, завоевательное. Также 
не должно искать рЪзкаго раздфлешя во времени между эпохою 
зонненленства и аллодля. Онф сливаются пругь съ другомъ. 
Эцоха Феодальная также сливается еъ алломальною, но опредё- 
ляетея нЪеколько яенфе, потому что Норманвы вт, Англи и Италии. 
и крестоносцы въ Палеетинз представили опыты безпримЪсной ®е0- 
дальности. во всей строгости ея логическаго развитя. 

Между тфмъ какъ Франки становились преобладательною „Сакем.. 
снлою на запад, другое Германское племя усиливалось па не Бри- 
сЪверё и сЪверо-восток$ Германи и клало основаше государ- Христг. 
ству, нын% державствующему во всфхъ частяхъ свфта. Чо- Иа 
саде выселевцы изъ Сканданавш, Саксы, дружана слабая” Е 
въ свойхъ началахъ, также какъ и всЪ дружины, выселавция- 
ся изъ сЪвернаго полуострора, сдЗлались основою великаго 
союза, въ которомъ сливались стихи Германская п Славян- 
ская. Большинство числительное было безспорно Германское; 
но начало Славянское вмЪло безспорно если не большее, то 
по крайней мЪрБ равное участ въ духовномъ развит на-. 


рода. 


Такъ наир. цареюя династи въ АнгШи вели себя иногда отъ 
Водана (Одица), иногда же считали его только однимъ изъ своихъ 
родовыхъ колённиковъ: но веегда весь народъ поклонялся Славян-. 
скимъ богамь Чернобогу и Сибъ, а, по позднЪйшимъ свидфтель-. 
ствамъ, въ Гермаши онъ поклонялся также Бьле-6огу. Религ!оз- 
пое же первенство не могло пе быть сопряжено съ огромнымъ вл!я- 
немъ на весь быть жизни, на строй и ладъ ума. Вшяше Славянъ. 
на самый языкъ древнихъ Англо-Сакеовъ совеЪмъ не оцфнено; но 
оно явхяется при самомъ поверхностномъ изученш во множеств: 
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словъ. Таковы напр. ваш въ начадь слова 2а55а, седло (жи 
чища) въ зеЩе, сей въ $е; огромный въ иипте; опять въ е/{; лада 
(жена) въ /а4у; любовь (любы) въ 4/и самый въ 5ате; въкь, 
въчныйй вт есе, есат; суть, сущий въ 500 (зойат)ухлтбъ въ Мар; 
владыка (котораго корень находится въ в5 ладить —удщадитель, т. 
е. мротворецъ, а не въ воля п дъять) въ Саксонскомь 3{е4уй, 
ит. д. Но одни имена боговъ уже представляютъ свидётельство, къ 
которому нечего и прибавлять. | 


Союзъ Саксонск сталъ усиливаться по мфрЪ того, какъ мно- 
ге прежне союзы (напр. Готы, Вандалы, Бургундцы и пр.) 
стали выселяться на юго-востокъ, или подвигаться къ западу, 
какъ Франки. 

Вскорф съ ужасомъ узнала про Саксовъ слабфющая имие- 
‘ря. Иногда дружины ихъ, пробиваясь сухимъ путемъ между 
сильными племенами Прирейнсками, доходили до траницъ 
Галли, но гораздо чаще налетали ихъ корабли на беззащит- 
ные ея берега. Протавъ Саксовъ были безсильны Римск!е Фло- 
ты; вскор$ безсильною оказалась и новоучрежденная берего- 
вая стража. Новая гроза явилася для западной имперм изъ 
пучинъ Океана, досел5 охранявшаго ея предфлы. Франки, ли- 
шенные своихъ прибыльныхъ разбоевъ морскихъ, видфли со 
страхомъ возростающую силу Саксовъ на западЪ. СЪверный 
и западный берегъ Галли уже носилъ имя берега Саксонска- 
го и завоеватели врфзывались глубже и глубже въ Римскую 
область, очевидно пряготовляясь къ основаню сильнаго го- 
сударства. Общая опасвость и общая вражда соединили Рим- 
лянъ и Франковъ. Ихъ совокупвыя усиля остановили усп$- 
хи Саксонцевъ: но гроза еще не миновалась. Судьба отвела 
ее на сЪверъ и опредзлила другое поприще для славы и за- 
воевашй морскихъ внтязей. 

Британыя (т. е. Англя и Шотланд!я) долго была подчи- 
нена Римскимъ законамъ, за исключешемъ ея сЪверныхъ око- 
нечностей. Немногочисленные туземцы, по большой части 
Кельты и Кельто-Кумрйцы или Беолги съ примбсью Ибер- 
цевъ ва юго-запад$ и Славянъ (Менащевъ. Мориновъ , а иног- 
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да и Венетовъ западныхъ) покорилйсь послф не безславна- 
го сопротивленя. Провиншя была романизована также какъ 
Галлия и получила новую жизнь просвъщеня, градостроитель- 
ства и законнаго порядка. Но и въ Братаннш, какъ и везд, 
эта жизнь полицейскаго благоустройства и тишины и даже 
роскошя осталась безплодною. Она создала города,башни и 
дворцы: она не создала духа и силы. Ёогда ослабла держа- 
ва мровластительнаго Рима, наемныя дружины Германскихъ 
дикарей стала охрааять заморскую провинцию, отражая дру- 
гихъ сфверныхъ дикарей, угнетая жителей, а иногда возводя 
на временный престолъ временныхъ императоровъ, которыхъ 
прятязаня распространялись на близлежащую Галлию. Бри- 
танвя повторяла въ своемъ т5сномъ простор$ т$ жалея явле-- 
ния, которыя представлялъ весь современный западъ. Насту- 
пило время паденя для Рима. Области его наводнены были 
племенами Германскимя; борьба съ Гуннами нанесла ему 
смертельный ударъ. Въ то время остатки легоновъ и воен- 
ныхъ силъ въ Британыи возвели въ чинъ императорекй че- 
ловфка мужественнаго и предпршмчиваго. Онъ могъ бы по всей 
в5роятности удалять еще на долго гибель провинцит. Безум- 
ное желаше обширн$ашаго царства, можеть быть безумная 
надежда спасти западную импер!ю, увлекля его на югъ. Всф 
воинскя силы Бритапни посл$довала за нимъ, и уже не возвра- 
щались. Далеюй островъ былъ предоставленъ собственному 
безсилио. Не велики были опасностя, угрожавийя ему: Фран- 
кп и Саксы были заняты Галлею; а сфверные горцы (Пик- 
ты и Скоты пли Каледонцы) были такъ ничтожны, что до- 
статочно было одного лемона для ихъ укрощеня. Опасность 
была одна, неизбфжная, неотвратимая, — внутренняя безжиз- 
ненность. 

Христанство давно проникло въ Британию изъ Галли; но 
вфроятно не изъ одной Галли: ибо во мпогихъ отнощевшяхъ 
_развите его было богаче п плодотворн$е у Кельтовъ Британ- 
скихъ, чёмъ у Кельтовъь южныхъ. Оно проникло и за предЪ- 
лы амперм въ зеленый островъ, охранепный Океаномъ отъ 
Римскаго меча. Тамъ пропов5дь была пе въ однихъ городахъ; 
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народъ быль цфльный, говорящ1й однимъ языкомъ и живущй 
одною жизн!ю; духовенство было съ народомъ и отъ народа; 
оно распространяло не нар5че Рамлянъ, а учеше Евреевъ. 
Тамъ храстанство не было связано съ власт!ю и съ граж- 
данскимъ порйядкомъ строгаго Римскаго права; оно не было и 
не могло быть институтомъ; ово шло отъ челов$ка къ чело- 
вЪку, отъ мысли къ мысля и сохраняло свой характеръ в$- 
ры и мысли. Наковецъ оно пропов5дывадось не одними учи- 
телами западнаго ра. Римъ не звалъ торговли; но сильное 
торговое движеше происходило въ Римскихъ областяхъ мимо 
начальствъ и властей. Приставя Ирлэндщ (мы на это имфемъ 
свидфтельство современное} ‘были чаще и болБе посфщаемы 
мореходцами, чёмъ гавани Британн!и и сфверной Галли; и нЪтъ 
сомнЪв!я, что много изъ этихъ кораблей шли изъ той даль- 
ней областп Сымфлыхъ семитовъ, нЪкогда бороздившиахъ вез 
волны всЪхъ океановъ в никогда не забывавшахъ своей преж- 
ней славы. и прежияго достоявя, до окончательнаго падешя 
своего передъ Средне-Азскою грозою. Таковы предашя 3е- 
денаго Острова и западной Братаннш, состоявшей съ нимъ въ 
постоявныхъь сношешяхъ. Зато и христанство получило въ 
немъ характеръ совершенно чуждый всему западу и впоанЪ 
подобный восточному; зато жизнь духовная проавнлась въ немъ 
въ своемъ личномъ велячм, а не въ прапудитедьности внфш- 
ней; зато Ирландя озаряла западную половину средней Ев- 
ропы свзтомъ своей теплой и живой вБры и заслужила отъ 
невольнаго удивленшя современниковъ высокое прозваше Остро- 
ва святьть. Безпристрастная оцфнка духовнаго состоя я 
Ирландия (еще не вполнЪ обращенпой къ новой вЪрЪ, но глу- 
боко пронакнутой ею) одно только можетъ объяснить исто- 
рю Британыи посл удалешя Римской в отчасти прованщаль- 
ной военной силы. Восточная и пого-восточная Британая 
утратила всю самобытность жизпи народной и усвоила себБ 
всю вифшность и всю мертвенность Римскаго мра. Обычай 
были Римске, нарфШе и большая часть населення городовъ, 
созданныхъ. Римомъ, были Римсвя. Когда удалилась защита 
дегюновъ 9 войско, образовавпое по общему образцу имыери, 
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Британн!я явилась безсильною `противъ ничтожпыхъ  враговъ 
своихъ, дикихъ жителей Каледони. Запылали . села и города, 
‘кровь полилась струями. съ конца въ копецъ несчастной обла- 
сти. Глубокое отчаяне пробудило минутную энергю. Дикари 
были побфждены и выгнаны: по долгая: борьба была не-но си- 
ламъ пароду, привыкшему жить подъ чужимъ щиятомъ и чу- 
жимъ разумомъ. Онъ призвахъ извнё защитниковъ, будущихъ 
владыкъ. Тогда явилось противодЪйство. 

Христанство обняло не только восточную в южную Британ- 
нно, вполнф подчиненную Римлянамъ; оно’ захватило ‘также 
и полу-незаввсимый западъ ея п вполнЪ независимые округя 
гористаго сЪверо-запада. Но характеръ его быль разный по 
различно отноменйй туземцевъ къ Риму. Романизовавная область 
походила во всемъ на Галлию, съ то только разницею, что 
близость Эрина и независимыхъ округовъ, принявшихъ хри- 
спанство, сообщала учен1ю церковному стремлен!е болЪе ду- 
ховное и внутрепнее, жизнь боле. свободную обтъ полятиче- 
скаго вмяшя всемрлой державы. Въ Ирланди христанство, 
вполнЪ свободное отъ прамЪса Римской, развивалось согласяо 
съ характеромъ народа и смфшивалось часто съ тайнымя уче- 
ями древвей м$стной религи, ‘высокой и отвлеченной; . но 
суровой и заклинательной, какъ.вс5 религи, пранявпия на се- 
бя печать Палестинскихъ илн Финиюйскихъ Кушитовъ. 


Въка и развит! учешя очнетили во многомъ христанство Ирлан- 
ми прежде его вторичнаго искаженя; но воз свидфтельства объ 
кульд язь, какъ въ Ирлания, такъ н въ Потланди, объ многихъ 
святыхъ о самомъ Патрики указываютъ на переходъ изъ друйдиз- 
ма въ хрисманство и на преобладане завлинательнаго начала, за- 
мътнаго иногда, хотя въ меньшей степени (по причин соевдетва съ 
Иранекою Элладой) въ сказащяхъ объ жизни отшельниковъ или учи- 
телей области Вушитекой, т. е. Египта и южной Сирш. 


Влане Ирланди па Британию было полезно во многомъ: 
отт уда шло разуме высшее, духовная р$чь на язык на- 
род помъ и желаше вникнуть ВЪ смыслъ в5ры, педозоль- 
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ютвуясь обрядомъ и институтомъ. Британия и. земля: Мрланд- 
скихъ Скотовъ обращали въ продолженш многихъ вфков». в80- 
ры свои на Востокъ, какъ на источникъ просвфщешая, прене- 
брегая темнымъ Западомъ. `Личная мысль, долго подавленная 
нсключительною государственностью Рима, пробуждалась в 
стремилась къ новымъ путямъ знан!я; но пробужденная мысль 
дала на крайнемъ западф, также какъ и на востокЪ, по- 
водъ къ раздорамъ въ мрф христанскомъ. Пелайй и его 
сотрудники создали учеше о свобод$ воли, долго волновав- 
шее церковь. Оно были отвергнуто; оно противно основно-. 
му положению христ!анства о необходимости утраты чело- 
вф ческой личности для прюбр$тешя высшей личности въ н$д- 
рахъ Божества: но оно важно какъ свидфтельство о превос- 
ходной умственной жизни въ Кельтскомъ сЪверЪ передъ ро- 
манизованнымъ западомъ; оно еще важн5е какъ свидЪтельство 
объ юриднческомъ направлении самаго догмата въ мфЪ, болБе 
или мене получившемъ первые зачатки просвфщешя изъ чн- 
сто-юридическаго Рима. Патрархн Римске пресл$довали пе-— 
лаганство: они посылали учителей своихъ на словесную вой- 
ну въ областп заокеаническя (напр. Палламя, сыфшапиаго 
впослф$дстви съ древафйшимъь Патриюемь- не безъ намБре- 
ня); они побфдили, изгладивъ повидимому пелагавство, но 
прошли вБка и Рамсый католицизмъ сталъ проповфдывать п 
предписывать постановленя, въ которыхъ отзывается харак- 
теръ Пелагева ученя. 


Разбирать, до какой степени правъ Востокъ, когда онъ обвиняетъ 
Западъ въ полу-пелаганств®, дЬло богоелововъ, а не историковъ: но 
историкъ обязанъ замфтить, что пелаганетво представляетъ стрем- 
лене къ опредёленю взаимныхъ юридическихъ отношенй Бога и 
чедовфка, и что позднёйшее учене Рима стремится къ тому же опре- 
ДВлению, строго и постоянно удерживая зличноеть челов%ка, какъ 
дЪйствующую самобытно и получающую права внЪ благодати иди, 10 
крайней мфрЪ, сверхъ милосерия Божяго (аа тегиота, тетгиа 
. запотгит и т. д.). Историкъ обязанъ это замЪтить, дабы уразу- 
ить истор!ю: ибо развите судебъ человфчества темно для того, 
кто не понимаеть его духовнаго развития. | 


531 


Другое вяяне Эрина, какъ средоточя независимой жизне 
кельтской, выразилось. въ горныхъ округахъ западной Британ- 
ни. Христ1анство Вал цевъ и Скотовъ, занявшихъ уже часть 
береговъ противоположныхъь Ирлапди, приняло чзправлен!е 
совершенно чуждое своимъ началамъ. Оно сдфлалось достоя- 
немъ ‘друйдовъ, заклинателей и пфвцовъ и перешло въ ми- 
стическое учене, принадлежащее во вс$хъ отношешяхъ тем- 
ному и страстному мгу древнихъ миеологй. Тутъ ярко про- 
будилась энермя воли и дфйствя, туть загрем$ла могучая 
пфснь, которою Кельты могутъ гордиться, какъ древнЪйшимъ 
памятникомъ сЪверной словесности; туть раздались голоса 
Аневрина, Лливарьъ-ена и Тамесина и создался цзлый 
сказочный мръ Фантази, въ которомъ черпала вся Европа; 
мръ роскошный, дивныя пфени, первые листы того поэтиче- 
скаго вЪица, который назпаченъ былъ островамъ Британскимъ. 
Эта таннственная поэзя съ ея кровожаднымъ восторгомъ, эта 
дикая сила воли и стремлеве къ жизпи боевой были чужды 
христ1анству и чужды романизовавному востоку Британнии. 
Они лвались, какъ противодйстве, въ ту эпоху, когда жите- 
ли провинщи, привыкшей къ нфгБ и миру, утомились борьбою 
съ Кадедонскими дикарями и призвали ва защигу другохъ, б0- 
4Ъе опасныхъ дикарей. 


Характерь движешя Кумр!йскаго во время нашеств!я Саксовъ вы- 
ражается очень ясно въ современныхъ пеняхъ, полныхъ символовъ 
и заклинашЙ, и въ миеическихь лицахъ водхва-Мерлипа (вли Мер- 
дина) и особенно Артура, котораго исторйя не смфетъ до еихъ поръ 
ни принять, па перекоръ лЪтописцамъ, ни отвергнуть, на перекоръ 
поэтамъ и преданямъ. Безпристраетная критика узнаеть въ язы- 
&Ъ пвеенъ, также какъ въ Мерлин, въ Артур и его кругломъ 
етолВ (эмблемВ солнца иди мфа), въ разсказахъ о святомъ копьЪ, 
0 чаш святаго Грааля, о борьб® драконовъ и пр., тоть языкъ древ- 
нихъ таинетвъ, въ которомъ ничто не называется, а все облекает- 
ся въ символъ (какъ напр. Артур — сииволъ Вумрцевъ, Мердин.— 
символь самыхъ друидовъ); ту слВпую мудрость жреческихь кастъ, 
которая вкладываеть въ ежедневпый историчесый мгуъ свой про- 
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Саксы и 
Англы, 
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ИЗВОЛЬНЫЙй СМыСль, понятный только дяя посвященных; и то урод- 
шивое- сочетане христанства съ друидизмомь, которое должно было 
развиться въ отдаленной ‘облаети, ие совефыъ утратившей: своей: на- 
родной‘ друидической жизни и оторванной оть благодётельной опеки 
‘остальнаго хрисманскаго общества. Внимательное ‘изучене памятии- 
ковъ покажеть вфроятно въ миеоломи Артурова цикла много три: 
мфен изъ других миеологй, распространившихея по всей импери 
эъ первые вфка хрие\анства (напр. слЬды таинствъ Приевератека- 
го Митры): ‘но уже ‘и теперь можно видЪть вляне Римекой влас- 


‘ти въ понят 0бъ вождь, какъ император, и во миогихь другйхъ 


подробноетяхъ.. Точно также можно угадать и распространеше этяхъ 
новыхь тайныхь учешй Валанеа Кумрийскаго на Арморику ` (какъ 
видно взъ преданй города Туръ) и вочувстве сь ними приокван- 


ской Венетш, забвидфтельствованное присутетиемъ князя Нередура 


изъ племени Венетовъ (западныхь ‘Славянъ) въ рыцарекомь круг 
миеическаго Валлскаго героя. | 


- Саксы, приглашенвые на помощь изнфженными жателями 
восточной Британни, вытоворчли себф во владфе ифсколько 


тели Бри- прибрежныхъ округозъ и мезкихъ острововъ. Они -съ усиф- 


тавыш. 


хомъ служили киязьямъ Кельто-Ромапскимъ противъ Пиктовъ 
и Скотовъ и освободили область отъ набговъ съ сфвера: по 
опи служили имъ также (это очевидно изъ лБтописей) въ до- 
машпей распрЗ съ яезависимымв князьями гористаго запада. 
Употребленные сперва полу-Римлянами, какъ оруде противъ 


‘враговъ вишнихъ ‘и противЪ  чисто-народиаго начала, они 


скоро узнали свою силу и безснл!е- туземцев и сд$лались 
завоевателями. Корабль за:кораблемъ приставалъ къ берегамъ 
Бритапн!; дружина за дружиною вступала въ несчастную 
область и ‘вс$ съ мечемъ и огнемъ и пасплемъ. Опомпилясь, 
по слишкомъ Ноздио, полу-Римске туземцы: ови вступиля въ 
битву съ Германскими прительцами я были побфждепы. Тог- 


‘да возстали въ сил своей пародиостя вольполюбивые гор- 


цы Валлиса в Корнвалляса и сфверо-западной Кумрш. Вос- 
торженные, безстрашные, гордые пароднымя воспоминашями 
и никогда вполпЪ неутраченною вольности, онн начали в$- 
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ковую, печальную, но славную борьбу съ завоевателемъ. Ча- 
сто.бЪжали твердые. ряды Саксовъ передъ пылкимъ налетомъ. 
ополченй Кумрскихъ; часто поэты Валийевне или близкое: 
освобождеше края и надежду скораго торжества; но корабль’ 
за корабдемъ приставалъь къ берегамъ Бритапни, но’дружана: 
за дружиною преплывала изъ Галлит, отъ приморья Сакбон- 
скаго п изъ пеистощевпой Германш; но въ Кумр@цахъ были 
раздоры между мелкими владльцами, въ в5р$ ихъ полу-хри- 
стацской, полу-друндической было внутреннее раздвоеше, а 
дружины Саксонсмя веегда были готовы соединиться протавъ 
общаго врага подъ пачальствомъ. общаго вождя (бре@твалала]; 
но Вала цы освободнтели были по причанамъ релягознымъ 
также ненавистны полу-Римскому населеню Братанен, какъ 
и. завоеватели-Саксонцы. Гибель была неизбЪжна. 


Враждебныя отношеня между поэтомъ, наслфдникомьъ пруидовъ, и 
духовенствомъ, между Вельто-ВумрЙцемъ, сохранившимъ: большую 
часть. своей народности, и тЪмъ же Кельтомъ романизованнымь, . вы- 
етупають очень ярко при сличеви л5топиецевъ современныхъ,. ни- 
савшихь. на языкВ латинскомь (напр. Гильдаса или Неннмя) и 
цегендъ о. святыхъ съ поэмами Лливарка -зена или Тажосина. 
Этой вражды не должно смфшивать еъ другою враждою, принаддежа- 
щею поздньйшей эпохЪ. Христанство мало-по-малу одолдёло (хотя 
и, Не совеёмъ изгладило) начало языческое, а споръ стимй Вельтской 
н Римской затихъ въ погибели веей романизованной (юго-восточной) 
области. Тогда началась новая вражда Везьта и его. духовенства мЪот- 
наго ‚противъ ново-пришлаго духовенства, принесшаго новое учене, 
созданное въ Иташи въ продолжеши Уго и УП-го столётй. Но въ 
Гильдае}, во многихъ легендахъ и древнфйшихь поэзяхь слышенъ 
отголосокъ первой борьбы между двумя протявоположпыми началами 
въ народности и духовномъ развитш. Конецъ У-го и пачало У[-го вЗка, 
героическая эпоха Валлиса и его системы союзныхъ племенъ, пред-. 
ставляютъ возетан!е веего народнаго ‘противу веего прошлаго, ‘и изъ 
внутренняго нееотлае!я объясняется равнодуше восточной, полу-Рим- 
ской, городовой, чисто-христанекой (въ ‘смысл западномъ} части 
Британни къ благороднымь усищямъ западной части, сомкнувшейся 
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въ ‘систему клановъ и стремящейся равно къ освобожденю отече- 
ства отъ Саксовъ и къ уничтоженю вефхъ Риискихъ етих ‘какъ въ 
язывё, такъ и въ быть. Нъкоторые новые критики видять въ пре- 
даняхъ Вумрскихъ слВды сочувствя съ Гуннами и смутное ожида- 
н{е свободы оть побфдъ Аттилы. Доказательство ихъ слишкомъ слабо, 
но едположене ихь кажется вЪроятнымъ тому, Ето поймет анти- 
Римское значене Кумрскаго движеня въ У-мъ и У|-мь вфкЪ, явную 
враждебность Гунновъ къ Германцаяъ и слЪдовательно общность цфлей 
между великими завоевателями востока и мелкнмъ племенемъ, бопро 
отстаивавшимь свою свободу въ горахъ крайняго с5веро-запада. Яв- 
ный союзъ Вумрцевъ еъ Венетами западными, засвид®тельствован- 
ный сказочными предашяни и легко понятный изъ присутств!я Вевдекихъ, 
Моринскихъь и Менапекихъ торговыхЪъ колон не только на запад- 
номь берег Британн!и, но и на восточномъ берегЪ Ирландш, елу- 
жить также объясненемъ тайнаго сочувствия Валлиса съ Гуннами. 


Тщетны были всф усимя мужественныхъ Кельто-Кумрй- 
цевъ противъ безпрестанно возрастающаго напора Саксовъ и 
противъ равнодуш!я или вражды своихъ ‘восточныхъ братьевъ. 
Иришельцы Германсюе стали твердою ногою въ Британии и 
втфенили туземцевъ въ западныя горы; гдё они успфли со- 
хранить свою свободу до времень Норманскихъ, а свою народ- 
ность отчасти до вашего времени. | 

Саксы, проникая въ БританиНо по всему протяженю восточ- 
ваго п юго-восточнаго берега, подвигались впередъ твердымъ 
шагомъ и викогда не довольствовались набфгами, ‘но всегда ос- 
новывали мелюя государства, связанныя между собою только 
общею обязанностю защиты противъ общаго врага. Каждое 
государство, основанное дружиною, признавало пасл5дственныя 
права потомковъ перваго ея вождя. Каждое было пезависимо 
отъ другихъ, по вс$ признавали также права котораго набудь 
изъ мелкихъ князей на предволительство всенародной дру- 
жины въ войнЪ противъ Кумрйцевъ; сл$ловательно вся систе- 
ма носила на себЪ характеръ Федерации или условной общи- 
ны. Внутреннее устройство княжешй и весь складъ жизни, 
введенный Саксами, разцался также весьма много отъ устрой- 
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ства и быта другихъ государетвъ, основанныхъ иными пле- 
менами Германскими въ западной Европф. Народонаселене 
туземное было пемногочисленно; но оно не скоро покори- 
лось. ВездВ билось оно: долго. и мужественно противъ свовхъ 
завоевателей. Побфжденное, оно умирало‘`или` бЪжало въ горы 
еще свободныя или падало подъ иго полнаго рабства. Такимъ 
образомъ не осталось въ Британни народа покореннаго дружи- 
НВ, не осталось тфхъ двухъ слоевъ, которыхъ борьба отозва-— 
лась во всей исторш Запада. Самые города,. взатые присту- 
помъ, опустошенвые, расхиащенные, лишились большей части 
своихъ жителей и наполнялись новыми изъ племени завоева- 
телей. За всфмъ тфмъ не вс$ жители городовъ погибли. Со- 
хранились въ стфнахъ древняхъ Римскихъ колон! й остатки древ- 
няго мфшаннаго населешя съ полу-Римскимъ нарфчюемъ и съ 
памятью прежней полу-образованной жизни. Онн участвова-— 
ли вфроятно въ позди$5йшемъ развит торговли, но мало уча- 
ствовали въ общей народной жизни, и ихъ равнодупие объ- 
ясняетъ отчасти слабое сопротивлене Саксонской земли во 
время Норманскаго нашестья и ту силу Римской стихи въ 
Англйскомъ язык$, которую трудно приписать однимь, слиш- 
комъ малочисленнымъ Норманнамъ. 

Британн!я перемфнила свое имя: она назвалась Англ1ею по 
одному изъ завоевательныхъ племенъ. 


Трудно сказать, кавя семьи’ въ Сакеонскомь. союз принадлежали 
вру Германскому, кая Славянскому: по всей вфроятности большая 
часть состояла изъ семей мъшанныхъ. Самые Саксы,’ безепбрио не- 
многочисленные пришельцы съ сфвера, носили: имя Германское, взя- 
тое отъ оружя. Юты носили грозное имя семьи Вимрекой, прослав- 
ленное въ долгой борьбВ съ Азами-Сарматами. Имена Англовъ н Ва- 
риновъ сомнительны: но частое ихъ соединен!е въ Гермаши съ Гю- 
рингими (Тртттд или часто Ойтту) заставляеть предполагать въ 
Англахъ и Тюрингахъ начало Славянское, скрытое изы$нешемъ звука 
в въ придыхаше ий разложешемъ . буквы у въ звукъ носовой ан, 
именно назвавйя нервдюя между семьями Славянскими—-Узличей н 
Тверичей. Впрочемъ имена не указываютъ еще на племенной со- 


536 


ставь народовъ. Побфдители. сплошь приникали новое имя, оть за- 
воеванныхъ областей: :: „. Я мнении : 


ний. * : ЕС: ы : т : .: 


„› Релийя Саксовъ представаяетъ звные признаки Славянской 
премЪси; тБ же признаки замфтны въ языкф, а. еще. боле въ 
истори и быт. (Отъ Славянъ, единственныхъ. древнихъ мо- 
реходцевъ. СЪвера, быстрое развит! мореплававя, отъ Сла- 
вянъ общинное устройство (хотя н. пе въ полномъ его развя- 
ти); оть нихъ же. правлен!е вьуцевое . (виттена) и судъ при- 
сяжныхь (или пфловальныхъ или поротниковъ), требующий еди- 
ноглаея, какъ. все. органическое требуетъ. безусловнаго един- 
СТРА. а И! Зои а Кол 


Суда присяжныхъ искали въ Германцахь и не нашли, въ Йель- 
тахъ и Вумрцахь, также безъ. уепЪха. Новые ученые наконець на- 
чали догадываться, что онъ могъь быть занять оть Славянъ. Давно 
пора:.но справедливость новыхъ выводовъ, часто удивяяющихь своею 
неожиданностью ‘самихъ писателей, остается еще гомнительною дая 
просв щеннаго: мфра.. Таково ся дств!е гордаго пренебреженшя къ пле- 
мени. теперь. обладающему восточною Европою, ифкогда жителю ‘всей 
ередней Евролы. Безъ знавя быта. и языка Славянекаго многое 
должно быть нецонятнымь: въ исторм Саксовъ, начиная съ религ. 


Саксонцы пришан въ Британню дружицами и празнали права 
тфхъ родовъ, около которыхъ собирались первыя дружины. 
Этотъ характеръ остадся за нами навсегда. Но въ то же время 
всф вмфстЪ составляли дружину народную, а не дружину од- 
ного князя и поэтому требовали вольности народной. Они 
пришли изъ страны, въ которой сохранилась простота общин- 
наго быта; они не приняли еще на себя печати аристокра- 
тической; они требовали земли для житья, а не народа дая 
порабоще нья. Пахарями и тружениками поселились опи. въ 
областяхъ взятыхъ съ боя. Земля была общинною: округъ 
представлялъ собою живое и органическое лице. Таково было 
ихъ первоначальное устройство. Въ позднЕйшее время, очевидно - 
богатство стало соередоточиваться въ руки знатныхъ родовъ 
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и общины: стами . ОФднЪть; многое чисто-дружинное ; введено 
было. Датчанами;- сперва завоевателями, нотомъ побратавши-- 
мися ‘съ: Саксами: но побфда Вильгельма Норманскаго не до- 
пустила ни полнаго искаженя,. ви возврата къ старннЪ. Одно 
только вфрио:.всё” прекрасное, чЪмъ гордится современная 
Англя, завфщано ей цервыми. прашельцамя изъ Славано-Гер- 
мачсвой земан. т. Е: в: 
Бурно и. кроваво, но не. безславно. было почти 6-ти в$ко- 
вое владычество Англо-Саксовъ. въ Апгл. Твердостью и но- 
стоянпымъ мужествомъ побфдили они стремительное. пападе- 
я1е Цельто-Кумрйцевъ- п: заключили ихъ въ предфль: горныхъ. 
областей; долгою и‘ жестокою борьбою прюбрфаи они. себЪ 
новое: отечество и раепространиля власть своюьза границы 
Англии до ‘подошвы. горныхъ, хвердынь {Шотландш; рядомъ бди-- 
стательныхЪъ.. подвиговъ: отстояли. ови свою свободу отъ Дат- 
чанъ и Норманцевъ, грозы всей Европы, и наконецъ, сража- 
—ясь въ продолжеши луБлаго дня противъ несравненно-много- 
численнЪйшаго ополчешя Вильгельма Завоевателя на роковыхъ 
поляхъ Гастингса, они: даже въ падении своемъ доказали пре- 
восходство свое: передъ побфдитедями и дали. залогъь буду- 
щаго велия и будущахъ. торжествъ, добытыхъ для Англ 
не. мечемъ ея Норманскихъ рыцарей, но. жел6зною кр5постью 
ея. Саксонскихъ стрфаковъ, зоманов5. Цари Англо-—Саксонске, 
достойные представители -.благороднаго . народа, неустрашамые- 
въ брани; заслужили и. другую, . лучшую славу правдолюбемъ 
и покровительствомъ нзуЕФ.. | 


‚ Даже евирЪпый` етарикъ „Пенда, кровожадный гонитель христан- 
ства, говориль: «я ихъ казню, не потому что они христане, но по- 
тому что, нсповздуя хриспанство, они не исполняютъ его законовъ,» 
й въ немъ это. не быно азыкомъ лицембрёя, но выражешемъ внут- 
ренней, строгой правды. | 


Ор. > от 

‚ Имена Альфреда Великаго, побЪдоноснаго Ательстана, воспя- 
тателя трехъ государей (Адена, освободителя Бретани, Люд- 
вига Заморскаго м. Гакона Добраго) блестятъ кроткимъ бдес- 
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комъ челов ческаго ‘величия,’ веизв$стнаго: въ л$тописяхъ дру- 
гихъ. современвыхъ народовъ. Языкъ Англо-Саксонсый. слу- 
жилъ покорнымъ оружемъ мысли, выраженемъ духовнаго ©о- 
зерцаня и голосомъ вдохновенной поэзии. 'Жазнь развивалась 
пфльна н могущественна, не смотря на смуты внутренний: и. на 
безпрестанных бЪдетвя отъ нашествия иноплеменцевъ. 
Медлевно развилось христанство между Англо-Саксами. 
Они пришли въ Британню ревностными идолопоклонцами, они 
вступили въ борьбу ‘съ туземцами христанами и долго пи-: 
тали вражду противъ народа ‘и вфры. его. Но высок! разумъ 
племени Германскаго не могъ противаться высокому учев!ю, 
пропов$лдуемому во всей его простотБ. Учители изъ Ирлан- 
ди и даже земель Валимйскихъ обратили значительную часть 
побЪдителей и приготовили братбкое сближене между ими и 
побЪфжденными. Къ этой проповфди, медленной, но плодотвор- 
ной, присоединилась скоро другая, прославившаяся своимъ 
быстрымъ успфхомъ и памятная по своимъ вреднымъ послд- 
стыямъ. Римъ, еще не отдфливш!йся отъ Востока и не. сомк- 
нувший‘ церковь западную въ Форму еданодержавя, но уже 
быстро стремящийся къ цфли не вполнф созванной, послалъ 
учителей на дальй и почти забытый островъ. Блескъ и 
пышность сопровождали новыхъ учителей. Гордое сознаше 
ейлъ и гордое стремлен!е` къ власти обозначили. ихъ первые 
зиаги. Слова’ мира и любви, принесенныя издалека, были при- 
няты радостно Англо-Саксами: но пропов$дники Рамске ви- 
АЪли враговь въ прежнихъ христанахъ, не ‚признающих 
власти Римскаго епископа, и стремились также ревностно къ 
искорененю прежней церкви (по ихъ мн$фШю еретической), 
какъ и къ обращению идолопоклонниковъ. . Земля. Британская 
была залита кровпо христанъ и духовныхъ лицъ, зарфзан- 
ныхъ по ‘приказаню властолюбивыхъ посланниковъ Рима. 
Мало-по-малу вс Англо-Саксы приняли новое учене. Они 
приняли его не какъ внфшнее учреждене, но какъ внутрен- 
нее сокровище мысли. Цари, смиряя гордость свою, вступили 
въ зване иноковъ, шли па поклонеше къ лалекимъ сваты- 
нямъ и чистотою жизпия стяжали сами славу добродБтели и 
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сватости. Съ другой стороны вражда между. Саксомъ и Кель- 
томъ, которая исчезла бы вфроятно подъ вмяшемъ одного 
общаго духа религознаго, усиливалась враждою духовенства 
Римскаго и Кельтскаго, и церковь Саксонская, образуясь подъ 
нравленемъ проповфдниковъ, припесшихъ изъ Итами и Гад- 
ми характеръ правительственной вн. шности, приняла мало-по- 
малу тотъ же внъший характеръ, который: былъ общин на 
всемъ запад$; по она принлла его не_вполн$. 
Христанство перешло. въ Саксамв не черезъ политические 
расчеты государей, пе черезь подражаше :другимь соплемен- 
нымъ народамъ пля черезъ сожительство съ покоренными хри- 
етанами, но какъ живая мысль, высказанная‘ и сознанная че- 
ловЪческимъ разумомъ. Въ немъ было уже цфлое. просвфще- 
не. Грубой виътности Римской пропозЪ ди’ противодЪйствова- 
ло полу-друидическое, но исполненное поэзи и силы учен!е 
Скотовъ и сБверныхъ Кумрийцевъ; еще болБе противодЪй- 
ствовало ему почти первобытное учеше церквя Ирландской и 
перквей, основанвыхъ Ирлавдцами въ земл$ Саксонской. Борь- 
ба началъ поддерживала. величе вЪры и не допускала ее за- 
мертвЪть въ обрядЪ. Изъ Ирландш гремфли голоса, призываю- 
ще вефхъ христанъ къ согласю, церковь‘ къ. чистот$ и къ 
твердости въ.преданши, людей къ размышленю и созерцан!ю. 
Ирландее “пропов$дники возставали протявъ ‘притязан1й 
Римскаго ‘епископа и, проходя всю западвую Европу до’ пре= 
дъловъ Славянскихъ и Византйскихъ, ‚пробудили духъ че- 
ловфческй ‹ изъ усыпленя невЪфжества и религюзной внфш- 
ности. Новообращевные... Авгло-Саксы, ревностные и. без- 
страшвые, завоевывали для христанства землю Зарейн- 
скихъ Германцевь и переносили па свфжую почву жаръ 
проновфди, занятый у Кельта, и стремлеше къ государ- 
ственному строевио церкви, занятое у. Римлянина. Жизнь 
луховная кипЪла на сфверо-западномъ ковц$ Европы; по борь- 
ба разгоралась со дня ва день. Безпрестанио возрастали 
притязаня Рима, безпрестанно приходили къ Англо-Саксамъ 
его пославцы съ новыми учешаями и вовыми требовачями. 
Монашество Бепедиктииское вооружилось противъ духовеп- 
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ства. туземнаго; государство. разрывалось. внутренними ` междо--. 
усоблями; ‘сл5детыемъ разнородныхъ ‘испевфдашй. Кровь ли-г 
лась въ религ1озномъ спор$: народъ и. правительство враждо- 
вали. другь противъ’ друга. Страстная и свир5пая дфятель- 
ность епископа Одона, глубокое лицемфр!е Дунстана,; бездущ- 
наго орумя бездушнаго оанна ХИ, и одичане Ирлавдё, заточ- 
ленной Нормавнами, доставили. началу Римскому побфлу надъ 
туземнымъ. Государетво ослабло; народпая жизнь исказплась; 
Датчане ‚временно завоевали наслЪд1е Альфхреда Ведикаго, и на- 
конецъ вся свобода, вся слава ослабшихъ Англо-Саксовъ ис- 
чезли ‚ подъ.: валетомъ Норманцевъ Французскихъ: но. умствен- 
ная жизнь. погибла не безъ:. слЗдовъ. и нынфшняя звладычаца 
Океавовъ получила въ наслВ де отъ Славяно-Германскихъ ко- 
лонистовъ сокровище мысли а СЪ ое лучшей 
жизна общественной. -` в вы 
Безплодно для челов$ чества было завоеване Ирада „Лонго- 
бардами, хотя многое въ ихъ законахъ обличаетъ довольно близ- 
кое сходство съ-Саксонцами. Сначала: свирфпые и разврат- 
ные какъ Фравки, но славолюбивые и: мужественные, потомъ 
(вса5дств!е ваяня' Итальянскихъ и Впзаптскихъ нравовъ) из= 
нфженные и ‘хитрые; ови не оставили: по себ ия одного доб- 


‚раго. или-величественнаго` воспомипаня. Формою’ правления бы - 


40: дружинное безначале, покоряющееся по невол$ власти ко- 
редевской: для’ сопротивлен!я вы шнамъ врагамъ. Но самая дру- 
жина не ‘была ни ‘чисто личною (какъ у Меровинговъ), ‘ни впол- 
н% свободною, ибо съ самаго’ начала: являются герцогн.. какъ 
правители почти независимые. Внутренняя связь, уже сама: по 
себЪ слабая, была еше ослаблепа разницею вЪроиспов$данйя, 
ибо часть Лопгобарловъ, принявшая христ!анство до завоева - 
ня Итами отъ Готскихъ учителей, припадлежала ар!анскому, 
а другая: часть, припявшая христанство въ Итали, Никейско- 
му исповфданню. Безсиме Лопгобардовъ пе’ могло покорить всей 
Заальшйской области. Югъ пранадлежалъ Византии потомъ 
отчасти' Сараципамъ, Римъ и Равенпа призпавали также надъ 
с0бою власть Восточиаго императора, или на дфадВ, или’ въ 


‚актахъ иравительственных». Дружина Германская `ваходила 
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враговъ въ подданныхъ’` угнетенныхъ до крайвости (ибо рабы 
ве имфли даже законнаго. брака), въ хитромъ и властолюбивомъ 
луховенств$, въ провырливой Визаптш, всегда старавшейся ии- 
тать раздоры въ Итали.п сохранявшей ‘падежду па будущее 
ея завоеване, въ глубоко-расчетдивой. полатикЪ Римскихъ:епи- 
скоповъ, созвавшихъ свою сплу в стремившахся къ ослабле- 
`н1Ю Всякой: государственной „власти въ своемъ...биижайшемь 
‘сосфдетв$ и къ основашю отдфльной церковно-политической 
державы, во всемрной гроз Сарациновт: и. болБе всего въ 
собственномъ стремлеши къ распаденю па разпыя княжества 
{Тосканское; Сиолетское, „Беневентское ни др.}. Безъ’ елавы, 
‘безъ’ поэзул,` безъ языка писанпаго, безъ пауки, прошли Лон- 
-гобарды, задавяенные властю Франковъ. н оставивъ. по с66Ъ 
Только сфмена булущихъ разлоровъ для Нтали ‘въ ар!анствЪ 
и.въ разобщениости жизан. Другое, важефйшее посл$дстве 
почти: .трехв$коваго Аонгобарлскаго владычества было ‘отд®- 
леше Рима. отъ Восточпой импери и основане папскаго кая- 
жества, изъ котораго возникла громада Западно-церковпаго 
государства, полная виъшней свлы и величия, лашеяная ввут- 
ренней стройности и животворнаго оргавизма духовнаго. 
Подобно. Аонгобардамъ погибли п Вестготы въ Испани. 
Для царства ихъ были эпохи военной славы. Силою - оруяйя 
.побфдили -они сопервиковъ свозхъ, Сармато-Алановъ. в Све- 
вовъ, изгиалн Византйцевъ послф кровавой борьбы изъ обла- 
стей проморскихъ, завоевалн часть Мавритания, н$сколько разъ 
па морф .нобъждалн ополчемя Аравйсмя; во славы. лучшей, 
человфческой она пе прюбрЪли. Долгое пребыване ‘между ва- 
родами кроткоираввыми илв просвёщенными и христяиство, 
принятое еще на восток, смягчили отчасти вхъ воциствен- 
ную дикость и поставили ахъ въ правственномъ отвошен!и да- 
зеко` вьине свирфпаго АЛопгобарда в бездушнаго Фрапка; во 
мвоговЪковое скитаню по зема$ чужой, служба ‘чужой 4Ва- 
зантйской) власти и сибшене съ чуждыми стижями . отаяли 
у нихъ часть прежнаго характера и эпергю свфжаго.. моло- 
даго народа, Немпогочисленна была дружина и завоевахелей 
Испашя ’-а`земля обширна, богата н полна ее остатковъ 
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древпей роскоши и вещественнаго просвф5щеня, данваго Ри- 
момъ побъжденному мру. Слабая народпость Готская не мог- 
ла устоять. Забыты были древШя героическя пфени, века- 
зился языкъ грубо-механическимь сыфшенемъ стих съ ту- 
земнымъ полу-римскимъ парЪ‘Иемъ, замерло стремлене къ 
поэзш, невозможное для обезъязыченнаго народа, замерла воз- 
можность развнтя` для науки, погибли благороднфйиие и луч- 
пе порывы души человфческой. Точно также погибла и вся 
народная жизнь. Завоевательная дружина, раскинутая по лн- 
цу обширной и раскошной области, разъединениая, утратив- 
шая связь кровную и даже условную связь Германскихъ дру- 
жанъ, обратилась въ безсильную аристократно, гордую и б0- 
гатую, но равнодушную къ свонмъ правительственнымъ пра- 
вамъ и мертвую даже къ народной славЪ. Но нскажеше жиз- 
ни государственной и народной, развратъ нравовъ, въ одно 
время жестокихъ и изнфженныхъ, равнодущше къ отечеству и 
мертвенность души, всЪ глубовя п неисцбльныя язвы, прыго-- 
товивИя падене Готскаго царства были ничтожны въ срав- 
неши съ искажешемъ перковнаго быта и христ'анскаго учения. 
Отъ первыхъ погибло царство, не первое и не послфднее изъ 
погибшихъ здашй человфческаго произвола: отъ вторыхъ по- 
гибло единство христанской общины и па мног!е вфка зара- 
зилась до сердца и мозга вея духовная жизнь Европы и м!ра: 

Первые Готы завоеватели были аране; побфжденпый ва- 
родъ принадлежалъь учению Никейскаго собора. Внутренняя 
слабость аранства, невЪжество его духовныхъ  старшинъ 
..многочислениость послфдователей древпе-церковизго преда- 
вя, духовная связь ихъ съ остальнымъ мромъ и внутренняя 
логическая сила мысли дали въ Испан побфду ученно со- 
боровъ падъ вЗроисновЗдашемъ завоевателей. Мало по-малу вся 
Готская дружина отстала отъ аршаиства: по побфда была не 
легка и не безкровна. Аранство защищалось не словомъ, & 
мечемъ, и вызвало протавъ себя ве мысль, а политическую, 
вооруженную власть. Готы, новообращенные къ соборвому 
символу, связывались тБснфе съ народомъ и особенно съ его- 
единственнымъ представителемъ — духовенствомъ. Церкви и мо-- 
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настыри богатфли; власть епископовъ возрастала со дня на 
день и въ то же время возрастало значен!е перваго изъ запад- 
ныхъ епаскоповъ, епископа Римскаго, къ которому обраща- 
лись глаза и надежды всфхъ народовъ, угнетенныхъ ягомъ 
аранскимъ. Соборъ за соборомъ собирался для рёшевя дЪлъ 
церковныхъ и вскор$ дФаъ государственныхъ: дружное и цфаь- 
ное сосломе дицъ духоввыхъ захватывало всяк девь бол$е 
и боле права всфхъ другихъ соеловй. Оно искажалось въ 
ожесточени борьбы: ‘оно явилось ужаснымъ въ депь торже- 
ства. Безнравственная в безсильная аристократ! Германскахъ 
завоевателей утратила равнодушемъ большую часть своихъ 
праввтельственныхъ правъ: эти права перешли къ епископамъ. 
Они возводили па престолъ и визводили царей, призуждая ихъ 
къ повпновенио страхомъ моча и мятежей; опа издавали за- 
коны граждачеюе, см5шивая ихъ съ закопами церковнымя; 
овп р$ёшали судьбу государства: но вся эта жизнь, возникшая 
изъ древне-Рилской, грубо государственной жизни, была жиз- 
ню внбшмею, безъ всякаго внутрепняго, живаго содержания. 
Нигдё пе была такъ безпредВльца власть заваднаго духовеп- 
‚ ства. Каюе же были ел плоды? Привычное къ кровавой борьбЪ, 
оно посаБ побфды издало кровавые законы противъ иповфр- 
цевъ, постаповленя ужасвыя в безнравственныя, пе устунаю- 
ия ан въ чемъ позднфйшимъ постановлешаямъ свир$пой ви- 
квизиц!а. Невфжественное и гордое своимъ политическамъ 
значешемъ н силою своихъ безпрестанныхъ соборовъ, оно, за- 
бывъ любовь и согламе и неизмфиность предашя и непря- 
косновенность вселенскихъ соборовъ, самовольно и безъ со- 
глафя другахъ церквей измЪанло всеобщий симводъ вфроиспо- 
вфданя. Не вдругъь согласился пана ва такое пзмБнеше: ‘о 
онъ принужденъ быль уступить угрозамъ гордаго духовен- 
ства п допустваъ измЪненный Символъ. Преемники слабаго 
папы пошли далЪе: она утвердили символъ Толедскаго собора, 
и христансюй мфръ былъ разорванъ на двЪ, доселв непра- 
миримыя, половины и вся исторя челов чества изм$нилась, 
получивъ новыя сфмена раздора и вражды. Таковъ подвигъ 
духовенства Испанскаго; таковъ подвнгь Готской Испав!в- 
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Нося$ нреступнаго’ ‘торжества’наступияъ дёнь тяжкаго нака- 
-завя. На берегахъ Гвадаледьт, подъ ‘холмами `Хереса де. ла 
Фронтера, сошлося небольшое войско восторженныхъ. Арави- 
тянъ, прязванвое Готскима бЪглёцами, съ многочвсленвымъ 
еполчешемъ дряхлаго: царства. Восемь лней’ длился: бой; на 
левятый архепископъ и лёта’ царя Витицы съ ихъ:дружи- 
нами подняли- знамя” измфны и. ‘бросилась ` на” хриетапъ и 
единокровныхъ братьевъ. Царство погибло: въ болотной грязи 
погибъ его послЪдвй ‘ царь, роскошный п развратвый, ` явив- 
пийся па браовное ‘поле въ великолф иной‘ колесниц, въ золо - 
тыхъ доспфхахъ и въ пурпуровой манти Почти безъ сопро- 
‚ товлешя покоролась законамъ: пслама `Готская Испашя, какъ. 
за два вфка ‘съ половиною- покорилась Испашя Рамская мечу 
Гота и Ваплала. Города “отворяян ворота своп. побфдителю, 
жители безмолвно преклоняля колфна и впереди ‘завоеватель- 
ной дружины телъ измЗиникъ арх1тепвекопъ, ифкогда гопитель 
иновЪфриевъ, теперь пропов$диикъ непобЪламаго ислама. Такъ 
сошли Вестготы съ поприща псторш. Н5сколыво ‘сотенъ 
храбрых воиновъ ушли въ. горы Арагони и въ иригорья 
Пиренейсь!я, `гдЪ крутыя дебры ‘и смуты. Мавро-Арав!й скаго 
`` царства спасли ихъ отъ тибели и’ отъ совершеннаго раб- 
ства.—И снова прошло иЪЗсколько. вЪковъ. `Исламъ ослабъ; 
Христ!анская Европа ‘окрфпла и новое царство, но уже не 
Готское, а Ромзиское, ‘съ малою -примБсью Гота п Франка, 
‚образовалось на Ниренейскомъ полуостров. и. всё прежнее 
‘исчезло безъ слфда въ быт и государственной жизни Но 
-сфмя зла, какъ и сфия добра, не гибнетъ. Разрывъ церква, па- 
чавиййся на Толедскомъ соборф, совершился вполн%, и: духъ 
безнравственнаго гоненя, зав5щанаый народу ‘духовенствомъ 
Готской эпохи, развилсл во всей ‘своей свирЪпости; в зажегъ 
` съ конца въ конецъ западной Европы: позорные костры ан- 
квизици.. Но’ подвигь Испава. еще ве совершился. Ведиый 
Генуэзецъ открылъ. для’ нел Новый СвЪтъ, и. она залила этотъ. 
Новый СвЪтъ кровью туземцевъ и озарила его пламенемъ сво- 
нхъ костровъ. И опать прошло ‘нфсволько вЪковъ и Испав, 
никогда не: понимавшая .: в5ры ‘иначе какъ релимю внфюную 
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и хриспанство ппаче какъ какой-то новый брахманизмъ съ 
Кушитскими заклинанями, бьется въ судорогахъ безсиля, 
полу-мертвое т$ло, брошенное на позоръ живымъ народамъ 
Европы. 


Единство Меровейской Франции, основанной дружиною лич-Завоева- 


ною, и всегдаши! союзъ съ властшо луховною и съ ея глав- 
нымъ представителемъ на Запад, опископомъ Рамскимъ, дали 
Меровингамъ рёшительный перевЪсЪф передъ всфми ихъ сопер- 
никами. Завоевав!е юго-западной и западной Германи до- 
ставило преемникамъ Хлодовика огромную область и неисто- 
щимый источникъ дружинныхь силъ. Отношеня ихъ къ дру- 
гамъ, восточнымъ семьямъ Германскимъ открыли имъ въ то 
же время легкое средство къ большому расширешю пред$ловъ 
государства подъ видомъ покровительства. Освободивишеся Сла- 
вяне не утратили еще завоевательнаго направленя, даннаго 
Гуннами. Опи налегали съ востока на окраины Германскаго 
мра и безпрестанно угрожали вторжешемъ. Новый толчекъ 
былъ дапъ имъ чуждымъ племенемъ Аваровъ, угнетателей и 
въ то же впемя вифшнихь совокупптелей Славянскаго м!ра. 
Дружины Славянсвя затопили Элладу и громили свонхъ за- 
падныхь сосЪдей; но этотъ напоръ, достаточный для уни- 
чтожешя или порабощеня мелкихъ Германскихъ семей, не имфлъ 
того могучаго едапства, которое при Гуйвахъ сокрушало всю 
Европу, Римскую и Германскую. Авары была прашлецами, 
иноплеменниками и инокровниками, временно совокупляющими 
силу Славянскую для своихъ личныхъ выгодъ; Гунны были 
сами Славяпе, единокровные и единодущцые братья. Франки, 
явившись покрователямя слабыхъ Германцевъ восточныхъ, по- 
бЪдили и отодвинули или покорили своихъ Славянскихъ про- 
тивниковъ и расптирили государство свое до Папповшя и Кар- 
патовъ и Альповъ Норйскихъ. Но въ то же врема они поко- 
рилн и братьевъ своихъ, освобожденныхъ Германцевъ (напр. 
Тюрингио) и зам5нили прежнюю жизпь народныхъ дружиаъ 
Фралкскою системою друживы королевской, искажая прежнйй 
оргапизмъ и его естественное развит!е преобладашемъ устрой-- 
ства условнаго или государетвеннаго. Упорнзе была защита 
35 
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сфверной и сЪфверо-западной Германи. Саксонцы продолжали 
расширять свою область н кр$пчали въ воинствениыхь силахъ. 
Приморее Фризы удерживали свободу своей болотистой и 
непроходимой стороны до самыхъ устьевъ Рейна. Общинная 
жизнь народа сохранялась еще въ лЪсахъ и между озеръ Гол- 
лавди, у Славяпскихъ Вильцевъ (очевидно Венды вильцы наи 
велиге) и Варновъ, по всей вфроятности ихъ единокровныхъ 
братьевз. | | 


Самые Фризы, не смотря на ихъ безспорное Германское начало, 
кажется принадлежать къ народамъ не чисто Германекимь н содер- 
жать весьма много Славянской примфеи. Таковъ выводъ изъ веего 
ихъ быта, отчасти изъ ихъ нарЪч1я, изъ ихъ союзовъ съ Вильца- 
ми и Варнами, изъ склонностя къ торговяВ и устройству торговыхь 
городовъ (напр. Ставоры, которой имя, внолнЪ Славянское, окруже- 
но сказками н миеами, носящими также Славяневй характеръ, какъ-то 
о казни народной за гордоеть, богатетво и за презрВнье къ хлЪбу). 
Земля Фризонсвая была безспорно Славянекимъ поморьемъ, мало-по- 
малу германизованнымь оть безпрестаннаго наплыва сосфднихъ Гер- 
манцевъ, можеть быть завоевателей, но принявшихъ бытъ и харак- 
теръ прежняго племени` туземнаго. Этимь объясняется и долгое ео- 
противлене Фризовъ противъ Франко-Гермаискихь царетвъ и глубо- 
кая взаимная ненавиете между ими и Франко-Германцами и трагиче- 
ская ихъ судьба во время среднихь вЪковъ. Вообще пельзл не за- 
мЬтить упрямой близорукости въ критик®, которая не хочетъ или 
не можеть догадаться о тождествВ пародныхъ стихШ въ Вильцахъ 
или Велетабахъ (Величавый) и Варнахъ. Жилища ихъ одни и т%же: 
жизнь политическая за одно. Самое же имя Варновъ проиеходитъ 
оть ввра, то же что вара`въ елов8 Гунниварз, или вара т. в. 
община, соглас1е или миръ. Тождество Варповъ и Вильцевъ указы- 
ваетъ опять на обния Славянскя начала въ Фризахъ и Саксопцахъ. . 
У обоихъ преобладаетъ, какъ у Славянъ, идея домовитости, хозяй- 
ства, весьма далекая отъ военной основы общества чисто Герман- 
скаго; пазваше хлЪба (149405, 1а® и т. д.) у этихъ народовъ 
происходить явно отъ Славянскаго люб» (корень хлебить, парал- 
лельное ему въ средцемь жлябать), а отъ этого слова происхо- 
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дить множество словъ, означающихь различныя граждансвя отно- 
шеня въ общеетвЪ Фризо-Саксонекомъ. Вирочемь имл хозяина #{4- 
[о54, объясилемое въ смыелЪ хлЪбодателя, кажетея ифсколько со- 
мнительныйеь: едва ли оно не происходить отъ слова злаварь (корень 
глава). Въ обоихъ же случаяхъ оно одинаково основано на Сла- 
вяцекомь понями и на Славянекомь словесномъ корнф%. 


За всЪмъ тёмъ, пе смотря ва упорное сопротивлен!е Фри- 
зовъ, ца возрастающее могущество Саксовъ, на соперничество 
Славянъ въ восточной Гермаши и на частныя неудачи (какъ 
напр. поражеше Славянами союзнаго войска Франковъ, Бавар- 
.‚ цевъ и Саксовъ въ 630-мъ году} Франкское царство росло: и 
крфичало. Оно мало-по-малу заключало въ себф почти всЪ 
силы Гермаискаго племени отъ Карпатовъь до Атлантики я 
заключило ихъ въ единство дружины королевской, системы 
аллодальной, почти столь же способной къ завоевательной, 
какъ и оборонительной войн и благошруятной для цфльности 
государственной. Дальнфйшее развите Франкскаго царства 
было остаповлено междоусоб1 ями, естественнымъь посл$дств!- 
емъ поняття о равенств$ правъ всфхъ потомковъ короля (дру- 
жиноначальника) на его наслфдство, какъ въ отношеши къ его 
собственной огромной дол$ въ завоеванпыхъ областях”, такъ 
и въ отношени къ предводятельству надъ дружяною. Фран- 
ця, раздфленная и разорванпая на части; лашилась временно 
сидъ для вифшняго дЪйствя; но мало-по-малу, послЪ крова- 
выхъ раздоровъ, посл$ ужасовъ, которымъь мало подобныхъ 
находится въ исторм Евроны и которыя сводфтельствуютъ о 
глубокомъ развратЪ, завзёзщанномъ Римомъ своимъ вковымъ 
наемникамъ и рабамъ, идея единства государственнаго и дру- 
жиннаго восторжествовала. Королевсый домъ Меровинговъ 
принялъ новые законы престолонаслф дя, устранявиие причи- 
ну прежняго раздора. Тогда выступило другое начало, дото- 
15 еще не имфвшее значительнаго вл/яшя на исторю, и до 
нашего времени не замфченное критикою историческою, но въ 
развит своемъ сгубившее Меровингскую династию и опред$- 
дившее отчасти весь ходъ истор Французской въ продол- 
жени многихъ вЪковъ. 
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Хлодовикъ былъ вождемь дружины и передалъ это право 
своему потомству: по въ то же время онъ припялъ зваше ца- 
трящя (остинпое короповаше но всфмъ обрядамъ) и благосло- 
вея!е церкви. П то и другое отиосилось пе къ дружин, весь- 
ма равнодушной‘ къ Римскому титулу и болфе чфмъ на во- 
ловину чуждой христанству, по къ туземцамъ завоеванной 
Галли. И это значеше короля-патрищя и лица полудухов- 
наго перешло къ царственнымъ потомкамъ Хлоловика и цер- 
ковь Римская продолжала ихъ называть своими любимыми 
чадами, покровителями церкви, не смотря па отвратительный 
развратъ ихъ кровавой жизпи. Наступило время умпрешя и 
единства парскаго для Францш: но тогда ярче и живее вы- 
разилась двойствепность королевскаго сана, соеданяющаго въ 
одномъ лиц вождя п царя. Высокая человфческая истина 
нравственной пдеи превозмогла. Вождь уступилъ царю. Обла- 
гороженный потомок свирзнаго и вЪроломнаго Меровинга 
явился царемъ тяшитьы и луховной правды, промбнялъ бран- 
наго коня на мирпую унряжь бФлыхъ воловъ и мечъ воина 
на жезлъ’ патр!арха. Его слуги, прикащики его домовитаго 
хозяйства (таогез Чотиз, вЪроятно тоже что Тйиметиз, пи- 
уйз съ ключами) повели на бой его воинственные рати и 
стали править дфлами дружины полузабытой королемъ. Гордая 
сила дружины не стерпфла своего унижения: она вспомниха 
свое древнее право выбирать себЪ вождя, право принадлежа- 
щее собственно дружинамъ народнымъ, но прасвоенное дру- 
жиною лачною по слабости королей. Народъ завоевателей 
возвратился къ обычаю, засвидфтельствованному великамъ ис- 
торикомъ упадающаго Рима, къ обычаю ставить царя по роду, 
вождя по доблести (Весез ех поБИМае, Чисез ех \гНие); ме- 
ры, избранпики дружипы, стали противъ короля, представите- 
ля завосваннаго народа и духовенства, свободные и само- 
властные, но признаюцие еще по видимому власть мирныхъ 
своихъ владыкъ. Франщя раздВлилась на свой дв стихш, па 
землю завоеванныхъ Римлянъ п завоевательныхъ Германцевъ, 
на Западъ и Востокъ, Невстрю и Австразю. Каждая половина 
избарала своего мера п между мерами начались раздоры, какъ 
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прежде между царями, и слабые короля по неволЬ благосло- 
ваяли побЪдителей, и правствепиое лице мпрнаго судьи вели- 
чественно рабствовало передъ торжествующими начальниками 
дружины. Гермаиекая земля была сильшзе Галло-Римской. 
Австраз!я побЪдила. Велак! родъ Пипипа Гернстальскаго по-— 
лучилъ паслБдственное зваше мера и подавплъ почти впод- 
п родъ Меровинговъ. Безсильный народъ молчалъ; но духо- 
венство не марилось съ новою власти: оно проклинахо Кар- 
ла Мартеля, побфдителя Мавровъ и спасителя Франц, поб$- 
дителя идолопоклонниковъ Фризовъ и распространителя хри- 
станства. Оно понимало вражду, едва скрытую нодъ личиною 
покровительства. Наступило время опасности для епископа 
Римскаго отъ грозы Лопсобардовъ. Онъ аросплъ покровитель- 
ства оть Фрашии; ничтожные короли не могли подать помо- 
щи; могуше меры ие хотфли ее подать безъ видовъ лпчиой 
выгоды. Глава Западной. церква отетупилса оть своихъ люби- 
мыхъ чадъ Меровипговъ п новыя любимыя чада были увы- 
новлепы. Короли Меровинги угасли въ монастыряхъ. Потой- 
ки Ципина — Карловичги вступила на престолъ, совокупляя въ 
себф и зваШше мера и зваше царя 

Такъ въ УП вЪк$ кончилась первая династия; но двойствен- 
ность началь не исчезла п празственпая идея спова презоз- 
могла. Карловинги немедленио послБ великаго Карла вступи- 
ди въ то же поприще, по когорому шли ихъ предществении- 
ки и также исчезли какъ Меровинги. Новая динаейя, Капе- 
тинеп, заманили пхъ и мродолжала прежнее дЪло, но пе утра- 
чивая вполи$ своего воинствеппаго значешя. 


Такъ объясняется особенно лице Людвига [Х-то и безсозпатель. 
ное выражеше хранцузекаго писателя: Де Доу езИе дгап4 Лиде 4е 
рах 4и тоуаите 4е Етатесе. 


Быть можетъ, Капетанги подверглись бы той же участи, 
какъ п ихъ предшествениики: по пародъ окрфиъ; по короли 
поняли, что правствеппое значеше мириаго судьи недоступно 
грубымъ понятымъ безнравственнаго племени. ВмЪсто духов- 
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наго оружя началъ правды человёческой они взлая оруже 
Римскаго права, и Филиппъ Прекрасный и его преемнаки, без- 
душные крючкотворцы, стяжали побЪлу, которую заслужили 
ихъ благородные предм5стнаки. Таковы зпачеше и характеръ 
первой Французской истори, рфзко отдЪляюшие ее отъ исто- 
рии Гермаяской, основанной на другой почв и подъ другими 
условами. , 

Побфды оружия, а еще болБе союзъ съ Римскимъ еписко- 
помъ распространили Фраяцю и прославили Меровинговъ. 
Франки, властители почти всего Запада, располагали его судь- 
бою; но вся эта внЪшняя, мертвая жизнь оставалась безъ 
плода для человфчества. Ни слово, пи пфень, ни наука не 
просыпались на въ области погибщаго Галла, ни въ дикой 
стран$ Германца За-рейнскаго. Темпые вЪка ждали новаго 
свЪта. 

Племя Германское овладЪфло западомъ Европы. Иранекое 
‚ учеше, сохраненное Израилемъ въ продолжен!и двадцати вЪ- 
ковъ и мгновенно развившееся во всемъ своемъ величит, сд$- 
лалось учешемъ и вфрою свфжихъ и сильныхъ народовъ, на- 
значенныхъ къ всемрному владычеству. Но на учеше, полное 
жизни и силы, пи народы, одаренпые пеистощимыхъ богат-. 
ствомъ разумныхъ способностей, пе могли принести плодовъ 
животворныхъ для человфчества. Народы Германеще, иска- 
жевные дикостью военной жизни въ свопхъ родныхъ лЪсахъ, 
еще болБе искаженные или развратнымъ владычествомъ Рима, 
или своимъ собственнымъ владытествойъ надъ Славаниномъ 
или Кельтомъ, сомкиулись окопчательно въ Форму условной 
дружины, въ Форму касты безчеловЪчной и угнетательной, 
исполиеной вражды и презрфшя къ слабымъ пародамъ Роман- 
скимъ или Кольто-Кумрйскимъ, поднавшимъ ихъ пгу. Учене 
мира, л10бви и просв$тлешя луховнаго, принесенное съ Во- 
стока пропов$дниками-страдальцамп, исказилось въ торжествЪ 
своемъ надъ Римскими пачэлами. Въ побЪдЪ надъ религею 
государственною и вифшнею, оно припяло характеръ религия 
побфжденной, характеръ вифшшй и государственный. Оно 
требовало не любви, а покорности, не вфры, а обряда. Един- 
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ство истинное, живое, единство духа, высказывающееся въ 
единств$ видимыхъ Формъ, замфнилось едаиствомъ веществен- 
ной пормы, и повяте объ’этой нормБ перешло мало-по-малу 
въ понят!е о власти, ставящей норму, въ понят! о кастВ; за- 
вздывающей луховнымъ дБломъ, о духовенств$, признапномъ 
за церковь по’преимуществу, и наконецъ объ одномъ епископЪ, 
епископ$ древняго Рима, выражающемь и полное единство 
учешя и полное единство духовной власти и ея безусловную 
непогрёшительность. Идея права лежала въ основЪ Римской 
жизни, п Римская жизнь, передающая повое начало проевфще- 
ня Германскимъ завоевателямъ, передала имъ ндею строго логи- 
ческаго права, не только въ бытЪ государственяомъ, услов- 
номъ н слбдовательно певозможномъ безъ подчинешя праву 10- 
гическому, но и въ жизни духовной и религозной. Кушитское 
начало логической необходнмоети проникло въ учене, зав - 
щанное Иранскою Тудеею, и придало отпошешямъ человЪка 
къ Богу значеше вфчной тяжбы, молитв5 и таинству смыель 
заклицпашя, любящей вфрЪ характеръ припудительнаго закона. 
Жизнь внутренняя и духовная оставалась еще ва Запалд® до- 
стоянемъ Кельто-Кумрйцевъь Ирландии и отчасти Саксонцевъ 
въ Британнш: по имъ суждено было призвать къ просвфще- 
но За-рейнскую Германию, а сампмъ погибнуть отъ вифшвяго 
пасиня и отъ впутренияго раздора, принесенпаго изъ земель 
Романскихъ. СЪмена зла, посБячныя Римомъ, доджны были 
прянести плодъ свой въ искажени разума. СЪмена вражды и 
ненависти, посфянныя завоевашемъ, должны были принести 
плодъ свой въ искажены духа, и Запалъ долженъ былъ сомк- 
нуться въ могущее ц%лое, извн$ пепобЪдамое в живое, внутри 
же нестройное, слабое и мертвое. Зародыши, брошенные въ 
первые вБка христ!анетва на почвЪ Германо-Римской, выросли 
и созр$ли исторею осьмнадцати вЗковъ 
Друпя были явлешя на Визаптскомъ Восток». Тамъ жизнь Ходъдьть 
государственпая замерла н только многовфковая борьба про- я. 
тивъ вифшанхъ папоровъ продолжалась безъ падежды на тор- и 
жество, безь надежды на внутреннее обловлеше. Вазаат цы, — 
заключивъ себя добровольно въ общественцыя Формы, завЪ- 
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щанныя Римомъ, утратили возможность государетвениаго раз- 
вит; по мертвенность обществеппая должна была мало-по- 
малу отразиться и на отдЪльныхъ лицахъ и заковать объемъ 
пхъ помыслов въ тБепые предЪлы одиосторонности. Между 
т$мъ велик!й подвигъ науки религюзной или наукообразнаго 
опредфлемя христанскихъ ученй совершалея мыслителями, 
преемниками Эллинскаго просвфщеня, и совершался не для 
одной Византш, но и для всего Европейскаго мра, припимаю- 
щаго отъ нея свфтъ разума и норму вЪрован!я. Безпрестанно 
являлись новыя учешя, вступали въ борьбу съ древнимъ пре- 
дашщемъ и вызывали его къ яснЪйшему выражен!ю своего еще 
невысказаннаго смысла. Споры рЪшались на величественныхь 
соборахъ, въ которыхъ участвовали духовные представители 
западныхъь областей и земель покорепныхъ дикими инов5р- 
цами; но величественнЪе самихъ соборовъ, часто возмущен- 
пыхъ безчинствомъ низкихъ страстей (папр. собраше въ Ёхесф, 
извфстное подъ именемъ Ефесскаго разбоя) была жизнь мысли, 
безпрестанно и повсеместно высказывающаяся въ послашяхъ, 
въ проповздяхъ, въ письменныхъ или словеспыхъ прешяхъ, въ 
пламенномъ участш вофхъ сословй, въ тонкостяхъ далектаки 
и въ громахъ красворзчя. Самые соборы ве опредвляха, но 
выеказывали мысль и вЪроваше, живущия въ церковной общин: 
они получали значене свое це отъ особенныхъ Формъ, не 
отъ вещественныхъ признаковъ власти, но отъ соглася отсут- 
ствующихъ христ!анъ па псповздаше, утвержденное ихъ пред- 
ставителями, епископами или духовными лицама, сидящами 
на с0борф. И такъ самое право предетавительства, также 
какъ и право приговора, ве имфло ни какой условной или 
государственной основы, но утверждалось едипственно на 
свободф духовнаго единства, не закованной пикакими поста- 
новлешями формальными. Соборъ быль ие власть, а голосъ, и 
ВЪ этомъ-то отсутствии власти формальной пстомя должна 
признать неприкосновенность его зласти разумной. 


Таково было всегда воззрн1е Востока; таково было и понят За- 
пала, покуда еще не расторглось его общеше съ Востокомъ. Отъ того- 
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то ни число присутствующихь ва воборЪ епископовъ, ни власть наи 
соглае!е императоровъ, ни согласе старшнхь ениекоповъ и пнатрар. 
ховъ, никакая накочецъ ВиБШНЯяЯ примвта, Ничто не даважо собору 
характера вселенскаго (т. е. обще-церковнаго). Такъ напр. на собо- 
рахъ, отвергнутыхъ церковью, часто присутствовало такое чнело епи- 
скоповъ, какаго не бывало и на соборахъ, названныхъ Вселенскими; 
такъ мног!е изъ нихъ были утверждены царями, многе признаны вс%- 
ми патр!архами, не исключая Римекаго (ибо рёшен!е собора Милан- 
скаго бышо подписано Тиберемъ, не выдержавшимь императорскаго 
гоненя). Общее мнЪ не было судьею самого собора, а соборъ толь- 
ко выражешемъ духовнаго и нравственнаго единства. На этомъ оено- 
ванш понятно, какъ въ послфдетви Флорентинеюй соборъ, при вефхъ 
визшнихъ признакахъ законности (ибо слабодуш!е не извпияетъ нн- 
кого), быль отверженъ Восточною общиною. Таково же быно перво- 
начальное понят!е о соборахъ и на Западв. Но въ посябдетви раз- 
вите внЪшней или государетвенной резиги подавно прежнее ученше 
и узители Запада приняли внъшиюю норму для сужденя 0 законности: 
собора, норму основанную на признакахъ внзшнихъ, напр. на за- 
конноети и прав лицъ, участвующихъ вЪ в0бор%, на чиелВ ихЪ, на 
соглайи съ Римскимъ епископомъ и т. д. Идея единства уедовнаго, 
правительственнаго (авторитета или власти) зам нила идею единства 
внутренняго или органическаго (жизненнаго). Ясцый взгдядъ на этотъ 
вопросъ есть требоване не догматики религ!озной, но здравой нето- 
рической критикн. 

Самый ходъ развитя яъ релнт!озной наук представляетъ за- 
м$чательную посл$довательность н указываетъ на стромя тре- 
бованя ума въ мВ Эллинскаго образовашя. Велиме вопросы, 
волновавшие Восточпую пмперио, скрываются теперь отъ по- 
верхпостнаго наблюдателя подъ Формулами религюзной догма- 
тики и не находятъ безстрастпыхъ ц?ниателей: но Формулы дог- 
матичесюя была неизбъжны, ибо дВло мышлешя во время цер- 
выхъ вфковъ отъ Константана было не создане новой пауки па 
свободцой силЪ человЪческаго разума, но наукообразное илн 
разумпое уяснеше предашя; а предаше перазрывно связапо 
съ формами и Формулами, въ которыхъ оно переходило отъ. 
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поколфшя къ поколфино. Иеторическй же обзоръ соборной 
дЪятельности, отстраняя веЪ подробности и случайности епо- 
ровъ и ихъ выфшшя Формы, открывасоть и глубок смыслъ 
ея и велик подвигъ, совершенный духовною жизшю Византии. 

Община, освобожденная отъ гонешя и вызваппая учешями 
Ар!я, Ллоскора и других, выражаетъ свое поняте о Боже- 
ствф: она не остается при неразвитомъ единобожи Туден, 
содержащемъ въ себф необходимо или отрицаше внутренпяго 
явлен!я (лица) въ БожествЪ, пли иризпан!е явленя (лаца), какъ 
обнимающаго собою всю сущность Божества. Она призпаеть 
три явлевя, связанныя внутренпею живою связью, свободныя 
отъ всякой случайности, и сл5довательно совершенно похпыя, и 
въ то же время признаетъ, что одно явлеше не можетъ обпять 
собою всю полноту первобытпаго Духа. ДалЪе, она отвергаетъ 
предположене, чтобы иравственное совершенство могло при- 
нвадлежать какому-нибудь духу, кромЪ первобытнаго, и кладетъ 
переходъ къ вопросу объ отношенш духа первобытнаго (Бога} 
къ созданному (человЪку)- 


РазумБется, что вЪрность рышыий принадлежитъ анализу Философи- 
ческому; истор!я разбираетъ только ходу науки, а не удовлетворитель 
ность вя въ отношени къ отвлечениому мыишленио. 


Споры несторанства и евтиапства составляютъ’ вторую 
эпоху христанской науки. Несторй отвергаеть въ Мессм- 
Искупитель божествевность, обращал ее во внфшнее вдохно- 
вене; Евтих!й  отвергаетъ человЪчество, обращая его въ ви- 
димый призракъ челов чности. 


Истор!и собственно нЪтъ дла до справедливости обвиненя, во 
сколько оно касается только до лицщъ Нестория и Ввтижя и до лич- 
наго ихъ ученя. Она разбираетъь только школу и смысль ея. 


Не смотря на видимую и прямую противуположность ие- 
сторанства ин евтих!аиства, окопчательное значеше обойхъ 
одинаково. Оба удерживаютъ и утверждаютъ совершенное раз- 
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ли е Бога и человька п несовм$стимость этихъ двухь поня- 
тй въ одно. 


Та же самая тождественность при прямомь противорфч и или аита- 
гонизмь видна и въ отношешяхь первоначальнаго буддапама къ ши- 
ваизму и про?естаиства къ романизму и вообще во воБхъ учешахъ, 
отрицающихь, но не исключающихъ пругь друга, будь они религ!0з- 
ныя или ФилосоФекя;: ни отрицаше не оспобождаетъ, ни примире- 
ще въ смыель новЪйшей Германской науки. 


Характеръ Несторевой школы, (точио также какъ и Евти- 
х1евой}, опред$лечъ быль самой почвою, на которой развался. 
Онъ принадлежаль но преимуществу Сиро-Налествнской обла- 
сти и лредставлялъ въ себЪ посомифшиый отзвукъ еврейства 
(а можеть быть и мало извЪетныхъ релийй Фипикйскихъ}, 
признавая въ Месеи только человЪка. Евтиханство, возинкшее 
въ Египтз, носило печать древне -ЁЕгниетскаго учешя, ибо, отри- 
цая человфчество въ Месеш, опо ставило самую сущность Бо-- 
жества въ страдательное отношеше къ случайпости и слБдова- 
тельно подчиняло ее законамъ вндимаго м!ра (какъ въ Кушит- 
ств$). Историческое изсл$доваше прежнахъ вЪковъ связыва- 
етъ еще ясиЪе этихъ двухъ мыслителей, такъ сильно волновав- 
шихъ Востокъ, съ прежнею жизнию Палестины и Египта че- 
резъ эбюнитовъ съ одной стороны, черезъ гностиковъ и Са- 
велля съ другой. 

Нредан!е церкви представляеть ца тотъ же актъ ковольно любопыт- 
ное указаше, приписывая Сарш евангеле, писанное подь именемь апо- 
стола Луки, а Египту евангеже апостола Марка, и признавая въ одномъ 
преобладане Месеш-жреца (обозначеннаго эмблемою быка н слВдова- 
тельно разсмотрённаго со стороны человЪфчеетва), а въ друкомъ пре- 
обладан!е Месси-царя (обозначеннаго львомъ, символомь небеснаго, 
пожирающаго земное, слфдовательно Месеш-Бога). Впрочемъ тёеное 
воединен!е церкви Египетской и евтиханетва съ древцимъ Егилтомъ 
виднфе еще въ Ориген®, чфмъ въ Савеляш. Глубокомысленный Алек- 
сандрецъ, во многомъ учитель воЪзхъ посдВдовавшихт, уччтелей, оче- 
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видно впадаеть прямымы свопми послёдетЬями въ папштеизыь м въ 
учеше о первоначальной пеобходимости, обращая самое зло праветвен- 
ц0е въ призракъ. Таковы въ иемъ слБды анцалитическаго язычества, 
не смотря на его борьбу еъ окружающимь его язычествомъ: точно 
также какь лучшая слава Запада (за искаючевемъ Августниа, ибо 
Ириней принадлежить Востоку), Вареагенець Тертуджанъ, въ борьбЪ 
своей противъ языческаго Рима и Аерики, сохраняетъ, самъ того не 
сознавая, характеръ Вушита Палестинекаго въ етрогомъ учеши о 
кровавомь искуплении, какъ заклинательномь выкуп, и Ринлянина въ 
строгомъ поняты о внзшиихь, правомфрныхъ отношешяхъ челов$ка 
къ Богу и о крещенш, какъ Да совершенномь (ориз орегайиз). 
ДальнЪйния ошибки ихъ учениковъ и осуждешя церкви очень понятны. 


Ар!й, отстраняя впутреншя явлешя въ БожествЪ, старался 
сохранить вели!е сго и въ то же время безсознательно уви- 
жалъ его, допуская въ творешни совершенство нравственное. 
Точно то же было съ Несторемъ п Евтихемъ. Одинъ, при- 
писывая человфчеству почти исключительное участ!е въ дЪль 
пскуолевя, хотфлъ его возвысить, и въ то же время унижаль 
человЪка, отвергая въ Богз возможность быть человЪкомъ. 
Другой, предоставляя Божеству дфло искуплешя вполнЪ, уни- 
‚ жалъ Божество, подчаняя его законамъ случайности. Каждый 
виадалъ въ ту самую крайность, которой хотзлъ избЪгнуть; 
оба, также какъ и Ар, полагали бездну между человфкомъ и 
Богомъ, утверждая ихъ вБчный разрывъ. Предане церкви, 
уяеняясь, положило ихъ слян1е въ одномъ‘лицЪ Месеш Бого- 
человЪка. Далфе,`въ спор съ полу-евтихяпцами (единоволь- 
никами) оно признало неразд®льпость правственнаго опредз- 
лешя (воли) съ логическимъ опредфлешемъ (сущиости) и утвер- 
дило для вевхъ будущихъ вЪковъ возможность безконечпаго 
развит!я, которое гибло въ признаиномъ разрывЪ Божества п 
челов$ ка, опред$Злешя нравественнаго и опред8лешя логическаго. 


Повторимъ, что исторя опредфяяеть только смыель погматиче- 
скаго разр шешя, а не законность его передт, судомъ Философекаго 
анализа. 
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Соборы отстояли для челов чества великое ученье, котораго 
благотворные плоды питаль его доный5 въ иродолжеши мно- 
гихъ вЪковъ, облагороживая и возвышая его помыслы и па- 
правляя его къ безконечно высокой цфаи. Объявлено было 
внутреннее тождество духа, Бога и челов$ка въ проявленши 
Месстш. Догматъ былъ утвержденъ и церковь могла успоко- 
итьел; но новая страшная буря должна была ее потрясти и 
съ нею вмфстз потрясти надолго и, можеть быть, ослабять 
навсегда Византйскую импершо. Первые вфка церкви были 
скудны обрядами п почти чужды всякой вишней Форм по- 
клопеня. Государственное торжество христанства при Кон- 
стантин$ дало свободу выъшней жизни: явались обряды, сво- 
бодио созданные для выраженя жизни внутренней и внутрен- 
наго единства; духъ искусства создалъ новыя молитвенныя 
пфени, новое христ!анское зодчество, новую живопись, екуд- 
пую въ отношени къ красот пластической, богатую въ 
смыслЪ духовнаго выраженшя, и это опать было дЪломъ Визан - 
т@скаго ма. Икона сдфлалась предметомъ любви, уважешя 
й почтительнаго поклоненя; въ темномъ народ она сдЪла- 
лась предметомъ пдолопоклонства. Противъ этого уклоненя 
отъ христанства возстали мужи сильные ревностью и ду- 
‘хомтъ, императоры прославлевные побфдными подвигами про- 
тивъ иноземцевъ: но вм$сто убЪжден!я и учешя они въ дЪлБ 
исправлевя духовнаго вооружнлясь властно. Сопротивление 
возбудило гордость; оскорбленная гордость выразилась же- 
стокими тонешями. Духовенство возстало противъ незакопиаго 
употреблен!я свфтекой власти (къ которой оно само часто без- 
закопно прибфгало). Оно чувствовало себя униженнымь п 
угнетеннымъ и вступилось столько же за свой житейсюя 
выгоды, какъ и за свои дерковныя права. Страсти разгор%- 
лись; внутрешмийй раздоръ погубилъ силы государства; истина 
затемиилась въ неизбёжномь ожесточеши междоусобицы. 
Войско, вещественныя силы и едва ли пе чистота намБрешй 
° были на сторонЪ гопителей-икопоборцевъ. Но народное уб%- 
ждене, право и истина были па сторонЪ гонимыхъ защит- 
никовъ икопъ. 


Значеше 
соборовь 
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Надъ этимъ вЪковымъ споромъ гордо см$ялась новая наука. 
Смысаъ сго-дая нел также томешь какъ и для певЪфжества 
прежнихъ церковныхъ историковъ. И тёмъ и аругимъ не 
доставало безпристрастнаго просвфщешя. Истинное значеше 
иконоборческихь споровъ весьма важоо и достойно везичя 
челов$ ческой исторш,—бол$е достойно, чфмъ мелюя войны 
и мелюя побфды дикарей надъ дикарями, которыми гор- 
дятся западная Европа и ея кровавыя лётописи. Иконо- 
борець возставаль противъ злоупотреблешя, унижающаго 
Христянство до пдолопоклонства: но онъ вмфшивалъ власть 
и принуждеше въ д$ло высшей человЪческой свободы; но его 
торжество было бы приговоромъ не надъ одними иконами, а 
надъ всякимъ обрядомъ. Защитники иконъ защищали въ нихъ 
право человЪ ческой свободы, а еще болфе право каждаго 
челов$ка н каждой общивы въ ея живомъ единств$ выражать 
свою мысль и свое чувство словомъ, звукомъ и образомъ. Они 
побфдили и ихъ побЪда спасла неприкосновевность церкви и 
ея в$ру въ самую себя и въ живую мысль, которая должна 
устранить идолопоклонство безъ всякаго вяфшняго принуж- 
деня, и поэтическую свободу обряда, и будущее художе- 
ство. Таково было дфло втораго собора Някейскаго, послд- 


. НЯГО ИЗЪ вВеливкихъ ‘соборовъ. 


Юстишан. 


Этимъ соборомъ кончила Византя свой духовный подвагъ, 
утвердивъ навсегда догматъ, наукообразное выраженше мысли, 
отстоявъ обрядъ, поэтическое выражене жизни. Этотъ под- 
вигъ останется незабвеннымъ и будетъ оцфненъ вполнЪ, когда 
западная Европа освободится сколько вибудь отъ своей гор- 
дой неприязни къ Востоку, а наука отъ своей тупой одво- 
сторонности.: 


Жизнь нолитическая Византши не соотвфтствовала велнч!о 
ея духовной жизни: но и она была не безъ славы и пе безъ 
подвиговъ. Ни одно государство въ мЪ’ не выдерживало 
такихъ безпрестанныхъ, такихь грозныхъ иапоровъ; на одно 
такъ долго съ нимъ не боролося. Волна за волной набЪгала 
съ сЪвера и востока; бЪдстые за бЪфдстыемъ обрушивалось 
на ветхое здане Римской государственности и оно держалось 
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только живущимъь въ немъ духомъ Эллинскаго разума и про- 
свфщешя. Гроза Германи. и завадиой Европы, Аттила и его 
Гунны отступили передъ гордою смфлостью Марюана. Опу- 
стошительный потокъ обратился на Нталиюо; но Марюава не 
стало и его недостойные преемники не умБли поддержать 
честь государственную. Обломки Гуннскаго ополченя, Гепиды 
и Славяне, (Венды и Анты) грабили сЪверную Придунайскую 
область; Вандалы: грабили Целопоннесъ. Своевольные слуги и 
наемпики имперш, Остготы вели междоусобную войну и на- 
конецъ, соеданивъ свои силы подъ предводительствомъ ве- 
ликаго Оеодорика, создали новое независимое царство въ Ита- 
ли. Кавказске горцы и Пераяне опустошали весь востокъ, 
а будуш!е завоеватели полмра, Арабы-Сарацыны врывались съ 
юга въ Сирю и Палестину. Въ вервой половин щшестаго в*- 
ка взошелъ на престоль Византйсвй государь, памятный въ 
истори человЪчества. Безприм$сный Славязинъ, сынъ Славяп- 
скихъ родителей (какъ видно изъ ихъ именъ, а особенно изъ 
имени матери — Бфгленицы), Управда былъ празванъ на цар- 
ство. Имя свое онъ перевелъь на правятельственный, латин- 
ск языкъ и назвалъ себя Юсташаномъ. 


Если бы нужно было еще доказывать, что Славяне были иекон- 
ными жителями Придунайекой стороны, и опровергать нелфпое мн*- 
Не о движеши. Славянъ, будто бы врёзавшихея въ Европу волфдъ 
за Гуннами, то имена Управды и его родителей одни уже могши бы 
достаточно. убЪдить самыхъ упорныхь скептиковъ. Ни Гунны, ни 
Славяне пе врывались въ имперю по половины У-го вфка, а Юсти- 
шянт родился отъ Славянскаго отца и Схавянской матери въ 489-мъ 
тоду и ни одинъ писатель, ни изъ ВизантШекихь, ни изъ Запад- 
ных, не ечиталъ и ие называлъ его варваромъ или нноземцемь. Не 
явно ли, что онъ быль Славянинъ-туземець, потомокъ старожиловь 
Иллири и браки? 


Ни воинственныя доблести, пи крфпость духа не отличали 
Юстинана-Управды. Чуждый ратному дЪлу, агралище при- 
дворныхъ .интригъ п развратной жены, не внушающий ни стра- 


560 

ха народу по добросердечно, ни глубокаго уважешя по не- 
достатку твердости и самостоятельности въ дЗлахъ правлешл, 
Славянск императоръ Визаитш одною силою любви къ прав- 
ДЗ и кь просвфщенио, однимъ истянно-челов$ческимъ сочув- 
стемъ съ человЪчествомъ пробудалъ стихи мысла и жизни, 
заснувш!я въ государств, но еще уцфлЪвиия въ членахъ его. 
Его эпоха была эпохою славы слишкомъ мимоходной, но она 
останется навсегда замфчательною по своему вляшю на нзу- 
ку права и на религозное искусство. | 


Действия Юетишана въ подробностяхъ своихъ предетавляють ча- 
сто или жестокость или безеиле: въ общихъ начерташяхъ и нам$- 
решяхьъ они запечатлёны велищемъ и глубокимъ чувствомь хри- 
спаяства н правды. Безъ уважешя нельзя вепомнить объ государ, 
требовавшемь отъ Кавказекихь дикарей, чтобы опи впредь не ско- 
пили плзпниковъ, и рёшившемся па войну для этой одной цФли. 
Требовае Юстинана напоминаеть отизневе челов%ческихь жертвъ 
въ Кароагень по приказано великаго сына Гистаспова. Чисто нрав- 
ственныя побужденя такъ р®дко являются въ истори, что она не 
имфеть права миновать ихъ безъ внимавя. 


Африка была. снова вырвана у Вандаловъ, Италя у Вест- 
готовъ. Велисарй и Нарсесъ напомнили мру о прежнихъ 
торжествахъ Рамскаго оружя и Германскимъ дикарямъ о ни- 
чтожности ихъ нестройнаго мужества передъ образованною 
силою Рима. Пере!я была удержана въ своихъ гравицахъ, пе 
смотря на предпримчивое славолюб!е и воинетвенность Хозроя. 
Славянск!е Болгары отодвинуты за Дунай. Земля Византййская 
расширилась снова отъ Касшя и пфпя Демавендекой до Атла- 
са и Западнаго океана. Зодчество вспомняло свое древнее ве- 
личе и своды СофШскаго собора см$ло поднялись къ небу, 
какъ духовный гимнъ, въ урокъ булущимъ вЪкамъ и въ сви- 
дЪтельство неумирающей художественпости на землЪ Эллады. 
Полное величественное собраше гражданскихъ закоповъ 
(лучний памятникъ древняго общественнаго м?ра}, составлен- 
ное подъ надзоромъ самого’ императора, спасло для потомства 
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выражеше праводатной мудрости Рима, мудрости часто со- 
° блазцительной и вредной для нов5йшихъ народовъ, но еще чаще 
богатой паставлешями для воЪхъ временъ н безъ сомнфвя пи- 
кзмъ пе превзойденной. Таковъ быль подвагъ Юстивана: но 
онъ пе могъ остановить надешя государетвеннаго. 

Слишкомъ биленъ быль вофиний напоръ и слишкомъ слабъ Языче- 
быль внутреншй составъ государства. Право, переданное Ри- христрви- 
момъ завоеванному Западу, было для него только полнцейскамъ ская сти- 
уставомъ благочашя; тоже право переданиое Эллину, было ти 
для него только наукою, которую онъ разработываль наравн8. 
съ другими, по которая, обогащая сго разумъ, мало отража- 
лась въ его жизни. Догматика закона. дйствавала столь же 
слабо на общество, сколько и догматика религозная; онЪ 
процв$тали одинаково какъ отрасли частнаго знашя для каж- 
даго отдЪльнаго дица н одннаково оставались безплодвыми для 
жазпи народной. Сверхъ того самое право Ремское, чудно- 
логическое развит!е условныхъ и произвольныхъ данныхъ, пе 
имвло ничего общаго съ чачаламъ новаго вфрованя, привята- 
го со временъ Константина. Разд$леше человЪка на хриет!а- 
нина, асвета, равподушнаго ко всей внфшией жизни, и на хра- 
станина страдательнаго, покоряющагозя случайнымь заковамъ 
государства, сохраннлося. Право гражданское, точно также 
какъ н право государственное (да едва-ли они могутъ быть 
строго отд$лены другъ отъ друга) было независимо отъ вЪры. 

Цари, паперекоръ христанетву, назывались божественным 
(@1из} и величались нашею впчностию ([регепиаз поза); за- 
ковы о бракЪ, о рабахъ, о собствепности и пр. сохраняли 
неизгладимую печать языческаго равполуция къ началамъ прав- 
ственяости. Перковь, сознавая себя совершенною, не прила- 
гала н ие старалась приложнть себя къ вфчно песовершен-. 
ному устройству общества, дозволяя ему пользоваться дву- 
смысленпымъ правомъ называть себя христ!апекимъ по вфро- 
ясповфданио лицъ, составаяющехъ оное. Она была права, ибо 
черезъ такое равподуние ко всему временпому сохраняла въ . 
пеприкосповенпости внутреннюю чистоту п свободу своего у- 
чешя; по съ другой стороны она не патала въ душф граж- 
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данина правственнаго стремлешя къ согласно между его обя- 
зациостями гражданскими ин чоловфческими, она це виушала 
ему надежды на лучшее будущее п ие напомниала ему вели- 
кой истины, что вафшияя Форма должна, поздио или рано, 
сдЪлаться выражешемъ впутреипясо содержашя, и чго право 
должно наконецъ опереться не на условныя и произвольныя, 
но на вфчныя и человфческя начала. Празнавалась просвф- 
тительная сила христянства; но пе сознавалась его строитель- 
ная сила. Такое раздвоеше удержалось до копца Вязантй- 
ской имперш. Правда, христ!аиство не осталось безъ вляня 
на науку гражданскую; мног!е частные законы измпились; 
но не было во всЪхъ этихъ измБпеняхъ ни полноты, пи с03- 
нан!я. Право сохранило свою пезавасимость отъ в5ры и сл$ло- 
вательно отъ самой жизни парода или отъ ея лучшей части. 
Непримиренныя половины остались одипаково безсильными. 

Государственное право пе подвинулось пи па шагъ. Визаи- 
я не знала, также какъ н Римъ, закововъ нрестолопасаЪди. 
Народное избран!е было ипетиннымъ, хотя и пепризнаннымъ, 
основашемъ права на престолъ, и самое паслфдство по рож- 
деню сопровождалось дЪйствательно нли безмолвпымъ избра- 
н1емъ, или вфичашемъ преемпика еще пря жизпи предм5ет- 
ника. Точно тоже было п въ Рим$. 


Поэтому строг судъ историковъ надъ возмутителями и притяза- 
телями на престоль очень нельть, когда отноентея къ нетори Рим- 
ской импери. Въ немь выеказывается крайнее незнаше коренныхь 
началь государства, 


Со временъ Траяна вполн освободились провинции отъ сто- 
лицы й утвердили за собою право па пзбраше имиератора. 
Этотъ перодъ продолжается до окопчательнаго раздфлешя 
импер!и на восточпую и западную. Западная пала; восточная 
должна была въ умепьшенномъ объемБ повторить п дЗйствн- 
тельно отчасти повторила явлешя великой Римской державы: 
но новыя случайности жизни измфиили выражене прежняго 
начала. Провинции, безпрестанно паводненныя, отчасти даже 
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населенныя варварами, утратили память своего права пли воз- 
можность имь пользоваться. Граждапе-христтапе, раздвоен- 
пые въ душ своей пепримиренпыйгь разпогласемъ жизоп ча- 
стшой, храстанской в жизпи государственной, языческой и 
Римской, стаповились со дпя ва день боле равполушиьмя къ 
общегосударствениому дФфлу и предоставляли свою судьбу 
области ближайшей къ средоточшо правительства: такимъ об- 
разомъ повая столица, Визапти, богатая по своему положено 
на торговомъ перепутш, охраненпая моремъ п стфвами почти 
непраступнымия отъ пашествя пноплеменниковъ, средоточие 
пауки п просвфщешя, а еще болЪе ‘средотое вс$хъ често- 
люб и своекорыстныхъ страстей прпобр$ла права, вырваи- 
ныя силою провинщй у своеволм Римскаго п спова утрачен- 
пыя ихъ безсиемъ нп равподушемъ. Оша сдфлалась не сто- 
лицею, а виоли$ правитольпицетю государетва. 


Ирак, спаситель имперш, былъ едва-ли ие послёднимь императо- 
ромъ, даниымь провинщею всей империг. Друме, нришшедцие также 
изъ областей, или поднятые на преетолъ войскомъ, опиралиеь веег- 
да на парти, существующ!я въ столицб; вообще же эти примБры 
довольно р$дкн. 


Жнзпь пмпери сосредоточивалась въ столицЪ. Возмущен!я 
провинцй, часто спразедливыя п благородныя, пбо возника- 
ли изъ потребности правды и доблести въ тосударф, зам- 
нились возмущенями развратной столицы п заговорами веег- 
да и вездЪ развратнаго двора. Избраше пародпое было так- 
же слЪпо, какъ и естественцое прееметвс престола. Но и пре- 
столонаслЪ де родовое было сопряжено въ Вазанти съ боль- 
шими неудобствами, ч$мъ гдЪ-либо. Раздвоен!е чедовЪка и 
гражданаяна убило яеизнь правовъ гражданскихъ; оно же убило 
п жизнь нравовъ христанекнхъ. Развратъ частный былъ так- 
же великъ, какъ и развратъ гражданскй (хотя онъ безспор- 
но быль мепфе гпусенъ, ч$мъ на Запад$ въ эпоху среднев$- 
ковой простоты, хваленой пристрастемъ и невЪжествомъ, или 
ВЪ эпоху первыхъ Германскихъ государствъ до Карла Вели- 
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каго}. Молодой государь, заражеициый нороками города и’`дво- 
ра, при восшествы своемъ ина престолъ ие паходиаъ пи од- 
ной точки опоры, пи въ себЪ, ип впЪ с0бя; и всЪ его успаы, 
если опъ быль (какъ чаето случаловь} одарешъ величемь ума 
и душа, сокрушалчеь объ мертвепиость общественнаго тБла, 
уже неспособиаго принять новый духъ жизни и счлы. Шна- 
че и быть не могло: ибо шаткая случайность естественнаго 
престолонася$ мя исправляется только постояпетвомъь жазыхъ 
обычаевъь и нравовъ обществепныхъ. 

Такова была судьба государства, сковачнаго въ Формы, з3- 
въщачныя язычествомъ, скованниаго великими восномиташами 
прошедшаго, скованнаго прежнею славою и свосю пародною 
гордостью, припявшаго хрястаиство, по по освобождениаго хри- 
станствомъ. Мертвое тзло Эллино-Римляница давило христ!а- 
нипа. Жазць духа и мысля, жаръ поэзии, всё лучшее и свя- 
тое бЪжаяло изъ общества, которому пе хот$ло покориться и 
котораго побЪЗдить не ‘могло, въ иустывныя обители Египта, 
въ нагорвые монастыри Эллады п Сирш, оставляя государ- 
ство па произволъ разврата п корысти, на добычу пензбЪж- 
наго п неисцфлимаго гшешя. 

Великая эпоха Юститана должна была скоро миновать. Ея 


вели\е принадлекитъ кроткой п разумной личности импера- 


Авары н 
Болгаре. 
Ихъ отио- 
щен! къ 
Славя- 
вамъ. 


тора, многя изъ ея бЪдетий прападаежать его слабодушию: 
ея безплодность для пмпер принадлежить мертвениости са- 
маго государства. Недостойпые преемпики слЪдовали за Юс- 
ташаномъ. | 

Между ТЬмъ волнеше средней Азш бросало все болфе и 
боле пароды ея па область племенн Ирапскаго. Вониствеп- 
ные жители Алтая, Турки, разрушили царство Гушювъ восточ- 
ныхъ (Ефталитовъ), осповали повую державу въ колыбели Сла- 
вяпскаго племени (Бактр) п трозпаи Иерей, которую суж- 
дено было имъ въ послЪлствит завозвать; отряды нхЪъ иро- 
никали по сфверному берегу Касшйскаго моря до Кавказа и 
прорывались черезъ его сибжиую преграду, пан, дружась съ 
Византею, нападали на Славать и Финно-Турокъ Придоп- 
скихъ, пли, ссорясь съ нею, опустошали ея владфшя на сЪ- 
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верпомь берогу Чернаго моря и разоряли Босфорске города 
въ ТавридЪ. Движеше Гунновъ еще це кончилось. Во время ве- 
ликаго Аттилы опи, оставляя въ покоф Византио, освободали 
своихъ братьевъ, заналныхъ Славянъ, отъ ига иноземцевъ и, 
поколебавъ Римскую пуперию, бросили испуганныхъ Герман- 
цевъ па землю Кельтовь п Рамлянъ п на край Европы. Т$- 
же Гунны подъ именемъ ФБолгаръ (Приволжцевъ, отъ Болги 
— Волги) стали мало-по-малу переселяться съ Волги на бла- 
годатпые берега Дуная и набЪфгать па область Визант!Яскую. 
Слабфе п слабфе стаповплось населеше Славянское па ВолгЪ, 
сильнЪе п сильшфе становился папоръ Фанно-Турецкахъ и 
Кавказскихъ пародовъ. Болгаре, также какъ и Гунны, приняли 
уже (какъ мы видфли, и какъ засвидфтельствовано Китайскими 
лЪтописями) въ составъ своего казачества Уйгуровъ, бъгле- 
цовъ изъ средней Аз; по въ нихъ еще преобладала Сла- 
вяцекая стимя п, пе смотря па враждебныя столкновешл съ 
Славянами-старожилами Иридучайской стороны, онй скоро 
стали жить и воевать съ памп заодно, все болфе и болфе 
очищаясь отъ незначительной чужепародной примфен, Другое 
бЪдстве грозило мпру Славянскому и Византия. 


Поверхностная критика нЪеколькихь нёмецкихъ писателей утвер- 
дила пли породнла въ ученомь м} мнёШе о жестокой первона- 
чальной граждф Болгаръ, иначе Волаховъ, противъ Сдавянъ, и о 
бЬгетв Славянъ передъ нями съ Дуная на сЪверъ и т. д. Мибые 
это почти не стоить опровержешя. Можно ли предположить силь- 
ное переселеше семей Славлянекихь па сфверъ въ то время, когда 
нанболфе ярляетея пхъ иеудержимое етремлеше къ югу? Можно 
ди думать, что он® вт УГиъ столётш ушли къ истокамъ Эльбы 
(илн Лабы) и къ верховьямъ Дифира, когда въ концв пятаго и 
во вее продолжеше шеетаго они нападають на землю Византйекую 
и на ефверо-воеточную Налалйо; когда накоцень онЪ въ концё УГ го 
вфка составляютъ главную еплу ополчешй, осаждающихь ВизантИю» 
а въ начал УНП-го перовеляютея ло приглашению императоровъ ц8- 
лыми, большими племенами въ опустошенную Паннонио и Дал- 
маю и мало-ио-малу завоевывають всю Элладу и самый Пело- 
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поннезъ, гдз доселЪ живутъ ихъ потомки, подучивийе недавно но- 
вую жизнь и свободу подъ именемъь Грековъ? Мише о бЪгетвЪ 
Славянт, съ береговъ Дуная на сЪверь нередь Болгарами (тфми же 
Славянами, отдфлешемь древияго Сако-Гунскаго казачества) ие вы- 
держиваеть разбора: оно основано на весьма простой ошибк$. Бол- 
гаре называлнеь также и Вологами (в$роятио Вольгары по дДвумъ’ 
произношешязгь имени Волги), а имя Водогъ ввело старыхь лЪто- 
писцевъ въ обманъ. Они смз шали его съ именемь Волоховъ или 
Влаховъ, т. е. Кельтовъь (отъ Газль, Гаэлахъ), завосвавшихъ въ древ- 
ности часть Придунайекой стороны, Чехпо, гдЪ они оставили свое 
ныя (Бойевъ) и землю Прикарпатекую, (теперешний Галичъ и мо- 
жеть быть часть Волыни). Имя же Цельтовь, вЪковыхъ владВте- 
лей. бъверной тали, было перенесено Славянами, также какъ и 
Терманцами, на Мтальянцевъ-Римлянъ, и предан о бЪгетвВ перейъ 
древними Влахами-Вельтами ин особенно Римиянами во дни Траяна 
и паденя Гетовъ было перенесено полу-ученымь, полу-забывчивымь 
потометвомъ на Болгаръ (Вологовъ), Славянъ, которые никогда своей 
братьи ни откуда не выгоняли. Вто ие узнаеть Римлянъ по ихъ 
языку въ переродизшихея ихъ потомкахъ, Валахахъ? и кто зам$- 
тилъ что нибудь неславянекаго въ Болгарахъ? 
. 


Отъ востока и очевидпо отъ юго-востока теперешней Рос- 
си двинулся воинственный народъ, свирфцый и грабительный, 
враждебный всфмъ другимъ пародамъ и совершенно чуждый 
всякому просвзщешю. Этотъ пародъ явился подъ именемъ Ава- 
ровъ. По нравамъ свопмъ олъ могъ бы быть праписанъ и до- 
сел приписывается къ в$тви Фицно-Турецкой; ино Восточпыя 
лЪтописи не зпаютъ его имени. Первое его появлеше па усть- 
яхъ Дона писколько не указываетъ на Средие-АзШекую ко- 
лыбель и имепа кпязей Аварскихъ в многмя особенпости въ 
ихъ обычаяхъ также пе указываютъ па семью Тюркскую. Пра 
теперепиихъ даппыхъ трудно и едва ли возможно опредЗлить 
истипное пронсхождеше Аваровъ: одпо только безпристрастное 
и ученое изелфдоваше особенпостей пар$чя Аварскаго въ го- 
рахъ Кавказскихъ представитъ, можетъ быть, со времепемъ лап- 
ныя для разрёщеншя этого тёмиаго вопроса. 
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. Разумфется, надобно будетъ отдалить всю стихю Тюркекую, заня- 
тую Аварцами оть сое дей, и опредфлить стихи, принадлежащя въ 
особенности ихъ малой семь. 


Двнжеше Аваровъ очевидно шло на перерфзъ направленю, 
взятому Болгарами па юго-заладъ отъ средпей Волги къ устью 
Дуная п само было направдепо прямо на западъ или даже на. 
- сфверо-западъ. Страна Прикавказская была точкою отправ-. 
лешя, далъе которой пс возможно проелЪдить ихъ. Возврат- 
наго движешя Аварскаго варода пли отдфленя отъ него ка- 
кой пибудь вЪтви исторя пе знаетъ, а между тфмъ имя ихъ 
сохранилось съ ихъ воннственною славою въ неприступныхъ 
горахъь сЪверо-восточнаго Дагестана: слФфдовательно нЪтъ ни- 
какой разумной причнвы искать имъ отечества внф Кавказ- 
ской области. 


Сывшно бы было предполагать тождество Аваровъ и мнимыхъ Аби- 
ровъ ВизантШекихь писателей. Абиры, какъ уже сказацо, ничто 
иное, кавъ простое искажене слова Сабиръ, Сянъ-б (какъ Манд- 
журъ- Манджуй и Татаръ—Таташь). 


Но всЪмъ вфролтностямъ Аваровъ должно считать оста 
комъ первожителей Кавказскихъ, обломкомъ того великаго и 
завоевательнаго племени, которое грозоо меча и дикаго му- 
жества разгромило всю западную и среднюю Европу и бро- 
спло свом колошы далеко па югъ въ Испанию и Итажю и 
сфверную Грецио, — племени Кельто-Кумрйскаго. Имя уже из- 
вфстное въ далекой Галли (папр: въ земл$ Батуриговъ городъ 
Аварикумь), гремфвшее въ Итали и Чаннони подъ другою 
Формою Омброновь и Амброновъ появляетсл снова въ свонхъ 
обфихъ Формахъ, —Аваровъ у Византйцевь и Обровъ у Сла- 
вянъ, п оно является опять со вс$мъ прежвимъ ужасомъ не- 
укротимой воииственности. 


Разумветея, не должно предполагать полпаго сохранешя Кельто- 
Вуиршской стихи во всей ея чистотв оть У[-го вЪка прежде Р. Х. 
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до УТ-го новжб Р. Хр. Это бы бы предположене безумное, 060- 
бвнио при огромномъ и безнресташюмъ движеши пародовъ на Вав- 
казЪ и при его подножыхь. Но нельзя не замфтить, что и тенерь 
въ сфверцомъ Датестатв сосфди н кажетея однопломенники Авар- 
цевь, Ингуши, пазываютъ себя Галами ни что въ юго-восточной 
Венгри, гдв по вовмъь вфролтностямь сохраниливь еще потомки 
древнихъ Аварцевъ, горный Шотланлець узпаеть еще свой нестрый 
тартанъ и слышить волынку, любимую музыку своихъ родныхъ до- 
линъ. Можеть быть вамов имя волынки, какъ и области Волынской, 
Удержало память о Гальспомъ начал. 


Отъ Кавказа двипулись Авары въ половийЪ УТ-го вка на 
устья Дона, перехватили путь Болгарамъ, побЪдили ихъ, так- 
же какъ и ихъ союзниковъ Антовъ, разбили отдЪльныя семьн 
`Уйгуреюя, кочевавшия въ то время по всей степной области отъ 
Волги до Дуная, вфроятно увлекли пхъ съ собою и, накопляя 
все новыя и новыя силы, завоевали илн разгромили всю 0б- 
ласть Прикарпатскую, землю Чеховъ и Венедовъ, и проникли 
въ Турингио и къ границамъ Меровингской. державы. Множе-- 
ство пародовъ (между прочимъ всё Уйгуры) въ то время 65- 
жлли передъ восточными завоевателями изъ Средней Аз въ 
Европу и прорывались черезъ Волгу въ древнюю область Сла- 
вянсвую. Безснльные п не связанные между собою постоян- 
вымъ союзомъ, они бродили по безпредфльной землЪ, набЪгая 
на селешя, грабя ихъ или налагая на нихъ временныя дани. 
Возставалъ ди какой нибудь вождь смЪлый и предорамчивый 
или новая семья приходила изъ другой страны, вс$ разроз- 
пенпыя кочевья сливались воле или неволею въ одну могу- 
чую дружину и стремились пеудержимо па области сосфдшя . 
дял завоевашя и грабежа. Слабфла семья или орда, правивитая 
всЪмъ союзомъ: части распадались и ожидали поваго средо- 
точ1я для новой совокуппой дЪфятельности. Такова почти вся 
лЪтопись Средней Азш, таковы явлешя степей Приволжекихъ 
и Приднфпровскихъ. Авары были по всёмъ признакамъ па- 
родомъ немпогочисленпымъ, по мужественнымъ и привычнымъ 
къ боевой жизни и, побфдивъ разсфанныхъ Уйгуровъ, они у- 
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крфпили себя частью побфжденвыхъ дружинъ; побфдивъ Сла- 
вянъ, опа стали въ пхъ главЪ для новыхъ завоеванш, обфщая 
имъ охрану отъ другихъ непрятелей, Фрапковъ, Тюрковъ или 
Византйцевъ, и’ повыя простравпыя владфня. вт, богатыхъ 
странахъ юга. Оня дЪлалнсь средоточемъ Славянскаго казаче- 
ства, постоднцымъ войскомъ, около котораго стекались без- 
домные удальцы, предпочитавиие разгулъ боевой жазни мир- 
ному быту въ своей родной сельской общин; они вскорЪ ед$- 
лались владЪаьцами и угнетателями края и двинули пВлыя пле- 
мепа Славянскм къ стЪнамъ Византи и въ самую внутрен- 
ность Эллады. Нестерпимы были оскорблешя, наносимыя Ава- 
рами Славянамъ, несноспы ихъ поборы и грабительства, (подъ 
видомъ зимняго постоя, продовольствия п т. д., по словамъ за- 
падпыхъ’ лфтопиецевъ). Оскорбленя п грабежкъьвызвали на- 
копецъ сопротивлеше и возсташе. Авары пон, задавлен- 
ные превосходно силою Славянскою: но во время своего по- 
луторавЪковаго владычества они дали му Олавянскому за- 
воевательное движеше, не разъ угрожавшее парству Франковъ 
на западВ и Лонгобардовъ въ Итали, уппчтожившее въ Илли- 
ри Германское паселене Гепидовъ, обхвативщее вс1о древнюю 
Грецию, потрясшее Визапейскую имперю, но въ то же вре- 
мя влившее свЪжую п здоровую кровь въ ея ослабщйя и ис- 
тощенныя жилы. Первое направлеше Аваровъ, также какъ п 
ихъ предшественниковъ, Кельто-Кимвровъ п Кавказских 'Язъ- 
Зпговъ (Адиге— жители западнаго, Авары-—восточнаго Кавказа) 
было на сЪверо-западъ. Остановленные сильными Вендами. 
Приэльбскими или привлеченяые богатствомъ древней Чан- 
нопзи (теперешней ЗВенгр), они перенеслись въ роскошный 
равнины страны Придунайской и тамъ основали свое глав- 
ное кочевье, свой царсюй или правительственный кругъ. Н$- 
которыя семьи Славянеюя, предпочитавиия маръ битвамъ да- 
же за свободу, покорились имъ и признали ихъ правнтель- 
ствениую власть; другя, гордыл своею военпою славото и дав- 
нашнею свободою, вступили въ борьбу и были побфждены. 
Такь погибли сильвые Авты Прикарцатске, Сфверяпе (Себи- 
ры) и Эфталаты Нридонсюе (очевидно тфже Гунны, которые 
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известны подъ именемъ Эхталитовъ въ истори Перс, и оче- 
видно Славяне, по ихъ соединешю съ СЪверяпами); такъ Бол- 
гаре послЪ безполезной борьбы прекратнан переселене свое 
на Дунай и заключились на время въ области Приволжской. 
Владычество Аваровъ было пепродолжительто. Мпогя Сла- 
вяисвя семьи освободнлиеь еще въ коп УТ-го стол тя; Вен- 
ды и Сербы сфверо-западные отложнлись въ начал УИ-го; 
ихъ прамфру посяфдовали пароды па сфверъ оть Карпатовъ. 
Венды Горитапсюе (Каранты) п Чехи подъ предводительствомъ 
какого-то Франкскаго кувца Само (лаца очевидно вымышыен- 
наго и едва ди ие родившагося оть слова Славянекаго сами) 
основали пе надолго самостоятельное государство, передъ ко- 
торымъ бЪжала ве только полчища Авареюя, по и дружвны 
Франковъ, Сакефвъ и Лопгобардовъ, побЪжденныхъ въ 630-мъ 
году при ВО тибург$. Болгаре Приевкспиеве вступила въ 
союзъ съ ВизаптИцами и одинъ изъ ихъ князей въ 619-мъ 
году уже принялъ храст!анство (очевидное доказательство пе- 
тюркекаго происхожденя Болгаръ); Болгаре Наннонске (со- 
юзники Аваровъ} потребовали уже первенства и назначеня 
начальника всему союзу изъ ихъ племени: но время еще не 
наступило. Славяне сфверо-западные дЪйствительно 0освобо- 
дились, также какъ и западные, подчинявшеся въ посл$дстви 
Аварамъ только по временамъ; по Прикарпатеке Славяне бы- 
ли побфждены н освободились уже поздн$е. Болгаре Панпон- 
ске были почти истреблены, Приевксинсме снова принуж- 
дены къ покорности, Авары устремнли всю силу Славянскаго 
мтра на Византию. | 
Маври- Велика была гроза надъ Византюю. Царетво Сассанидовъ 
м въ Персш клонилось къ упадку отъ безсвязности государст- 
Е веннаго состава изъ одичавшихъ и полунезависимыхъ паро- 
за Пуцай. довЪ, соединенныхь только внфшними узама царской власти, 
и отъ внутренней слабости государственной религи, магизма, 
утратившаго свою чистоту и принявшаго въ себя весь харак- 
теръ заклипательнаго Кущитства. Христанство проникло да- 
леко въ древёй Иранъ до самой Бактрш, ея сЗверо-восточ- 
ной окопечности, гд$ разсказы Витайсквхъ путешественниковъ 
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указываютъ весьма ясно въ [У-мъ вфкВ на пасхальные обряды 
христ!апъ: но древняя в5ра еще не утратила своихъ поклон- 
никовъ. Они возстали мечемъ и муками противъ новаго испо- 
вЪдан!я. Раздражене народнаго Фанатизма возвратило времен- 
пую силу умирающей релими и вслабшему государству. Зна- 
кометво съ Эллинскимъ мромъ и занятыя отъ него вещест- 
венныя усовершенствованя дали Персш повыя снлы для воен- 
цой дзлтельпости. Слабость Визаптш, сдавленной напоромъ за- 
дунайскихъ Славянъ, управляемой ничтожными государями и 
потрясенной религюзпыми спорамн, позволили Персидскимъ 
царамъ воспользоваться счастдивыми обстоятельствами для 
распространеня и укр$5пленя своей власти. Держава Саеса- 
нидовъ блеснула передъ своимъ конечнымъ падешемъ славогю, 
досел$ не забытою на Восток$, и великими царями, которыхъ 
имена гремятъ еще въ народныхъ пфеняхъ племенъ ЗаевФ- 
ратскихъ. Гунны Эфталяты (очевидная смЪсь Восточно-Иран- 
ской стихш и Тюркскаго наплыва), долго вхадфвиие Персею 
или разорявийе ее данями и набЪгами, были побфждены и поч- 
ти упичтожены, пригорье Кавказское было завоевано или при- 
нято въ союзъ, нашестыя Тюрковъ отражены, Сирйя и часть 
Малой Азш опустошены. Въ это время двинулись Авары че- 
резъь Дунай п дружно двинули съ собою всю силу Придунай- 
скихъ Славянъ. Войска имнераторовъ бфжали, крфпостп былн 
обойдены или взяты: потокъ дикарей затопалъ всю Мазио и 
Юракю, и стфны Византшм едва могли спасти ее отъ Аваро- 
Славянской дружины. Въ это время голосъ народа возвелъ на 
престолъ императора достойнаго и великаго полководца. Го- 
суларетво погибало, области Азш были завоевапы или опу- 
стошены Персами; области Европейсмя были въ рукахъ Сла- 
вяиъ и Аваровъ. Онъ купилъ золотомъ временный миръ у 
сЪверныхъ непрятелей и обратилъ оружие противъ Перам. 
ПобЪжденные Переяне просили мира и возвратили отнатыя 
области; покровительство Маврикя возвело на престолъ Пер- 
сидскй законнаго наслЪдника, изгнаннаго придворною крамо- 
лою. Императоръ, усмиризъ Востокъ, оподчился противъ Ава- 
ровъ, нарушявщихъ мирные договоры, и снова узналя дикари 
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превосходство Римскаго оружйл при пскусномъ вождЪ. Авары 
побЪжденные бЪжали; Олавлие бЪжали пли покорилнсь. Ц$- 
лость и честь импеми былн возстаиовлены: но не надолго.` 
Войско убило великаго государя и возвело на престолъ чело- 
вфка свирфпаго, безразсуднаго и бездушнаго. Ужаспы были 
бфдствя государства, отъ вифшиипхъ врагозъ и отъ безчело- 
вЪчнаго императора; безпримфрно унпжене; гибель казалась 
неизбЪжною. Беззаконпый и педостойпый правитель, знавиий 
про народный ропотъ п нро роцотъ духовенства, искалъ опоры 
въ благословеши епискова Римскаго, перваго изъ западпыхъ 
епископовъ н тогда уже почти получившаго значеше главы 
всего заладнаго духовенства. Признае первенства Римскаго 
престола передъ всЪмн другнми, увеличеше его правъ духов- 
ныхъ и: утверждене за нимъ правительственныхъ правъ въ 
Римской области, купвли дружбу папы. Своёкорыстпая благодар- 
ность епископа освятнла беззакове императора, и допашихъ вре- 
менъ позорный столбъ въ Рим напомипаеть о дарахъ импе- 
ратора Фоки и представаяетъь торжествениое свидЪфтельство 
объ нагломъ подкуп$ п о безстыдной подкуппостя. Но ничто 
не спасло гнуснаго похитителя п убЯцы. Возмутизиийся Еги- 
петь выслалъ онолчене подъ предводительствомь Иракмя и 
побфда вызвала па престоль достойпаго владыку. Начала ето 
царствован были несчастны. У него не было ин войска, пи 
казны, а ему предстояла борьба съ одной сторопы противт, 
Азваро-Славянъ въ полпомъ развит нхъ силъ п подъ пред- 
водительствомъ вождя замфчательнаго по предпр!амчивости, му- 
жеству и лукавству, съ другой стороны противъ величайшаго 
изо всфхъ государей дипастм Сассанидовъ, возведеннаго па 
престолъ Византею какъ будто ца гибель Византи. Хозрой 
Парвизъ завоевалъ Сирно, Егинетъ и Малую Азтю и обложилъ 
Константияоноль съ моря. Авары завоевали всю Мизно, Ора- 
кю и обложили Копстаптнвополь съ сухаго путя. Императору, 
лишенный государства, отчаялся въ спасеши столицы: онъ хо- 
тфлъ удалиться въ Африку. Патрархъ и пародъ остаповилн 
его, п мужество подданныхъ пашло отголосок въ длуш% пра- 
вителя. Неутомимое постоянство, мпоголЪтияя безирерывиая 
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войиа и ридъ подвиговь почты цевброятныхъ, въ которыхъ 
Иракл!й показааъ ие только искусство полководца, но н муже- 
ство единоборна, спавли имиерно; Нобфждениый Хозрой ногнбъ, 
Пероя была сокрушена, веБ утрачениыя областы па востокф 
возвращены, Авары снова прогианы за Дуцай; нравственная 
снла государетва выказалась въ иолпомъ блескф. Таково было 
дЪао Иракля. Чо вещественцыя силы имиер были астощены. 
Востокъ опустблъ отЪъ. грабительства Персовъ, Европейсяя 
области опуствли подъ бурею Аварскаго нашествия. М$Бра, пра- 
пятая Праклемъ, удалила на многе в$ка падеше государства, 

Опъ попялъ характеръ народовъ, окружающихъ Вязантйск!е 
предфлы; онъ видфлъ, что при пабфгахъ дикихъ Задунайцевъ, 
Авары и другя` племена имъ подобныя, Германсмя (какъ Ге- 
пиды] и Фиицо-Турецея (какъ Уйгуры) стремилась только за 
грабежемъ н, отягченныя добычею, возвращались. въ свои пу- 
стыни до поваго набфга, а Славяце оставались охотно въ 
обездюдЪфвшинхъ областяхъ п, осфдая какъ плодопоспый илъ 
послБ бурнаго наводнения, возвращали жизнь мертвому краю. 
Остатки древонхъ Эппротовъ и вфроятио обломки Кельтскихъ 
кародовъ Придунайскихь п Альшйскихъ, удаляясь передъ но- 
выми нашествями, заключались въ горахъ западной Греция п 
сохрапяли тамъ свою песмягчаемую дикость и свир$пые правы, 
цпередапные имъ свонуъ потомкамь Албаицамъ. Славяне ван- 
вались мало-по-малу ‘въ пмперю мирными коломями, даже 
тогда, когда приходнли какъ вооружениые завоеватели, обхва- 
тывали ее сЪтью своихъ семейпыхъ общин и принимали въ 
душу п жизнь пачала просв шеня и разумпой закопиости. 
Нраклй постьгъ глубоко-человфческую и правдолюбивую при- 
Роду Славяпина п пригласвль Славяпь Иракарпатскохь въ 
Придупайсвую область. Сербы и Хорваты явились иа зовъ 
его п заняли часть древней Папноши я Иллирии. Мало-по-малу 
отдФалешя нихъ, наи Боалгаръ, которые давно уже жили на внж- 
пемъ ДунаЪ, или повыхъ пришельцевъ Болгаръ, основателей 
отдфльнаго государства, проникли далфе и далЪе на логъ. Ма- 
кедошя и Озесажя наполаилиеь ихъ колошяма, Области, р8ки 
и урочиица приняли Славянсвя амена, города приняли Славян- 
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ское паселоше. Наконец м древшё Пелопопиезь сдфлался зем- 
лею Славянскою п принлаф новое нмя земли люрекой или Мо- 
рен, но скоро и самые Славяне покорились высшему развито 
Элалиновъ: они приняли отъ пихъ вфру, просвзщеше и языкъ. 
Эллада ожила новыми жителями; Авары были навсегда заклю- 
чены въ свою Задупайскую область; сЪверныя границы имио- 
рии были навсегда епасены отъ гибельнаго напора дикарей, 
ибо позднфвшая война съ Болгарами была уже борьбою госу- 
дарства съ государствомъ и кончилась завоевашемъ духовнымъ 
Мысль Лракмя принесла богатые плоды: сафды ея никогда 
пе изгладятся, И ел великое значеше ежедневно будетъ ста- 
повиться яснфе и ясифй для просвфщениаго мра. 
нь, ` 

Ирак, ‘иёкъ и мног!е друге изь Византйекихъ имнераторовъ, 
пе оцфлент “европейскими историками. Западъ, влюбленный въ свою 
собственную славу, остается равнодушитымъ къ великихь явлешяуь 
остальнаго зпра, и особенно не благоволить къ Византш и къ Сла- 
вянамь, сохраняя безсознательно вражду, завъщанную Гермаицамн и 
католицизмомъ. Имя Иракщл и его подвиги для веякаго безпри- 
страстнаго судьг должны стоять по крайней м6рЪф на ряду съ _Брю- 
сомь Шотландии, съ основателемь Габебургекаго дома и еъ Сакеон- 
цемъ, спасшимъ Германию отъ Венгровъ. Славяне, переселенцы въ 
ВизантЙекую область, долго отстаивали ве отъ враговъ и въ Ёв- 
роп® и въ Азш, куда они были очевидно приглашены, а не насиль- 
но приведены Констанхиномь Вопронимомъ. Они не спасли Византн, 
ибо ей должно было и невозможно было переродитьсл; не они по. 
ложили основавше булущей истори юговосточпой Ивропы, истории, 
которой первая заря занялась только въ наше время, а день вие- 
реди. Не должно забывать, что самые такъ пазываемые Греки, {е- 
давно освободивиеся отъ ига Турецкаго, происходятъ по большей 
части отъ Славлнекихъ предковъ и что въ нихъ безъ сомнЪъея вы- 
разитея общечеловЪческое стремлеше племени Славянскаго, обла- 
гороженное великою личностью Эллина, но неправляющее ея гордую 
и пзлишиютю односторонность. Боенныя пени Влеетовъь и Армато- 
ловь предетавляють разумной критпк® свидьтельство этого соеди- 
нешя двухъ начать въ совремешюмъ ГрекЪ. Ихъ первообразъ па- 
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ходител въ Русской ифеиё: их изящно -поэтичесяй очеркь поситъ 
характеуь нрекрасной Эллады. Плаетическое совершенетво подроб- 
постой (чапр. въ спор Олимиа еъ №иесавомь) завфщано духомъ, 
создавшимь Гомера и ЦШиидара, отрицательный Формы сравнений, 
признаш!е разумной жизин во всей ириродь и весь практический 
емыель припадяежать вполиЪ н неотъемлемо Славянской и по прен- 
муществу Русской пфени. Еели-бы розыска историческыг и Визан- 
тел лЪтопнеи ие доказывали еь совершенною ясностью славяни- 
заци всей Элмады въ УГ УП и УШ-мь вк поел Р. Х., то одни 
пъепи Алефтовъ могли бы саужить достаточныхмь и болфе чЬмъ до- 
етаточнымь доказательствомь этого историчеенаго факта. Прибавимъ 
еще, что есть въ пбецахь ЙВлезтекихь таше отрывки, которые не 
только созданы  духомъ Славянекимъ, по должны считатьея простымь 
обчомкомъ старинныхъ пЪфеепъ, предшествовавшихь эллепизащши юж- 
ныхъ Славянъ въ Морев и бесвалиг. Такъ напр. конець пзени, въ 
которой Пяеетъ велитъ сказать своей женЪ, «что женилея онъ на 
другой женф, ва сырой землв8» и. т. д. Этимъ самымъ поручешемь 
и почти въ тЬхЪ же выражешяхь кончается извфетная Русская пЪ- 
сеня. И такъ мы имЪель не только свидфтельство неоспорнмое пле- 
менпаго тождества между тепереннимь Грекомъ ин Славянами, но 
еще свидфтельетво древноети изкоторыхъ Русскихъ п\Ъеенъ, древно- 
сти, восходящей во времени, предшествующему Славянской колони- 
зацш Эллады, т. е. по крайней мёрв къ У-му стодбтНо посл Р. Х., 
а вфроятно и дадЪе. Такова важность Влезтекихь пЪеенъ въ отно- 
шени историческомь; но художнику и философу представляють он 
еще пая изучешя чудный примфръ смяшя двухъ народныхъ лачно- 
стей въ одно органическое цфлое, сохрапиешее явные признаки сво- 
ихъ коренныхь началъ. Только ясное понимане такнхъ яваешй мо- 
жеть объяснять и мномя явлешя глубочайшей древности, папр. об- 
разоваще наръя Латицекаго изъ Славянскаго съ примвеями Ича- 
лИскими и Эллипо-Пезазгекими, - 
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Арави.Ея Во время побЪдъ Аваровъ и Персовъ и окопчательнаго тор- 


илемои- 
шия и ре- 
лимозиыл 

етих, 


жества Византш падъ пами (т. е. въ пачалв УЦ-го вБка носаЪ 
Р. Х.) началось новое движеше умствениое и пародное, пе- 
редъ которымъ суждено было погибнуть и Персм и Визан- 
тш, и всфмъ остаткамъ Эллиискаго зира. Въ это время роди- 
лось и стало крфпчать учеше Магомета; въ это время про- 
будилась воннственпая эпергя Аравш, страны дотолВ незам$- 
ченной истор!ею. 

Вобще критика привыкла смотрфть на Аравио, какъ на 
землю населениую однимъ племенемъ, раздфаеннымъ па иф- 
сколько вЪтвей. НЪтъ сомпЪШя, что такое мыфе въ стио- 
шеши къ Араши мепфе перазумно, чЪмъ въ отпошенш къ 
Нндостану, въ которомъ двойственность духовпаго начала и 
тройствепность пачала пародиаго сопершецно ясны: за всфмъ 
тфмъ оно одинаково ложно въ обопхъ случаяхъ. Предашя 
мфетпыя содержать въ себф явпое свидЪтельство о враждЪ 
и борьб$ южной Аразн съ сЪверною (подобно борьбЪ Индо- 
стапа п Декана); предашя Палестины указываютъ на коло- 
низацио с$верной Арави изъ областей При-араратскихъ, т. е. 
Иранскихъ. История Египта н предаши, связанпыя съ нею, 


‘содержатъ неоспоримое доказательство колопазаци Африкан- 


ской пли Кушитской съ юга по прабережью морей. Иначе 
н быть не могло. Безконечное расшарене Кушатской власти, 
которымъ открываются историчесве вфка, пе могло миповать 
области ближайшей къ колыбели народовъ Кушатскихъ: по 
сухая н безплодпая степь не привлекала завоевателей или 
колонистовъ, передъ которыми растилался еще весь аиръ во 
всей своей роскоши и безпредЪльности. ДЗти Кушо и Мит- 
сранма завялп только чаеть береговой полосы и влодородныя 
долины или скаты горъ, прославивицеся издревле подъ нме- 
немъ блаженной страпы. Безъ сомибшя, они проникли и дале 
вверхъ по Перендекому заливу, откуда она въ послЪдстви 
переселились па берега Средиземнаго моря и осповали вели- 
к торговыя колоши Сидопа и Рернта, города полпые богат- 
ства п разврата, подчинивциеся въ посафдетии первеиству 
предириамчиваго Тира, создаинаго воинетвеппыми племенами 
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Прикавказской Иверш. Отдфльныя вфтви Кушитовъ разсе- 
лились и въ самыхъ горахъ сфверной Аравш, въ ея дикахъ 
ущелихъ и па окраинахъ. ея песчаныхь степей, связывая 
почти безпрерывною пфпью завоеванные берега Тигра и Ев- 
Фрата, и роскошь Кутитскахъ столицъ, Вавалона и Нивизи, 
съ верховьямин и берегами Нила, колыбелью всфхъ великихъ 
доисторическихъ царствъ; п вездб, гдф основалея поклоннякъ 
органической необходимости, безмолвный художникъ, побфди- 
тель вещественпой природы, вездЪ$ врЪфзалъ онъ пещерные 
храмы въ стфнахъ отв$сныхъ скалъ, или обращалъ цфлыя 
горныя ущеля въ чудные памятники см$лаго зодчества, или 
прохагалъь водамъ новые пути въ нфарахъ упорнаго граната, 
пла заключаль ихъ въ гигантемя храпилища, обезпечивающия 
плодорол!е знойнаго и маловодпаго края. Такъ и теперь путе- 
птественцикъ встрЪчаеть въ горахъ Арав!т великол%иныя раз- 
валины древнихъ забытыхъ городовъ, въ области уже снова 
засохшей п неспособной для челов$ческаго жительства; такъ 
предашя Аравш еще сохразяютъ нпамлть объ огромномъ нскус- 
ственвомъ озерЪ п его исполипской плотин$ ‘и объ рукоздан- 
номъ эдемБ, разрушепномъ вапоромъ водъ в землетрясешемъ 
и обратившемся снова въ безплодную пустыню. Но между 
поселешй Кушитскихь и по всей шираиБ степей и по зем- 
нымъ островамъ ея кочевали или ‘селились древше пришельцы 
съ сфвера, одноплеменники жателямъ земля Ханаанской, в5ро- 
ятно одноплемениики в Кушитовъ, но мене ‚развиванеся въ 
ихъ художественпомъь и ученомъ‘ паправленш, и всф эти 
племена дружилнись вли враждовали между собою, вступали 
въ одинъ кровный союзъ и сливались въ одну вародную 
семью. Посл перваго торжества Кушитовъ возстала сила 
Ирана, вызванная угнетешемъ, наученная вещественному зна- 
но и государственной мудрости отъ своихт, завоевателей. 
Восточная Бактря силотилась въгосударство, Приевфратсмя 
‚ столицы Кушотовъ перешли въ рукя ИЙранцевъ; народы Црн- 
араратск!е- завладфли Чалестиною; власть Египта заключена 
была въ тБеные предфлы; семьи пастырей проникли на самые 
берега Нила и нруобрваи на время верховную власть въ 
37 
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царств$ Фараоновъ: потокъ новопришлыхъ пародовъ разлился 
по всей Аравиз, усиливаясь со дня на день, стБсняя прежнихъ 
ваадЪльцевъ, ин смЬшавалсь съ старожелами. Такъ поселились 
въ степи братья семьи Еврейской, Моавиты и Аммониты, и весь 
родъ Измиэлитовъ, и позднЪйиая семья Исавляипъ, в мпог!я друпя 
менЪе извфстныя и вфроятпо древифйшия. Общее движеше 
Сиро-Аравйское создало вездф, изъ смЬшешя одпихъ п тВхъ 
же стих, одни п ТБ же племена п азыки; ино чистые паи 
почтн чистые Кушаты держалась долБе па поморьЪ южнаго 
океана и доле сохраняли свои древше уставы в обычан. 
Религюзная борьба и релимозный синкретизуь отозвались 
и на югь, но съ меньшамъ ожесточешемь, чёмъ въ области 
Приливанской. Ширина степей в певольпая разъединенность 
отняли у столкновеня его рЪзкость и у борьбы еа свирЪпоеть. 
Прошли вфка, в мръ Аравйсвй, почта отдфльный отъ осталь- 
наго мра, развился по свонмъ особымъ закопамъ, довольно 
однообразнымь для всей Арава, но нЪфеколько разайчиымъ 
по разлизнымъ м$етностямъ. 

Такъ сЪверъ удерживаль болфе основвую плею едпнобо- 
жия и характерь Ирапа, погъ пдею мпогобояйя и характеръ 
Кушитскй. Между тЪмъ отдБльныя части Аравш поднадали 
то власти Египта, то власти Эеюпш, часто владфвшихъ 0бо- 
ими берегами Чермпаго моря и берегами Южиаго охеапа; с5- 
верныя области обращались въ подданство или парствомъ 
Еврейскимъ, или Ассирею, или Персянами; но временное 
владычество ипоземцевъ мало измфняло характеръ н обычаи 
туземцевъ, вольнолюбивыхъ, отчасти кочевыхъ ни нескдон- 
ныхЪ къ быту государственному. Н$тъ сомифшя, что не- 
значительное по пространству своему и педолговЪчное цар- 
ство \удейское, сильное внутрениимъ духомъ и зозвышен- 
постью своего редипознаго учешя, пмфае болЪе вефхъ дру- 
гохъ вман!я на родственныя ему племена Аравш. Миого идей 
религозныхъ, много предашй и воспомнианй старины „было 
пробуждено Мзраплемъ въ - землБ Измаэлитовь и Исавланъ и 
другихъ семей одинокроввыхъь съ пимн. Цадеше царетва Из- 
рапльскаго бросяло козлоа Еврейскя далеко на югъ къ 
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верховьямъ Нила и тамъ возникло новое царство Еврейское 
въ одичавшей колыбели Кушитской мудрости. Окончательное 
издене Герусалима ‘уснлоло древиою колонио. Между тЪмъ 
изъ Египта вверхь’ по Ниау- проныкла христацство, и въ 
Абисениш возникло, рядомъ еъ царствомъ Еврейскимъ, цар- 
ство христанское, и 0бЪ стихи перенесены были на западные 
берега Арашн съ нихъ взаимною борьбою, съ ихъь сильвымъ 
и духовнымъ учешомъ. Ослаблеше Римской нмиерш и паде-- 
ве Пароянъ открыло смфлымь нлеменамъ пустыпи вуть 
на СЪверъ. Низовья Евфрата ин Тигра, часть Палестины и 
Сирш были ими. опустошены. Царство, ими основацпое, грози- 
л0 Пере и спорило о первенств съ Рамомъ во время Ав- 
реляна. Общая жизнь человфчества пропикала все бол5е и 
болфе въ южвый полуостровъ, такъ долго отъ вея отчужден- 
ный. Къ концу У1-го столЪя ва берегахъ Чермнаго моря 
сталн лицемъ къ аоцу другъ противъ друга самыя разнород- 
ныя пачала жизии духовной. Идолоноклопство, введенное или 
но крайней мЪрЪ усиленное торжествомъ южваго племени 
Токтанадовъ, остатки {удейскаго царства, уже расиавшагося 
послдЪ кратковременной воннственной славы, по сохрапенуаго 
еще въ нЪфсколькихъь непристуивыхь горныхъ кр$ностяхъ, 
остатки христтанетва, ослабленнаго временною побфдою Персш» 
завоевавшей часть Аравм вмЪстЪ съ Палестиною и Египтомъ, 
н остатки древняго зв$здопоклонетва, (поэтическаго очищеня 
меогобож!я), завЪта Асенриской п Вавилопской старины. 
Великое релимозное брожене пронсходило въ глубин$ благо- 
родной и созерцательной природы пародовь Аравйекихъ. 
Христианство, унажевное въ глазахь ановфрцевъ безирестан- Мухам- 
ными раздорами релибозпымн и глубокимъ развратомъ ры 
станскихъ народовъ, не было понато во всей своей просто- ислама. 
`ТЪ и строгой послфдовательности свонхъ положен. Ревность 
его проповфапиковъ остыла или была по неволБ обращена 
на внутрения междоусобицы церкви. Оло яваялось мпого- 
сложнымъ еборомъ учешй и обрядовъ случайныхь и мало 
связанпыхъ между собою. Еврейство, учеше простое и строгое, 
связанное съ племепама Араыйскими общимъ предамемъ и 
37° 
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'распространявшееся нер$фдко посредствомъ проповфди (какъ 
видно изъ обращен! къ мозайзму въ |-мъ вЪкЪ до Р. Х. и 
въ [-мь вЪкЪ посль Р. Х. и особенно изъ обращешя 1еменскаго 
царя Тобба въ начал ТУ столфт!я}, было пеудовзетворитель- 
но по сБудоста загробпыхъ обЪщашй, по изаишеству закон- 
ныхъ обрядовъ, и особенно ио своему характеру религ 
«ожидающей, а ие исполненной, и ожадающей уже не духов- 
наго совершенства, во вещественнаго торжества. Сабеизмъ 
и идолопоклонство, еще не погибиия, даже временно торже- 
ствующ!я, были слищкомъ грубы, вещественны п заклеймены 
неразумнымъ пропзволомъ для долгой борьбы съ другими 
высшими началами. Внутрепиее брожеше мысли ожидало вы- 
раженя. Оно лвилось около копца УГ-го вфка въ лицВ Измаз- 
лита Мугаммеда. БЪдный Аравитянинъ, хотя и3ъ весьма име- 
нитаго рода, одаренвый рфдкимь мужествомь, умомь необы - 
чайнымъ, восторженпиымъ краснор5чемъ и высокамъ даромъ 
поэзи, онъ быль соверщенно свфдущъ во.вс5хъ преданяхъ 
своего племени, исполненъ презрЪия къ миогобожно, отчасти 
знакомъ съ христанствомъ въ его несториянскомъ пскажени 
и СЪ учешемъ Евреевъ. Съ рапиихъ лЪтъ почувствовать оиъ 
стремлене къ преобразованио своей родавы, къ слитно въ 
одво цЪлое разнородныхъ нпачалъ, которыхъ берьба волпо-- 
вала всю Аравию. Въ началБ УП-го вЪка явпася онъ пропо- 
вфдникомъ новаго учевя, основаннаго, какъ мозаизмъ, ва пре- 
дани рода Авраамова и ша единобожши, богатаго падеждами 
на блаженное безсмерте, иризнающаго себя за исполнение 
всЪхъ прежнихъ обфщан, проникнутаго и облагороженнаго 
многима уроками, занятыми у христанства, особенно же 
глубоко и во- всфхъ своихъ подробностяхъ согласнаго съ 
жизшю и требованями племени, изъ котораго оно возникло. 


Поранъ, возведенный въ религио быта Аравйскаго въ его простотв 
и Аравшекаго характера со вефми его оттВиками, долженъ быль 
найти ревностныхь послфдователей: онъ долженъ былт, сдфхаться 
релимею всего народа и воБхь народовъ кочевыхь, воспитанныхь 
подъ услотлями жизни, похожей па жизнь Аравитянина. Такимъ об- 
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разомъ объясняется огромное раепространевне магометанства между 
Тюрками, Берберами, Иранцами Заевератскими и въ самой внут- 
ренности Аерики. . 

Давная прелесть увлекательнаго краснор$чя, поэтическое 
слово и поэтическая в$ра въ свое иризваше, см$лость духа, 
не слабЪющаго въ опасностяхъ, и дальновидность въ расчетахъ 
доставили скоро Мугаммеду многочвеленныя толпы поклонни-— 
ковъ. Его учен!е было возвеличен!е жизни народной, его гор- 
дость была гордость народная, дотолф оскорбленная искаючи- 
тельпыми притязанями Израиля, его торжество должно было 
быть торжествомъ народнымъ. Изо всЪхъ концевъ Аравш тол- 
Пились дружипы около новаго вождя и вождь этотъ ведъ ихъ 
къ войн и почти всегда къ побфд$ и отдавалъ имъ весь плодъ 
своихъ побЪфдъ, удерживая за собою только славу святости и 
вдохновеня. Скоро покорялась вся Аравия и престарфлый учи- 
тель передъ смертно своею уже указывалъ вооруженнымъ тол- 
памъ своихъ учениковъ на столацу Перси и на городъ Кон- 
ставтина, какъ на цфль ихъ будущихъь завоеван!й. 


История судить по ДБлу и ученцо въ связи съ судьбами народовъ 
и съ ходомь челов ческой мысли: ей ньту дла до личностей. Но 
нельзя не замзтить, что едва ли когда нибудь былъ произнесенъ без- 
пристрастный судъ надъ Мугаммедомъ. Релимя, имъ основанная, б0- 
ролась со христанствомъ въ продолжеши двЗнадцати,взковъ, и те- 
перь еще, уже внутренно умершая, не исчезла съ лица земли пе- 
редъ торжествующимъ напоромъ государствъ христанскихъ. По эт0- 
му отношешя писателей. къ христанству опредфяяли постоянно 
ихъ взглядь на Аравййскаго учителя. Безпристрастной критикЪ но- 
ра выразить свое мн№ые безъ любви и безъ гнфва. Многе поступ-_ 
ки Мугаммеда выказывають въ немъ человЪка лукаваго, способнаго 
въ обману, къ преступлению и къ низкому алицемфрю. Ему нельзя 
приписывать ни высокой чистоты дущевной, ни глубокой любви ЕЪ 
истин, ни безусловной в$ры въ святость нравственнаго закона, 
ни безукоризненнато благородетва въ побуждешяхт. Съ другой сто- 
роны не должно забывать, что практическая жизнь, кровавая борь- 
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ба и свирёпая вражда единокровныхъ часто искажали лучшихъ 
и благороднЪйшихь людей, и что первая эпоха его дъятельноеты 
не заслуживаетъ никакихъ строгнхъ упрековъ. Волфно  Измаэли- 
товъ сохраняло почтн одипаковыя предашя съ колфиомь Иезака. 
Въ оболхъь жилн ожидания мессаничестя, припесенныя родомъ Ав- 
раама изъ Приараратской родипы, исконнаго жилища Иранцевъ, 
ожиданл евътлой эпохи лучшаго богознаня и дучшей человф ческой 
^ жизни. Поэтическая дуща Мугаммеда шобила пламенно и предашя 
‚народной старины и гордую надежду на возрождеше чедопфческаго 
рода изъ Изманльекато колзна Авраамидовъ: пламепно ненавидёлъ 
`оНъЪ многобояе, причесенное ипокровными побЪдителями ин рас- 
`простраинвшееся посредетвожь насилёя и соблазна. Ни христанетво 
еъ сго глубокимъ и чието-человЪческимь отрочешемь отъ личности, 
ни Гудейство, огрубъвшее оть разрыва съ христанетвомъ и заклей- 
менное цеключите ельною народностью, ие-удовяетворяли страстной при- 
роды Аравитянина. Мугаммедъ чуветвоваль стремлеше къ осущест- 
`вченно надеждь своего народа, сознавалъ съ’ себЪ ‘силу для этого 
подвига н повфриль ' ‘зъ призване свыше. Годъ ого рождешя: быль 
эпохою значительною для ого роднаго` города по пораженио вели- 
` каго войска христанекихъ зазоевателей южной Арави, и извфетенъ 
былъ полъ именемъ 2005 слона. Въ молодости своей самъ Муган- 
медь былъ призванъ жеребьемь къ позстановленно ‘свлщенной Ваа- 
бы. В: эти случайноети, воспламеняя его воображен!е, уснливази 
его ввру въ самого себя. „Но эта вЪра была вЪрою поэтическою, а 
пе глубоким, пезольныйгь убЬЪжленемъ въ. иетии® какого пибуль прав- 
ственнако или духовнаго начала.^Онъ саль быль. ие мыслитежь, а поэтъ: 
оттого происхолила и его восторженная эпертя, петочникъ его побЪде, 
и его нравственная шаткость, источникъ его `лвныхт, облановъ и 
даже преступлений. Но въ Мугаммель Добро и зло одинаково слу- 
жили къ успфху, потому что были одинаково связаны съ харак- 
теромъ народа’‘иа который опъ дьйствоваль. Добро Н 340, соеди- 
ненныя Ъ его ЛИЦУ, отразилиев. и па его прамыхъ ученикахъ, п 
‘ва ‘ Веемъ, ‘мусульмановомъ з0рЪ: но нётъ сомнфшя, чго самъ основа- 
тель нелама быль въ нраветвенномъ отношен далеко ‘ниже мно- 
тихъ спонхъ послфдорателей. История человЪчества можетъ гордить- 
ся именемь Ажя н @го дБтей, Омада Омара П-го и иЪкоторыхъ 
Аббасидовъ. 
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Исламъ явился у Измаэлитовъь съ тЪмъ же значёнемъ, какъ 
христачство у Израная: нодобно христанству онцъ петекаль 
изъ начала Иранскаго, предашя о свободно-творящемь духЪ 
И о Месси, объщанномъ мфу. Въ немъ выражались и брат- 
ство; двухъ колфиъ Авраамидовъ.и- вхъ древнее сонерничество, 
Связь ео съ предашемъ казалась даже тфенфе, чёуь связь 
хрисмачетва,” н но этому самому понятно, ‘отчего. Коранъ 
‘былъ принять безъ исключежя всфми семьями Аравйскимя, а 
учеше апостоловъ отвергнуто большинствомь Евреевъ; но 
дфйствительно христ!анство содержало въ себЪ’ окопчательное 
‘развнт!е началъ заключенныхь въ предави, именно возвраще- 
че свободы духовной посредетвомъ отречешя человбка отъ 
‘своей ограниченной личности и прюбр$тевя новой выстей 
личности въ совершенномъ челов к$ —Мессш, между тВмъ какъ 
псламъ быль ничто ниое, какъ произвольная реформа, внесен- 
ная въ предан е безъ всякаго развит!и его началъ. Бездна, раз- 
„дЪляющая чёлов$ка и Бога ‘(духа бозданпаго и его первобыта] 
удерживалась павсегда; строгость законная (разумная въ еврей- 
ствЪ, какъ въ религ ожидаюощей н прязнающей себя за ие- 
совершенную ) ‘камен$ла въ религи, признающей себя за совер- 
щениую п пе освобождающей отъ закона; самыя обфщанй за- 
‚ гробнаго блаженства были заклеймены безконечною прихотью 
случайпости, и духовная природа‘ человфка была навсегда за- 
каючена въ пфип пескончаемасо рабства. Таких образомъ воз- 
можпость развиты человЪческаго, данная учетемъ, возпикиамъ 
въ Рудеф, была уничтожена въ исламизив, п будущая побфда 
христ1анства обусловливалась уже самыми первыми началами 
вфровашй, назначенныхъ на вфковую борьбу. Съ другой сто- 
роны учеше Мугаммеда содержало въ себЪ иричаны времен- 
наго, ‘по’ блистательнаго торжества. Глубокое значене моно- 
эвистическаго предашя соединялось въ немъ съ ‘роскошью во- 
ображешя и вещественной‘ поэз!я; высощя правственныя по- 
буждешя мирнлись съ страстяма человфческями, съ любовию 
къ чувственному паслаждешю и`къ вопнской славЪ; учеше 
было просто и достуннЪе темному невфжеству, ч5мъ христаи- 
ство, котораго полный смыслъ былъ ясенъ только для немно- 
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тихъ мыслителей (какъ видно изъ хода и развит!я ересей); вс$ 
учрежденя были вполн$ согласчы съ бытомъ и характеромъ, 
народовъ юго-западной Азш и сЪверной Африки; наконецъ, 
и это всего важнЪе, въ ислам идея религозная заключала 
ВЪ себЪ не только освящеше стремлен! завоевательныхъ, но 
и обязанность завоеван!й, и весь народъ вЗзрующий былъ обра- 
щевъ въ постоянную и восторженную дружину. Съ Мугам- 
медомъ вачалась религюзнал война, одно взъ важнфйшихъ и 
едва ли не самыхъ ужасныхъ лвлевй въ истори, отвратитель- 
ный обманъ, прикрываюций безчелов$ че войны личиною вы- 
соко-человфческаго чувства, братолюб]я и любви къ божест- 
венной истинЪ, обманъ особенно увлекательный для благо- 
роднфйшахъ душъ и между тфмъь уничтожаюций въ самомъ 
корнф. сознаше различя между нравственнымь добромъ и 
зломъ. Исламъ былъ отечествомъ для магометанъ, и это ду- 
ховное отечество признавало въ себЪф всЪ права государства 
и право высшее, сдфлаться государствомъ всемрнымъ. Такое 
новое, такое грозное явлеше не могло не потрясти всего мра. 


‚ Нельзя не удивитьел недосмотру историковъ, которые не замфти- 
ли еще прямой связи между Мугамиедомъ, Баркохабою и другими 
псевдо-месслми земли Араво-Палестинской. Очевидно, ихъ существо- 
ванНе, также какъ и стремлеше объясняется общностью предания. 
Авраамидовъ о Месфи и самообольщещемт, происходящимъ отъ по- 
требности осуществить обфщанное царство. Сильнзе было предане 
въ домЪ Израиля и онъ ранфе выетупилъь еъ своими притязашями; 
предаше въ колнЪ Измаила было саабёе и темнЪе. Оно долго спа- 
10, не замирая, и проснулось отъ прикоеновешя христанетва и 1удей- 
ства. Успхъ Мугаммеда и неудача пеевдо-месый Еврейскихь мог- 
ли бы объясняться случайными обетоятельствами, силою Рима въ 
его полномъ развит и слабостью Византши, малочиеленностью Ев- 
реезъ и многочисленностью вс$хъ АравШекихъ племенъ ит. д., но 
истинная причина лежить гораздо глубже, а именно въ большей 
человЪчности ислама и въ исключительной гордости Гудеевъ. ще 
страннфе то, что историки до сихъ поръ не обратили внимашя на 
исламъ, какь на явлеше совершенно новое для ма, т. е. явлеше 
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религозной войны. Были во многихъ слранахъ раздоры и войны, 
причиненныя разницею вЪрованй (напр. въ Инди), но это еще не: 
релиозная война въ.ея полномъ значеши. Израиль при вступлеши. 
въ землю Ханаанскую и Иранъ при домв Кеанидовъ въ своихъ 
военныхъ подвигахъ признаютъ себя пародами святыми: но ИЙзра- 
иль ищеть простора дия поееленя, Иранъ отбивается оть непря- 
теля ‘или завоевываеть въ качествЪ государства, а не вЪры. Это 
все еще не рели{озныя войны. Въ одномъ исламЪ религ!я прояви- 
лась какъ отвлеченное государство, съ правомъ и потребностью вее- 
мрнаго завоеваня. На Западв христанство, принявъ наслЪцство 
Рима, стремилось къ тому же значению; но всяк безпристрастный 
критикъ признаетъ, что папская церковь получила свое окончатель- 
ное опредфлеше (около времени крестовыхъ походовъ) только оть. 
противодЪйствя исполинской сил мусульманскаго хализата. Въ 
этомъ смысл хрисПапство западное было отчасти создашемъ ис- 
лама и получило ‘оть него новый завоевательный характеръ: но, 
принимая чуждое начало, оно осталось ниже своего восточнаго со- 
перника. Аравитянинъ завоеватель ставить побфжденнаго наравн$. 
съ собою подъ услов1емъ единовфретва, крестоносецъ требуеть по- 
корности кресту и рабства гражданекаго. АравШская природа оче- 
видно стоить выше Германской и исламь выше папства. На попри- 
щ$ борьбы военной Сарацыны восторжествовали: такъ и Должно 
было быть. Они оставалиеь вфрными своему началу; христанство 
язмфняхо самому себЪ. Позднфе побфдили христаневе народы: та- 
ково посдфдетв!е высоко-проевфтительнаго христ!анскаго начала, раз- 
вивающаго человфческую личность; но побфда, возможная христан- 
скимъ народамъ, была невозможна ложному христанству воююще- 
му. Въ нашьъ вфкь просвзщеше неудержимо завоевываеть мфъ для 
хриспанства и исламъ исчезаетъ. Оружемъ медом Аравскаго былъ 
мечъ, оружемь месои Еврейекаго, замкнувшаго навсегда все Иран- 
ское предаве, было и будеть слово. 


Перия. 
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Перея и Византия должны были первыя почувствовать силу 


Манихей услома и отразить его воинственный напоръ, но пи та, ни 


ство. 


Хозройн другая пе были способны къ великимъ напряжен!ямъ, Перая 


Иракли. 


еще менфе Византия. Древпее учеше Ирава ве умирало въ 
области Индо-Персидской съ самой реформы Зердушта; оно 
пережило державу Кеанидовъь и Густаспидовъ; оно упЪлБло 
въ народф подъ владычествомъ Эллановъ, вступило сова, 
хотя въ грубыхъ и искаженныхь Формахъ, въ свом государ- 
ственныя права при дикихъ потомкахъ Пареяпина Арсака и 
явилось во всемъ своемъ первобытномъ блеск, хотя не безъ 
примфси полу-Кушитскаго поклонешя АстартЪ Бактрйской, 
прн династи Персидскихъ `Сассанидовъ. Сассаниды не были 
дикарями, не смотря на свирфпость многихъ законовъ и на 
обычность кровавыхъ казней. При пихъ цвЪли искусства; древ- 
не-Зендск!й языкъ, посвященный (какъ Санкритъ въ Инду- 
станЪ) предметамъ религознымьъ, обогащалея новыми произ- 
веденями; лзыкъ Пехлеви (какъ кажется, Западно-Иранск!й, 
судя по великой прим$си Семитическихъ началъ) создалъ новую 
словеспость поэтическую в историческую, нып$ погибшую, но 
оставившую слфды въ предашяхъ. Многя начала образовая- 
ности Эллииской были приняты народами Иранскими,. многя 
начала мысли древнЪйшей уцЪфлбли на Бактр!йскомъ Востокф, 
гдЪ они въ посафдетви слились съ мыслю и поэз1ею Аравйт 
при Газневидахъь и Самавидахъ; любовь къ паук и отрае- 
чепному мышлешю продолжала еще оживлять потомковъ ве- 
ликой Средне-Иранской семьи: по. живЪе вефхъ другихъ стрем- 
лешй выражалось еще стремлен!е къ уяснешю релагозныхъ 
понят. Такъ въ самомъ вачалВ Сассанидской дипастм тор- 
жественнымъ собрашемъ Маговъ было устаповлено учене о 
зависимости злаго начала отъ свободпаго творческаго духа, 
согласно съ древпимъ предашемъ, и отвержено поздиЪйшее, 
сильно распростраинвшееся учеше о равносильности и равно- 
вфчности пачалъ’ добра и зла; но утрачеиная чистота преда- 
шя уже иикогда не возстановляется. Впутренняя слабость 30- 
роастризма (неясное понят!е о свободно-творащемъ дух Зе- 
руана-Акерепе, нелогическое отношеше духа злаго къ его 
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необходимо-злымъ создашямъ и сад: законъ эманацюнный, 
произвольность миеовъ я, кажется, отчасти прям$сь женскаго 
антропоморфизма) осталась. Земл5 Иранской ве суждено 
было развить вполиф и увЪичать древнее Иранское учене; но 
возстаповлениый магизмъ Зердушта еще ве былъ уличенъ во 
лжи: опъ могъ бороться и боролся съ ученемъ дома Израиль- 
скаго, уже обнявмимъ всю южную и западную Европу, всю 
Сирно` и Египетъ. Медленны были успбхи христанства за Ти- 
громъ, упорны сопротавленя маговъ и древнихъ народныхъ 
повфр!й. Въ послфдетви виутренше раздорыферкви еще бод5е 
замедлилн ея распространеше на Востокф, а политическое 
торжество ея въ Римскомъ мрф полняло противъ нея поли- 
тическую вражду и политичесыя гопешя въ области Мидо- 
Персидской, очевидно не безъ собственной випы христаиъ, 
утратившихъ чистоту христ!анекаго духа. За вебмъ тфмъ хри- 
станство росло и проникало далфе и далфе. Въ вятомъ или 
шестомъ взкЪ послБ ТР. Х. бно, кажется, уже открывало себф 
пути въ Китай; н основывало мелюя общины въ Индустан$, 
а въ третьемъ уже безъ сомифШя считало мпогахъ посл$до- 
вателей, а вскор ни мучениковъ, не только въ среднемъ, но 
ц въ восточномъ ИранЪ и въ Бактри, старой колыбели крот- 
каго Нндо-Славявскаго племени. Трудно было завоеван!е зйра 
Восточнаго: въ немъ древняя: взра ещо не умерла, какъ въ 
‘м Эллипо-Рамскомъ. Разумъ не улснилъ себф внутренняго 
противорзчя въ осповЪ своихъ ученй и человфкъ пе требовалъ 
Бота, ибо ее не апшался его. Учители же церковные, пре- 
льщенлые видимого свое нобЪдою“на ЗавадЪ, уже недовольство- 
вались проповфдью слова, не только лучшимъ, но и едпаствен- 
нымъ свопмъ орулиемъ, а искали вифшаей опоры въ связяхъ 
съ мромъ Римскимъ и призывали па себл справедливое го- 
неше дерзкою потерпимостью, разрущающею ‹ древе храмы 
‘народовъ еще пеобращенныхъ, или доброжелательствомъ. им- 
пери, близкамъ къ государственной измвнф. Христанетво, 
торжествующее послф Констачтпна, слабБло отъ соблазна 
своего’ политическаго торжества, Нравители Мерси послЪдо- 
вали примЪру преживхъ императоровъ и ужасными казнями 
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стали останавливать распространевше враждебнаго учен!я:: 
во гонимые христане уже не были певивными страдальцами 
Деюевыхъ временъ. Вступивъ въ неразумный союзъ съ веще-. 
ственною силою и властю, они ласто были или по крайней 
мЪфр% казались преёступняками, и нравственное чувство наро- 
да не вступалось за мучениковъ искаженнаго учешя. Вскор$. 
раздоры церкви дали новое оруже противъ пея. Расколы, го-. 
нимые въ имперш, искали убЪжища въ предфлахъ Перс и 
расчетливое гостеприимство Персм покровительствовало бЪт- 
лецамъ, естестуфуымъ врагамъ своего прежняго отечества. 
Несторанство, учене, не прамиряющее въ себЪ Божества и 
челов$ чества, слЪдовательно логически слабое и неспособное 
къ безконечному развитю, но возникшее очевидно изъ“ одно- 
сторонности древне-Иранскаго взгляда на предаше, утверди- 
лось въ Иранской сторон и вытфенило почти совершенно. 
живое и глубокомысленпое учеше соборовъ. Такямъ образомъ 
распространене христанства на `Восток$ было остановлено на 
многе и многе вфка; но не безъ слфдовъ осталось его вяя-— 
не на Персю. Въ ней пробудилось на время живое стремле- 
ше къ вопросамъ духовнаго знашя: прежня взрован!я ослаб- 
ян и возникли новыя, распространивийяся со времеяемъ дале- 
ко на западъ, сильно проявлявнияся въ имперм Визаят!йской, 
сливавиияся съ политическими смутами южной Европы въ. 
продолжен среднихъ вЪковъ, и теперь еще не совсфмъ ие- 
чезнувиия, не смотря на временное торжество магометанства 
и окончательное торжество христ!анства. Таково учене Ма- 
неса. Рожденное въ западномъ Иранф и довершенное во вре- 
мя пребывашя Манеса на границахъ Индустана и въ пеще- 
рахъ Гиммалаи, оно соединило въ нестройный синкретизмъ 
христ1анство, магизмъ, Ассарйскую и Египто-Палестинскую 
гнозу съ древнфйшето гнозою, —— буддайзмомъ Индустапекимъ. 
Въ этомъ сиБшеши исчезало начало христанское: отъ него 
оставались только имена и символы съ утраченнымъ смысломъ. 
Магизмъ, входяпий въ составъ манихейства, былъ уже далекъ 
отъ древве-Иранскаго преданйя (Зердуштова и Израйльскаго): 
онъ содержалъ въ себф, по ученшю магузеевъ, вфроваше въ 
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‘безусловное начало зла, "слфдовательно идею вЪчнаго и ве- 
обходимаго двойства. Гноза юго-западной Азш, которой слЪ- 
‚ды въ манихейств5 явны во многихъ положешяхъ, особенно 
же въ символ ладей (общемъ вефмъ миеамъ Египта, Ирак- 
лу Тирскому и какъ кажется Хону Ассирйскому) была уже 
переходомь изъ учешя Иранскаго въ учене Кушитское. Опа 
замфинла начало творчества началомъ полу-свободной, пан- 
тепстической эманашиа, содержала скрытое положеше объ ор- 
ганическихъ, слфдовательно двойственныхъ, эонахъ и разрЪ- 
шалась въ необходимомъ очищен и возвратЪ эоновъ къ бо- 
жественпому самопозлавйю; накопецъ, будлаизмъ, протестапт- 
ство шаваптское, иолиое иризнан!е закововъ необходимости во 
веякомъ мрЪ явлений, донускалъ возможность свободы только въ 
ничтожествв и слБдовательно совершенио упичтожаль мнимо- 
Иранскую основу новой в5ры. Мапихейство принадлежало впол- 
нЪ Кушитскому мру п, повинуясь законамъ этого мра, обра- 
шало молитвы, символъ, таипство, и даже всю жизнь со всфми 
ея подробностями въ безконечное заклипан!е. Главпое же па- 
чало манихейства (какъ уже замфтила учепая Герман!я) за- 
ключалось или, сказать в$рнЪе, невольно разрфшалось въ буд- 
даизм$. Это древнее, строгое, ‚глубекомысленное н логически 
твердое учеше по своей внутренней послфдовательности спо- 
собно ко веЗмъ примфеямъ, потому что ово окончательно пе- 
рерабатываетъ и подаваяетъ всякую чуждую стчхно, и мани- 
хейство было ничто иное, какъ западный буддаизмъ съ мень- 
шею строгостью логическою (ибо зам$няло ввутреннюю не- 
обходимость явлешя свободпаго духа въ рабскомъ веществ$ 
внфшвею случайностью пхБвешя вЗчнаго духа въ в5чпомъ ве- 
ществ}), но съ большими притязанями на стремлеше праз- 
ственное (ибо призвавало въ вещественномъ явлешя не толь- 
ко страдаше, по прямое нравствепиое 3.40). 


Несокрушимая твердость и веепретворяющая сила древняго ви- 
во-буддаизма: обличилиеь въ мацихейств, какъ и во везхъ религ 
лхъ, Къ которымъь опт прильшачлея, какъ и во вефхъ Философекихъ 
учешяхь, которын причяяли его въ евой составь, и особенно какъ 
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въ новЪйшихь школахь Филосоэской: Термани, когла они отъ ана- 
литическаго процесса критики р$шились перейти: въ творчееюй син- 
тезисъ. Иначе‘и быть не могло, ибо шиво-буддаизмъ, не гмотря 
на ве свои прихотанвые символы, ееть ничто иное, какъ призпа- 
не наукообразной логики ра. Онъ, и онъ одинъ заслуживаетъ имя 
науки, точно также какъ одно изранле-христанекое иредаве носнтъ 
на себЪ истинный характеръ предашя. Вев прошя вЪровашя или 
учен прелставляютъ только 60158 иди менфе жалкую и цеетрой- 
вую смВсь науки съ предашемъ, и ихъ развате въ самопознанш 
челов ческомъ ведеть за собою необходимое освобождение науки, пре- 
доставляемой своимъ собетвеннымъ силамъ. 


Новая религя, оспованная Манесомъ, не могла имЪть вели- 
каго торжества по явной произвольности своихъ основъ, по 
недостатку послфдовательности и по многимь виутренвимъ 
противор$‘иямъ, и особензо но лвиой многосложности своего 
спвкретизма; по многихъ соблазнила ея таннственность, ду- 
ховная гордость и затБйливая символика, н опа расиростра- 
нилось быстро не только въ Иран оть Гиммалаи до Евфрата, 
но даже въ областяхъ пмперв Визант ской. Въ самомь ПранЪ 
ова сдфлалась предметомъ гопешя и Манесъ кончняъ жизнь 
‚въ жестокихъ казпахъ, какъ мученнкъ певольпаго самооболь - 
щешя или какъ жертва правосуджя, наказывающаго предна- 
мфренный обманъ. Мпоме иослфдователи его отсту пились отъ 
учителя и возвратались къ прежнимъ вБровашямъ или разби- 
лись на мелюя секты, почта незамБчениыя  историческою:. 
критикою, хотя можно бы было прослЪдить ихъ вайиШе въ 
современныхъ намъ Друзахъ п Курдахъь и въ исторически- 
важныхъ Измаэлитахъ, гроз всего халихата и даже Евро- 
пцейскихъ государей. Скоро прошло волневше, произведенное: 
манихействомъ; но его явлеше, также какъ мвогосложность. 
стих, вошедшихъ въ его составъ, ноказывають, какъ сильно 
и разнообразно было релагюзпое движеше въ Перси при 
дицастиз Сассанидовъ. Это движен1е пе успокоилось въ окон- 
чательпомъ примиреши и слБдовательно ие могло упрочить 
государства, во оно было призлакомъь великой умственной 
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дфятельности п объясняетъ временное усилеше царства Перев- 
скаго. Съ одной стороны на него тяготфла уже ослабъвшая,. 
но еще непстощенная громада Рима, съ другой такъ на- 
зываемые Гунны пли Скнеы остатки древняго Бактрийскаго- 
или Ипдо--Славянскаго м!ра, временио окрЪашаго подъ ван! - 
емъ Эллады, снова упавшаго, и окрЪитаго въ первыхъ вфкахъ. 
послф Р. Х. отъ ирамБси воинственныхъ Финио-Турецкихъ. _ 
семей, вытЪсненныхъ изъ Средней Азш другама снльнЪйшими. 
семьями того же илемепи. Долго страдала Нерся; долго паа- 
тила она дапь своимь восточнымъ сосЪдямь пла тратила 
свои силы въ утомательной и безиходиой борьбф съ безире- 
станно наростающимь папоромъ. Гурокъ, будущихъ ея за- 
воевателей; накоцецъ; пользуясь раздорами Гунно-Турецкихъ. 
народовъ и падешемъ собственно-Гупсёаго царства (Гуниовъ 
ОЭфралитовъ), она свергла съ себя ихъ тяжкое иго, оевобо- 
дилась отъ дави, завоевала мвомя области на восток и 
обратила силы свон на Римскую имнерно, уже почти за- 
давленную сфверными дикарями. Жестока была борьба и съ 
трудомъ уцЪлЗла Визаитя. Двоз Хозроевъ, блистательнвйцие 
у иослфдне цара изъ воинственной династш Сассанидовъ, 
подняли Нерсно ва давпо забытую высоту. Нуширванъ, с0- 
крушеавь на долго сфверо-восточпыя племена Гунио-Турковъ, 
отнядъ у ВизаитИщевъ много областей при ЕвфратЪ и Кав- 
каз, подчинил власти своей нли по крайпей м5рЪ держав - 
‚ному союзу мпомя семьи Арав@сюя, дотолб признававиия 
владычество Рима, и едва мог быть удержанъ отъ дальнЪй- 
шихъ завоеван силою Визаиии, окрфишей при Юстанан$, и. 
его велнкими полководцами (изъ которыхъ славыфаший, Ве- 
лисарий, —былъ Славлиунъ, также какъ и самъ императоръ}. 
Парвазъ, возведенный па престолъ помощио Маврикя, поль- 
зулсь сильнымъ вапоромь Аваро-Славянскахъ поачищъ при 
Фок$ в Нракла, завоевалъ Армешю, Сарю и Палестину, 
разгромнль Египетъ, сокрушилъ христанскахъ союзниковъ 
нмпери въ южной Аравш, овладфаъ Матою Азею и ифеколь- 
ко аЪтъ сряду держалъ въ осадБ Царьградъ, обложенный 
въ то. же время съ сЪверной сторояы Аварскими дружинами. 


Завоева- 
ше Перси: 
исламомъ. 
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Превосходя дЪда своего Нуширвана въ хитрости, въ предпр!- 
имчивости воинственной и въ честолюби, Парвизъ уступалъ 


ему въ государственной мудрости, въ любви къ проевфщеню 


и въ доблестяхъ челов$ческихъ. Ужасна была схватка одрях- 
лЬвшей Визант съ духовно - дряхлою Перс!ею. ВеЪ области 


‘импери, даже и тЪ, которыя ‚издавна не видали врага (какт 


Египетъ) были опустошены п разграблены, покрыты развали- 
нами и залиты кровйо; но когда неустрашамый Ираклё, от-. 
купясь на время отъ Аваровъ и свазавь ихъ павсегда цфпью 
Славянскихъ поселеюй (Хорватовъ, Сербовъ и др.), призван- 
ныхъ пмъ съ сЪвера отъ Карпатскихъ горъ, обратилъ всЪ 
силы своп на востокъ, древнее пскусство Римскаго воина 
восторжествовало снова, какъ п всегда“и ве вобхъ войнахъ. 
Вся страна отъь моря до Тигра признала снова власть им- 
ператора; торжествуюцщия войска Византсвя пропикли въ 
сосфдствеппыя Области Хозроя и въ его роскошную столицу; 
старый Парвизъ погибъ безъ славы и Перая купила постьд- 
ный миръ ‘уступкою везхь свонхъ нрежнихъ завоевашб и 
покорностью всей волф побЪдителя. | 
Такъ кончилась вЗковая борьба: оба государства были утомле- 
ны и обезснлепы; но Византия съ своимъ Эллинскимъ просвфще - 
немтъ, съ своею Римскою государственностью и съ своимъ жи- 
вотворнымъ храстапствомъ могла еще, не смотря на внутрен- 
нее разноглас!е духовнаго и государственпаго пачала, залЪчить 
своя раны и собрать повыя сплы для отпора повымъ врагамъ; 
Перс!я, обезсиленнал упорчою борьбою и лишенная вфры въ 
свое духовное начало, не могла выдержать новой бури. Когда 
псламъ, возникций отъ времепнаго торжества Персш, давшей 
въ Арав побфду древнему народному началу надъ христан- 
ствомъ, потребоваль покорностн отъ весфхъ пародовъ мра, 
Византия уцфл$ла, утративъ только Сирю п Месопотамию, При- 
аравйскую Палестипу, Егиоеть п Африку; Перая же посл$ 
двухъ-трехъ сражен пала къ стопамъ побЪдителя, и имя ея 
исчезло па долго изъ исторш. Большая часть народонаселенйя, 
охладЪвшая къ прежнему вЪрованйо, приняла закопь торже- 
ствующей Арава вслфдств!е естественнаго стремлешя Иранца 
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къ вфрованио, основанному ‘ца началахъ Ирапскихь, вслЪдстве 
побфдъ, повидимому оправдывающшхъ божественность пеламиз- 
ма и особенио вслфдстве соглася Корана съ пастушескимъ 
бытомь Ирапа. Немпогочнеленные посафлователи древпаго 
ученшя искали убфжища въ ненриступпыхъ горахъ и погибали 
посл мужественнаго соиротивлешя или бЪжали изъ своей 
родины на юго-востокъ, въ области Иплустанскя, куда не 
скоро еще пропикъ меть мусульманекй. Исчезла вся преж- 
няя Перея, затопленпая разливомъ магометанскаго, какъ н$- 
когда разливомъ Элаинскаго мфа. Изъ нерваго паводнешя 
она возстала не только къ независимости, но н къ самобыт- 
ности; пзъ втораго опа уже къ самобытному существованию 
не возвращалась, но черезъ ифсколько вЪковъ получила она 
снова зпачене государетвенваго тЪла, съ правами на вол- 
ную независимость, и дала исламу характеръ отличный отъ 
характера исламизма западиаго (ПИитетво, въ ‘противопо- 
ложность Сунню). Таковы значеше и сила древияго мпра. 
Опъ воскресаетъ, измфпенный въ м Ъ вовомъ. `Длешя ва- 
родовъ и государствъ, которыя лвлямотся въ самомъ начал 
челов чеёкихъ бытописашй н даже въ до’ историческомъ пе- 
рродё предашя, сохрапяютсел почти пеизифиными до нашего 
времени (креды? нЪкоторьхт премфровъ нолпаго истребления), 
це смотря на всф бурн челов$ческой истори. Безпристраст- 
ная критика не можетъ прииасать этого постоянства въ без- 
прерывномъ волненш влянио причанъ веществештыхъ, какъ- 
то гравицъ и т. д.: ибо часто граница двухъ жизиенныхъ 
системъ нисколько ие соотвфтствуетъ гранинамъ, указапвымъ 
Фвзическою географею, и, пренебрегая шировя рЪки наи гор- 
Ныл цфин или даже морсше проливы, очерчивавтен какныъ 
ипбудь незначительнымь иотокомь пли почти невидимою чер- 
тою на поверхпостн земли. Духовное начало народовъ не исче- 
заетъ: оно припимаетъ повое просвфщеню и новыя начала 
мыедн, но даетъ особенное зпачеше своему мыеленному пр!- 
обрбтенио п пе пропадаетъ въ мертвомъ однообраз. Велкая 
подпочва народная соединяется съ паплывомъ (хотя бы и 0б- 
щимь) носредствомъ особениаго жизнеииаго процесса п про- 
33 
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является иовыми произведешями, отд$ляющимися отъ вебхъ 
другихъ въ вфрованйз, языкв, быт и исторической жизпи. 


Таковъ законь общий. Межи, отдбляющия Германца и Галяа, Гал- 
ла м Иверца, Галча и Иташйца, уцВаЪяи и называются въ наше вре- 
мя гоеударственными граннцами. Это вобмт замбчено, хотя можеть 
быть ник мъ не оцфнено вполнф. Древиихъ Сдавлнъ, уже погиб- 
шихъ въ Германш, Итали-и Галли, забывшихъ всю свою старипу 
п свой языкъ, еще можно отелёдить по Физюнози народной жизин 
въ Вандеб и въ ТиролЪ, н въ цизинахь Голландиг п Фриз и въ 
Балийекомъ поморьБ н во многихъ пругихъ мЪВетностяхь, поторыя 
носили въ древности имя земель Венедекихъ. Чуветво человЪ ческой, 
художественной истины необходимо для историка, а объ немъ-то 
и 16 думаеть весь ученый цехъ, заваалёвиий иеторею въ наше вре- 
мя, и есть еще смвлые буквофды, которые отрицають старожнтиость 
Славянъ въ»Европв потому, что не отъиекали подиинныхь межевыхъ 
кНИРЬ и плановъ скрЪиленныхь и засвиительствованныхь какизь 
нибудь древнихь земекимъ судомъ, | 


ни Первый налетъ мусульманъ па имперно отнялъ У нея всЪ 


момъ Сн-6я юго-восточныя области. Утомленпая борьбою съ Пераею 
р Я. торжествомъ; куплецнымъ многолтисю брани» опа но могла 
верной противопоставить сильмыхъ ополчешй свфжей“еняь востор- 
нь женнаго пслама; старый нмператоръ и епаснтель государства, 
Ирака, запятый церковными спорами (въ которыхъ опъ, быв- 
ний правитель Ёгиста, держался Етипетекаго стремленя къ 
Евтихятетву}, пе имфль уже достаточной энергиг пай па- 
дежды на иобфду, чтобы встушить въ упорцую борьбу съ 
новымь врагомъ. Опъ согласился устуцить Аравитянамъ юж- 
ную Сиршю, ожидая, можеть быть, что порывъ новаго вЪрова- 
ня будеть недолговЪчень, а отдохиувшая пышеря будетъ 
со временемъ крфиче для войны, Области, завоеваииыя Аравй- 
скимъ мечемъ, были уже отчасти населены племенемъ иполу- 
Аравйскимъ пли Аравйскими выходцами; оп были опуето- 
шены Персяпами, мало ирнвязапы къ слабому оргапизму Ва- 
заптш, лишепы духовной силы и духовнаго единства бозпре- 
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рывными ‘спорами религозными, готовы къ нокорности вся- 
кому побЪдителю, ибеколько человЪколюбивому, и даже къ 
принят!ю всякаго учешя, нфеколько разумнаго: а воппы 'пер- 
выхЪ халифовъ, непобфдимые въ сражешяхъ, была кротки 
съ иобфждениымн, вЪрны въ объщашяхъ и готовы принять 
въ свое вооружепиое братство всякаго новообращенца; уче- 
ше же, проповфданное ими, было неполнепо поэтическаго вос- 
торга и вещественнаго соблазна, оправдано побфдами и про- 
повфдано жввою и нламениою вфрою. Аравитяпе нашли сна- 
чала мало сопротивлешя и мпого союзнаковъ. Чедамъ при- 
обрЪлъ це только пространныл области, по п множество по- 
сафдователей ви Аравш. 


То же самое было въ послбдетвш п въ Шепани. 


Такъ погибли для имиери п дая общешя съ христанскимъ- 
мпрожь Сиря, Егииеть и. сЪверная Африка. Болфе другихъ 
уцфаЪло учеше христанекое въ Сирш: опо уже отчасти сан- 
1406ь съ самою жизнио, пе смотря па развратъ городовъ и 
полундолопоклонпоческй бытъ деревепь, ВЪроятпо оно удер- 
жалось бы съ большею силою (160 разумпое понамаше хри- 
станства было удфаомъ ие однахъ Эллиискихь жателей, но 
и Сирмиъ н природныхъ Палестпацевъ) н, можеть быть, осво- 
бодилось бы отъ нга мусульмапскаго: по значительная часть 
пародонаселешя погибла въ войнахъ Перендекихь; многя 
области были наполнепы Аравйщамн, чуждыми п пмнер и 
христанству; раздоры религозные поставнли болыную п0л0- 
вицу народа въ враждебное отпошеше къ государству п въ 
разъединене съ остальпою церковью, и глубоый развратъ пра- 
вовъ отпималь и силу и желаше сопротивляться чуждому 
игу. За всфмь тёмъ иЪеколько горныхъ округовъ и примор- 
скихъ городовъ долго сохраняли свою независимость п 07би- 
валась мужествепно отъ мусульмаиь; но эта безилодная борь- 
ба пе могла быть увфнчана побЪдою и скудные остатки про- 
свфщешя иогабли, пе принесии плода даа остальнаго эра. 
Полифе было падеше Егиита, Въ помъ разумное понимаше 
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христ!апства ограничивалось только Эллинскою иля элленизо- 
ванною частью народонаселешя. Темная релийя туземцевъ 
была ничто пное, какъ древнее идолопоклонство въ христ1аи- 
скихъ Формахъ, и даже у просвфщеннЪйшихъ сослов гораз- 
до менфе было истинно-христансвихъ вЪфрованй, чЪмъ гно- 
стической Философ, скрытой подъ оболочкою христанства. 
Накопецъ въ сфверной АфрнЕЪ, отъ границъ Египта до даль- 
нахъ береговъ Атлантическаго океана, христ!1аиство было оче- 
видно принадлежностью городовъ я Эллино-Рамскаго народа. 
Туземцы покорялнсь ему, но нокогда не принимала его. 


Они находнлиеь въ томъь же положени, въ которомъ теперь на- 
ходятея въ Россш Чвремисы, Чуваши, Мордва и друмгя Финно-Ту- 
рецвя семьи, которыхъ безъ сомизшя ие трудно бы быхо обратить 
къ какое угодно вБроване (что не приноситъ, между прочижь, ве- 
Чикой чести апостольской реваости Русекаго парода). 

т 

Зато христанство и исчезло безъ сада со всего южнаго 
берега Средиземнаго моря. Отъ него не уцблБло ни малЪйпаго 
слфда, и отечество Августина и Тертул.Иана сд$лалось гн$з- 
домъ самаго фанатическаго, самаго пзетупленнаго мусуль- 
манства. : 

Впрочемъ не безъ боя покорилась сфверная Африка. Ел 
полукочевые жители, Амазири, Шелалути и .Кабайлы, не 
разъ отбивали завоевателей или изгонлли ихъ изъ завоеван- 
ныху областей. Утомленные долгимъ сопротивлешемъ, Ара- 
внтяне обратились къ внутреннему сочувствию туземцевъ и 
къ предашямъ (безспорно справедливымъ) о илеменномъ едип- 
ствф жителей сЪверпой Афхрикп съ колфнама Арабо-Пале- 
стнискими. 


СвидЪтельства писателей до-магометанекихь доказываютъ суще- 
ствован!е такихъ предашй. Очевидио, что кромб вяшя Варватена 
и кругихъ Палестинекихь колошй было уже издавна много общаго 
между Гетулами, Нумидцами, Маврами п пр. и Палестиною. До- 
бросовЪетнос изучеше современныхь иамь парбий Шелуховъ. 
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Амазирговъ ин др. также какъ ихъ Физичеекихь очерков, подтверж- 
дають ту же истину, а самое существованю  многочислециыхь ка- 
лой Палестинскихь на сфверномтъ берегу Африки совершенно во- 
впалаеть съ общимь правиломъ первоначальной торговли, т. е. гость- 
бы у братьевъ единоплеменниковъ. 


- 


Законь и жизнь Аравцевъ совершили то, чего пе могло 
сдЪлать оруже. СЗверная Африка, сохраняя свою самобыт- 
ность, вотла въ общее движеше мра мусульмавскаго и, слив- 
шись съ намъ иеразрывно, сдфлалась точкою опора и ору- 
мемъ для повыхъ завоеван. Спла ипоначальнаго Рима по- 
давляла Африку, не покоряя себЪ ея внутренней жизни. Сила 
Ислама покорила ее не только въ смыслБ вещественномъ п 
гражданскомъ, но и въ смыса$ луховномъ. Араййцы сдфла- 
лись братьями туземцевъ, сохраняя только то неотъемлемое 
первенство, которое завис$ло отъ ихъ прежней исторической 
жизни н отъ высшаго умственнаго, особенно же словеснаго 
развития. Что было при первыхь Оммядахъ, то сохранилось 
непзмфнно и до нашего времеви. 

Задача ислама, казалось, разрёшилась его блистательныма 
успфхами. Едва родившись, уже обнималъ онъ безконечную 
область отъ бероговъ Ипда до береговъ Атлантики; по убене 
третьяго калифа и междоусоб1я, возникиия послф его смерти, 
доказывали, что этой задач не суждено было никогда раз- 
рфшиться вполн$. Всяй халиФхъ быдъ преемникъ Магомета; 
но это преемство имфло по необходимости двойственное зна- 
чене: значене власти государственной и духовнаго началь- 
ства. Въ обовхъ отношешяхъ проявилась вскорф шаткость, 
доказывающая внутреннюю слабость началъ. Какъ духовный 
властитель, халифъ не былъ обдеченъ въ святость непогрв- 
шимости догматйческой (такъ какъ позднфйпие папы) и сл%- 
довательно не предетавлялъь ручательства въ пеизмЬнности 
учешя. Но этому могли п должны были вознакнуть уче шя 
новыя н противоположных другъ другу, для которыхъ лице 
халифа не имфдо никакого духовиаго значены. Какъ власть 
госуларствеппая, халиФъ ие находить твердой оморы вт, не 


Хаш- 
Фатъ. 


598 


измфиномь закоп$ престолонаса$дя, будь оно избпрательное 
въ опредфленномъ порядкЪ, будь опо исключительно наса$д- 
ствеппое. Сверхъ того, если бы даже пашлась такая опора, 
то ел характеръ, чисто условный, могъ бы имфть сплу только 
мЪстпаго, а не всемрнаго учрежден. Халифату оставалось 
только одпо: быть символомъ в только символомъ единства 
въ мВ ислама. Такимъ онъ и быль. Весь исламъ по духу 
Корана представлялъ одну безконечно-мпогочисленпую семью, 
одушевленную одиауъ началомъ вТ?ровашя въ месфапство 
Измаэлитскаго колфна. Этой семь, по духу патрархальнаго 
быта Аравскаго, пужна была глава, живое олицетвореше ро- 
доваго или духовнаго единства. Главою былъ халифхъ. Простыя 
явленя быта патрархальнаго ве могутъ вполиё удовлетворять 
многосложнымъ требовашямъ быта государственнаго, ц едап- 
ство духовное пе подчипяется т5ыъ же законамъ, какъ един- 
ство родовое. Внутреннее раздвоене духовпо-государственнаго 
мра магометанскаго должно было вскорЪ парушить илавный 
ходъ его первовачальнаго развит. Чисто-духовныя стремле- 
шя должны были прйти въ враждебное столкповеше съ чисто- 
вещественными, исключительто государственными потребно- 
стлми и расчетами. Они. нашли себф великаго и достойнаго 
представителя въ поэтическомъ лицЪ великаго Аля. Хатрый, 
но сильный духомъ Моаыя сталъ представителемъ государ- 
ства, государства завоевательпаго п дружиннаго. Случайпость 
р5—Ьшила въ пользу Моавш. Ази погибъ подъ кянжаломъ убИйцы. 


Влрочемъь случайность смерти Алювой представляеть повольпо 
ясный примбръ общей случайности исторической въ ея протавопо- 
ложноети съ общею историчеекою пеобходимоетью. Али могъ п0б$- 
дить: его пеустрашимость н воинетвенное превосходство вазадись 
даже залогами побфлы; но слабость духовнаго Йачала и духовнаго 
значеня въ халифатЪ при его преемяикахъ уступили бы необходимо 
практическимь и неотразимымъ требовашямъ завоевательнаго госу- 
дарства. 


Неламъ, какъ в5роваше, быль побфжденъ въ лицф Амя. Тор- 
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жество государственнаго начала выразилось въ побфдЪ Моа- 
вя, человЪка невЪрующаго и бездушнаго, котораго отецъ былъ 
самымъ упорпымъ, самымъ пепримиримымъ врагомъ Мухам- 
меда н его учений. | 


Иеторя предетавляеть мнюжество такихъ аки-символовъ: но, слу- 
чайно упоминая объ нихъ, мы не видимъ въ нихъ важности. Иное 
ДЬло ть символы, по видимому случайные, въ которыхь безсозна- 
тельно выражаетея скрытая иди еще неуяспенная мыель. Они безко- 
нечно важиы для истори и рЬдко обращали ея внимане. Въ воз- 
сташиг Моавш его безлушность ис случайна. Высокй духъ покорил- 
ся бы великой личности Амя: но проиехождене Моавш отъ врага 
Мухаммедола есть прямая случайцость, заманчивая для поэта, ничтож- 
пая для петорика. Самое же лице Ашя и весь родь его окруже. 
пы такихь блескомъ поэтическаго вдохповешя, безкорыетнаго велико- 
душ я, пламеннаго и веселаго мужества, глубокой любви къ нрав- 
ственному совершенетву, кроткаго и нетинно-человческаго вели я, 
что передь ними темн®ютъ вев многопрославленные герои рыцар- 
скихъ въковъ въ Ивропф. Они важны для истори, потому что въ 
нихъ выражается вся красота вольшой пустыни и Иранскаго преда- 
шя, т. е. вся художествениая красота Аравш ни вся нравственная 
чистота Вораца. Важны побфжденные Алилы, еще важнЪе глубокое 
сочуветве народа и самихт побЪдителен Омядовъ кт побЪжден- 
нымъ. Очевидно любили въ Али ‘ие зятя Мухаммедова, но поэтиче- 
скую его личпость и нравственное достоинство, и эта любовь наро- 
да доказываеть, что Алш и родъ его не были искаючещемь, но 
истинными представителями Арав@екаго идеала. Въ этомь случа%, 
какъ и во возхъ подробностяхъ ‘меторш, явно превосходетво Ара- 
вИща-мусульманина, опредфлившаго судьбу Востока, падъ Герман- 
цемъ-хриеманиномъ, создавшимт вов державы Запада. Разлие въ 
дальнЪйшемь развитш и торжество .Европейскихь народовъ завиеять 
‚ оть внутренняго совершепотва, логической стройности и духовной 
снлы начала, принятаго Евролою извнф. Впрочемъь торжество Ом- 
ядовъ п падене Алидовъ показываютъ, что пароды мусульманене 
были движимы внутреннимь сознашемъ двойственности въ религ!озно 
государетвенномь ислам, малоспйя въ начанв духовномь и ие- 
избфзпаго первенства начала политическаго. 


600 


Моанмя пачинаетъ собою блистательнфишую эпоху халифа- 
та. Безпрестанный рядъ побфдъ соедипилъ въ одно могучее 
ц$10с всБ области оть береговъ Инда, отъь древней Бактри, 
уже затопленной Тюрками, и Кавказскаго пригоря, гдЪ Турки, 
(будупе побфдители Аравитянъ) были сначала покорены пер- 
вымъ пламеннымъ порывомъ Аравш,—до Атлантическаго оке- 
ана п пригор Оиренейеклхъ. Ни древшй Иранъ Персидский, 
пи Эллада въ мипуту своего бдестящаго торжества при Ма- 
кедопц$ не равпялнеь съ халиФатомъ Оммидовъ. Рамская им- 
перя прп ТраяиБ [явлеше едниственпое въ исторш человЪ- 
чества) пе миогамъ чЪмъ превосходила его. 


Нтамя, Галл, Британия ‘и Эллада были лишая у Рима: лишни- 
ми были у халиФовъ Арашя пи Перфя, которыхъ пространство рав- 
няетсл почти половин ПЮвропы. 


Величественно было царство халифовъ: ихъ отдльныя дру- 
кипы па запад сокрушали однимъ ударомъ царство Вестго- 
товъ (около 710-го года), затопляли южную Франц!ю п едва 
могли быть удержаны отъ дальнфйшихь завоевашй всею си- 
лою Меровингекаго парства и воннственнымь гешемъ осно- 
вателя Карловпигской династш; въ то же время друмя дружи- 
ны па восток$ проникали въ глубь средней Ази! п грозили 
войною паи предлагали дружбу вфковфчной держазз Китая, 
окрёшиаго при династии Гзанловъ. Но халиФатъ не имфлъ внут- 
ренней крФпости, упрочавшей на мног!е вЪка величе Рама. Въ 
вемъ не было стройнаго механизма, соединяющаго всЪ веще- 
ственныя сплы государства подъ единствомъ одпого логиче- 
скаго закона (Римскаго начала, выфшией правды или права). 
Онъ не имфлъ также и той полноты духовной жизни, кото- 
рая могла бы собою замфнить совершенство условнаго меха- 
низма. Исламъ хотфлъ быть въ одно время и церковью и го- 
сударствомъ (также какъ н$5которыя царства будданетеюя и 
позднфйш католицизмъ Запада). Въ немъ, какъ п во всЪхъ 
другихъ попыткахъ на соединене духовнаго начала (совер- 
шеннаго по своему опредфленио) съ государственнымъ (необ- 
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ходимо несовершенным») заключался внутрений раздоръ. Жизнь 
практическая должна была подавить жизнь мыслениую. Такъ 
® случилось въ исламф какъ и вездЪ. Япопскй первосвяти- 
тель сдфлался куклою Японскаго царя. Королевство побфди- 
ло Римекй нрестолъ и султанство подавило халнФатъ. Пра 
Омм!ядахъ еще не наступало время полнаго разрыва: но онъ 
уже явился въ лицЪ Моавши, скрытый для современнаковз, 
явный для потомства. Духовный халифхъ былъ уже побфжденъ 
государемь свфтскимъ; ибо въ истори важна не побфда ли-- 
ца надъ лицемъ, по побЪда начала надъ началомъ, а опа мо- 
жетъ соверщиться въ одномъ лиц какъ и во многихъ. Ха- 
лиФу, утратившему свою релимозную святость. осталось тбдь- 
‚ ко значене родовой главы въ великомъ ‘мусульманскомъ се- 
мействЪ. Этоть призракъ родоваго единства, святыня взятая 
изъ жизни Аравитянъ и понятная всЪмъ ихъ кочевымъ брать- 
ямъ, долго еще ростиль и живилъ мръ мусульманский и про- 
тивнлся напору многахъ бурь и многихъ зБковъ. 

Византя не умла или не могла воспользоваться междо- Византы 
усобями Аравитянъ. Радуясь временному отдыху, она не ду- "8 УИ в 
мала снова завладфть утраченными областями и довольство- боретво- 
валась незначительною давью, которою Моавя откупилея отъ 
войпьыт во время своей борьбы съ Алидами. Окрий исламъ 
скоро отомстилъ за временную. уступку. Царьградъ, осажден- 
ный Аравитянами, отстоялся; но императоры обязались пла- 
тить дань халифхамъ. Ничтожные и свирфпые властители гу- 
били Византю. ШЧодавленнал СЪ сЪвера и юга пноземпыми 
врагами, она тратила посад силы въ междоусобяхъ. ВелЪдъ . 
за междоусоб]ями политическими наступили снова раздоры ре- 
дигозные. Велиюй вопросъ объ иконахъ (дЪйствительно же во- 
просъ о прав Церкви на свободное выражеше своего духов- 
наго содержашя) взволновалъ государство столько Же, сколько 
прежн!е споры © догматическомъ опредёлени вфровавшя. Мы- 
сленное движеше, сходное съ позднфйшимъ протестаптствомъ, 
шло съ Востока. Въ этомъ движени выражалось требован!е 
духа на релийю духовную, требоваше внолн® христанское; 
но въ т0 же время отвергалось право духа челов ческаго на 
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выражев!е своего религ!ознаго чувства, право общины, какъ 
единицы живой, на живое и художественное выражене свое- 
го единства. Это восточное протестантство заключалось въ та- 
кой же скудиой односторопности. какъ и нозди$йшее иконо- 
борство Запада; но Церковь сама еще пе зпадала въ односто- 
ронность и должна была восторжествовать надъ всякамъ од- 
ностороннимъ нападенемъ. Икопоборство было вызвано и сл$- 
довательно оправдано мВстными злоупотребленямн и частвымъ 
невЪжествомъ, доходившимъ до идолопоклопства; его стремле- 
н!е было всподнено разума и благородства. Но Церковь отрек- 
лась отъ вслкаго участя въ м5етныхЪ ила частныхь ошиб- 
кахъ: она выразила свои разумвыя требовашя и права. Ико- 
ноборцы, уже обративниеся въ секту, упорствовали въ своей 
односторонности и погибли въ борьбЪ, не оставивъ по себЪ 
никакого слЪда, погубивъ много великихъ иамятниковъ древ- 
ности, разорвавъ живую дфпь художественнаго предан!я, но 
вызвавъ Церковь къ сознанйо или къ выражению своего со- 
_ знашя въ отношени къ иконф (т. е. къ образу вообще). Та- 
ково значен]е спора объ иконахъ, волнсвавшаго импер!ю безъ 
малаго въ продолжения двухъ вЪковъ. —Вопросъ былъ поднятъ 
на Восток, иди по крайней м5рЪ, выходцама съ Востока, при- 
`званнымия па правлеше Визант1ею. НовЪйшая критика (отчасти 
оправданная предан1ями) связываотъ его съ учешемъ Мухам- 
меда, но другое объяснеше (также не чуждое н$которымъ уче- 
нымъ) гораздо вЪроятнфе. Востокъ пе имфлъ стремлешя къ 
пластикЪ, которымъ отличалась Эллада. Въ немъ слФдователь- 
но и требоване выражешя художественпаго (въ смысл$ вла- 
стики) не могло быть слишкомъ сильнымъ и общимъ. 


Просвёщене Сирш и Палестины (за пеключешемь Тудеи) было 
произведешемъ борьбы между строительнымъ Вушитетвомъ и чието- 
духовнымъ Нраномъ. Оно должно было ограничиться спыволомъ. Про- 
свъщене Эллады было по пренмуществу произледешемь того же 
Кушитства, ветрётившагося съ мфомъ Восточно-Иранекаго Славян- 
ства. Оно должно было создать художество во всемъ его разнообра- 
зм, въ поэви, какъ и ваявшм н въ живописи. 
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Съ другой стороны, ‘начала эбюнятсевя преобладали въ юго- 
западной Азш, быть можеть вслдетве древиихъ погибтихъ 
религ и безъ сомифшя вслфдетые !удейства, широко распро- 
страпивитагося по всей землБ отъ Евфрата до моря. То же 
самое ваше, которое уже замфтно въ несторапств$ (отвер- 
гавшемъ возможность Божества въ образ$ челов$чества), за- 
мтно и въ отвержеши всякаго поклопешя образу или из- 
ображенйо человЪка. Тутъ явпы слфды Тудейства и легко объ- 
яеняотся предаше о ЛьвЗ ИсаврйцВ, околдованномъ Жндами. 
И такъ, эпоха икопоборства въ Византш была собственно эпо- 
хою преобладаня Восточпой стахм надъ Эллюнскою, а тор- 
жество ®оборнаго ученя (2-го Никейскаго) освобождешемъ 
стихи Эллинской. Большая часть церковпыхъ вопросовъ воз- 
никали отъ самихъ представителей церковнаго правленя, отъ 
лицъ духовныхъ. Вопросъ объ иконахъ быль поднять св$т- 
сками лицами и властью. Духовпые противники иконъ были 
вс$ или почти всф робкими орудями императоровъ. УбЪжде- 
н1е же и выгоды духовенства были противны иконоборческо- 
му. движению. | 


Быть можеть это одна изъ причииъ, почему оно потибло безъ 
слЪда. | 


Но всякое новое движеше мысли, стремящейся къ возмож- 
ному разрёшенио, также какъ в всякое пробужденю духов- 
ныхъ потребностей челов ка, обозначаеть скрытую силу жиз- 
ни и даетъ ей новое напряжеше. Династя восточныхъ ико- 
ноборцевъ на престол Визавтскомъ заслужила благодарность 
импер!, ие смотря на распри и раздоры религозпые, и про- 
бужденная ими энерйя продолжала еще проявляться нЪсколь- 
ко времени послЪ ихъ прекращения. 


Такова разница между раздорамн, проистекающихии изъ какого бы 
то ни было движеня мысли религозной нравственной нли общест- 
венной, и раздорами, возникающими изъ частныхъ выгодъ и требо- 
ван. Споры мелкихъ Итальянекихъ дицастовъ или НЪмецкихъ кня- 
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зёй губять Италио и Герман, АнгяШекая и Французская револю- 
ци возвышають Ангашюо и Франц. 


Тяжелъь быль трудъ Исаврцевъ. ХалиФатъ нагнеталь на 
нихъ въ полномъ своемъ развит. Имъ приходилось бороться 
со всфми силами, такъ сказать съ главою чудовища, которое 
однимъ ударомъ хвоста сокрушило Вестготовь Испанш и 
только. что не сокрушило Франковъ Меровингскихъ, и они вы- 
держали эту борьбу не безъ славы МНеразъ побфждали они 
могуця ополченя и флоты Омшядовъ, и когда эта династия 
стала клопиться къ упадку, знамена Византскя явились съ 
торжествомъ па берегахъ Евфрата. Когда’ новая дин® тя, Аб- 
басиды, взошла на престолъ халафовъ съ новымн силами и 
новымъ завоевательнымьъ стремленемъ, когда велике госуда- 
ри, которыхъ имена заслужили безсмерте, Аль-Мансуръ, Га- 
рунъ и Аль-Мамунъ окружили Исламъ блескомъ, котораго не 
имфли можетъ быть п лучийе изъ Оммядовъ, Византя осно- 
`ревала у пихъ каждую область, каждый шагъ земли и ста- 
вила неодолимыя прелопы ихъ вониствевному властолюб!ю. Въ 
свою очередь, ослабли Аббасиды ни сиова гроза Византйскаго 
оружия загремЪла на‘берегахъ Евфрата, вырвала изъ рукъ му- 
сульманъ часть давно покоренной Сирш и покорила горы Ар- 
мени и Иверское прагорье Кавказа. Въ этой славной борьбЪ 
бол$е всЪхъ прославился второй изъ владыкъ Исаврйскаго 
дома, ревностнЪёш!й изо всфхъ гонителей иконъ, челозЪкъ 
свирзный п развратиый, но государь, заслуживаюнщий почетное 
мЪсто въ истори, Копстантанъ Копронимъ. Его развратный 
нравъ подалъ поводъ къ сомн$ншю о томъ, сочувствовалъ ли 
онъ дЪйствительно съ ученемъ релимозпымъ, которое под- 
лержнвалъ, и не былъ ли онъ гонителемь икопоноклонниковъ 
и духовенства изъ одного властолюб!я. Вопросъ не разр шимъ. 
Очевидно зависть власти свфтекой противъ независимости цер- 
ковной въ смысл учешя и противъ огромваго вляювя духо- 
венства участвовала въ гоненяхъ Цопронима и его преемни- 
ковъ; очевидпо, во всемъ дважешия иконоборства выражалось 
` стремлеше императоровъ сдЪлаться судьями церкви и занять 
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м$сто, принадлежавшее по праву императорамъ древняго Рима, 
поставивъ святышю государства выше святыпи церкви: но не 
смотря на нолитическя побужденя, дЪйствовавийя въ Копро- 
нимф, не смотря на грубое безстыдетво его разврата, пВтъ еще 
достаточныхъ данныхъ дая обвичешия его въ совершенномъ 
равнодуш! ’къ вопросу церковнаго в5ровашя. Многосторон- 
ность души челов$ ческой выражается въ порокахъ также какъ 
п въ добродфтели, и часто ревностн*йш!е поборпики илн рев- 
нители религюзныхь реформъ предавались грубой чувствен- 


ности, какъ будто уже удовлетворивъ веЗмъ требованямъ хру- 


станства своего дЪятельпостпо па поприщф догматики и цер- 
ковнаго устройства `Таковъ, можетъ быть, былъ и Копропимъ, 
человфкъ сильный о духомъ, волею и разумомъ, которому бы 
трудпо было ве имЪфть совершенио никакого сочувствия съ во- 
просами, волновавшими Византйсюй мфъ. Какъ бы то пи бы- 


ло, Константинъ Копронимъ былъ безъ сомифийм достойнымъ 


преемпикомъ преженихъ великохъ государей, распространявшихъ 
пиперно п палагавшихь ея желфзное иго пародамъ пноплемен- 
нымъ. Его царствоване было безкопечною борьбою, его похо- 


ды —рядомъ побЪдъ. Пользуясь времепнымъ ослаблешемъ Ара- 


витянъ, онъ нанесъ ихъ власти тяжелые удары въ Азш и, в0з- 
вративъ имперш иЪсколько областей, поставнАъ на ихъ гра- 
ницу, какъ воинственную стражу, вЪрную ампер и впосл$д- 
стйы долго останавлававшую папоръ мусульханъ, колонио изъ 
двухъ сотъ тысячъ Славянъ а согласившихся на нереседеще 
изъ Европы въ благодатныя долишя Сирии. 


Исторря говорить весьуа мало объ этой кодоши, Ногибла-ди она 
въ неровной борьбЪ или, утомленная, возвратилась къ своей Евро- 
пейской” братьф? Трудно опредфлнть. Самая причина персесленя 
(будто бы Копронихь перевель побфвденныхь, какъ нубнныхь, въ 
АзНо) очевидно вымышалена тщеелавехь Византщевь, Переселене 
было безспорно слЪдетыемь лобфдъ, одержаниыхь имцераторозгь: но 
оно не могло исполишться и Вонронихь но могь предвидфть добра 
оть него безъь соглайя самыхъ переселеццевьъ, раздьлявшихъ общее 
Въ то премя движеше Придунайекихь Славяиь, искавшихь 666 
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новыхь привольныхь жнлищь. Судьба этой Славянской колоши въ 
Азш представляеть особенную важность. Съ нею, вЗроятно, связано 
релимозное движене, отозвавшееся въ поелЪдетвн далеко въ Запад- 
цомь м» раздорами, войнами, ужасами первой инквизищи и еле 
большими ужасами крестовыхь походовъ. Болгаря, страна, изъ ко- 
торой вышли Богомилы, родопачальшии Патареновъ, ЦКатаровъ и 
Альбнигойцевь, была та самая страна, изь которой Вопропцимь вы- 
селиль козоню въ Азю. Гринщы Сирш, куда она была переселе- 
ца, были областью, въ которой долго гифздичиеь Маннхеп-Паванкяне, 
вопнственные враги Аравитянъ ип пепокорные слуги имнерш. Не 
очевидно шн, что эти обетолтельства поясияють другъ друга н чго 
выселенцы Славянеке, завлечениые въ манихейство своими Сирй- 
скихи сосфдямн, передали это учеше свонмъ Рвронейскимъ братьямь 
паи посредствохь мисбонеровъ нли иезамбтныйяь возвращенеуь на 
свою родину Прибалканевую, или во время обратнаго ихъ пере- 
`селещя во Оракпо при Васнаш. Таково самое вфроятное объленеше 
начала секты богомнаьекой или патарецекой, легко связавшейея съ 
остатказш прежнихь Манихеевь въ Италцо, долго первецетвовавшей 
и можеть быть еще не совемъ нечезнувшей въ Босн!йской области, 
°и отзывающейея доным въ Росси въ общин% Духоборцевъ, или 
въ общинахъ связанныхъь съ ними (Не должно забывать, что Ма- 
пихеи, Патарены, Ватары и пр. называли себя по пропмущеетву 
чодьии духовными, а это собетвенио значене слова Духоборцы). 


ТЪмъ славнфе были успбхи нли, пе крайней мЪрЪ, подвиги 
ниператоровъ икопоборцевъ и особенно Константина протнаъ 
: могучихъ Аравитянъ, что въ то же время па импершо напа- 
рали друме враги 16 менфе сильные мо числу своему и му- 
жеству, по кь счастио още не соедиценшые между собою тЪс- 
пымп узами нолитнческаго едипства или едннствомъ мысли 
религозной. 
Переселе- АВары, ифкогда двнгатели п угнетатели Славяискаго м!ра, 
ой погибли. Возставиие Славяне образовали отдЪльныя самобытг- 
зары. Пыя общицы па началахъ, которыми они жили съ давныхъ 
| времен, па пачалахь семьи, рода и родовой общины, подчи- 
пепцой въ нныхъ мфстахь одному пачальнику, глав родовыхъ 
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общинъ, въ другихъ мЬстахъ совершенно свободной и прави- 
мой родовымъ вфчемъ; но проливъ съ сЪвера-востока еще не 
прекращался: безпрестанно приходнли оттуда повыя колфна, 
требуюния повыхъ жллищъь и подвигающя старожиловъ далЪе 
па югъ. Но и это движене не было стремлешемъ народа за- 
воевательнаго: спо было простымь сл$дстыемь пеудержимаго 
напора съ востока, напора кочевыхъ дикарей изъ внутренней 
Азш, слБдстыемъ бурь полпятыхъ Сянъ-бйцами п Гюнг-ну, 
перем ценемь Уйгурскаго союза п особешго разтирещемь Ки- 
тая при великихъ государяхъ династш Тгангъ. Нодиятые Авар- 
цами п раздвниувиие своя пред$лы далеко на 1огъ п отчасти 
на западъ, Славяне стали усиоконваться. Новое сыльное ие- 
реселене взволиовало ихъ и нотрясло Визаитно. Это было ие- 
реселеше Болгаръ, посл$диее изо всЪхъ Славянскихъ пересе- 
лен, посаЪдшй прнайвъ изъ Азш древпяго Восточно-Мран- 
скаго племепи, тБецимаго и придавленнаго Средие-Аз@скими 
ордамн. Налетъ Гупновъ [сфверо-восточпаго Призолжекаго ка- 
зачества} освободилъь зръ Славлиек отъ его Гермаискихь на- 
спльниковъ н отбросяль ихъ, какъ извфетно, далеко па занадъ, 
гдБ ови сокрушили Римскую амперно и образовали новую за- 
падпую Европу. По совершеши подвига исчезла сила, совер- 
шивщая его: пмя Гунновъ нропало. Остатки племени, перем$- 
нившаго судьбу м!ра, удалнлись па востокъ въ свою родпну, 
въ землю, пе извфетную ни одному географу, Гупиваръ. 


Очевидио, проето земля вли союзъ Гуциовь, ташже какь и по 
НияШекииь памятинкамь зомля Гуциовъ веть Гуна-вара, оть кория 
впра въ смыелв воюзь пан варять (то же что лат, вогахё, — 
варять—продварять ит. д). 


Родима Гупновь и ихъ велики городъ Гупабъ (о которемъ 
гремфла такая слава у западныхъ дВтописцевъ] являются подъ 
виыми меламин, взятыми уже отъ именин великой рЪки, кото- 
рая отъ глубочайшей древиости до пашего вромепи была глав - 
нымъ торговымъ путемъ всего сЪвера, отъ. Во-ии. или Боли. 
Съ ел берсговъ продолжается къ югу-западу тихое пересе- 
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лев!е (иродолжеше Гунскихъ походовъ) и вскор5 толпы Бол- 
гаръ собираются на ДунаЪ, грозя Византиг и ея областямъ. 
Визант!ацы дали отпоръ, а зскорф воннств6нные Авары, пре-- 
восходствомъ своего чисто-дружиннаго устройства, подавили 
на время Славянскую самобытность, по крайней м5рф въ от- 
ношения къ жизпи политической. Не долговЗчна была Авар- 
ская держава. Отдфльныя общины Славянсюя- возставали 
противъ нея с» большимъ или меньшимь успЪхомъ и оконча- 
тельно сокрушили ее [ибо походы Карловинговъ были уже на- 
правяены на царство совершенно обезсиленное п утратив- 
шее даже свою военную значительность). Изъ первыхъ воз- 
станй противъ Аваровъ особенно замфчательно возсташе 
Бодгаръ, поселившихся на югь отъ Дуная: оно показываетъ 
отношене славянскихъ народовъ къ Аварамъ, очевидно от- 
пошене союзниковъ, ‹мёетамн угнетениых»ъ, но не поддан- 
ныхъ и не рабовъ; ибо Болгары вооружилясь не для свер- 
жешя ига, а дая утверждешя за собою права быть старшими 
въ союзЪ и назначать общаго начальника всфмъ союзникамъ, 
не исключая и Аваровъ. Попытка Болгаръ была веудачна, но 
она показываетъь уже силу ихъ: побЪждентые, они погибли 
нли бъжали въ разпыя стороны; мног!е, спаспиеся на землю 
Баварскую, тогда покорную Франкамъ, были принять съ пря- 
творнымъ радушемъ и потомъ уничтожены вЪроломствомъ 
НЗицевъ. в 


Это возстане Болгаръ, о которомь упоминаютьъ почти веЪ ието- 
рики, осталось до сихь поръ незамъченнымь историческою крити- 
кою, а между тьмъ оно вполнЪ разрёшаеть споръ, которому давно. 
уже не слвдовало быть споромъ. Оно относитея къ началу УИ-го вЪка, 
савдовательно къ такому скорому времени посл перваго переселеши, 
чтб самому легковёрному легковфрио еще нельзя предполагать пере- 
рожденя народа; при этомъ оно предетавияеть намь Болтаръ еще 
ие первенствующими въ союз си не грозными завоевателями, кото- 
рыхъ имя могло бы быть по ошибкЪ перенесено на побъжденные 
или подчиненные народы. И такъ Болгары этого возеташя еуть ни 
безслорцо Болгары и безслорно ещз не перероливииеся Болгары. 


‘ 
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Какая ‘же была причина ихъ гибели? «Баварцы, говорятъ лётописи, 
принимая Болтаръ по языку, обычаямь и наружности за Славянъ,» 
{а кажется Баварцажь трудно было не знать Славянъ, но туть под- 


‚разуизвается за тВхъ Славлвъ, съ которыми они издавна привык- 


щи сражаться} «предетавили королю Франкскому опасность, которая 
могла’ поелёдовать изъ поселеня враговъ на землЪ Франкекой и 
непроспли позволешя ихъ перер$зать»; что ин было исполнено во 
вкусв Сидилйекомъ. Трудно повфрить, чтобы критика, ещё сомн®- 
вающаяел въ славянствв Болгаръ, читала л®топиен; а еще труднве 
повфрить, чтобы при столькихъ доказательетвахь могла еще такъ 
долго держаться упорная вЪра въ слова, когда-то сказанныя какимъ- 
то (положимь и ночетиымъ) ученымь. Должно еще замЪтить, что 
при вторичномь движени Болгаръ на. юго-занадь отдфлилось отъ 
нихъ значительное ополчеше поль препводительствомъ Азена (быть 


‚можеть Слав: Язынъ), н двизулось вт, Итално, гв оно мирно было 


принято, мирно поселилось и мирно нечезло, слившись въ общей 
маеез Германо-Романскихь тузеащевь. Похоже ли это на Финно- 
Турецкое племя? Гл же слфды этихъ Финно-Турковъ въ сфверной 
Италие тд языкъ или остатки языка? А Славянскаго языка, жиз- 
ни, народа,  безконечны и всякому, кромв слёпыхъ, бросаютея въ 
глаза ДЪшо такъ яено, что объ немь почти совфетно говорить. 


Во время паденмя Аварскаго владычества земли пра Кар- 
патахъ и-ДунаЪ, свободныя отъ угиетателей н слабо охра- 
ненныя имперею Визаптскою, представляли легкую добычу 
Славянамъ, а успленше Финпо-Турецкаго племени на: При-вол- 
жьБ пробуждало въ нихъ желаве удалиться въ страну мене 
подверженную нападешямъ съ востока. Уже въ первыхъ вБ- 
кахъ посаЪ христанества стимя Средне-Аз ская (по свидЪ- 
тельству Китайцевъ) вошла значительною примёсью въ. вос- 
точныя общаны Славянъ. Она дала особенный характеръ 
союзу Гунновъ н особенную силу ихъ военной афятельности. 
Со дня на день усиливалось вмяне этой стиха вифстЬ съ 
приливомь восточныхъ ордъ. Коренное начало (Славянское) 
слабЪло со дня на день и переходило мало-ло-малу на сте- 
пень подчиненностн. Уйгуры, съ ихъ-разными развЪтвлешнми, 
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Онигурами (иля Унигурами), Кутригурами и т. д., нБкогда 
полу-невольные союзники Гунновъ, становились все боле и 
болфе владычествующамь племенемъ, старые Гунны При- 
волжеке `(Болгаръ) все болфе и боле народомъ порабощен- 
нымъ, порабощеннымь можеть быть безъ войны. Болгария не 
`мФняла своего имени; но она измфнила всю свою внутреннюю 
жизнь. Турокъ царствоваль и называлъь себя Болгаромъ: 
Славянинъ рабствоваль и называль‘ себя также Болгаромъ. 
Сосфди, соплеменники рабовъ, не замфчала своей угнетенной 
и безъ сомнфшя переродившейся братш, признавая собетвен- 
но народомъ только народъ правящ: но сами властители 
помнили свое завоеване и называли себя владыками Сла- 
вянъ (Саклабовъ). Таковъ выводъ изъ показай Нестора и 
Ибнъ-Фоцлана. Такова псторя Приволжия. Эта безконечная 
. етрана, иЪкогда главное торговое перепутье первыхъ Вос- 
точно-Иранскихъ поселенцевь въ ихъ движенши отъ Бактри 
до береговъ Океана и Галльской Венди, потомъ вырванная 
изъ ихъ рукъ Западно-Иранскими Кельто-Кимврами, потомъ 
затопленная кочевою ордою сЪфверо-восточныхъь привельцевъ, 
Финно-Турецкихъ Сколотовъ (мнамыхъ Скиеовъ), потомъ за- 
хваченная Средне-Иранскими Азанъ-Азами (Сарматами), ио- 
томъ вырванная снова изъ власти Сарматской новымъ на- 
паывомъ Восточно-Иранскихъ Гунно-Славялъ, перешла окон- 
зательно около конца У-го вфка по Р.Х. во власть Фиино- 
Турецкихъ Уйгуровъ и народовъ имъ соплеменныхъ, и только 
уже послЪ многихъ вЪковЪ, посл многихъ бурь, посаЪ утра- 
ты всфхъ слфдовъ славянства, возвратилась во владфн!® вели- 
кой Русо-Славянской семья. Но въ УНШ-мъ стохёти еще не 
совсфмъ погибла самостоятельность Славянскихъ Болгаръ на 
ВолгЪ: они составляли  отдфльпое государство, котораго 
широюе ипредфлы обнимали большую часть юго-восточной 
Россш. Только средняя часть Волжскаго течешя около Кан- 
скаго устья подпала подъ власть Уйгуровъ; но напоръ и на- 
силя иноземцевъ уже становились нестерпимыми, и власть 
эта, распространяясь далеко на сЪверъ, сфверо-западь и 
сфверо-востокъ, нодавляя старожиловъ Фанновъ и отчасти 
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Славянъ, давала всей области между средвей Волгой, Ураль- 
скимъ хребтомъ и л5сама, окружающами источнака Дваны имя 
земли Уйзурской, Уцли, по-славяиски Юзры. Но подъ этимъ 
общимъ именемъ сохранялись стародавня, частныя имена 
Болгария Славянской, Финской Нерин ила Барми и друг, 
столько же ‘`древыя по менфе извфстпыя. 


Пространство облаети Югорской, по большей части покрытой а$Ъ- 
сами и болотами и весьма мало перехваченной горами, явно показы- 
ваетъ, что ея пазван!е происходить оть Уйгуровъ завоевателей, а 
не оть Славянскаго корня, Угорской земли. 


Слабъашая и менфе воинственная часть народа Болгар- 
скаго осталась на прежнахъ жилищахь подъ рабствомъ при- 
шельцевъ, вольнолюбивая и воинственная часть народа дви- 


Царство 
Хазар- 
ское. 


нулась на Югъ и юго-западъ, захватывая большую часть _ 


при-Донья, берега Дн$фира и раскидываясь отдфльныма по- 
седешями до Дуная и Карпатовъ; по главная сила еще дер- 
жалась въ привольныхъ областяхъ между Дономъ и Волгою. 
Нашествие поваго непрятеля двинуло ее впередъ. Этотъ не- 
прятель является въ истор подъ именемъ Хазаь. 

Имя Хазарь слышится довольно долго въ истори (не ме- 
нфе 3-хъ вЪковъ, отъ начала УЦ-го, до начала Х- го).*Оруже 
ихъ грозило въ одно время Славлнамъ При-дунайскамъ а При- 
карпатскимъ, и держав халифовъ въ долинахъ Тигра а Евфра- 
та; мирные договоры связывали ихъ то съ Впзантею (съ кото- 
рою оня были довольно постоянно въ дружескихъ сношеняхъ), 
то съ послфднами Сассанидами въ Персш, то съ торжествую- 
о щами Араввтянами; держава ихъ обнаямала вс1о теперешнюю 
южную Россо отъ устьевъ Волти до Буга и среднюю до 4$- 
совъ Чернигова п едва ли не до истоковъ Дона; столицы ихъ 
(Атель и Саркелъ) были выстроены и укрфплены искусствомъ 
иноземныхъ художпиаковъ, Персянъ и Византцевъ. Княжны 
изъ ихъ племена сидЪли на престол императоровъ, торговцы, 
путешествевники н пропов$днаки изъ разныхъ народовъ, раз- 
ныхъ исповфданй и разныхъ государствъ посфщали ихъ 06- 

39* 
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дласть; паконецъ памятиикт нхъ умственной жизци. и ихъ 
обширныхъ сношенй сохранился для нотомства въ перепискЪ 
властителя Хазарскаго съ Евреями. Испапскими, а критика. не 
разр$шила еще вопроса; къ какому именно нлемени принад- 
лежалъ народъ Хазарскй. Этотъ вопросъ не будетъ никогда 
разрфшенъ, покуда критика ме освободется отъ дЪтекаго пред- 
разсудка, по ‘которому государство и народъ считаются за од- 
но п. тоже всегда, когда ифтъ ясныхъ свидфтельствъ въ про- 
ТИВНОМЪ. | } 
Эта ошибка, вредная для всей истори. вообще, ‹ становится 060- 
бенно важною, когда дВло пдбтъ объ историг ичемени Славянскаго: 
отъ пея происходить вея темнота и запутанность изсяфдовашй и 
‚постоянная разиогласица между учепыми. 


ир. : 

Первая данная для опредЪлешя племени Хазарскаго нахо- 
дитея въ его имени. Къ пему отпоситёя общее правило о томъ, 
что сходство отдфльнаго имени, встр$чаемаго въ лвухъ обла- 
стяхъ отдаленныхъ другъ.отъ друга, пичего не доказываетъ, 
но что цЪълая купа именъ ие можеть случайно повторяться и 
слЪдовательно ‘даетъ‘критак$ явное указав!е па иземенное тож- 
дество пародовъ; Имя Хазаровъ ие представляется какъ имя 
отд®льное, по составляетъ часть великой купы именъ, и эта 
купа извЪстна & лфтонисяхъ пали ноэтическихь предашяхъ 
съ отдаленизйшеи древпости, гораздо прежде велвкой эпохи, 
положившей пачало летори новаго мра. Въ воспомипаняхъ 
Индустана, не смотря на разпогласе развовременпыхъ ска- 
зокъ, является одна великая масса народовъ враждебныхъ 
Индустану, по нечуждыхъ ему по своему происхождению, вЪч- 
но грозящихъ ему войною и связанныхь между собою неву- 
димымъ родствомъ. Имена ‘этихъ пародовъ боле или менфе 
`извЪстны изъ лфтописей Армянскихъ, Нерсидсквхъ и Китай- 
скихъ, но ‘нигдЪ ие ветрфчаются они во всей полиот® своей 
группировки, кром$ ИЙндустана. Это велиме Венды (Мата- 
Ванада}, Анты (Андгру), Гунны (Гуна), Геты и Саки (Сака) и 
Хазары (Кхаса). Изъ ивхъ мног!е, именно Венды велище, Ан- 
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ты в Саки (вап Даки) покрыли своимн безконечными колон!- 
ями всю пустыню средвей Европы еще. до переселения Кель- 
товъ и братьевь ихъ Кумревъ и до ‘вторжешя Гермапцевъ. 
Опи принадлежали безспорво Иранскому племепи, составляя 

его восточпый (Славянск) отдЪлъ. Гупны явилось позднЪе; но 
Персея издавна знала нхъ тождество съ Саками (какъ видно 
изъ клипообразныхъ паднисей) и ихъ первыя колонш въ Ев- 
ропф вЗроятно скрываются подъ вменемъ` Хаонов5: п Унилов5, 
часто сопровождающихъ Венфовъ и Антовъ. Позже веЪхъ яви-_ 
ансь Хазары. Хазары псчезли безъ сл$да въ Европ; по по- 

томки ихъ жевуть еще въ ущежяхъ Гиммалаи, въ земл древ- 

пихъ Аза-Вановъ (АзгавистацЪ), гдЪ еще педавно они вступн- 

ли въ перавную борьбу съ громами побЪдопосной Англ. Въ 

потомкахь Хазаровъ Англя узнала ИЙранцевъ; потомки Вен- 

довъ, теперешие Славяив,. принадлежать безснорно къ тому 

же племени и (какъ видио изъ языкознаня) составляютъ его 
главпую вЪтвь, самую близкую къ великому общему корню. 
И такъ свидЪтельство древности, выводы изъ лфтопнсей и. со= 
временные намт остатки древняго мфа согласны въ своихъ. п0- 
казавахъ: Вел группа опредЪфлена. Это группа народовъ Вос- 

точно-Иранскахъ, за исключешемъь Иидустана: это океанъ 

Славячскихь пародовъ. Тфмъ самымъ опредЪлепы. и Хазары 

какъ Славяне, какъ часть Славяиской’ семьи. 

Съ другой сторовы это опредфлеше опровергается вывода- 
ми изъ именъ кияжескихъ, изъ именъ городовъ, наконецъ изо 
всфхъ скудныхъ остатковъ, по которымъ можно сколько ни- 
будь судить объ языкЪ Хазарскомъ; и эти выводы приписы- 
ваютъ Хёзаръ безспорно къ племени Финно-Турецкому, и вЪ- 
роятно къ одпой изъ его среднихъ вЪтвей. Таково дЪйстви- 
тельно рушеше всЪхъ или почти всзхъ изслБдователей, изу- 
чавшихъ вопросъ о Хазарахъ; но очевидно азсл$дователи бы- 
ли введены въ обманъ односторонвостью взгляда и особепно 
неяснымь понятемъ о пространств$ Славялскаго мфа и объ 
его тесной‘ связи съ Востокомъ. Отличительныя черты Ха- 
зарскаго царства замфтпы въ характер его завоевашй, въ его 
бытф, въ его релии. Оно осповапо и распространено оруж!- 
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емъ какъ и всЪ друпя государства того времени, нашеств!емъ 
племени на другое племя, имъ покоренное или сдвинутое съ 
м$ста: но съ другой стороны завоевательное стремлен!е у Ха- 
заровъ весьма слабо п переходитъ очень скоро въ новое стрем- 
лен!е къ жизан государственной и торговой. Войны ихъ им$- 
ютъ гораздо боле характеръ борьбы съ сосфдями за первен- 
ство пли за спорныя области, чЪмъ характеръ набЪговъ. Бытъ 
градостроительный отдЗляетъ ихъ отъ вс$хъ Финно-Турецкихъ 
“нями указываетъ на народъ полуос5длый, дорожаций сво- 
имъ жилищемъ, торговый и готовый къ образованной жизна. 
Имена городовъ {Атель-Болантаръ) представляютъ замбчатель- 
ную двойственность. Наконецъ въ отношенн къ релифи Ха- 
заря представляетъ едва ли пе еданствепный въ мфЪ примЪръ 
народа, принимающаго почти въ одно время три учен!я совер- 
шенно разлитныя, христанство, магометанство, болЪе же все- 
го еврейство. Изъ этихъ особенностей ‘логко можно вывесть 
заключене о томъ, что Хазары не были народомъ одностих!й- 
нымъ, но сплавомъ изъ двухъ, а можетъ быть и бол$е народ- 
ныхъ стихй, соединенныхъ въ одно государство перев$сомъ 
одного племени вадъ другимъ. Съ одной стороны мы вадимъ 
имя, принадлежащее Восточвому Ирану али групп Славянской, 
съ другой остатки языка Финно-Турецкаго, и должны слф- 
довательно допустить въ Хазари одни и т же отношения, 
которыя яспо выводятся изъ показанй о Болгари При-волж- 
ской въ 1Х-нъи Х-мъ вфкЪ. Славянская стих1я представляет- 
ся какъ начало подчинеяяое и Финпо-Турецкое какъ начало 
правящее и властительное. За ‘всфмъ тфмъ полная подчинен- 
ность Славянской стихи гораздо сомнительнЪе въ землЪ Ха- 
зарской, ч$мъ въ области Приволжской. Двойственность именъ, 
подъ которыми извзствы Хазарсвя столицы, первая, Приволж- 
ская (Атель) и вторая, степная (Саркелъ), уже замфчательная 
сама по себ}, даетъ выводъ весьма ясный. Второе имя Ателя, 
Боланиарь довольно сомнительнаго происхожденя и на пемъ 
трудно основать какую 65 то ня было догадку. Очо легко 
можеть быть искаженное новторевше слова Бо-марь (т. е. 


племенъ и желаше укрфилять гдрода неприступпыми тверды- ` 
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торода Праволжекаго), извфетнаго какъ пазваше столицы с5- 
вернаго Приволжя: точно также оно можетъ содержать въ 
себЪ корень бьлый, повторенный въ сл0вё Боловюжа и 
безпрестанно повторяемый въ именахъ Славянскихъ городовъ. 
Какъ бы то ни было, второе имя города Саркелъ (Бъловьжа), 
уже безспорно Славянское и понятное всякому Славянину, 
вполн$ соотвфетвуетъ общему названо Б$логорода. Его нельзя 
считать простымъ переводомъ настоящаго Фивскаго имени- 
У Славянъ не было обычая переводить имена городовъ или 
народовъ сосфднихъ: по крайней м$р$ такому обычаю ифтъ 
примфра ни въ живой Русской р$чи, ни въ лфтописяхъ. Дарья 
зрад5 есть не переводъ, а прозвище. 9 (95 

Самое же слово Бъловъжа известно не однимъ руаскдииЕр 
но и иноземцамъ. Очевидно, оно было истинное имя` вадодаи 
принадлежащее ему столько же, сколько и Саркель, имею 
которымъ самъ народъ (т. е. его Славянская, истинно Хазареч. 
ская часть) зналъ свою столицу, также какъ другая, Финн», 
Турецкая (вфроятна Уйгурская} знала ее подъ назвашемыи Сару. 
кел». Точно такое же заключене можно вывесть и изъ много- 
вфрия Хазаровъ. Конечно намъ неизвфстна ни одна Славявовая 
семья, принявшая въ одно время разныя религ, во сказаня’ 
о избран вфры Владимромъ Русскимъ в Богорисомъ Болгар- 
скимъ, боле или менфе повторяемыя въ другихъ Славянскихъ 
земляхъ, указываютъ на возможность такого явлешя у Славянъ; 
они показываютъ высокую вдею терпимости и понят4я о прав$ 
каждаго` лица на отыскиванье истивы религозной и на `‘ор!- 
обр5тене вфры по крайнему разум ню. Эта черта не встрф- 
чается ни у кого кромБ Славянъ, по крайней м5р$ она ни у 
кого не перешла въ народное предаше. Во всякомъ случа$ 
сводъ всЪхъ обстоятельствъ приводатъ къ одному положатель- 
ному выводу, о Славянской подпочв$ народа Хазарскаго, сило-- 
ченнаго въ одно цЪлое властительною примфсью Финво-Турец- 
кихъ пришельцевъ, подчинившихъ себЪ древнюю Восточно-Ирав- 
скую (Славянскую) семью, но принявшихъ имя и веществен- 
ныя силы отъ подчиненныхъ. 

ПобЪда Хазаръ ва Дову двивуяа Болгаръ ва 1ого-западъ, 
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а Хазары побфдители наложнли ого или дань на вс$ окрест- 
ные народы далеко вверхъ по теченю Волги, но Дону и ДнЗиру; 
процв$тая торговяею п силою, не. чуждаясь просвзщеня, но 
п не. принимая: въ себя никакахъ живыхъ началъ, упрочиваю- ` 
щнхъ государственный бытъ: ПобЪжденпые Болгары придви-’ 
вулись къ Карпатамъ и ‘къ Дупаю, бросая отдльныя дружины 
еще далЪе во внутрь Паннони и даже въ Италию. Скоро’ по- 
гябло въ борьбЪ съ номи уже ослабшее царство Азарское, 
че выдержавшее почти едивовремениаго напора съ запада 0тъ 
Франковъ и съ востока отЪ Славянъ Болгарскахъ; скоро дру- 
вячелабъйшия общины. Славянсвя (папр. Сфверяше Прилунай- 
све) были привуждены либо удалиться, либо слаться съ по- 
бзулненимми; скоро наконецъ Визант!я стала тренетать своихъ 
новопры сосЪдей. СпльнЪе и сильнЪе росло царство Болгарское 
иАобежиъ берегамъ Дуная оть гранацъ Хазарекахъ’ до твер- 
дъаевЖемскихь (Балканскяхъ) горъ, прежея имева Мизи и 
Данни пр. асчезли. Явилось новое амя Болгарии ни утверди- 
ло) вавсегда. 

= 030’ 

впЯовая Болгаря ы названа Черною. Трудно опредфлить причи- 
Ну такого прозвища, которое впрочемъ столько же принадлежитъ 
обычаямъ Славяискимъ (напр. Бфлоруемя, Чермная Русь ит. д.), сколь- 
во жеи обычаямъ Турецкимь (напр. Черные Влобуки и ББлые и мно- 
жество другихъ подобныхь назван); но съ другой сторопы нельзя 
не обратить вниманя на это обстоятельство. По евндЪтельству л8- 
тописей и по воёмъ ввроятностямъ прежнее" Прнволжекое жилище 
Болгаръ называлось и должно было называться, Великою или БЪлюю 
Болгарею. Во-первыхъ; тождество благо и вейикаго вообще ясно у 
Славянъ; оно основано на ихъ первоначальныхь идеяхь релнгюз- 
‚ ныхъ, и. можеть быть даже на коренножь тождествВ словъ бъльйй и 
велуй; оно отражается даже и па противоподожныя слова черный 
и малый, которыхъ значеше опять тождественно (напр. люди ма- 
лые и люди черные). Такимъ образомъ въ имени Болгар Черной 
мы получаемь прямой смыслъь Малой Болгарзи, пазванной такимъ 
образомъ вфроятно по еравнейю сь прежнею, почти безграничною 
областью Приголжекою. Во-вторыхъ, вВроятно въ этомъ же проз- 
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вищ% находится объяснене двухь другихъ геограхическихь назва- 
НЙ, о сихъ поръ необъясненныхт, имени Саклабов5, подъ которымъ 
извЪетны Аравитянамь Славяне П®волжене, и „Лебеди или’ 
Дебедяни, ноль которыми являетея земля между средною Воагою и 
верхнимъ Дунаемъ. Предположене, будто Аравитяне назвали Славянъ 
Саклабами потому, что неудобно произносили слогъ сла, довольно 
произвольно: кажетел, изъ также легко было слазать Салавы. ИЗ- 
верно, что въ древности имя. Саков слышится на Восток, и тогда 
окончае лабъ обращаетея въ вфроятное прозвище. Этому прила- 
гательному соотвфтетвуетъ, съ измфненемь гласной, ния стороны меж- 
ду Волгою и Дономъ «Чебедянь (до сихъ поръ сохранившееся, мо- 
жеть быть, въ назван Придонекаго города}. Здравая Филологя по- 
зволяеть догадку сводящую эти оба слова съ прозвищемъ Болгар! 
бьлой. Туть видна только та же перестановка, какъ и въ слов 
Лебедь, происходящемъ, по веей вфроятностн, оть беледь, какъ ба- 
калдина отъ калдобина, ведмедь оть медвьдь, ладонь отъ. до. 
лонь (длань) и т. д. Понятно тогда что имя Сакове бъльшхь (бъ- 
лыхь Болларь—-Сакаабовь), перваго Славянскаго народа, узнаннаго 
Аравитлнами, сдфлалось для нихъ общимъ имецемь Славянъ, особен- 
но при сходетвв звуковь Саклабб и Словянииз. Въ прозвищф` 
бъльй, можеть быть также скрывается и причина искаженя имени 
Болгарь у народовъ восточныхъ, которые называють ихъ Белира- 
ми, словомь довольно далекныъ отъ слова Болгар. 


ЦобЪды Болгаръ и преимущество ихъ передъ другими Сла- ры 
вянскими семьями въ основаши государетва зависЪли ОТЪ ское и 
примёси чуждаго начала, соединившаго ихъ въ. твердую дру-- ПУнаа. 
жину и сосредоточившаго ихъ силы какъ для завоевашй, такъ 
и дяя устроешя государственнаго порядка. Это чуждое на- 
чало было безспорио то самое, которое уже проявилось въ 
Гуннахъ (т5хъ же Боагарахъ) и которое извЪетно изъ свидЪ- 
тельствъ [итайскихъ А6тонисей, начало Средне-Аз!йское. Въ 
племени Болгарскомъ прамЪсь не имфла того значешя, что у 
Хазаровъ; она не ввела въ народъ новую вародную,. власти- 
тельную стихю, но она изм$ниаа бытъ общинный, подчинивъ , 
свободную родовую или естественную общину новому услов- 
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ному или военному строю. Такоз изм$нен'е объясняется легко 
санымъ положешемъ Гунно-Булгаръ на границ$ кочевыхъ и 
воинственныхъ ордъ Фини@-Турецкихъ и необходимымъ пере- 
вфсомъ казачества надъ общиною; точно также объясняется 
и то обстоятельство, что ве слБды. не-Славянскаго начала 

`гвстр5чаются въ высшемъ, правительственномъ кругф, въ на- 
званш должностей, въ имени князей ит. д., ибо стижмя воен- 
ная или дружипная должна по превосходству своихъ вещест- 
венныхЪ сплъ захватывать власть и начальство въ мирной 
общин$, неосторожно довфрившей ей свою безопасность. По- 
нятна ошибка критиковъ, принявшихъ Гунновъ и ихъ потом- 
ковъ Болгаръ за племя Турецкое: она оправдывается нзкото- 
рыми показаниями древнихъ писателей, обращавшихъ свое вни- 
мане единственно на высшее или военное сослов!е, въ кото- 
ромъ преобладала Средне-Аз!йская стижя, а еще болфе изъ 
младенческаго состояня исторической науки, въ то время 
когда ошибка эта вкралась въ ‘исторто. Упрямство позднЪй- 
шихЪ писателей было необходимымъ посл5дствемъ суев5рной 
покорности учепой Германи ученымъ авторитетамъ, силы 
предан!я, робости многахъ ученыхъ, в отчасти и вражды про- 
свфщеннфйшаго изо всфхъ народовъ Европы къ спльнфйшему 
изо веБхъ Европейскимъ племенъ, у котораго онъ не можетъ 
отнять современнаго могущества и отнялъ бы охотно по край- 
ней мЪфрЪ все его историческое значенше. 

Средне-Аз!йское начало было вфроятно сильпфе у Болгаръ, 
ч6мъ у самихъ Гувновъ, не только потому, что оно крфпло 
отъ времени и отъ безирестаннаго пралива кочевыхъ наро- 
довъ, но и потому, что самые Болгары, несомнфнные потомки 
Гунновъ (какъ вядно изъ тождества городовъ Болгаръ а Хунабъ 
и изъ самаго сознаня Болгаръ, называющих зунками могилы 
свойхъ предковъ), составляли только часть и именио восточ- 
ную или Волжскую часть великаго Гунскаго союза. 


Оть того самаго и Германцы не давали никогда назвашя Болга- 
ри.веей Славянской области, между тёмъ какъ они весьма часто 
называли ес вею Гуненландль и даже приморскихь Славянъ, съ ко- 
торыми сражались на БалтШекихъ водахъ— Гунами. 
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За всЪмъ тфмъ чуждая примфсь была незначительна у 
самахъ Болгаръ. Въ этомъ свидфтельствуетъ чистота ихъ на- 
рё'Ия, вполнф Славянсюй бытъ и отсутстве всфхъ преданшй, 
повёрИй или памятнаковъ, которые бы могли быть отнесены 
къ Турецкому началу. Она исчезла мало-по-малу при крфоча- 
ни жизна народной, отдЪленной огромнымъ пространствомъ 
отъ Средне-Аз!йскаго центра, при увеличивающемся просвбще- 
ни и при неизбЪжномъ превосходствВ того племени, которое 
бол$е способно было къ принят просвфщен!я; наконецъ она 
исчезла совершеняо тогда, когда прэкратилась или погибла 
династя первыхъ дружиноначальниковъ и па ея мфсто стали 
цара, избранные уже изъ окр$5ишаго народа, цари чисто-Сла- 
вянской крова и съ Славянскими именама (паор. Гелецз, Гром 


и пр.}. 


Изъ нихъ только одинъ является опять будто бы не съ Славян- 
скимь именемь, но имя это такъ различно пишется (Мортагонъ, 
Вратогонъ, Омортагь), что объ немъ и говорить нельзя. 


Страшная поднялась гроза на Визант!ю, когда вся сила Бол- 
гаръ нахлынула на берега Дуная. Славянския общины, “успокоив- 
шияся на. привольныхъ равнинахъ древней Мизшм и Дакш, при- 
шли въ новое волпен!е. Повинуясь волею или неволею сил$ 
сфвернаго потока, онф двинулись на югъ. Вся древняя Элла- 
да покрылась сЪтью. переселешй Славянскихъ; ни горы, ни 
крфпости, ни слабыя ополченя опустфвшихъ Элланскихъ 
областей, ничто не могло остановить движешя безчислен- 
ныхъ общинъ, временно обращенныхъ въ мелюя дружины, за- 
воевывающия мечемъ м$ето для марнаго плуга. Македошя, 9ес- 
сащя, дрёвняя В!от!я обратились въ земли Славянск!я; далекий 
Пелопоннезъ принялъ новое Славянское имя Мореп.Съ тяже- 
лою скорбно увидфли Греки свою славную родину въ рукахъ 
иноземцевъ, христ!анскую землю въ рукахъ язычниковъ. Та- 
ковы слова и чувства лфтописцевъ: они ве предвидфли,. что 
эта новая народная стих!я сживется съ древнею, приметъ отъ 
нея вмЪст$ съ языкомъ жазнь мысли и просвЪщеня»*и что 
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потомки Славянъ-завоевателей, забывъ ‘свойхъ цаедковъ по 
крови, будутъ гордиться новыми предками по духу н возвра- 
тятъ свободу Элладф послф долгихъ бурь, тяжкихь страданий 
и тяжкаго рабства. 

Понвая колонизащя всей Эллады съ сфвера, начавшаяся съ \-го . 
вфна по Р. Х. и совершившаяся около времепъ нашеств! а Боягаръ на 
Дунайскую область, такъ ясно доказана свидЪтельствами современ- 
ными, что ученая Гермашя должна ‘была по веволВ ее признать за 
Фактъ неопровержнмый; и въ этомжь случа особенно выражается спо- 
вобность, принадлежащая единственно Славяпамъ, отрекаться отъ сво- 
ей нарбдной` личности и даже отъ своего-. языка при зетрьчВ съ 
ВЫСШимЪ „рровъщешенъ. Упорные и несокрушимые передт насил!- 
емт, они вефмъ существомъ готовы покориться выешей мысли. Ско- 
рая и золная элденпизашя Славяну-побЪдителей свидзтельствуетъ и 
объ ихъ безконечной воспр/амчивоети и безконезной сплВ Эллинекой 
етихи. Впрочемъ нашеств!е Славянъ ‘на Элладу показываетъ въ нихъ 
то же стремлеще, которое видно и во веЪхь ихъ переселешихь и 
которымъ они рЁзко отличаются отъ Германцевъ. Оци просятъ земли; 
Н&мцы искали рабовъ. Волонизащя Англш Сажсами и въ этомъ от- 
ношени сбхижается боле съ явлешями Славянскаго, чёмъ Герман- 
екаго ма и приводить къ тЬмъ же заключенямъ, которыя выве-. 
дены изъ религ и языка Апгло-Саксовъ. 


Славяне заняли повую. область не безъ боя. Старожнлы не 
охотно уступади пришельцамъ свою полу пустыпную землю. 
Были м5стами жестоюя сраженя, кровопролития, истреблеше 
селъ и городовъ; но не было р5шительной н постояпной вой- 
ны. Пришельцы, не имфл своего собетвеннаго государственва- 
го быта, подчинялись охотно государственному быту ныпери . 
и покорялись ея законамъ. Мудрые правители Псавруйскаго 
дома очевидно были рады новымъ и мужественвымь поддан- 
нымъ; они въ ихъ силЬ видфли будущую опору империт. и не 
ошиблись. Они не думали выгонять йхъ изъ предЪловъ госу- 
дарства (чувствуя вЪроятно невозможность такого предпря- 
т1я); но признавали законность самовольныхъ прюбрётенй, 
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подчиняя только повыхъ владёльцевъ услошямъ жизни госу- 
дарственной и ваказывая силою меча излишнее своевольство 
или буйство нхъ. дружниъ или ие успокоившахся общину. Та- 
ково безъ сомнфия зпачене мнимыхъ войнъ и побфдъ импе- 
раторовъ надъ Славянами: но и этотъ подвигъь быль не без- 
труденъ, и’снлы импери, едва достаточпыя для охраненя с$- 
верной п особенно восточной граняцы, истощились въ борьбЪ 
почти междоусобной. Труды Исавр!ацевъ уз$нчались уси хомъ 
и безпрерывпыя мобфды Копроннма -возвратили внутреннее спо- 
койстме государству. Славяне, побъжденные и въ. то же вре- 
мя расчетливо принятые въ составъ импери, оживили ел опу- 
стфвиия области трудамн мирпыхъ поселенцевъ, пополнили ея 
слабыя ополчешя мужествентыми войнами и стали’ ва ел гра- 
ницахъ твердымъ оплотомъ отъ иноземных завоевазий. 

Еще труди$е была борьба съ Болгарами. Ихъ мнюгочислен- 
ныл дружины уже соединились въ государствениое цЪлое и 
ие могли подчиниться новымъ завонамъ и чуждому устрой- 
ству. Они не только лохищали Придунайсым области у им- 
перш, но грозила всфмъ ел остальнымъ областамъ п ея сто- 
лиц я ея существованцо. ВЪковая война зэгорвлась почта у 
стЪиъ Царьграда, война жестокая, па жазнь и смерть,. поддер - 
жапная съ равнымъ упорствомъ обоими враждующеми паро- 
дами, ознаменованная многими великими подвигами, обезчещен- 
ная многими прим5рами дикой свирЪпости, но не безславная ни 
для Болгаръ, у которыхъ явились царп заслуживийе имя въ 
истори, какъ Громъ, Симеотъ, Самунлъ подр., пи для нмае- 
риа, спасенно й могучею рукою Исаврцевъ; Льва Армянана, 
Славянина Васнмя (пзвЪстваго подъ именемъ - Македонявина) и 
Васния П-го. На этомъ поприщ$, также какъ и вездЪ, явился со 
славою воинственный Копронимъ и почти первый изъ Византй- 
скихъ Владыкъ панесъ тяжелые удары цовому Славанскому 
царству. На морф и ла суш$ побфдаль опъ сфверныхъ враговъ 
и наложелъ на нихъ даже времениую дань; по опи свова расаро-- 
страпили власть свою при его преемникахъ, осаждали Царь- 
градъ, владЪли всей Македоней, часто побЪжденные всегда воз- 
‘ставали снова н, погибнувъ накопецъь уже не задолго прежде 
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паденшя самой Византии, сохранили, если не какъ. государство, 
то по ‘‚крайнейм$ рф вкакъ самостоятельное племя, предназна- 
ченное на будущую историческую жизнь, область Мизйскую, 
искони Славявскую, изъ которой прежнше жители удалились 
на югъ въ’ продолжени УП-го вфка и, заселивъ Элладу, поло- 
жили въ ней корень ея новаго, намъ современнаго населения. 


ДобросовЪстное изучеше вехъ «актовъ Фолгарскаго нашествия 
опровергаеть вполн® весь расказъ о бЪгствВ Славянъ передъ ними 
на сЪверъ, разсказъ основанный или на двойной =ормё слова Боя- 
гаръ и Волохъ (въ обоихъ случаяхъ оть Волги) или на перенесе- 
ве имени Волоховъ Придунайскихь (племени Романскаго, или Гал- 
ло-Римбкаго} на завоевателей ихъ Болгаръ. Въ обоихь случаяхъ пре- 
даншя о Волохахъ; угнетателяхъ Славянъ Придунайскихь во время 
нашествя Кельтскаго и позже при Траянв, перешли вмЪетВ съ име- 
нем на Болгаръ. Выводъ апрюрный изъ направлешя Болгарскаго 
прилива указываетъ яено на то, что удаляясь оть пришельцевъ, 
жители Дунайскихъ береговъ (Сверяне и друг1я саавянскя семьи) 
должны были двинуться къ югу. Тоть же самый выводъ подтверж- 
дается неопровержимо а розфетог! сличешемъ времени Болгарскаго 
нашеств/я, ‘переселеня многихъ славянскихъ семей (между прочимъ 
Сербовъ} въ Македонию и заселешя Славянами всей Эллады даже до 
южной оконечности Пелопоннеза. Наконецъ самый разсказъ о бЪгетв 
славянъ на сЪверъ очевидно, по отеутств!ю всзхъ подробностей, от- 
носится къ эпох весьма древней, а сильное нашестве Болгаръ пред- 
шествуеть началу Руси не боле какъ двумя вЪками. Ошибка такъ 
ясна, что она почти не требуеть возраженй. Сверхъ того должно 
замзтить, что между твмъ какъ на югё видно огромное движене 
народовъ въ эпоху Болгарекую, на сЪверз вс племена остаются, 
на своихъ м$етахъ и не предетавляютъ никакихъ признаковъ вод- 
неншя, пеизбъжнаго при сильномъ прилив съ юга. Такъ напр. земчи 
уже извёстныя Геродоту подъ именемъ польной и лёсной, населенныя 
Полянами и Древлянами во время Готеовъ, находятея и поел того 
въ рукахъ старожиловъ Полянъ и Древлянъ. СЪверяне (Сабиры) вее- 
таки живуть какъ и прежде между среднимъь Дономъ и ДаЪпромъ, 
Радимичи на своихъ старыхъ жилищахъ. Сфверъ неподвиженъ ео 
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времени Порнанда и т. д. Вообще самый напоръ Болгарек! не пред- 
ставляль характера завоевательнаго, но дфйствоваль какъ толчекъ 
на Придунайскихъь Славянъ и подвинуль ихъ по тому самому на- 
правлению, по которому уже давно стремились при Аварахъ и еще 
прежде, все далБе и далфе на югъ. Собетвенно войны и завоеваня 
не было, еще мене было порабощеше, о которомь и сльта нЪтъ. 
За возмъ тёмъь были м$8етами етолкновешя враждебныя, и потому 
что успокоивичяся общины не желали новаго переселешя, и потому 
что Византйцы очевидно уговаривали ихъь не уступать земли своей 
новымъ пришельцамъ, болёе опаснымъ для импери. Такъ объяеняет- 
ся война Болгаръ съ Офверянамп (Себерены) Придунайскими, и ги- 
бель этихъ Сфверянъ, которыхъ остатки вфроятНо переселилась съ 
другими глубже въ область Визант скую. Самое имя СФверянъ, елыш- 
ное въ одно время на ДунаВ и на Придоньв, показываетъ, что Ду- 
найсме СЪверяне были ничто иное какъ выеелокъ СВверянъ При- 
Донскаго и Приднфпровекаго центра, о которомъ упоминаетея во вре- 
мя`до Болгарскаго движеня нароковъ. Имя же Сфверянъ соединяет- 
ея въ расказахъ объ ихъ поражеши на берегахъ Дона съ другимъ 
весьма важнымь именемъ, съ именемь Эеталитовъ, такъ долго гре- 
ибвшимь на Восток, гдё они налагали иго свое на Перело, и по- 
томъ на сЪверныхъ пригорьяхъ Вавказа, откуда они, прорывались въ 
Грузю и Арменш. Тутъ онять видно торжество всей великой Сла- 
вянекой' семьи, переносящей имена свонхъ вЪтвей съ востока на за- 
падъ. Чельзя даже не предположить не только сродства, но позти 
тождества Сфверянъ и Эеталитовъ (вЪроятно составлявших только 
двф вЪтви Одной семьи) не только потому, что имена ихъ соедине- 
ны въ расказахъ о поражени на Донекихъ берегахъ, но и потому, 
что мы ветрёчаемъ тъхъ же ОБверянъ (Сабири) на еЗверномъ ска- 
т Кавказа, вскорв поел разсказовъ о Прикавказскихъ Эеталитахъ. 
Вирочемъ не должно кажется смёшивать этихъ Сабировъ (Спверянз) 
Придонскихъ и братьевъ ихъ около Кавказа и Касшя съ тфми Са- 
бирами, 0 которыхъ прошли въ старинё темные слухи, какъ объ. 
народ подвинувшемь ве племена Уйгуровъ съ востока на западъ- 
Вфроятно тогда молва шла о’дальнихь завоеватены ыхъ Тунгузахъ. 
Сянбйцахь (которыхъ имя доажно было перейти въ Ссбирз, какъ 
Каза въ Хазар5, Тато или Татань въ Татаръ, Манчэку въ. 
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Манджурь ит. д.) и случайное сходство именъ съ великими за- 
воевателями сЪвернаго Витая и средней Азш дало небольшому пле- 
мени Славяиъ лишнюю историческую славу. 


Аббаснды. Напоръ Славянъ п особенно. Болгаръ снасъ можетъ быть 
халифатъ, или отнялъ по крайне мЪрЪ у Визант!и возмож- 
ность воспользоваться раздорами мусульманскихъ народовъ 
для возвратнаго завоевашя всей Спирм и Палестины. ВскорЪ 
посл этяхъ раздоровъ новый раядъ великих властателей, 
Аббаспдовъ застуцалъ мЪсто одряхлфвшей днчастт Омм!ядовъ 
и возвратилъ утраченную славу престолу халифовъ. Пр!об- 
р$тевя Исавр®цевь въ Азш были снова отняты Аравитяна-. 
ми, имперя стЪенена; мномя области п острова, до тзхъ поръ 
привадлежавиие ей, покорепы халифами, Царьградъ осажденъ; 
Но это возрождене халифата продолжалось нпедоаго и импе- 
ря устояла; вь самомъ магометанскомь мфЪ стали разви- 
ваться снльнфе п сильнфе начала раздора. Религозвыя сек- 
ты, неизбфжныя послВдствя всякаго учешя, которое стре- 
мится обнять собою весь духовный мръ человЪка, а не до- 
вольствуется, подобно Элливо-Римскому пдолопоклонству, тре- 
боваемъ внфшней вокорности, разрывали внутренцее един- 
ство ислама, распадаясь на два главные отдфла, изъ кото- 
рыхъ одвнъ строго придерживался буквы и Формы закона, а 
другой искалъ въ пемъ только коренваго и духовйаго смы- 
сла, дробясь. снова на мпожество подраздфленй и `свирЪи$я 
въ упорной борьбЪ. Еданство же государственное или па- 
трархальное ислама, примиряющее разпогласе сектъ въ по- 
нятм о халиФЪ, какъ представител всЪхъ людей иризнаю- 
щихь небесное послаше Мухаммеда, потеряло все сво® зна- 
чене при наспльственномъ паденш’ дома Оммядовъ. Права 
ихъ преемниковъ Аббаспдовъ очевидно основаны были на чи- 
сто-условномъ и произвольномъ признаши и не носили на се- 
6Ъ никакого обязательнаго характера. Иепашя, самая за- 
падная ин отдаленная земля въ мусульманскомъ мрЪ, иризна- 
ла надъ собою. власть уцЪлфвшаго остатка’ изъ дома Оммя- 
довъ, мужественнаго Абдеррахмана и оторвалась’ отъ державы 
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Аббасидовъ: вел$дъ за нею оторвалась западная Арика и 
признала надъ собою владычество династш Эдризидовъ; по- 
томъ середина Ахриканскаго поморья модъ знаменемъ Агла- 
бидовъ, потомь Ёгинпетъ подъ дппастею Тхолуниловъ, завое- 
вателей Чалестипы и Спрш. Государствепный мръ ислама 
распадался ца части. Хадиатъ, утративъ правствениую власть 
и желая возобновить свои веественныя вилы, окружилъ се- 
бя паемпикамт изъ воинственпыхъ племенъ СЪверо-Востока, 
изъ дакихъ выходцевъ средпей Азш, Тюрковъ, недавно еще 
побЪжденныхъ Аравитянами. Наемники скоро сдфлались гос- 
подамп и проложили на занадъ и на благословенные берега 
Средиземпаго моря путь своимъ воинствевнымъ братьямъ, ко- 
торымъ суждено было пзмфнить всю жизнь юго-восточной 
Европы. Царство Аббабидовъ клонилось къ упадку: начала 
просвфщешя, имн возрощенныя и лелфянныя, гибли во внут- 
реннихъ смутахъ, и Византия могла бы ‘отдохнуть въ ожида- 
ви будущей Турецкой грозы: но сама имцеря посила уже, 
какъ сказапо, сЪфмя своей смерти въ раздвоенш жазни хри- 
епанской и государственностп Эллинской. Она не могла вос- 
пользоваться слабостью халифата п, будучи еще довольно 
сильною для отиора, опа уже была вовсе неспособна къ 
прочнымъ завоеванямъ. 

Точно тавже не могла опа воепользоваться п счастливыми 
перемф$памн въ самомъ близкомъ своемъ сосфдствЪ. Славяне, 
полуморные завоеватели Эллады, подчинившиеь сначала ея 
общественнымь закопамъ, скоро покорилась всЪмъ духоввымъ 
своимъ существомъ ея духовному превосходству я приняли 
вмст$ съ полупросвъщешемь и учешемъ христанскимъ 
глубокую и искреннюю любозь къ странф и къ государству, 
въ которомъ взяли насялемъ право гражданства. Бывиие вра- 
ги сдЪлались вфрнымн слугами и защитниками. Боле воин-- 
ственные н вольнолюбивье Славяне -Солгаре, завоевавийе При-- 
дунайскую область посл$ продолжительной и упорной борь- 
бы, въ которой они также часто были побфдителями, какъ и 
побфжденными, искали дружбы н.мира. Въ нимъ проникло 
христанство и было принято съ добросердечнымъ радунпемъ. 

40 
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Онпн, также какъ и большая часть Славянъ, не были, (подобно 
Германцамъ и другимъ народамъ, обращены случайнымь усер- 
мемъ проповфдииковъ иноземныхь; они сами, в5роятно по- 
бужденные глубокимъ и внутреннимъ сознашемъ вичтожности 
своихъ вфровашй, просили обращен, просили истины вые- 
шей и отвфчающей на всф вопросы ихъ души. Еще прежде 
вступления ихъ въ землю Византйскую, одинъ изъ пхъ кия- 
зей приходиль въ Царьградъ и, приянявъ крещеше, возвратил- 
ся на родину, гдЪ погибъ въ смутахъ. Наконецъ около ноло- 
вины 1Х-го в$ка царь Богорисъ прогласидъ къ себ учителей 
изъ Византи и, принявъ христанство, скоро передалъ всему 
народу повое свое исповфдаше. Очевидно, одни и т же по- 
буждешя жили во всЪхъ семьяхъ Славянскихъ. Моравя и 
Русь, точно также какъ п Болгаря, хотя нЪсколько позже, при- 
звали къ себЪ христанство и вс они одинаково обратились 
къ импери. Восточной, вфроятно потому, что мног!е изъ ихъ 
Славянскихъь братй уже приняты были въ общину церкви 
Восточной и потому что только тамъ и оттуда могли они 
саышать проповфдь па своемъ язык$; можетъ быть и пото- 
му, что они чувствовали @дльшую крВоость Восточнаго лу- 
ховенства и большую общечелов5чность Восточныхъ обря- 
довъ, допускающихъ всякую пародность и веяюй народ- 
ный языкъ. Разсказъ о Богорне$ и его обращенш, быть 
можеть, пе совсЪмъ достовЗренъ во всБхъ свовхъ подробно- 
стяхъ, точно также какъ и разсказъ о нашемъ Владим!5: но 
важность ихъ однваково велика, будь они основаны на со0- 
бытш нли на вымыслЪ народа, выражающемъ внутреннее со- 
быт!е духовное. Оба носятъ одинъ и тотъ же характеръ; оба 
выражаютъ одну и ту же мысль. Неудовлетворенная душа 
ищетъ высшей истины, допрашиваетъ всЪ народы и вс в}- 
ровашя и рфшается въ выбор» не по слфпой случайности, а 
по сознашю нравственнаго, разумнаго и общечелов$ ческаго 
превосходства одного вФфровашя надъ другими. Народъ, обра- 
щенный такими путямн, пли по крайней мЪрЪ понявпий та- 
комъ образомъ свое обращен!е, былъ очевидно готовъ къ хри- 
станству и способеяъ къ быстрому развятю своего нрав- 
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ственнаго существа: онъ былъ способенъ къ дружескому и 
братскому союзу съ единовфрцами. Къ несчастю Византия, 
давшая Болгарш добрые уроки въ христ!анетв$, дала ей вред- 
ные уроки въ жизни государственной и посфяла сфмена зла, 
габельныя для Славянъ При-дунайскихь и еще гибельнЪй-. 
иИя можеть быть для нея самой. Имперя Восточная была 
страною христанскою, но государствомъ языческимъ. Эллинъ 
не оторвался отъ своего прошлаго велич!я, гордо глядВлъ 
онъ на весь такъ называемый, варварекй м!ръ, не призна- 
вая въ немъ правъ на равенство съ собою. Нолнаго и совер- 
шеннаго братства онъ еще не понималъ. За всЪмъ тфмъ бы- 
ла въ Эллинскомъ характерф истинно-челов$ ческая черта: онъ 
признавалъ, облагороживаль и возвышалъ всякую народную 
личность. Таково было отношене Эллады къ Сир, къ Ира- 
ну, къ Египту во время ея торжества при Македонц$; тако- 
во было отчасти ея вляще на Славянъ. Это было простымт иг 
естественнымъ слфдстНемъ высоко развитаго поклоненя чело- 
въ ческой личности у древнихъ Эллиновъ, и Византецъ христ!- 
авинъ охотно питаль и развиваль просвфщен!е во всякомъ 
народф, но просвфщене личное, а не государственное; ибо 
самъ, какъ христанинъ, онъ былъ чуждь своему государ- 
ству. Государство было еще Римское, исключительное, себялю- 
бивое и враждебное всякому другому народу или государ- 
ству. Оно не хот$ло ни союза ни дружбы, но требовало под- 
чиненности и покорности. Слишкомъ слабое для прямаго на- 
сижя, для завоевая вооруженною рукою, оно дфйствовало 
хитрост!ю, обманомъ, подкуиомъ, прижимкамя въ торговлЪ и 
возбуждеемъ внутреннихъ междоусобй. Такъ отвергла бе- 
зумная Византя дружбу народа еще свЪжаго, егце мало раз- 
вращеннаго жизню историческою и готоваго вступать въ 
братский союзъ съ тою страною, откуда получиль онъ яовую 
жизнь духа въ учеши христанства; такъ разжигала она 
вражду, которая должна была сдЗлаться тЪмъ свирфоЪе, ч$мъ 
склоннфе были Болгары къ единентю я братству, по тому же 
закону, по которому ненависть между братьями и междоусоб- 


ныя войны отличаются особенною жестокостью. Оскорбитель - 
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на была Эллинская гордость Византйщевъ, враждебна Римская 
политика имнерш. За всЪмъ тфмъ благодарность за просв$- 
щене и особенио за христанство, благоговзше передъ ум- 
ственною и художествениою жизнио Греции, вмяще духо- 
венства, соблазнъ усовершенствованной жизни частной 
гражданской, ‘и можеть быть кротость врожденная въ наро- 
ДЪ, дБйствовали такъ сильно, что въ самой Болгарш много- 
численная парт!я готова была отступиться отъ народности и 
подчиниться чужей общественпой жизна. 


Подобный этому Фактъ видфли мы отчасти въ Роесшт въ недавнюю 
эпоху ея борьбы съ мфомъ Запаца. 


Но Византя переполнила мфру пароднаго терифвя и Болга- 
` ре готовились къ мщенио. БЪдстыя империя были удалены ва 
время восшестйемъ на преетольъ государя, соедвнявшаго до- 
блести воина съ достоинствамн правителя мудраго и дально- 
виднаго, Васимя Македонянина. Родомъ Славянинъ, съ моло- 
да прославленный боредъ (известный особенно но искусетву 
своему въ ударз подъ-ножку, что Греческе лётопиецы вы- 
ражаютъ Славянскимъ словомъ ката подръзаиз) онъ явился 
на престол$ вполн$ достойнымъ своего неожиланнаго вели- 
чя. Шо прим5ру Юстишана обратилъ онъ особое внимаше на 
законодательство и пополнилъ прежн!я собрашя новыми по- 
становленями, пеобходимыма по перем$намъ происшедшимъ 
въ обществ, менфе запечатлБнныма прежнимъ Рамскимъ ха- 
рактеромъ и отчасти уже обличающими почти невольное п 
несозпанное вл1яше христ!анства на гражданскую жизнь. Та- 
кимъ образомъ двое Славянъ положили послфдый вфиецъ въ 
зданиг древней юриспруденции п воздвигли въ Визапти ве- 
ликолёпнЪйш!й паматникъ права, которому на оданъ народъ 
не можетъ представить подобнаго. 


РазумБется, что въ этомъ мнфыйи не отвергается нестройпость мно- 
гихъ пополнешй Васишевыху и явная потребность новаго труда, сли- 
вающаго древнюю логику права съ новыми христанскими началами: 
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но этого труда не совершила Византя, да и поел нея не совер- 
шили новые образованнзйцие народы. 


Подобный Юстишану по любви къ законодательству, Ва- 
сний быль выше его какъ государь. Воинственный духъ его 
не покорилея вляню двора и низкимъ страстямъ развращенной 
столицы. Самъ предводительствоваль опъ войсками имперя 
и предводительствоваль ими со славою. Правда, онъ пе могъ 
спасти далекую Сицилию отъ Аравитянъ; но полководцы его 
отразили ихъ нападешя ва Италю и нанесли имъ жестокмя 
поражешя, а онъ самъ не только отбилъь ихъ попытки на 
западный берегъ Греци, но перенееъ войну за границы им- 
пери, одерживальъ блистательныя побфлы надъ ослабзвшимъ 
халифатомъ въ Сирм и на берегахъ Евфрата, разбилъ и пе- 
реселилъ снова въ Европу мапихеевъ, бфжавшихъ въ 06- 
ласть мусульманъ ий служившихъь имъ съ мужествомъ про- 
тивъ Византш, и принудилъ многихъ эмировъ "Сарацинскихъ 
подчинить себя и свои владфая верховной власти империи. 


Переселене манихеевъ — павликанъ во @ракно положило в%ро- 
ятно начало Болгарскимь ересямъ. Въ состав народа, переведеннаго 
Васишемь въ Европу, вёроятно находились остатки Славянъ, пе- 
реевленныхъ Попронимомъ въ Азно и нотомъ легко распространив- 
шихъ это учене въ народахъ, съ которыми они были связаны един- 
ствомъ крови и языка. 


Счастливо было царствоване Василя. Его мудрое управ- 
лее укрзиило на время государство, улучшило Финансы и 
удалило взрывъ вражды сосЗдннхъ Болгаръ; его подвиги во- 
енные сохранили и отчасти распространили пред$лы илоерис; 
но царствовашя Василя п’ его злаго предшественника Миха- 
ила Ш-го особенно замфчательпы въ истори человЪчества 
по двумъ событямъ, которыхъ всемирная важность опредЪлила 
всю жизнь послфдующихъь вЪковъ. 


Давио уже епископы Рамске изъявили иритазанге на все- Разивае- 


лепскую власть. Первенство почета имъ было вообще уступ- 


ве церк- 
вей, раз- 
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рывъ За- лено по обширности ли ихъ епархии (такъ какъ па всемъ Запа- 


лада съ 
Воето- 
КОМЪ. 


ДЪ не было ни одной апостольской церкви), по уважению ди 
къ городу, который давалъ сперва законы, а потомъ имя всей 
имперш, по преемству ли апостола Петра (хотя и Антоха 
могла тфмъ же похвалиться): но первенство власти не было 
никогда имъ предоставлено ни другими еписконами, ни со- 
борами, всегда отвергавшими ихъ притязашя на верховный 
судъ въ дБлахъ правлен!я церковнаго или въ рёшешяхъ во- 
просовъ догматическихъ. 


Такъ нанр. Гонорйй былъ преданъ анавем», Либерй признанъ полу- 
аранцемъ за еоглас!е на `енмволь Медоланокй, власть Рима отверг. 
нута Мало-Азйскими церквами въ назначевши Пасхи и т. д. 


Но мало-по-малу Запалъ отлЪлилея отъ Востока своими 
историческими судьбами. Византя уцфа$ла, а:Западная им- 
перя сдЪлалась добычею Германскихъ дикарей. Борьба угне- 
теннаго народа съ побфдителями и соборнаго исповЪфдав!я съ 
аранствомъ и союзъ Франковъ дали престолу Римскому но- 
вое значене. Первенство почета обратилось въ прямое пер- 
венство власти, не смотря на сопротивлене многахъ про- 
свъщенныхъ епископовъ,’ сохранявшихъ предаше и учене 
первыхъ вЪковь о церковной свобод$. Мнфше народа было 
въ пользу Рима; требоване силы и независимости въ духо- 
венствф указывало на необходимость отдфльнаго и независи- 
маго средоточ1я, которое не покорялось бы никакой м5ст- 
ной власти и могло бы сопротивляться злоупотреблеямъ п 
вещественной силЪ всякаго отдЪльнаго государства; наконец 
боле всего дЪйствовали преданя и духъ древняго Римскаго 
просв5щеня, не развивавшаго ни олачности челов$ка, ни 
нравственнаго ни разумваго его существа, и заключавшагося 
единственно областью правом$рной ин государственной жизни. 
Римская государственность опредЪляла неизбфжио характеръ 
церкви въ Римскомъ ЗападЪ, созданномъ Римекою мыслю. 


_ Единство жизни церковной на Востокё и Западф полагало 


пред$лы частной ошибк$ мфетной церкви, противопоставляя 


631 


одному мЪстному направленшо другя направлешя противоно- 
лОЖныЯ. 


Такъ напр. Египеть, биря, Эллада и Римъ во время великаго 
спора соборныхъ опредфдешй отвергали поочередно учешя, происхо- 
дящия не изъ сущности апостольскаго предашя, но изъ мЪетныхъ 
толковашй, созданныхь прежнею истоею, прежними вфрованями и 
прежнимь проевъщешемь народовъ мра Кушитекаго, Сехштическаго 
или Э4тино-Римскаго, и въ этой борьбВ мфетныхь стих сохрани- 
лась непракосновенность и чистота предавя во всей его первобытной 
глубин$. 


Но Римъ отрывался все болфе и болве отъ Византи и по- 
лучилъ характеръ самобытный и опред$ленный. Бездушный им- 
ператоръ Фока купилъ покровительство и дружбу Рамскаго епи- 
скопа признашемъ его независимости и власти, в даръ пенавист- 
наго убйцы легъ основашемъ новаго Римско-церковнаго права. 
Вскор$ раздБлеше, таввшееся въ дух двухъ общинъ Запад- 
ной и Восточной и проявлявшееся только въ разнид% ваправ- 
ленй и обрядовъ, выразилось р5зче и опредфленн$е вслБд- 
стве прибавлевя, сдфланнаго въ символ самовольнымъ тол- 
кованемъ Испанскихъ епаскоповъ въ соборф Толедскомъ. 
Долго это прибавлеше было не одобрено, но только терпамо 
епископами Римскими, какъ частное мн ше, не противное уче- 
ню церковному, но и не облеченное въ значенше вселенской 
истины. Наконецъ совершился велик шагъ. Римъ принялъ 
исповфдан!е Тодедское, -усвовлъ себф новый символъ и 0б- 
лекъ его всею своею властью и своею непогрёшимостью, раз- 
рушая такимъ образомъ равенство правъ между отдфльными 
общинами и значене единеня духа и любви, на которомъ 
основаны были всз понятя первобытной христанской об- 
щины. Римъ опредфлиль себя какъ власть духовно-государ- 
ственную. Западъ покорился власти, созданной его же виутреи- 
нимъ развитемъ. Востокъ из принялъ ея и остался ей чуж- 
дымъ. Раздфлеше становилось неизбьжнымъ, ибо ип Римъ не 
могъ отступить отъ своихъ притязашй, ни Визапт!я покорить- 
ся ИМЪ. 
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Слабость Восточной импиерм была главною праченою неза- 
висимости престола Риискаго отъ императоровь. Завоеваше 
Италш Лозгобардама-аранами утвэрдило эту независимость, 
принудавъ Римскихъ епаскоповь прибЪгнуть къ покрователь- 
ству завоевателей Галли. Царская династ!я Меровинговъ, всег- 
дашнихь союзниковъ папскихъ, ослабла. Напы продали право 
на престолъ новой и сильной династи Карловинговъ, а Кар- 
ловинги въ свою очередь спасли Римъ отъ Лонгобардовъ и 
освободили его окончательно отъ власти Визаатйекойм Цар- 
ство: Лонгобардовъ пало. Веламй Карлъ присоединиль Италю 
къ своему королевству, кром$ ея пюго-западныхь обдастей, 
которыя еще оставались въ рукахъ Византцевъ; онъ захо- 
тЪль кь блеску нобфдъ своихъ прибавить блескъ твтуда, ко- 
торый казался высочайшимъ изо: ве$хъ титуловъ, какъ ВЪ 
тлазахъ побЪжденныхь потомковъ древнихъ гражданъ импе- 
ри, такъ и въ глазахъ ихъ побфдителей, долго трепетавшихъ 
при имена импери или служившихъ наемпиками въ ея по- 
бЪдоносныхъ лемонахъ. Онъ захотБль быть императоромъ, 
также какъ основатель Меровейской династи захот$ль быть 
патрищемъ. Шапа Левъ Ш-й благословилъь его охотно на 
имиерю, понимая, что такимъ благословен1емъ возвьицалось 
не столько лице новаго императора, сколько папство, воз- 
созидающее имперю и сафдовательно содержащее въ себъ 
вс законныя права древняго Рима. То, что предвидфлъ Левъ, 
сбылось. Великй Карль удерживалъ сильною рукою излиш- 
ня притязания епископа Римскаго и сохранялъ надъ нимъ 
всЪ права императора и верховнаго суди; но посл смерти 
его имперя Карловинговъ ослабла и стала клониться къ па- 
деншю, а папство сохранило и расширило вс5 свой пруобрЪ- 
тен1я какъ въ области духовной, такъ и въ значенши политиче- 
скомъ. Въ цервой .половинЪ 1Х-го в$ка появилось собране 
лже-исидоровыхъ декреталй, на которомъ въ продолжен мно- 
гихъ вЪковъ основывалъ Римевй престолъ вс свой права я 
которое было составлено если не по повел5ню папъ, то 
безъ сомнфвя въ духБ и по внушешю ахъ полатикя; вско- 
р$ посл того выдумана и обнародована мнамая дарственная 


633 


запись, данная будто бы Константиномъ Великимъ епископу 
Римскому па городъ и область его. Папство окружало себя 
ц$лою тучею подложныхъ актовъ, изъ’ которой оно могло 
бросать громы на всё и на всфхъ, п Западъ по певфжеству в$- 
рилъ вефмъ подлогамъ и радовался торжеству начала, кото- 
рое связано было со всфмъ его скуднымъ просвъщешемъ; 
Воетокъ же, занятый своими ежедневными тревогама, своими 
тяжкими страданями вафшними и внутренними, пе знахжъ про 
большую часть этихъ аеремфнъ, происходящихъ на Западз, 
или, зная, пренебрегалъ ими, быть можетъ въ надеждЪ, что 
духъ церковнаго единен!я восторжествуетъ надъ временною 
и м5стною ошибкою епархии Римской, также какъ онъ востор- 
жествоваль надъ ошибками другихъ м$фстныхь церквей. 

Во второй половин 1Х-го вЪка взошелъь на Римсюй пре- 
столъ человфкъ страстный, властолюбввый, смфлый и лука- 
вый, не робъющий пи передъ какимъ предпуиятемъ, не сты- 
дянийся ни какихъ средствъ дая достижешя свочхъ цфлей 
(какъ видно изъ того, что онъ первый сталъ безъ стыда упо- 
треблять ложныя декретали, зная безъ сомнфя ихъ подлож- 
ность). Папа Николай 1-й пожалъ плоды хитрой дфятельно- 
сти своихъ предшественниковъ. Онъ сокрушиль и остатки 
сопротивленя, таившагося еще въ высшемъ духовенствЪ па 
Запад$; онъ положилъ незыблемое основае той безмфрной 
власти, которой достигли позднзйише папы, и рёшился однимъ 
ударомъ покоритъ себЪ Восточную церковь, сохранявшую до 
т$хъ поръ неприкосновенность своей духовной свободы. Этотъ 
ударъ долженъ былъ пасть на престоль Цареградеюй, из- 
давна соперничествовавиий съ Римомъ и уцфаБвш въ гибе- 
аи другихъ престоловъ, Антох!йскаго, Герусалимскаго и Алек- 
сандр!й скаго, захваченныхъ разливомъ мусульманской силы. 
Борьба была неизбжна п для Царьграда для Рима. При- 
чины вя лежали въ разногласфи непримирямыхъ началъ; бли- 
жайшимъ поводомъ было обращеше въ христанство нзеколь- 
кихъ Славянскихъ семей, а особенно Болгаръ. Богориеъ при- 
нялъ крещеше и учеше христанское отъ Визавтш; оттуда 
получиль онъ и сващенниковъ, и еписконовъ, и обряды, и 
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слово Писаня: но вражда къ пенавистнымъ сосфдямъ и страхъ 
подпасть подъ политическое иго своихъ духовныхъ учителей 
заставили его обратиться къ Западу. Онъ просилъ вовыхъ 
наставниковъ у церквей земель Фрапкскихь и у епископа 
Римскаго, и скоро явились новые учителя, жадные къ легко- 
му завоеванио и готовые пожать плоды чужаго посЪфва. По- 
бфда осталась за Римомъ, но ве надолго. Въ это время пронзо- 
шла великая смута въ ЦарьградВ. Святой патрмархъ Игнат! 
быль беззаконно сверженъ гнусными страстямн двора и на 
его м$сто возведенъ былъ Фот. Межлу ихъ приверженцами заго- 
р$лся споръ, котораго не могла прекратить пи хитрость но- 
ваго патрарха, ни власть жестокаго императора Михаила. 
Епискошь Рамскй былъ приглашенъ въ посредники. Онъ 
явился судею: но папа Пиколай встр$тилъ страшнаго со- 
‘иерника. Фот былъ пе меифе его властолюбивъ и лукавъ. 
Онъ равнялся съ памъ снлою ума, превосходилъ его кравно- 
р5чемъ п дазеко превосходилъь вефхъ современниковъ своей 
огромною ученостью и своими заслугами въ наукФ. 


Его номокананъ или собраше церковиыхь постановленй, его биб- 
шотека, заключающая въ себф выписки изъ 280-ти сочиненй, те- 
перь утраченныхъ, н строго ученый отчетъ объ нихъ, его разеужде- 
не о паваиманахъ и многе друге памятники ставятъ его безепор- 
но на первомъ ряду между церковными писателями того в%ка и да- 
ють ему неоспоримыя права на безсмерт. 


Тяжела была борьба для патрарха, избраннаго безъ сом- 
нфн!я противозаконно и обезчещеннаго союзомъ съ развра- 
томъ и мерзостямн Византскаго двора. Онъ понялъ невоз- 
можность сопротивлешя въ вопросБ чисто-личномъ и’ пере- 
несъ споръ въ область догматики, въ которой его ученость 
и явное отступлеше Западной церкви отъ предашя могли 
ему ‘доставить нобфду. Долго длился споръ. Пари мфиялись 
при дворЪ, императоры на престолЪ, папы въ Рим$; Фотй 
былъ заключаемъ въ темвицу, бросаемъ въ изгнаше, пресл$- 
дуемъ и мучимъ, снова облекаемъ въ ризы патрарха и че- 
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ствуемъ вефмъ Востокомъ; не слабфя, не утомдяясь, продол- 
жалъ онъ борьбу, которой всемрную важность понималъ мо- 
жетъ быть одинъ изъ всфхъ епаскоповъ Греческихъ. Онъ 
умеръ въ изгнан, удручепный скорбямя и б$детвями, но 
умеръ побфдителемъ. Челов$къ бездушный и ирезрательвый 
не менЪе самахъ папъ во всемъ, что касалось до его лич- 
наго властолюбя, велиюй и правый ‘во всемъ, что касалось 
до общихъ законовъ Церкви, онъ отстоялъ свободу Востока, 
вырвалъ снова Болгарю изъ рукь Западныхь евнаскоповъ, 
бросилъ сЪфмена христ!анствя въ безконечную область ново- 
рожденной Руси и совершиль безсмертный подвигъ, д$ло, ко- 
торому пызкость одного изъ его преемниковъ, Михаила Ке- 
руллар!я, дала только окончательную Форму. 

Много было спорено и писано о борьбЪ патраршества съ 
паоствомъ, Фотя съ Наколаемъ и его преемниками, и многое 
искажено страстями общинъ, народовъ и лацъ. Иначе и быть 
не могло, сначала; ибо всЪ писатели принадлежали къ од- 
ному изъ ученй, спорившихъ между собою. Казалось, безпри- 
страстная оцфнка должна была быть предоставлена протестан- 
тамъ; во на дфа$ оказалось иное. Они вопросъ обошли; они 
оставили безъ вномашя самую сущность дФла. Забывая не- 
обходимость борьбы, чисте оборонительной со стороны Царь- 
града и нагло наступательной со стороны Рима, забывая, 
что патрархъ отстанвалъ свободу церкви и епископовъ, за- 
щищаль безспорное предаве многихъ вЪковъ, произвольно 
изм$ненное на Запад$, отвергалъ власть незаконную и пра- 
во какой бы то ви быдло м5етцой общины палагать свое 
мнфне какъ обязательный симводъ общин вселенской, былъ 
наконецъ поборникомъ единственнаго истинно-разумнаго еди- 
нешя, единевя духа и любви, они обратяли вс5 свои разъ- 
искан!я ‘на самое лицо Фотя и на хараётеръ двора Визант - 
скаго, какъ будто бы весь вопросъ заключался въ случай- 
ныхЪ дичностяхъ, а не въ великихъ всемрныхъ началахъ, 
тре бовавшихъ и требующахъ разрёшеня. Жалкая личина без- 
пристрастм, прикрывающая скрытую страсть, ненавиеть За- 
пада къ Востоку, и обличающая взаимную, хотя и несознан- 

ю, отвфтст венвость протестанта и паписта! 
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Всяк безпристрастный критикъ долженъ признать, что накъ въ 
вопросв о догм, такъ ип въ ДВлЬ о власти Востокъ быль вфренъ 
преданию, п что защитники Рима имфли на своей сторонв только 
малое число сомнительныхъ текстовъ и множество явныхъ и безетыд- 
ныхъ подлоговъ, а Внзантя почти всё писашя, воз свидзтельства 
св. Отцевъ и рЬшен!е Ефесскаго собора, одобрившаго аваеему 9ео- 
дорнта на прибавлене «м отз сына». Эта истина уже слишкомъ явно 
доказана Церникаеомъ и Овоганомъ и никогда не была опроверг- 
нута сколько нибудь разумто. Подлоговь Востоку приписывать нель- 
зя. Не было общей власти; списковъ было много, и секты, хранящия 
ихЪ, враждовали другь противъ друга. Подлоги были возможны 
только при единствв и невфжеств® Запада. 


_Какъ бы то ни было, мръ Эллино-Римск распался на свой 
дв$ составныя части: на мръ древияго лично -челов$ ческаго 
просвёщеня и на мръ новЪйшаго просвфщен!я государетвен- 
наго. Мръ Римеюй опредЪлился въ отношенш вещественпомъ, 
чисто географическомь, какъ область города Рима; въ отно- 
шен государственномъ — какъ епархя или область Папы; 
наконецъ, въ отношенш духовномъ —какъ признающий двой- 
ственность начала; ибо Духъ (сознане) происходить по сим- 
волу Испанскому не отъ первобыта токмо (Отца), но и его 
проявленя (Сына), и проявленше не есть уже только подчи- 
ненное, хотл необходимое, но и безусловное начало сознания. 


Въ другомъ отношеши (чисто-богословскомь) явно-вещественное 
понят!е Запада обличаетея ть, что онъ никогка не могъ различить 
поелашя въ шфъ (хеномена визшняго и, основаннаго на безепор- 
номъ преданиг) оть пропехожденя, Феномена внутренняго, которое 
всегда приписывалось Отцу. Даже въ Августин (хотя мифе лица, 
и особенно такого ограниченнаго, какъ Августинъ, ничего ие зна- 
чить), слово румсрамет а Райтге ие значить «и особенно же отъ 
Отца,» 10: «по началу своему отъ Отца.» Важнёйшее евидЪтельство, 
къ несчастпо пе замфченвое пи кфитъ, о предав о ДухЪ какъ со- 
знаши, находится въ полу-апостольскомь словЪ Иринея, ученика Поли- 
карпа, ученика [оанна: «Духъ же полагаеть вфиешь, пазывая Отца— 
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Отцемъ и Сына-—Сыномъ;» чмь полагается въ одно время тожде- 
ство и разлище. Глубже ничего сказано не было. Вакъ бы то ни 
было, двойствециоеть начала въ еознаши, явно принятая Запа- 
дамь, объясилетъ вее его посл дующее развите. 


И пышно разцвфль этотъ Западный мфъ, гремя н пламен$я, 
подвигая сознаше челов$ческое словомъ н дЪломъ, кривдою и 
правдою, и развиваясь въ своихъ двухъ Формахъ, положитель- 
пой— Римскаго католицизма (папизма, и протестантства (отри- 
павя вообще}; н тихо осбль по себЪ Востокъ, дотол$ вол- 
нуемый ересями, съ т5хъ поръ успокоенный, какъ будто ожи- 
дая отъ жизни пародовъ полнаго своего сознаня. Но непод- 
вижный Востокъ, утративъ едннеше Запада, пробр$лъ зача- 
токъ Славянъ, Болгарю, и имя его будущей союзницы Руси 
явилось въ аЪтописяхъ. 


Вообще нельзя не ‘замВтить (какъ ни равнодушна наука къ елу- 
чайностямь лЪтосчиелешя)}, что десятильт!е отъ 860-го до 870-го 
года соединяеть въ себф сочетане огромнфйтихь явлешй въ мрЪ 


челов ческомъ: окончательное торжество перковно-государственнаго ? 


пачала (отчасти сл®детв1е Римекаго проевфщевя, отчасти противо- 
дЪЙств!е халивату) въ спор о бракЪ Лотара Н-го, споръ и разрывъ 
Запада и Востока, утверждене (хотя и не изобрЪтене) Славянской 
азбуки и переводъь писашя, явлеше Руси съ Рюрикомъ и первое 
крещеше ея съ Аскольдомъ и Диромъ. 


Между тфмъ какъ западъ Аз п Европа вступали въ но- 
вое поприще силы и умственной дфятельности подъ вмянемъ 
Иранскаго предавя въ его окончательномъ развит (храст!- 
анствЪ) и произвольной реформ“ (пслам$), востокъ ип ютъ 
Аз коснфли въ своихъ древвихъ Формахъ мышлешя, ве по- 
даваясь впередъ, но и ве обличая еще полнаго оскудея 
жизненныхъ пачалъ. Прошло нфеколько вЪковъ послБ пре- 
кращеня династи Хан, и Катай страдалъ въ войнахъ междо- 
усобныхъ. Ибсколько царствъ сильныхъ и великахъ (по на- 
шимъ Европейскамъ понятямъ) составились изъ развалиаъ 


События 
въ Китаз. 
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прежней колоссальной державы, но всф они признавали тотъ 
же внутреннй законъ, которымъ жилъ Китай. во время своего 
величия. Никакое новое начало духовное не возникало, и выс- 
шимъ понят!емъ релимознымъ оставалось (какъ и до сахъ поръ 
остается) нонят!е о государств%. Анализъ, такъ блистательно 
развитый на ЗападВ и разрушивийй всф произвольныя вЪро- 
ваня Эллино-Римскаго \ра, не пронакалъ на Востокъ; или, 
лучше сказать, проевзщене внфшнее и поклонен!е этому внёш- 
нему просвфщевио (возникния изъ первоначальнаго возставя 
авализа противъ предашя и изъ Шаво - Буддаизма) обрати- 
лись тамъ въ неколебимое предане, не допускавшее новаго 
анализа. всЪ династм, раздфлявиия наслфдство Ханов, ве 
исключая иноземныхъ (какъ напр. Сян-бйская  династя 
Вей) жили остатками старой жизни и не потрясали корен- 
наго вачала, образовавшаго Катай. Можно даже сказать, что 
ослабЪфвшая и разорванная держава продолжала свои .завоева- 
ня въ самомъ своемъ видимомъ униженш, и продолжала ихъ 
оружемъ своихъ побЪдителей. Могущественная Тунгузская ди- 
настя Вей, владфя всею восточною, южною.и отчаети юго- 
‘западною Сибирью (которой она вЪФроятно оставила свое имя) 
распростаняла далеко тЪ начала государетвеннаго просвЪ- 
щеня, которыя сама получила отъ коренныхъ жителей Ки- 
тая. Конечно, сл6ды ея влявя изгладилясь въ волнешяхъ 
Тюркской и Монгольской бури: но память объ нихъ сохрани- 
лась и часто облегчала Китаю побЪды и завоеваня въ позд- 
нЪйция эпохи, а новый Индустанск Буддаизмъ, уже тогда 
сильный въ Китаф, расширился и утвердился въ сродней п 
сфверной Азш подъ чистою Формою ламаизма и мВшанными 
Формами, въ которыхъ онъ сливалея съ древнею иолу-Фетиш- 
скою вфрою шамановъ. Очевидно, такъ какъ внутрепняго раз- 
ноглася не было, видимое единство должно было возстано- 
виться, и дЪйствительно оно явилось снова въ полномъ блеск? 
при великой династи Тхань въ начал УП-го вЪка. 

Три вЪка царствовала эта династ!я, прославленная въ л5- 
тописяхъ особенно кротостью своею при восшестви п без- 
смертнымъ именемъ Тай-цунга, одного изъ величайшихъ за- 
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воевателей и царей, когда нибудь основавиахъ государства 
или правившихъ судьбами народовъ. При Тхавгахъ Ёитай 
возвратялъь себЪ всю славу, пробрбтенную данастею Хановъ 
и утраченную въ послфдовавшихь междоусобяхъ: владЁн!я 
его на югъ распространились даже далфе прежняго, но на за- 
падф, сколько можно судить по скудпымъ даянымъ, сообщен- 
нымъ изъ Китайскихъ сказанй европейскими учеными, область 
его была болБе стфенена сопротивлешемъ Тюркскихъ семей и 
особенно завоевательнымъ мечемъ Аравитлнъ. 


Ихь называють Китайцы Та-иие: иные полагають, что такое имя 
дано имъ по смёшению съ прежнныь жителями Приаральской обла. 
сти, Гаджиками, которые еще до сихъ поръ сохранили свое на- 
зван!е подъь властпо семей Туркменскихь и которые суть очевидно 
остатки народа, извфетнаго древности подъ именемь „Фадиковъ, 
приписываемыхъ то къ Иранцамъ, то къ Средне-Азйцамъ. Иранское 
происхождене „Дадиковь, теиерешнихь Таджикове, не подвержено 
никакому сомннио, и извфетно также, что они упоминаются Ви- 
тайцами; но именно потому, что они уже были извфетны издавна, 
‘недьзя продполагать, чтобы ихъ емфшали съ новыми завоевателя- 
ми. По всей вфроятности имя, данное Аравитянамъ, Га-иеи, состав- 
лено также какъ и ТГа-теин и Та-вань и значить велике шей- 
хи; ибо зваШе шейха Аравйскаго было въ то время извЪетно и 
громко по всему мфу. 


Впрочемъ, при величайшемъ изъ государей династии Тхангъ, 
Тай-цунг$, Аравя только еще вступала въ поприще своей 
исторической дБятельности. Глухо доходили до дальняго Вос- 
тока звуки великой грозы, разгоравшейся на ого-западь Азш. 
Сила Китая не находила еще на истокахъ Сыръ-Дарья равна- 
го ей сопротивления и могла угрожать всей Азш. ВекорЪ раз- 
рослась ‘`вовая держава п пришла въ соприкосновене съ древ- 
нфйтимъ изо всфхъ государствъ мфа. Быля между нима враж- 
ды п восторженное мужество Аравятянъ торжествовало почти 
всегда, противъ Китая, также какъ и противъ Европейцевъ; 
были и союзы, и въ УШ-мъ вк войска халифховъ епасали пре- 
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столъ Китайскй отъ возмущен народныхъ и нашествия Сред- 
не-Азйскихъ племенъ: но Китай не стремился и ве могъ стре- 
миться къ завоевашямьъ въ областлхъ Ираискихъ, живущихъ 
ивою и сильною жизнно; Аравйсве завоеватели пренебрегали 
холодными и дикими пустыпями, отдляющими ихъ отъ бога- 
таго Китая, пли, слабЪя мало-по-малу въ роскоши юга, боя- 
лись проникать въ область, наполненную кочевьями желЪзныхъ 
Тюрковъ, будущахъ свонхъ побфдителей. Но мръ Востока зна- 
‘комился съ Западомъ и мръ Западный чаще сталь оглашать- 
бл слухами о дальнемь Востокб, откуда онъ долженъ былъ 
получить много новыхъ открыт и позпанй, перемёнившихъ 
въ послфдствш п характеръ войпы и мирныя сношеня наро- 
довъ другъ съ другомъ. 


Такъ напр. Арав: передалъь Витай и порохъ и магнитную етрЪд- 
ну, уже давно. извБетные тамь, но до тёхъ поръ безполезные, и 
получившие свои велия приложешя отъ практической догадливости 
Европейцевъ; такъ черезь Аравио пришли изъ Витая мномя друйя 
изобрётешя и усовершенствованя въ области торговли. 


НЪтъ сомнЪня, что и прежде Аравйскаго владычества въ 
Перси спошешя довольно частыя соединяли между собою на- 
роды живулие на берегахъ Средиземнаго моря и Тихаго оке- 
ана. Послы праходнли къ Тай-Цунгу отъ императора Иракля 
изъ Грецит ( по-Китайски Фу-мень, слово замфнившее ТГа-тсинз, 
имя Римской Импери п происходящее, также какъ Стамбуль 
или Истамболъ, изъ искажениаго Констаптинополисъ. Грещя 
пли Гревя называлась, кажется, „Хи-келиь въ Китайскихъ гео- 
граыяхъ). Надъ могилою великаго возстановителя Китая пла- 
кали князья покоренныхъ пародовъ, пограпичныхъ съ Черс!ею 
и находившихся въ частыхъ спошешяхъ съ Европою. Поклон- 
ники Будды и Брамы, посдфдователи Зерлушта и хранителя 
древняго Иврейскаго предан благословляли терпимость госу- 
даря кроткаго и просвфщеннаго; ваконецъ христане строили 
свободно въ его столиц храмъ дия в$ры, давно уже про- 
никшей въ глубину Азш, но которой волпеше народовъ по- 
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ложило въ послБдетви преграды пепреодолимыя н до вашего 
времени. 

Нельзя сказать утвердительно, какая именно Форма христанетва 
тогда получила временное право гражданства въ ВятаЪ, иесторац- 
ство ли или соборное исповфдаше. Надпись, найденная въ тогдаш- 
ней столицф Внтал, носить на себ вев признаки достовЪрности, 
но слишкомъ темна для опредЪлеюя хогматическаго. Впрочемъ со- 
маъны выраженныя нЪкоторыми учеными о томъ, дЪйетвительно ли 
относитея она къ хрисманству, совершенно нелБпы: саова, упот- 
реблениыя въ ней’ О-ло-ё и Ми кси-о не мотутъ очевидио иметь 
никакого другаго значешя кромз Месси и О Логос (Слово). 


Но за всБмъ тфмъ нЪтъ сомнфия, что Аравйская эпоха 
сбапзола гораздо бол$е прежняго Китай съ остальнымъ чело- 
вфчествомъ, п дЪйствительно велика была эта эпоха дая ум- 
ственнаго сближев!я всфхъ пародовъ. Одинъ п тотъ же кр$и- 
а мфъ пезлама обхватывалъ всю землю отъ Атлавтическаго 
океана до крайняго востока Азш; одни и т$ же знамена вЪя- 
ли па берегахь Луары п Желтой рфки, п мысль проходила 
безпрепятственио отъ стоапцы Аравскаго владыки Испани 
40 столицы Китая, спасениой Арашйскныь мечемъ. Распалея 
въ посл$детви этотъ мръ Ислама отъ ввутренней слабости п 
мадо оставилъ опъ замфтныхъ слфдовъ въ умствепной жизни 
народовъ: но все-такы онъ погабъ не безъ сафдовъ и въ свое 
время представлялъ величественное зр$лище, слишкомъ мадо 
замфчевное п слишкомъ мало пзученное гордостью ЁЕвропей- 
ской науки. э 


Незамтиость этого сближешя Востока п Запада въ цфломъ по- 
лушари и на исторической памяти объясняеть и тотъ Факть, какъ 
могли исчезнуть и память о прежнемъ братотвЪ народовъ, и сады 
ихъ мысленнаго общешя и даже предашя 0 томъ, какь великъ 
\ръ земной и какъ мпого па немъ расдинуто человЪ чеекихъ семей, 
забывшихь другъ про друга. Если бы грамотность не воскрешала 
старины уже грамотной, кто бы помниль въ ВитаЪ про Аравшю и 
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кто бы зналъ, что неразрывная цфиь одной жизни, в*ры и госу- 
дарства соединяла его предфлы съ берегами Эбра и Гвадальквивира? 
А поелф той эпохи ‘не было же однако вторичнаго полнаго одичаШя 
челов чества. 


° Династя Тхангъ также упала, какъ и предъидущия, какъ и 
мног!я динаетм въ Еврои$ и Азш, вездЪ гдф внутренняя жизнь 
народовъ не развивается постепенно и ие поддержиаваетъ со- 
бою жизни царственныхъ родовъ. Долго пьянфя на престолф, 
она въ нравственномъ безсими свалилась съ него. 


Это перерождене многихъ царскихь роловъ, замвтное также и 
въ ариетократяхъ, объясняется можеть быть изъ того же самаго 
закона, по которому народы цфлые лишаются наконець нЪкоторыхъ 
споеобностей, не развивавшихся въ продолжен и многихъ вЪковЪ (такъ 
напр. Евреи, музыканты и литераторы, не показываютъ до сихъ поръ 
пикакого дара къ пластикЪ). Семья, освобождениая отъ необходи- 
мости уметвеннаго напряжевя, лишается способности къ умотвен- 
ному напряженно. Въ этому должно однакоже прибавить и порчу, 
производимую развратомъ. | 


Однакоже въ продолжении трехъ столёт! Тхангскаго вла- 
дычества много великаго и прекраснаго было совершено и для 
распространения государственнаго и для мирной елавы народа. 
Корея й пралегающ!я къ ней области, долго сопротивлявийяся 
свлЪ Китая, отразившйя покушеня великой Ханской династи 
и даже отстоявийя свою свободу противъ Тай-цунга, поко- 
рились и вошли въ составъ Китайскаго государства, пе смотря 
на многя самобытныя начала просвфщеня, которыя заняты 
были Кореею (сколько можно судить при недостаточныхъ дан- 
ныхъ) не изъ Китая, а изъ центральлой Аз и областей при- 
легающихь къ мру Иранскому. | 


По вефмъ вЪроятностямъ даже часть народонаселешя въ Воре% 
жила ыЪкогда въ средней Азш и передвинулаеь на край Востока 
довольно поздно. 
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Эта побфда быта побфдою не силы, но государственнаго 
разума и строгой системы, внушавшихъ невольное уважене и 
любовь всфмъ сосфдямь и даже врагамъ Китая, а самому Ки- 
таю глубокую и постоянную увфренность въ мирныя торже- 
ства надъ неустроенными пародамя. | 


> 


Эта сильная и релимозная увфренность выражается почти во веЪхъ 
мыслителяхъ Витайскихъ, особенно въ наиболве практическомъ изъ 
нихъ Менг-тееу. ДЪйствительно, государетво, какъ порндокь веБхъ 
человфческихь силъ, было искони единетвеннымъ божествомъ вЪко- 
вфчнаго царства, начавшагося въ эпоху доисторическую и пережив- 
шаго всф друмя царства ра. Вфра въ его совершенство и въ его 
внутреннюю правду, неизбВжно покоряющую всяк разумь челов$- 
чесий, есть чувство совершенно «религюзное для Витайца и соотвЪт- 
ствуеть тому живому чувству, которымъ распространялись в030б- 
новленный буддаизмь ИндШсюй и исламь, и теперь еще распростра- 
няется хриетанетво. 


Многое было сдЪлано и для наукъ. Исторя и Философ1я 
нашли представителей, достойно продолжавшихъ труды преж- 
нихъ вЪковъ. Астрономы п математика двинулись впередъ съ 
помощю не только Индскахъ буддайстовъ, сохрачившахъ 
остатки прежняго зная и знашя, посфяннаго Эллинами въ 
восточномъ ИранЪ, но и Аравитянъ, недавно ознакомавшихся 
съ наукою Эллады, но вступившихъь въ новое попраще съ 
энер{ею ума и воли, отличающею эту даровитую семью въ 
человфческомъ братств$. Было кое-что сдфлано и для искусствъ, 
если только можно назвать искусствомъ живопись, зодчество 
и поэзю такого народа, который ставитъ красоту въ затЪй- 
ливой побфд$ воли и ума человфческаго надъ трудностями и 
упорствомъ вещественнаго м!ра. 


Это воззрВне на искусство есть очевидный завфтъ древняго Ву- 
шитетва, понимавшаго всю религио въ торжествЪ человЪка надъ гру- 
бымь веществохъ или, лучше сказать, въ устроеши вещества вилою 
разума челов чеекаго. 
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Во какъ пи гостеприменъ былъ Китай къ иноземцамъ и 
иноземной мысли, дЪйствительно очъ не припималъ викакого- 
поваго начала и оставался при своихъ коренныхъ и основ- 
выхъ вфровашяхъ. Его умственнал жазнь началась оть пер- 
воначальнаго буддаизма и слёдовательцо отъ начала чисто-ана- 
яиточескаго; но заключивитаеь въ религю обще ствеппаго, т. е. 
государственнаго устройства, она припяла характеръ чистаго. 
синтеза, основанпаго па несомпфнномъ вфровант иля пре- 
даши. Приливъ чужой мысла не измфиялъ этого характера: 
она являлась также въ видф синтеза и пе колебала преж- 
нихъ основъ, ибо только анализъ можетъ поколебать син- 
тезъ вЪфровашя п предашя. Сиантезъь же новыхъ вфровашй, 
когда опъ принимается вародомъ, це утратившимъ свопхъ преж- 
ппхъ вфрованй, прилагается къ ‘пямъ въ видЪ подчипенномъ. 
н удерживаетъ за собою только т$ области, которыя пе вхо- 
дили въ вругъ прежней народной мысля. Вс понятя о вы- 
сокомъ правствепномъ зпаченит человЪка, по крайвей мфр5 въ 
въ его внфшинхъ проявлешяхъ и отношевшяхъ къ другимъ лю- 
дямъ, вошли уже въ составъ синтетической Философ Китай- 
скохъ мыслителей, слЪдовательпо самал идея вравствевпаго д06-- 
ра въ его высшемъ отвлечевпомъ начал$ уже была постигнута 
и усвоена. Анализъ пе обличалъ условности в проязвольности 
этой правственной Философш п она оставалась непоколебленнот: 
пи въ отвлеченномъ своемъ значенш, ии въ значеви государ- 
ственномъ. Вс5 повыя религюзныя учешя прелагались къ ней 
только какъ пополневя, какъ учешя объ образахъ невидама- 
го духовнаго ма, котораго впутреннй смысалъ былъ уже по- 
видимому постагнутъ. Очевидно, вс$ опи по пеобходимостн ли- 
шались своего высокаго значеня и получала характеръ тем- 
паго и произвольнаго мистицизма, переходящаго окончательно 
въ безсмысленный Фетиниязмъ. Такая участь постагла возрож- 
денный буддаизмъ Ипдйска, когда опъ укоренилея въ Ки- 
таз подь именемъ поклоненя Фэ. Онъ выдержалъ долгую. 
борьбу и тяжелыя гопеня, имЗлъ эпохи блистательнаго тор- 
жества, вядфлъ въ числ проповфдниковъ свовхъ великихъ. 
государей изь разныхъ дипастй, считалъ тысячами свой б0-— 
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татые монастыри и сотнями тысячь своихъ монаховъ: но 
никогда не достигаль онъ той высоты, которую имфлъ на ро- 
динЪ своей при берегахъ Ганга и Ивда. Ни одно великое про- 
изведеше не прославило его пи въ эпоху борьбы, ни въ эпо- 
ху торжества; онъ не блеснулъ ни поэтической восторжен- 
ностью, ви тонкостью мистическаго сивтеза, уносящаго мысль 
человфка далеко за предБлы всякаго возможнаго мйра въ об- 
ласть духа, отршающаго себя отъ цфпей веществениаго про- 
явленя и завоевывающаго свободу посредетвомъ самоуничто- 
жен!я; онъ не блеснулъ ни одпимъ велнкимъ подвигомъ прак- 
тической ‘любви или самоотверженя, не развиль ни одиого 
сильнаго илн плодотворнаго начала, а дряхлфлъ и ветшадъ, 
принимая всЪ ‘безсмысленныя прамфси Перендекой и Брахмин- 
ской миеологи, и даже христланства, которыми уже наполненъ_ 
буддапзмъ Средней Азш, прибавляя повыя, взатыя изъ мфет- 
наго суевЪря, или изъ учешя Лао-тзеу, съ доторымъ часто 
дЪйствовалъ за одно, спускаясь все ноже въ своемъ значени 
духовномъ п общественномъ, переходя отъ высшихъ и про- 
свшеннфашиахъ слоевъ общества къ низшямь п нев$жествен- 
нфйшимъ п обращаясь наконецъ въ ту нелбиую вру въ кол- 
довство, талисманъ и Фхетишъ, въ ту жалкую пародно релийи, 
которую видатъ теперенийй путешественникъ въ Ёита$, и ко- 
торая вполнЪ соотв$тствуетъ религш дикарей средней и юж- 
ной Африки. Почти то же самое случилось и съ несторан- 
скимъ христ!анствомъ, далеко проникнувшамъ въ Среднюю 
Азю. Опо распространилось по западному Котаю; было, какъ 
видно изъ разсказовъ путешественниковъ, сильно числомъ сво- 
ихъ посаЗдователей, сильно богатствомъ, а иногда дружбою 
©ъ властями; но оно подверглось внутрепнему разрушению отъ 
соприкосновеня съ м5ёетнымъ отвлеченнымъ вфровашезмъ, еще 
не уличевнымъ въ производ и односторонности, и пало безъ 
шума, безъ славы п безъ сафда, ибо не могло, всабдетве 
своего первоначальнаго характера, дойтн до того униженя, до 
котораго дошелъ буддаизмъ. Ваконецъ, то же самое повтори- 
я0сь в съ христанствомъ Римской церкви, когла оно было 
прниесево 1езувтами и домоникандами при дицаста Меавгъ и 
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Манджурахъ. Его успЪхи казались блистательными; число его 
лосл$дователей росло со дня на день: но оно погибло посл 
небольшаго пресл$довавя я ничтожной борьбы. Это падене 
. было очевидно не послфдетыемъ самаго гонешя или внфш- 
няго напора, сокрушившаго христ1анскую общину (ибо число 
христанъ въ КитаЪ и въ наше время еще не совсёмъ нич- 
тожно), во посл дствемъ внутренней слабостн и грубой обряд- 
ности христанства, пос$яннаго въ Кита$ масс!онерами Рим- 
скими. Авализъ сокрушилъь Эллино-Римеюя взровашя п очи- 
стилъ путь христанству; но синтезъ нравственной ФилософФи 
въ КитаЪ еще не сокрушенъ анализомъ, и безусп®шность хри- 
станской пропов$ди въ наше время подаетъ намъ въ одно 
время и примЪръ и объяснеше того неподвижнаго сопротивле- 
н!я, которымъ Китай сокрушилъ въ продолжен осьмнадцати 
вЪковъ всЪ нападешя всякаго иноземнаго религ!ознаго начала. 

Носл$ паденя Тханговъ наступили новые раздоры и междо- 
усобя; но. т$ же самыя причины, которыя до тЪхъЪ поръ 
всегда возстановляли единство государственное, возставовихи 
его снова. Въ послфдней половия$ Х-го вЪка династя Сун- 
2065 взошла на престолъ безь кровопролит!я, волею народа, 
войска и учевыхъ, которые дЪйствительно въ КитаЪ соотв$т- 
ствуютъ духовенству другихъ государствъ. Прежн! объемъ 
Китая быль возвращенъ не безъ войны и не сполна. Царство 
Сунговъ не равнялось уже пространствомъ прежвимъ царет- 
замъ Тханговъ и Хановъ, Средняя Аз!я окр$пла п не покоря- 
лась власти Китая; сильныя орды колыхались въ ней, гото- 
вясь къ эпохЪ своихъ всемрныхъ завоеванй. За всёмъ т6мъ 
линаст!я Сунгъ царствовала не безъ блеска, и держава ея, 
обнимающая Корею и часть восточной Загангесской Инд, 
была все еще великою и славною въ мфф. Но уже Китай 
клонился къ упадку. Сила сосфднихъ племепъ уже станови- 
` лась слишкомъ грозною для его ветшающаго организма. Посл 
двухвфковаго владычества Сунги, угрожаемые Ки-таисками 
Татарами, призвали на помощь племя восточныхъ Ю-етчи (ка- 
жется Тюрко-Монгольское) и, освожденные отъ прежняго врага, 
были принуждены уступить повымъ союзникамъ весь сЪверъ 
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своего государства. Юетчи, подъ именемь династт Кинь, про- 
должали свои завоевашя, стЪеняя все боле прежнихъ власти- 
телей, но въ то же время принимая, также какъ Сян-бйская 
(Тувгузекая) династя Вей, все болфе и бол$е характеръ и обы- 
чаи мфствые, однимъ словомъ покоряясь побфждепвому наро- 
ду и сливаясь съ его безконечною массою. Прошло еще сто- 
лье; новое грозное явлеше, которому подобнаго не предета- 
вляла истомя мра ни прежде ни посл, возникло въ пусты- 
няхъ Средней Азш. Взошла кровавая звфзда Темуджиновыхь 
Монголовъ, п Сунги, стЪененные сфверными своими соперни- 
ками, вь безуми междоусобной вражды прибфгли къ покрови- 
тельству пенасытимыхъ завоевателей. Дниастя Киячъ погабла, 
но и династя Сунгъ раздфлила ту же участь. Посл борьбы 
кровавой и отчасти не безелавной для побфжденныхъ, Ку- 
билай истребилъ всфхъ враговъ своихъ на морБ и на суш%, 
и въ первый разъ послф независимаго существовавя, продол- 
жавшагося слашкомъ три тысячи лБтъ, Китай въ конц ХУ-го 
вфка покорился весь съ края въ край пноплеменнымь завое- 
вателямъ. 

Цо п завоеваше, бфдстве уничтожающее всякое другое го- 
сударство, не измёнило Китая. Монголы какъ и предшествен- 
вики ихъ Сян-бйцы и Кивъ, какъ и чозднфйие Манджу- 
ры, поддалися сил$ м$стнаго начала, этому неотразимому оба- 
яню государствениаго устройства, возведеннаго въ релипозное 
значенше. Ёсли бы даже туземная династя Мина не свергла 
ига ниоплеменнаго, историческая судьба государственной жиз- 
ни не подверглась бы никакой перем$нЪ. Потомка Темуджи- 
на, олицетвореннаго кочевья въ его днкомъ восторг, переро- 
дились бы (и уже начали перерождаться) въ присфдающую 
куклу мандарина. 


Точно такое же замфтно стремлеше въ современной намъ Герма- 
НШ, въ которой еилосоФя, окончательное развит релитознаго про 
теста, приводить людей путемъ холеднаго ниилизма къ идеЪ 
отвлеченнаго порядка и механическаго государства. Такова особенно 
Прусыя съ ея гофъ-и штатеъ-ратами. Впрочемъ, разуметея, это па- 
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чало не можеть вполнЪ окаменить Европейск! народъ, уже глубоко 
проникнутый христанствомъ. 


Китаю суждено было, вслфдств!е коренныхъ его началъ я 
вхъ громаднаго развитйя пройти певредимо черезъ длинный рядъ 
вЪковъ и представить торжество древней одпосторонности, 
создавшей колоссъ государственный на дальнемъ Восток$ так- 
же, какъ она создала неразрушямые колоссы зодчества въ 
Егиот$, слова въ Индустань п быта въ областяхъ Саавян- 
скихъ. Династия Сунгъ повторяла съ незначительными измЪне- 
ями всЪ5 явлешя предшествовавшихъ дацастй; но въ ея 
исторш, какъ н въ истори 'Тханговъ п Хановъ, является 
ФакТЪ, ДО снхъ поръ мало замфченный и совсЪмъ необъяснен- 
вый псториками. Это странное явлеше, безковечная власть 
евнуховъ, проходатъ черезъ всЪ династш въ продолжеши поч- 
ти полуторы тысячи лЪтъ, часто потрясаетъ всЪ осповы го- 
сударства, иногда перерывается на время силою великихъ го- 
сударей, воскресаеть снова, борется не безуспЪшно противъ 
воли царей, ученыхъ и отчасти парода, и доходатъ почти до 
эпохи современныхъ намъ Манджуровъ, переживая вс$ потря- 
сешя и б$дстыя государства, свлзываясь какою-то страпною 
связью съ его жизнио и между тфмъ противорЪча его оенов- 
нымъ‘ началамъ. Поверхностная критика обтясияла мимохо- 
домъ это лвлеше развратомъ двора я примЗрами бодфе пан 
менБе неудачно взятыми изъ-исторш юго-занадной Азш (Пер- 
ен и Турции). Не нужно доказывать неудовлетворительность 
такого объясненя. Стоптъ только вспомнить, что эта власть 
евнуховъ проникала въ самую середину Азш, въ кочевья по- 
лудакихъ и еще поизнфжившияся племевъ (какъ видно папр. 
изъ истори великаго Сян-бйца Тоба-дао), что опа боро- 
лась противъ власти царей, управляла войсками самовольпо, 
не измфнялась при государяхъ, отличавшихся великоми добле- 
стями, составляла такъ сказать государство въ государств$, 
сопротивлялась государственному учепио Конг-фу-тсеу, им ла 
свой судъ, выходящий изъ общаго порядка судовъ, и по преи- 
муществу имфла притязан!я на верховно--судебное значене; и 
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можно уже ясно уразумфть, что евнухи составляла въ Ки- 
таБ сослов!е или общество, котораго основу должно искать въ 
мнБНи или ядеф релагозной, а не въ случайномь разврат 
двора. НЪ$тъ соми5ня, что дворъ многоженнаго императора, 
окруженнаго сотнями и тысячами наложницъ, становился есте- 
ственпою областью, въ которой двигалась и развивалась сила 
евнуховъ, точно также какъ дворы Персидскихъ Веанадовъ или 
Турецкихъ Оттомаповъ. Быть можетъ (и это даже вЪроятно), 
что ввнухи явились вь Кита по примбру юго-западной Аз 
и были сначала призваны только для придворной услуги; по 
изъ сличешя всфхъ данныхъ, и особенно изъ того, что оня 
считались хранителямы таннственнаго звашя ин питя безсмер- 
Ия, должно заключить, что они, пришельцы съ береговъ Ев- 
Фрата, были на дальнемъ ВостокБ представителями религ;озна- 
го начала, которое развилось изъ нервоначальной кровавой 
борьбы между учешемь Куша и преданемъ Ирана, между 
поклопенемъ свободному духу н признашемъ вещественпой 
необходимости въ ея двупольномъ олицетворешн. Евнухи, жрецы 
Великой Матери (Кивелы), всегда хвалилися своими глубокими 
знанями и волиебствомъ, т. е, заклинательной властио вадъ 
природою; по всей вЪроятности т$ же притязавя были и у 
ихъ сосЪдей, евнуховъ, правившихъ государственною судьбою 
Перси до Македонца; т$ же самыя притязаня являются въ 
яЪсколько измфиенномъ видё п въ Ката. Они сопровождаютъ 
притлзашя на святость; они являются какъ естественное по- 
слЪдстые миимо духовной, лЪйствительно же заклинательной > . 
(т. е. чисто-веществениой} побфды надъ требовашями веще- 
ственной природы челов$ка. Этимъ объясняется успфхъ евну- 
ховъ въ КитаЪ, не имфвшемъь релими (кромБ государства и 
произвольно-нравственвой философа) и всегда искавшемъ ре- 
лиги внфшней въ Формахъ талисмана и ветиша. Этимъ объ- 
яеняются и частые ихъ союзы съ ученемъ стоическаго ЛДао- 
тсеу (иногда создинявшимея на время и съ буддаизмомъ} и 
йхъ вЪковая сила, сокрушенная едва ли не новыми завоевате- 
ями Манджурамн. Таково значеве явлешя, о которомъ еще 
пясьмелныхъ данныхъ не имфетъ Европа и смыслъ котораго 
ускользнулъь отъ ея исторической критики. 
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Эта идея святости, достигнутой путемь заклинаня или жертвы, 
проникаха, какъ извЪфстно, и въ христанство, заражая многихъ и ве- 
ликихъ его учителей. НПротивъ нея возставали соборы, отказывая въ 
извфетныя эпохи евнухамъ въ священств; но она еще не совебиъ 
исчезла изъ христманскаго мфа, сохраняясь вь Роефи въ великомъ 
раскол хлыетовъ. 


о Въ то же время, какъ династя за динаестей м5нялась на 

го цар- престол5 Китая безъ всякаго изм$нев!я его началъ, опред5леп- 

8 ныхъ жизнно за двадцать сдишкомъ вЪковъ и наукою за шесть 

или семь вЪковъ до Р. Х., кавъ в5рованя южной и западной 

Азш (буддаизмъ, христ1анство и пр.) проникали въ него, под- 

чаняясь кореннымъ и туземнымъ ученямъ и теряя всю свою 

жизненную силу; т$ же самыя начала шли далфе на востокъ 

‚в основывали новое великое царство на островахъ, окружен- 

ныхЪъ волнами Тихаго океана и до нашего времени почти не- 

доступвыхъ для благородныхъ усилй Евроцейской науки п 

для дикой непасытимости Европейскаго корыстолюбя. Старо- 

жилы Японш привадлежали по всфмъ вфроятностямъ къ тому 

же племени, которымъ до нашего времени населены острова 

на сфверъ отъь нея, къ племени, котораго сродство съ Фин- 

скимъ корнемъ не подвержено никакому сомнЪнш. Начало 

же религ1озное яимЪло всю неопредЪлениость, зам$тную вообще 

у вародовъ сеЪверныхъ, ве завлеченныхъ въ умственное дви- 

жене Кушитства и въ то же время сохранившихъ только 

- неясные остатки общаго предашя, которое сохранилось по 
преимуществу въ Иранскомъ центр$. 


Ириеутетв!е этого предашя въ старину у всЪхъ сБверныхь наро- 
довъ явно изъ памяти о потонв, изъ разсеказовт о лучшей участи 
человЪка въ его младенчеств, объ антагонизм зла и добра и даже 
иногда о месыаническихъь объщашяхь. Впрочдиъь вов эти сяёды тах- 
же слабы, какъ и самое чуветво религюзное у кочевыхъ страдаль- 
цевъ негостепримнаго сЪвера, всегда занятыхъ тяжелою борьбою 
съ природою, ихъ окружающею. 
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За вефиъ ТЬмъ въ остаткахъ древней религи Японцевъ 
можно открыть также несомн$нные признаки Кушатскаго уче- 
шя и поклонешя шиваитскому лингаму, какъ символу пройз— 
водзщей необходимости. Такая примесь Шяваатства въ обла- 
ста далекой отъ его Афхриканской колыбели представляла бы 
довольно трудную задачу, если бы наука не имЪла уже столь- 
ко данныхъ для опредфлешя умственной и племенной колони- 
зайи Кушитской по вефмъ южнымъ морямъ отъ южной око- 
нечноств Арави до самыхъ отдаленныхъ острововъ, затерян-- 
ныхъ въ безконечности Тихаго океана и до береговъ долго 
забытаго материка Американскаго. При этахъ данныхь легко 
понятны и слфды шивайтетва въ Японии. 

Анализъ историческй, какъ мы видЪчи, объясняеть прекращене 
всемрныхъ сношен между разсфянными семьями человфчества и 
упадокъ древняго мореплавашя усилевемь борьбы народной въ пер- 
выхъ центрахъ челов ческаго рода и наступлешемъ героической эпохи, 
т.е. эпохи военнаго одичашя. Влрочемъ, кромф распространеня Ву- 
шитекаго учешя по южнымъ поморьямъ, можно еще угадать и другое 
его раепространеше на сБверъ черезь Гиммалайск!й хребетъь и сред- 
нюю Азшю изъ земель Шрииндекихъ. МиеолоНя Финскихъ и Лет- 
скихъ племенъ въ сверной Росейи представляетъ, при явныхъ с1%- 
дахь Индостанекой мысли (напр. въ предаши о Сампо), таве же 
явные намеки на Шиво-Озирнеское учене. Таковъ разсказъ въ Вале- 
валв о разрубленномъ божеств, которое отыекано и ‚оживяено 
другимь божествомь женекимъь (сфверпою Изидою), таково поклоне- 
не змЪЪ даже у полу-Славянской Литвы и пр. Сверхъ того должно 
замфтить, что остатки Индустанскаго шиваизма (поклонене линга- 
му) сохраняются очень рфзко до нашего времени у сЪверныхъ Сла- 
вянЪ, особенно по близоети великаго торговаго пути Водги, въ празд- 
никахъ Ярина и Востромы. 4 


Усиленная жизнь Китая, его возрастающее народонаселене 
‘и внутреншя волвевя заставляли многихъ Китайцевъ, даже 
изъ царскихъ родовъ, искать убЪжища на сЪверо-восточныхъ 
‘островахъ. Богатая и прекрасная природа Япон привлекала 
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`бЪглецовъ, тамъ основали они колошю, со дня на день возра- 
ставшую въ силф п. значени. Юго-западиая часть острова 
подчинялась мало-ио-малу законамъ Китайскаго просвфщеня; 
остазьныя области покорились посл продолжительной борь- 
бы. Весь общтирпый островъ слился въ одпо могучее госу- 
даретво, составленное изъ народной стихш, совершенпо чуж- 
дой Китаю, но движимое вполнф умствепчыми пачалама, при- 
несенными оттуда. Таковы показашя Японскихъ ученыхъ и 
яЪтописцевъ и иЪтъ никакой причины въ инхъ сомифваться, 
ибо она не льстять самолюбию парода н существуютъ издавна, 
не смотря на постозниую вражду съ Кнатаемъ. ВБроятно, ма- 
ловзв$стная памъ Корея служала посредствующимь звепомъ 
между матерпкомъ Азш и Япона какъ въ отпошевнш племев- 
наго начала, которое наука опредфлятъ со временемъ посред- 
ствомъ лзыкосравненя, такъ и въ отношеши просвфщен!я. 
Какъ бы то пи было, въ течеши У]-го вЪка проникъ и въ Япо- 
ю буддаизмъ, эта глубокая и сильная вЪра, создапвая борь- 
бою`духа, требующаго свободы, съ учешемъ, положившимъ въ 
начало м!ра законъ логической (т.е. органической) пе обхода- 
мости, вЪра, которой распрострапеше равпяется распростра- 
нешю магометанства и христанства. 


Должно замфтить, что въ историчесвя времена только эти три в%- 
ровашя и распространялись далеко за предёлы областей, въ которыхь 
родились. Въ глубокой древлости точно также распространялось и 
шиваптетво, но завоевашя шивантетва относятсл въ эпохВ почти 
до-исторической и погибли безъ слвдовъ. Фактъ этоть довольно по- 
нятенъ. Въ христанств® выразилось окончательно Иранское преда- 
не во всей силЪ своихъ вфровашй и въ своей логической пояно- 
тЪ. То же самое предан!е, хотя искаженное, составляет и силу ма- 
гометанетва, въ тиваизмв и въ буддаизмВ живетъ первобытное 
учене Вуша поэти въ полной своей чистотЬ. Въ этой етрогоети 
началъ лежитъ возможность мирныхт, завоеванй. Средшя и мьшан- 
ныя вфры почти никогда не переходили границъ области, въ которой 
были созданы случайными обстоятельствами, ибо разумъ человЪче- 
сый покоряется только общечелов$ ческимъ, а не мЪетнымъ и про- 
извольнымъ началамъ. 
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И повоявивиийся будлаизмъ овладЪль довольно скоро во- 
вою областью, не безъ нЪкотораго сопротивлешя, (ибо нзскодь- 
ко разъ буддаистсюе кумиры быди разбиваемы пародомъ и 
правительствомъ подъ предлогомъ гн$ва прежнихъ боговт), 
но какъ кажетея безъ жестокихъ гонешй п безъ большаго па- 
спия; по крайней м5рВ таковъ кажется разумный выводъ изъ 
извЪетныхь намъ свидфтельствъ. Впрочемъ въ Япоши скоро 
характеръ ламаизма принять особенный оттЪнокъ. Священное 
значеше государей добуддаистскаго времени отозвалось и по 
принята новой в$ры. Государи (дапрш) сосредоточиан въ се-` 
бЪ всю власть свЪтокую и въ то же время высшее духовиое 
священство. Они повторяли на восток явлене халифата Ма- 
гометанскаго; но въ Япоши повторплся также н тотъ раз- 
доръ между непогр5шимостью духовной власти, пре дполагаю- 
щей совершенство въ основ» своей, и вфчно озм5ияемыми и 
волнующимися требовашями жизни государственпой, который, 
какъ уже сказано, потрясъ и окопчательно разрушияъ хали- * 
Фатъ и который сдфлалъ невозможнымъ разрЪшеше папской 
залачи па Занадф. Въ концЪ Х[-го столбия, какъ кажется, 
утвердилась новая, независимая свЪтскал власть, с!огуцовъ, 
возникшая изъ отношешй похожахъ на отношешя королей 
Французскихъ къ мерамъ и халифФовъ къ визирямь и эмпрамъ 
альлиуменииь. Согуны сдблались дЪйетвительно едниствен- 
ными государями Япона. Государство вашяо свою божествен- 
ность въ самомъ себЪ, также какъ въ КитаЪ, и вфроятно въ са- 
мой Японш до буддаизма, а духовный государь, дапри былъ 
заключенъ въ золотыя оковы своей духовной и безеальной 
святости, властвующей только надъ невидимою областью та- 
аисмановъ; ибо въ Япопи! также какъ въ КитаЪ величие и 
смыслъ буддаизма исчезли въ грубой безе мысленности пок.ло- 
нешя талисману и Фетишу. 

Въ это время еще далфе на востокЪ происходили велиюя р 
перем$ны; зарождались государства повыя и государственныя государ- 
предания, ло крайней мёрф тая предав я, которыя въ 106154 тозулеки, 
ствш времени сдЪлались достоящемъ науки. Въ тропическую 
область, соедиаяющую сЪфверный и южный матеракъ Амери- 
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ки и отдБалющую Тижмй океанъ отъ великаго Антильскаго за- 
‚лива, въ область надфленвую отъ природы всзми дарами бо- 
гатства и красоты, пришелъ съ сфвера около УП-го вЪка по- 
©л$ Р. Х. народъ Тольтековъ, повидимому кротюй и просвз- 
щенный и основалъ пространное и могущественное царство. 
Это царство не дожило до прихода Европейцевъ. Исиансве 
„двкари нашли уже въ МексикБ Азтековъ, пародъ такой же 
свирфпый и кровожадный какъ и самая дружина рыцарей за- 
воевателей, а царство Тольтековъ пало отъ внутреннихъ меж- 
доусобй и слабости еще въ конц Х-го или началБ Х]-го 
столфт1я в разсказы объ немъ дошли до насъ только черезъ 
Азтековъ, сохранившахъ скудныя воспоминаюя о прежнихъ 
владыкахъ области Мексиканской. По этому трудно опредЪ- 
лить характеръ этого исчезнувшаго народа. Изъ расказовъ мож- 
но предполагать, что вфра Тольтековъ была кроткая и чело- 
вЪколюбивая и далеко развилась отъ свирфпой и кровожадной 
вЪры Азтековъ. Цв$ты и плоды были едвали не единствен- 
ными жертвами, приносимыми богамъ; кротость вЪровашя вы- 
ражалась и на нравахъ народа: -но самое религозное уче- 
не было, также какъ и учеше позднЪйшихъ Азтековъ, чистымъ 
остаткомъ древняго Кушиатства, развитаго въ ФормЪ двухъ ор- 
ганическихъ полюсовт. Не безъ слЪда прошли Тольтеки по ли- 
цу земли. ВеликолБаные памятнаяки, водохранилища, гранат- 
ныя плотины, огромные храмы, полные таинственнаго мрака 
и велич!я, остались какъ свидфтельства ихъ четырехв$ковой 
славы и просвфщеня, носящаго на себЪ весь характеръ древ- 
няго царства Фараоновъ. Такова была держава Тольтековъ; та- 
ково пхъ умственное и государственное развит{е; но было ли 
это развит!е созданемъ самобытной народной мысли, сказать 
невозможно. Древнёйшая эпоха Тольтекскаго царства и все ему 
предшествовавшее были чужды Азтекамъ: самое имя Толь- 
тековъ, быть можетъ, не принадлежало имъ вовсе. На нарф и 
Азтековъ оно имфло значене каменос$чцевъ и служатъ толь- 
ко доказательствомъ того, что строительное искусство было уже 
усовершенствовано въ Мексик® и удивило новыхъ пришель- 
цевъ завоевателей. Наука разрёшитъ, можеть быть, многя за- 
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дачи о древностяхъ Америки; но уже и теперь, хотя не со- 
хранилось никакихъ преданй‘о переселеши Тольтековъ, хотя 
у насъ нётъ еще пакакихъ положительпыхъ дапныхъ для раз- 
рёшеня вопроса, ‘были ли они завоевателями или пришель- 
цами въ пустьино, гдз создали царство, уже и теперь мож- 
но по всЪмъ вЪроятностямъ утверждать, что искусство строи- 
тельное не было ими принесено съ сБвера, гдЪ или совсфмъ 
нфтъ памятниковъ, илн памятники принадлежать къ 0особен- 
ному роду (къ пасыпямъ нохожимъ на наши Русске и Сибир- 
сме курганы и городки), и что оно также не было создано 
самобытнымъ развитемъ ихъ мысли, ибо уцфлфвшя здания ие 
представляютъ постепенпаго усовершенствовашя зодчества и 
сверхъ того область памятниковъ далеко’ переходить на югъ. 
границы Тольтекской державы, распроетрапяясь не только но 
всему Юкатану и ГватималЪ, но н захватывая часть южно- 
Американскаго материка. Очевидно, что зодчество было при- 
нято Тольтеками отъ сосфдей или отъ старожиловъ Мекси- 
канской земли; пбо вфроятно, что въ древности одно и то 
же племя, можетъ быть теперь уже погибшее, завимало всю 
страву отъ сфверной части Мексики до теперешней Колум- 
бш, и точо также можно и должно предполагать, что съ этамъ 
зодчествомъ было соединено п предаше наукообразнаго и об- 
щественнаго просвъщен!я. Характеръ художества, котораго 
великолфаные памятпаки сохраивлясь до пашего времени и 
долго еще могутъ сопротивляться разрушательной силф кли- 
мата, указываетъ па развит! подобное развитию Египта и Инв- 
дш. Пирамидальныя Формы зодчества, 1ероглифическое письмо, 
огромная важность жреческой касты (важность, изв$стная по 
сказашямъ Испапцевъ объ Азтекахъ, и песомнфчно доказан- 
ная у Тольтековъ колоссальностью религюзныхъ здав!й), все 
представляетъ памъ область, соединяющую южную и с$вер- 
чую Америку, какъ часть великаго Кушитскаго мфа, связан- 
ную духовнымъ родствомъ съ народами, населявшими берега 
Нила. Но это родство духовное было ли слБдетыемъ родства 
племеиъ, колонизации, древнахъ спошенй, или общихъ зако- 
новъ въ развит ума человЪческаго, опредВлить цевозмож- 
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но при тёхъ данныхъ, на которыя теперь можеть ссылать- 
ся наука. За вефмъ тБмъ, если вспомнить предаше Азтековъ 
(или полученное Азтеками отъ Тодьтековъ) о бфломъ и боро- 
датомъ просвЪтител$, пришельцЪь изъ заокеацическаго Вос- 
тока, если обратить внимаше на типъ мвогахъ, хотя и не 
отчетливо исполненныхъ скульптуръ, на сходство многихъ ми- 
вовъ Мексиканскихъ съ мпеама Фипака, на безспорное пре- 
быване б$лаго племени на Ачтильскихъь островахъ (пбо Ка- 
рибъ, назваше властвующаго племени, значило бЪлый) и на 
разительное сходство мпогихъ релпиг!озныхъ обрядовъ у Гвап- 
чей Праафракаяскихъь и у жителей Аптильской островной ку- 
пы, кажется нельзя будетъ даже иодвергать сомифино, что про- 
свфщеше Мексики и ближайшехъ къ цей областей было пло- 
домъ. прямаго спошевшя съ великими цептрами древнаго про- 
свфщешя пли даже прямой колонизации изъ юго-западиой 
Азш или Нольской долввы. Впрочемь эти спошешя вла ко- 
лонизашя должны во всякомъ случаЪ отпосоться къ глубокой, 
почти до исторической древпости, къ тому времени, когда мв- 
реплаване, остатокъ первоначалкной эпохи всечеловфческаго 
общеня, еще пе погибло пли не упало отъ успленныхъ рас- 
прей народныхъ. Не даромъ храпплась такъ долго память объ 
Атлацтид$ п не даромъ памятникъ на Азорскихъ островахъ 
указывалъ морлку путь на далей Западъ. 


Соинъшя 0 возможности такой колонизации были бы уже смфшны 
° въ наше время. Давно ли узнали мы, что въ Х-мъ вЪкВ Сканди- 
навсюе Норманны приставаишн къ берегамъ Лабрадора, Канады и 
и даже теперешнихъь Соединенных Штатовъ, п что Вельты Нр- 
ландсюне уже предупредили их въ заонеаническихъ плавашяхъ? 
Преданя умолкли, память исчезла, и только письменные памятники, 
отыеканные учеными труженикамп, звозстановилиы факту, давно за- 
брошенный въ чиело самыхъ неправдоподобныхъ басень. А. моряки 
ФиникШсве далеко превосходили Норманновъ смЬлоетью предприя- 
т, постоянствомъ въ торговомь и вфроятно разбойническомь ре- 
меслв, обширностью морской области, захватывавшей вс берега 
морей оть Ирландии ло Инми, огромностью Флотовъ (напр. Ганнонъ 
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бралъь съ собою въ путешеетв!е около Африки н$феколько тысячь 
волонистовъ} и особенно мпоговзковымъ развимемь искусства. Но 
тайны Финиви, строго охраняемыя ея торговымъ эгоизмомъ, погибли 
съ нею. Письменность не сохранила намъ ничего; но безприетрастная 
критика историческая можетъ и должна возстановлять по признакамъ 
вЪка отжитые человфчествомь и только подъ этимъ условемъ заслу- 
живаетъ ныя науки. Такъ явные слёды указывають на высоко про- 
свъщеше и на великя знавя въ первомъ’ младенчеств челов чеекаго 
рода. Нпеагоръ по предашямь зналъ движен!е земли, за которое 
пострадаль Галилей, а Греки хотВли казнить ®илософа, сказавшаго, 
что м8Всяцъ больше Пелопоннеза. ДревнЪйние циклы были взрн%е Гип- 
парховыхъ, и едва послБ двадцати слишкомъь вЪфковъ осмВлились 
Португальцы возобновить попытку ФиникЙцевъ, оплывшихъ Аерику 
при Фараон Нехао; но все это просвъщене, наслвде древняго 
синтеза, еще не возмущеннаго позднёйшимьъ анализомъ, можеть быть 
угадано, должно быть признано, но не можеть уже быть опредвяе- 
на съ точностю. Таковы же и древности ‘средней Америки. Возста- 
новить ихъ вполнё мы уже не можемъ; признать ихъ Шиваитекй 
характеръ по изображено боговъ, по обрядамъ и т. д., признать 
ихъ иноземное начало по темному преданшо о проев$титеяхъ. ино- 
земцахъ и по многимъ лподробностямъь рисунка въ древнзйшихъ па- 
мятникахъ, наконець признать ихъ многовЪковое преемство по ве- 
ликому развит художества, по смБлости предпр!ятШ, по громад- 
нымъ размёрамь и множеству зданй, невозможному въ короткй 
срокъ и при безпрестанныхь войнахъ, мы должны. 


Но это просвфщене, принесенное съ востока, встр$тило безъ 
сомнфшя другую стяхйю, стихно мфствую. Народъ, паселявпий 
Мексику, принадлежалъ Американскому материку. И тутъ, какъ 
почти вездф, мысль явилась не какъ уже готовая яаука, пра-- 
виваемая въ школахъ малолфтнимь ученикамъ, ‘по какъ за- 
кваска мфетной мысли, пробуждая ее п паправляя, но въ 
то же время сливаясь съ нею въ одно органическое цзлое. 


Это доказываетея общлиъ типомъ Амернканекой Физюном!н, ко- 
торый принадлежить Мексик® также какъ и всему древне-Американ- 
42 
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скому племени (разумфетея исключая сфверныхъ поздиёйшихь при- 
шельценъ Финскаго корня, Эскимосовъ н другихъ), иногими общими 
преданями (какъ напр. память о потоп принадлежить всей Амери- 
кЪ и гораздо глубже срослась еъ ихъ мивами, чВмъ во вефхъ на- 
родахъ Кушитскаго образоващя) и наконець преобладающимь ха. 
рактеромь туземства во вобхъ символахъ и преданяхъ. 


ВБроятно, что’ кром$ прилива съ востока (т. е. отъ Евроны 
или береговъ Средиземнаго моря) былъ еще и другой прилавъ 
съ запада (т. е. изъ Азш). Это мивше получило уже право 
гражданства въ наукЪ. Есть неоспоримое . сходство въ Фи- 
з1ономическомь очерк между племенами. такъ называемаго 
Американскаго корня и многами. племенами Полинези или 
Океан; есть явное сходство въ м$5диомъ цвЪт$ тбла тфхъ и 
другихъ. отличномъ отъ всфхъ другихь народовъ мра и обли- 
чающемъ то же смёшеше племенъ; ‘которое. замфтно, въ. нЪко- 
торыхъ отрасляхъ великой’ Малайской семьи и основано на 
соединени желтой Средне-Азской крови къ мулатту отъ 
бЪлаго и чернаго племена; есть опред$денный и неоспоримый 
сяфдъ’ религюзиаго зодчества по мелкимъ и разрушеннымь 
мораямъ оть острововъ Сунды до береговъ Америки; есть точно 
такой же’ несомнфиный сл$дъ религознаго поклонешя разру- 
шительному началу вещественной природы, олицетворенному 
въ крокодилв или акулб и символизарованному въ ожерели 
изъ череповъ, которымъ украшается равно кумиръ Мексикав- 
скаго бога и таинственныя изображеня Шивы Индустанскаго; 
наконецъ есть рЪзкая, и за всфмъ тфмъ слишкомъ мало за- 
мЪченная черта, опредфляющая народное и духовное средство 
между островамн южной Азш и Американскимъ материкомъ, 
которой одной достаточно для указашя на колонизацию или 
на цфлый рядъ миграцй черезъ безконечность океана: это 
общ обычай людоЪдетва, принадлежапий исключительно на- 
родамъ м5дноцв$тнымъ, Полинез! скамъ и (однако же въ мевь- 
шей степени) такъ называемымъ Малайскимъ. | 


Нодоздетво являлось быть можетъ и у многихъ народовъ диких»: 
въ немь обвиняли и Германцевъ и (хотя явно `иесправедливо) Сла- 
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вянъ и нЪкоторыхъ дикарей Азш и Аерики; но даже тамъ гб оно 
доказано (а оно почти нигдё не доказано), оно вездё является какъ 
‘рёзкое исключеше, не заслуживающее никакаго вниманя. Иногда, 
это слфдетв1е нищеты, иногда страстей, доведенныхь до ихъ край- 
няго ожесточешя и т. д.; но въ нарохахъ мЫдноцвтныхъ, кромё с$- 
верной и крайней южной Америки, это обрядь постоянный, религ!- 
озный и неизивнный. Онъ принадлежить семьямъ кроткимъ точно 
также какъ и самымь свир$цымьъ, онъ выражаеть столько же лю- 
бовь, сколько ненависть: ибо мног!е народы считаютъ обязанностью 
съфдать ближайшихь родетвенниковъ, тогда какъ круге съфдаютъ 
только побЪжденныхь непрятелей, друге только преступниковъ. Во 
вевхъ случаяхъ это слф стве вещественнаго пантеизма и жёланя — 
или дать безсмере соединешемь стих умершаго человфка съ сти- 
хями другаго, живаго челов®ка, или отнять беземерт!е, подчиняя 
стихно разрушеннаго организма кругому, живому и сильнфйшжему. 
Начало же этого страннаго и для насъ отвратительнаго обычая ясно 
въ жертвоприношеняхъ челов$ческихь Молоху, Тиеону или Теутатесу 
и въ ожесточени религй при первоначальной борьбф Ирана и Вуша. 
> 


№ такъ въ ‘Америк$ ветр5чались два прилива просвфтитель- 
наго начала, отъ востока и запада: различные во многихъ 
подробностяхъ, сходные въ главныхъ чертахъ итосновахъ, они 
дФиствовали на туземную стихю пвародную, по всЪмъ вфро- 
ятностямъ происходящую изъ Азш. На краяхъ великаго ма- 
терика вмян!е ихъ отзывалось незначительно. Дикая природа 
и полная разъединенность мелкихъ семей уничтожали всявй 
зародышь умственной жизни; вмяше племенной примфси от- 
зывалось нЪеколько болЪе на югф, но художественное и ре- 
лигозное влян!е пропикало также мало въ южныя пампы, какъ 
и вЪ сфверныя саванны. Вся жизнь умственная и обществен- 
ная, произведеня мысли и вачаль, родившихся и созрфвшихъ 
на другомъ материкф, сосредоточивались въ притропической 
области и производили велиюя государственныя явлев!я, ко- 
‘торыхъ истор!я погибла для мра безъ славы и звука, но въ 
свое время не была лишена вфроятно ни блеска, ни величия. 
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И въ самомъ историческомь шрЪ мномя явлешя (быть можеть 
большая часть явлешй) также ничтожны, также обречены забвению 
и достойны его: но они выносятся изъ бездны прешедшаго, выдви- 
таютея на поприще поторическое, получаютъ омысль, значеше н пра- 
во на безсмертуе отъ тьхъ центровъ живой мысли и слова, оть тьхъ 
двигателей просвфщеня, съ которыми находятся въ случайномъ 
прикосновени. Только то иметь право на память человфческую, 
что оставило по себЪ слЪцы, что подвинуло впередъ родъ челов%- 
чесый по путямъ пауки или предан[я, что не только жило, но и жн- 
веть и будетъь жить. Иеторя Монголовъ погибла съ „нимн и отзы- 
ваетея только въ ея рмянш на Россо, Персшо илн Индустанъ, но 
она входить въ исторпо человЪ чества только какъ разеказъ о бурь, 
разрушившей половину города, входить въ историо города. Правда, 
взятая отдфльно, она еще имфетъь свою высокую занимательность, 
ибо представляеть природу человЪческую въ минуту высокой напря- 
женности и односторонней восторженности; во эта занимательность 
принадлежить бодфе къ интересу художественному, чЪмъ къ интере- 
су науки исторической. Такова бы была занимательность и лЪтопи- 
си Американской, если бы можно было ее воскресить по кревнимъ 
памятникамт, ибо бЪдный ИндЪецъ, рабъ Европейскихь завофвате- 
лей, будущ христанинъ, быть можеть даже будущий народъ, нк 
чфыъ уже не бвязанъ съ свопми прошедшими вфками и съ безплод- 
ными волнешями своихъ прошедшнихт, государетвъ. 


И въ МексикЪ п въ Гватемал5 н вфроятно въ области Пе- 
рунанской, и можетъ быть далфе на берегахъ Ореноко н без- 
конечиаго Мараньона, стройныя государства смЪфняли другъ 
друга и погибали, оставляя по себф развалины, теперь упич- 
тоженныя сокрушательною силою тропической природы или 
поглощенныя буйной роскошью ея растительности. Евролейны 
застали въ Мексик® людофловъ-Ацтековтъ; тф помнили свойхъ 
предтественииковъ, кроткихъ Тольтековъ. Критика памятнв- 
ковъ обличаеть существоване другихъ древяфйшихъ госу- 
‘дарствъ; но въ то же время критика узваетъ и тождество на- 
чалъ, создавшихъ эти государства, и отсутстве туземной са- 
мобытности въ просвзщени, в явную зависимость его отъ дру- 
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гихъ, далекихъ, всемрпо-иеторическихь средотой Азя и 
Африки. Перюдачески возникали въ Америк лвлешя госу- 
дарственной жизви въ сл$дстве вфроятно перодическаго же 
прилива иноземныхъ виянй. Испанцы, диюе похитители свя- 
таго подвига Генуезца Колумба, застали просвёщеше Амера- 
ки уже въ мануту упадка и нанесли ему послфдый ударъ: но 
оно погибло бы и безъ нихъ, потому что все возникающее на 
почв Кушитскаго произвольнаго ученя произвольно-и обре- 
чено гибели. Времеупорнал сила принадлежать мфу предания. 

Почти такое же безплодное волнен!е происходило въ то вре- 
мя и въ той области, откуда Шиваитское учене съ его ху- 
дожественнымь развитемъ проникло въ Амераку. Слфды этого 
переселеня религюзныхъ ученй можно, какъ уже сказано, 
отыскать по веей длинной цфин океавическнхъ острововъ по 
разнымъ обрядамъ, по разнымъ формамъ поклоненя и особен- 
-но по моралмъ. Ближе къ самой Инди эти сл$ды становятся 
яснфе и несомнфннЪе въ священномъ лзык$ Кави. 


Розыскашя Германскихъь ученыхь объ этомь почти исчезнув- 
шемъ остаткё Санекритскаго языка, н®когда посвященнахо религ!- 
озному служеню, можно считать однимь изъ полезнёйшихь ило-. 
ДОВЪ современной науки. Они представили въ ясномъ свётЪ Фактъ, 
котораго нельзя бы было показать; и Даже можеть быть отгадать, 
никакимъ инымъ путемъ. Впрочемь Кавы былъ связачъ не съ Ши- 
ваитствомъ, а съ мьшаннымъ Брахманетвомъ; онъ прицадлежить в$- 
роятно къ позднфйшей эпох и только указываеть на тв пути, по. 
которымъ раннее вшяше и умственная колонизащя шли изъ Инди 
на воетокъ и въ безконечность океанической пустыни. Слвды же 
самой ранней эпохи отъищетъ безь сомнфныйя сравнительное языко- 
знан!е въ сличени Тонза и другихъ нар съ Индуетанскими на- 
рёчями, не принадлежащими къ Ираиекой семь, ибо накогда ве до4- 
жно упускать изъ вида двойственнаго состава всего Индустанскаго 
з!ра какъ въ племенномъ, такъ н въ народномъ и религозномъ отно- 
шеняхъ. Розыскавя объ язык$ Тонга также принесли безконечную 
пользу, доказавъ несомнфнно тождество Полннезскихъ п Океаниче- 
скихъ племенъ, саЪдовательно ихъ забытыя митгращи и нФкотда су- 
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ществовавшее, но постоянно упадавшее и тому лФтъ сто совершенно 
погибшее мореходство. Та же самая истина выходить явно ий изъ 
предай м5етныхъ и изъ того важнаго, но слишкомъ мало зам$- 
ченнаго факта, что племя первыхъ жителей на остров Паехи ис- 
чезло и замёнено другимъ уже послЪ открытя этого острова Евро- 
пейцами. Непонятно, какъ скудное мореходство дикарей могло оть- 
искать этоть островъ, точку незамтную въ безпредВльности `Тиха- 
го океана и удаленную на огромное разстояне оть всякой обитае- 
мой земли: но оно такъ было; ин догадливая наука колжна понять, 
что мы, избалованные вещественнымь проевфщенемъ, уже не мо- 
жемъ себЪ ясно представить ни отважности, ни инстинктивной сметки 
младенчествующихь народовъ. 


о Въ Индустан$ всЪ явлешя жизни были тфено связаны съ. 

въка его идеями релимозными. При распаден и разрыв® ма реля- 

Пален, тознаго должны были распадаться самыя общества и госу- 
дарства, явленя мра политическаго, подчиненнаго высшимъ 
законамъ вфровав!я и Философскаго мыплен!я, возведеннаго въ 
вру. Индя представляетъ намъ страчное и единственное зрф- 
лище страны, издавна просвфщенной, издавна богатой лите- 
ратурою во всфхъ отраслях» и художествомъ, но не имБю- 
щей не только истор, но даже сколько нибудь связныхъ ието- 
‚рическахъ предан. Исключенемъ являются отчасти Цейлонъ 
и Кашмеръ, двЪ крайня оконечности Индустанской страпы, 
гд$ оскудфше религознаго интереса и вфроятно влян!е трез- 
ваго буддаизма произвела что-то похожее на лЪтопись, бро- 
сающую слабый свфтъ на происшествия въ сосфдвихь обла- 
стяхъ. За всфмъ тфмъ очень трудно, если не совсфмъ невоз- 
можно, возсоздать древнюю усторю Индшм даже въ эпоху пос- 
я$ христианства. 


Труды ученыхь Англичанф, разбиравшихъь древшя надписи зъ 
южной Инди, остались впрочемь не вовсфмъ безплодными. Многое 
прочтено и наук открылись н$которые просвфты въ темную гду- 
бину прошедшаго. 
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СЪ помощю т$хъ скудныхъ данныхъ, которыми уже овла- 
дЪла критика, можно только сказать, что лучш я историчесвя 
столЪт1я для Инд, именпо первыя стол5 тя нашего‘ д$тосчи- 
саеня, были сильно подчинены влынню _ буддайзма. Этотъ 
безспорный Фактъ можно уже вывести изъ ничтожности гра- 
нецъ, отдфлявшихь въ то время касту отъ касты; ибо многя 
и самыя громюял имена царей, владъвшихъ всею сЪвервою 
Ивдею, принадлежать къ низшимъ кастамъ, къ вайсямъ и 
даже судрамъ. Не должно однако же искать эпохи, въ кото- 
рой торжество буддаизма было бы полное. . ., 


Въ эту ошибку впадають иное, если не всф, критики и отъ того 


безпрестанно сбиваются на ложные пути и ложные выводы. 
+. 


Буддаизмъ _въ своей родинф Ивдш, имфлъ очевидно такое 
же значеше какъ и въ Кита. Онъ всегда стремился къ пре- 
обладанию, во никогда не достигалъ цЪан своей ‚вполн$. Онъ 
находился въ противуположности съ брахманствомъ, также 
какъ съ конфущанствомъ въ КитаЪ, былъ терпимъ, иногда 
даже первенствующий, но никогда не торжествовалъ оконча- 
тельно и не могъ ни вытЬснать ни побороть своихъ против- 
никовъ. Впрочемъ его внутреннее противурч!е съ .брахман- 
ствомъ было сильнфе, чфмъ съ государственною Фрлософею, 
замняющею религю въ Китаф. Протавъ него должны были 
враждовать и враждовали гордость и выгоды высшахъ кастъ, 
особенно же брахмановъ, и окончательный кровавый разрывъ 
былъ неизбЪженъ. Трудно опредфлить, когда и по какому по- 
воду ‘онъ произошелъ. Хронологическя вфроятности относятъ 
его къ концу четвертаго или къ пятому в%ку посл? Р. Х. По 
крайней мзрф къ этой эпох принадлежить сильное выселе- 
не буддаистовъ изъ Инди, указывающее па гонен!я, претер- 
пфиныя ими отъ брахмановъ. Какъ бы то пн было, но преж- 
нее мифе о быстромъ и совершенномъ торжествЪ$ брахма- 
новъ въ это время уже обличено въ ошибке. Борьба продол- 
жалась долго и гибель буддаизма была не мгновеннымъ па- 
денемъ, сафдетвемъ одной какой нибудь войны, ‘но постепен- 
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нымъ замиранемъ, продолжавшимся въ теченш многихъ и мно- 
гихъ вЪковъ. Еще въ Х-мъ, Х[ -мъ и едвали не ло Х-го вЪка 
видны слфды буддаизма на востокф Индустана, по они слаб$- 
ютъ и исчезаютъ постоянно. Это паден!е, бывшее сначала оче- 
видно слздств!емъ насиля, связано было въ послдетви съ огру- 
бъшШемъ самаго народа, съ усижемъ суевфр!я, любящаго блескъ 
и обрядпую пышность искаженнаго брахманства, и съ внут- 
реннимъ обезсмышленемъ буддаизма, переходившаго въ Инди, 
какъ ни въ Кита$, изъ высокой своей философской области въ 
темное п грязное поклонеше талисмапу и Феташу. Буддаизмъ 
удалялся отъ постояннаго папора брахманства и искалъ, какъ 
видно, убЪжища по окопечностямъ и окраинамъ Ивдустана. 
Такъ видимъ мы, что горы Канижира, южныя Гауты и при- 
бережье Гангеса населяются поклониикамЯ Гаутамы. Пресль- 
дуемые неутомимою враждою торжествующихъ соперниковъ, 
они наконецъь оставляютъ вавсегда свою родину. СЪверные 
бЪглецы спасаются въ Тибетъ; южные удаляются въ Цейлонъ 
и за моря; доле всфхъ остаются буддаисты Гангесскаго 
прибережья, опираясь вфроятно па едивов5рцевъ Загангесска- 
го полуострова. Наконецъ и тф удаляются въ область тепе- 
решнахъь Борманцевъ, гдБ они соединяются съ бЪглецами 
южной Инди и кладутъ твердое осповане тому искаженному 
булдаизмуя который и теперь сохраняетъь еще свою Формаль- 
пую енлу, утративъ свое духовное значен:е и обративитись въ 
нестройное смфшеше беземыслевныхь обрядовъ. 

Таковъ быль ходъ борьбы двухъ вфровачй въ Иядустанз, 
духовнаго брахманства, слившагося вполнф съ человфкообраз- 
нымъ вишнуизмомъ и съ вещественныхь шиваязмомъ и буд- 
дайизмомъ, который, какъ уже сказано, быль ничте иное какъ 
реформа древняго шивантскаго иротестанства: брахманство 
восторжествовало. ПобБждениый буддаизмъ перемфнилъ во 
многомъ судьбу средней Аз и дальняго Востока; но вб вре- 
мя самой борьбы внутри ЧМидустапа не основалось ни одно 
могучее царство, которое бы мотло достигнуть истинно исто- 
рическаго значешя. Сколько можно судить но тЬмъ непод- 
ныть свфАБнямъ, которыя наука могла до сихъ поръ почери- 
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нуть изъ мфетныхъ преданй, изъ скудныхъ разсказовъ ино- 
земныхъ путешественниковъ и изъ недавно разобранныхъ над- 
писей, Индя дЪлилась на двЪ ипародныя и государственныя 
системы съ весьма неопредфленными граняцами, по прежнему 
исконному раздФлению, на Индустанскую систему (сЪверную} и 
на Деканскую (южную). 06$ были опять подраздВлены на мно- 
жество мелкихъ и независимыхъ областей, которыя то с0е- 
динялись непрочными союзами, то вели между собой крова- 
выя распри. Иногда являлись люди съ сильнымъ духомъ или 
съ военными способностями и т$, взявъ временное первенство 
надъ сосфлями ин дЪйствительно расшаривъ далеко предЪлы 
свойихъ родныхъ владфий, величались мазарадэжали пли ве- 
дикими царями или влад$телями всего Индустана. Но это гром- 
кое назван!е никогда не было заслужено вполнЪ, и по боль- 
шей части гордыя притязаня, то переходящя отъ одной обла- 
сти въ другую, то передаваемыя по насл5детву цфаымъ ря- 
домъ владфтелей въ одной какой пибудь области, не стреми- 
лись даже оправдать себя на дфдЪ. ВажнЪе царскихъ лицъ 
были въ то время пропов$дники религ!озныхъ учен!й: изъ пихъ 
мног!е достигли истинно историческаго значення; и хотя труд- 
но опред$лить ихъ существован!е въ строго хронологическомъ 
порядк$ или даже отдЪлить подлинные разсказы объ ихъ жизни 
отъ миеическахъ вли сказочныхъ прикрасъ, можно однакоже 
утвердительно сказать, что ихъ слова и воля бросали народы 
сЪверной Инди на югъ и южной на сфверъ для окончатель- 
наго уничтоженя ненавистныхъ. буддаистовъ. Впрочемъ вооб- 
ще замфтно (хотя естъ примфры и противному}, что главная 
сила брахманства` держалась на сфверф и что югъ, опираясь 
на Цейлонскихъ будланстовъ, свльныхъ своимъ богатствомъ 
и непристунпностью острова, отбтаивалея довольно долго отъ 
напора брахмановъ. 


ВЪроятно, большее преобладаше шиваитетва на юг и памать о 
прежнемь братетвь его еъ буддаизмомъ (доселф не повятая крити- 
кою) помогали также буддаистамь въ ихъ борьбЪ противъ брах- 
мановъ. 
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Весь Индустанъ, съ его раздфлешемъ на системы государ- 
ствепвыя, съ его независимыми раджами и съ вфчно продол- 
жавшимися ` притязашями котораго нибудь изъ раджей на проз- 
ваше п власть магараджи, представлялъь нфчто похожее на 
поздн$йшую Росаю въ эпоху ея удЪфльныхъ емутъ: но ни въ 
политическихъ, ни въ бытовыхъ, ни въ религозныхъ ея стя- 
хяхъ не было ничего, что могло бы основать кр$акое и пло- 
дотворное единство, стижмя государственная была ничтожна, 
по своей подчиненности высшему значеню жреческой касты. 
Стихя народная была точно также ничтожна по’ своей раз- 
ностихШности, ибо народонаселеня сЪвера, юга и горъ, пере- 
сЗкающихъ Индустанъ, различныя еще въ наше время,. дол - 
жны были представлять еще болЪе различя въ древности; на- 
конедъ преобладающая надъ другими и созидающая нЪчто в0- 
хожее на единство, стихя редлигозная была въ дЪйствитель- 
ности также ничтожна какъ и всЪф остальныя. Брахманство, 
нринявъ въ себл враждебный шиваизмъ и мелкий безсмыслен- 
ный вашнуизмъ, перелло въ несвязный синкретизмъ учев!й, 
кое-какъ скрытый призракомъ тождества боговъ въ ихъ об- 
щей основЪ —непроявлениомъ божествЪ. Это насильственное 
примиреше непримиримыхъ началъ отнимало у релаи всю ея 
внутреннюю силу и.слЪдовательно всякую возможность развит! 
Она должна была постоянно грубфть и унижаться до безсмыс- 
левнаго многобожия, заключеннаго въ обрядахъ и заклинаняхъ 
Съ другой стороны разумъ челов$ческй, безспорно богатый 
въ Инди и рано развитой наукою и художествомъ, долженъ. 
былъ постоянно освобождаться отъ Формы религозной и с0- 
зидать системы философскя, въ которыхъ старался онъ осмы- 
слить снова учешя, все болфе и болфе тёрявимя свое иерво- 
начальное значеше. Но многобожие Индустапа лежало на глу- 
боко-разумныхь (хотя и противноположныхъ другъ другу) 
основахЪ; по этому и Философя не могла никогда освободить- 
сп отъ релагш, такъ какъ она освободилась отъ мелкаго син- 
кретизма Эллинскаго. Сверхъ того наука принадлежала выс- 
шимъ сословямъ, которыхъ вещественныя выгоды были 06е3- 
печиваемы и охраняемы религозными миеами: необходимымъ 
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послЪдствемъ этихъ отношешй было безсиле самой филосо- 
ФИ, не смотря на безконечную умственную силу, зам$тную въ 
произведешяхь Философскихъ школъ Индустана. И въ этомъ 
тажкомъ п болфзненномъ борен!и началъ, равпо неспособныхъ 
на создав!е какого нибудь могущаго цфлаго, тратвлась лухов- 
ная и общественная жизнь Ипдустана. Она продолжала вол- 
новаться, но она замирала въ этомъ безплодномъ волнен!и. 
Первая эпоха Индустанской древности была борьба между с$- 
веромъ и югомъ, между Иранскимъ брахманствомъь и Кушит- 
скимъ шиваизмомъ. На помощь побфжденному брахманству 
явился человЪкообразный вишнуизмъ, создаше Бактро-Саа- 
вянской семьи, и сфверъ лобфдилъ; но за вобЪдою наступило 
религ!озное см5шене, и брахманство и вишнуизмъ слились съ 
нивайтствомъ. Падене народа было нейзбфжино: но оно от- 
срочилось на мног!е вфка. Духовная и въ то же время отри- 
цательная сторона шиваятства, буддаизмъ, не нашла н не 
могла найти мЪста въ новой синкретастической систем$: она 
отд5лилась и получила самостоятельное значене. Ея борьба 
съ мЬшаннымъ брахманствомъ дала смыслъ и жизнь послф- 
дующимъ столтямъ. Торжество брахманства было въ то же 
время его смертнымъ приговоромь, ибо въ немъ не было ни 
разумнаго существа, ни силы для создащя новыхъ живыхъ 
началъ. ДЪйствительная исторя Инди кончилась. ПослФдую- 
ще вЪка были вЪка постепениаго падешя и почти безпрестан- 
ныхъ бфлствй. Ничего истинно великаго уже не создала опа 
ни въ мфЪ быта общественнаго, ии въ мрЪ художества. Раз- 
дфлене кастъ дошло до отвратительныхъ н нота невфроят- 
ныхъ крайностей; наука ограничилась комментармами падъ 
протедшею наукою, хуложество изысканными и безвкусныма 
подражанями прошедшему художеству. Самые памятники 
древности были въ то время безъ сомнфыя искажены расчет- 
ливыми подлогами брахмановъ, старавшихся увЪрить народъ 
въ древности повыхъ общественныхь и релимозныхъ Формъ, 
выдуманныхъ ихъ властолюбемъ. 

Оть того то происходять безпрестанныя противорфя въ пока- 
защяхъ древней поэзи объ отношении кастт, другъ къ другу и нсоб- 
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ходимость приступить къ разбору памятнаковъ съ строгой недовр- 
Чивостью, 


Съ т5хъ поръ уже исторя Инд получаетъ значене толь- 
ко по вмяню ппоземвыхъ пародовъ на Индустанъ и по ихъ 
завоевашямъ. Мирное христанство давно уже проникло па 
берега Гангеса п до южной оконечности полуострова. Когда 
именно? это трудно опредфлить, но безспорно въ первыя уже 
стол я христанскаго лЪтосчислен1я. Но храстанство, удер- 
живаясь въ тфеныхъ предФлахъ и сохрапяясь посредствомъ 
сношешй съ несторанцами средией Аз, Пери и даже Си- 
ри, не могло расширять свою область. Несторавство по внут- 
ренней слабости пе способно къ могущему развито, а `Ивду- 
станъ, още не переставш!в питать вфру къ своимъ прежнимъ 

° богамъ, представляль трудное попраще для мирныхъ завоева- 
ый иноземнаго вфрованя. Иному ученю было предоставлено 
измфвать всю судьбу Индш и связать ея историо съ исто- 
ею другихъ пародовъ. Страшная гроза собралась въ концЪ 
Х-го вфка на сЪверо-западномъ скатф Гинду-кху, въ области 
магометанъ Газневидовз. 

Абнеен- Вообще можно сказать, что христанство еще было `недо- 
ни; берь- ступно большей части народовъ, до которыхъ доходила его 
[удейства проповфдь. Перся, Индя и Средняя Азя не приняли его, не 
“анотва, Смотря на многовЪковое существоваше христанскихъ колонй. 
Но даже и тф народы, которые прявяли христ!анское учеше 
внЪ предЪловъ Европы, доказали своею посл$дующею истор!ею, 
что новое учеше оставалось для нихъ чЪмЪъ-то внфшнимъ ня 
случайнымъ, не пропикавшимъ въ глубину ихъ духовной жизии. 
Многе отступнлись отъ него при напорф магометанства: мно- 
пе, сохранявъ его, не умфли развить его началъ ни въ об- 
щеественномъ, ни въ духовномъ отношешяхъ. Такова судьба 
страны, нЪкогда имфвшей такое огромное вмян!е па вёю судь- 
бу человфчества, страны бывшей никогда колыбелью анали- 
теческаго просвзщешя ин строительнаго художества, стравы 
Кушъ при верховьяхъ Нила али его главныхъ протоковъ. Пле- 
мена Иранск!я или Семитическя проникли, какъ уже сказано, 
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изъ древнихъ временъ въ долину Нила п составили въ Египт$ 
мфшанное народояаселеше, 


Это видно изъ имени Мицраилив (емфшеше) и изъ свидфтельства 
Герохотова о томъ, что низшие классы въ Египт$ предетавяяли мно- 
пя особенновти Аюриканекихъ племенъ, между твмъ какъ высшие 
почти ничфыь не разнились оть сосфдей своихъ въ юго-западной 
АЗ. 


Точно также проникли издревле, хотя позже чЪмъ въ Егя- 
петъ, племена Азйскахъ Семитовъ и въ горную область Абис- 
сани, гдЪ они см5шались съ туземцами, безъ сома$в!я при- 
вадлежавшими къ великой отрасли Кушятовъ, но спасенны- 
ми строгамъ горнымъ воздухомъ отъ того искажешя наружной 
организаци, которымъ опредЗляется Африканское илемя. При- 
токъ народовъ Аравйскихь и Чалестинскихь въ Абиссишиюо 
усиливался все болфе п болфе. Прибережье великаго Я: 


ВЕЗКТЯ, 
Нуб и Эеюшя подпали власти всепобфждающаго Рима и от- 
части насл5дницы его, Византш: но народонаселеше измфня- 
10сь въ нихъ весьма незначительто, какъ по малочисленно- 
сти завоевательныхъ дружинъ, и по кратковременному пхъ 
пребыванию на югъ отъ ЁЕгипетскяхъ границъ, такъ и по без- 
престанному наплыву чистыхъ выходцевъь изъ Африкааскахъ 
пустынь. Горная твердыпя Абисеиши ие подпадала чуждой 
власти; но съ другой стороны она наполнялась вее боле и 
боле выходцами изъ южной Азш и ея народонаселене и 
языкъ отклонялись боле отъ древнахъ своихъ Ахриканскихъ 
первообразовъ. Шриливъ Евреевъ былъ такъ злачителенъ, что 
они могли (вЗроятно съ помощью туземцевъ, обращенных въ 
1удейство) основать независимое государетво въ древнемъ Са- 
манф. Съ другой сторолы черезъ Египетъ проникло въ Абис- 
синю и христянство. Оно мало-по-малу вытфенило древнее 
язычество (котораго слЗды варочемъ и теперь еще пе вездЪ 
изгладились} й сдфлалось преобладающею и почти единетвен- 
ною вфрою Абиссинцевъ. Имъ окрфпло царство, существовав- 
шее уже издревле; имъ достигло оно до нфкоторой значитель- 
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‚ности въ истори и могло расаространить свой завоевания да- 
деко за предЪлы горной области. Въ продолженш нЪсколькихъ 
столБт, по несомаЗннымъ свидВтельствамъ, ведо оно ВОЙНЫ 
вообще довольно успфшныя съ жителями юго-восточной Ара- 
ви и даже могло на время основать въ яей колоши и утвер- 
дить свою державу посредствомъ прочныхъ завоеван! й. Завое- 
ванныя области освободились снова при пробуждения чисто 
Аравйскаго начала въ магометанствВ, и въ нослфдетвш Абис- 
сишя съ трудомъ отетоялась отъ вапора магометанъ-побЪ- 
дителей; но около седьмаго вБка она была сильна внутри, гроз- 
на сосфдямъ и извфства даже далекимъ государствамъ, искав- 
шимъ ея союза. Христанство проникло въ Абиссинио въ са- 
мыя первыя времена апостольской проповфди (иначе и быть 
не могло по безпрестаннымъ сношенямъ Абиссини съ Гудеею)}; 
утвердилось же оно, какъ преобладающее вфзроиспов$ дане, въ 
начал четвертаго вЪка; но духъ народа не былъ, велЪдств!е 
прежней заклинательной религш, праготовленъ къ высокому 
значенио христанства. ВЪра осталась дбломъ внъшнамъ, не 
проникла въ глубину мысли народной и че развилась богаты- 
ми плодами разум6шШя и жазни. Тудейское царство сражалдось 
безпрестанно и не всегда безъ усп$ха противъ христанскаго. 
Соперники боролись-въ Араши также какъ п въ самой Абис- 
санш. ПШобЪда оставалась по большей части на сторон$ хри-. 
станъ, но около Х-го вЪка внутреннее ослабленше христан- 
скаго царства, потрясеннаго торжествомъ магометанъ, вы- 
рвавшихъ всю Африку изъ рукъ христанъ-Византйцевъ, упа- 
докъ религюзнаго духа велдетие несоглася Абиссинм на 
Халкидонскй и послФдующе соборы и общественные раз- 
доры дали перев$съ Туделмъ. ПобЪъжденчые цари храст!ансве 
_бЪжали въ Шою, вь продолжен около 400 лЪтъ Гудей вла- 
дЪли почти всею горною областью Абиссинш. Въ посл детвия 
_Иконъ-Амлакъ, изъ древняго царскаго рода, побфдилъ снова 
своихъ соперниковъ и побЪжденное тудейство исчезло мало- 
по-малу изъ области, въ которой оно жило въ продолжен 
столькихъ вЪковъ; но народъ, не принявиий вполн$ духа хри- 
станскаго и далеко оторванный отъ сообщества съ христ!ан- 
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скимъ мромъ, стфененпый мусульманами съ сфвера и восто- 
ка, воинственнымя дикарямя съ запада и юга, пе достигъ 
уже и не могъ достигнуть великаго историческаго значеня. 
Счастливый еще тЪмъ, что отстоялъ свою независимость, овъ 
ожидаетъ новой жизни отъ сообщества съ великимъ мромъ 
Европейской ‘образованности для полнаго развитя своего ду- 
ха, котораго энерМя уже доказана такою тяжкою и много- 
вфковою борьбою. 

Мръ магометанеюй, оторвавший ВНЕ отъ общешял Мусуль- 
‘съ остальными христанскими народами, слабълъ повидимому о» 
со дня на день. Его первое расширене было такъ быстро, тж 
его побфды такъ постоянны, что ему, казалось, предопред5- 
лено было полное торжество надъ хрестанствомъ. Слабость 
государствъ, основанныхъ Гермавцами, и необъятная сила ис- 
лама доказавы были падемемъ Готовъ почти безъ боя пе- 
‘редъ начтожною залетною дружиною Аравитяяъ, удаленныхъ 
цфлою шириною Африканскаго матеряка отъ своего Аравй- 
скаго центра: Лонгобардскзя Италя была очевидно также нич- 
тожна какъ и Готская Испаня. Безспорно сальнёе обфахъ 
была держава Франковъ, не смотря на внутренйе раздоры 
и слабость выродавшейся династи Меровинговъ. Мужество 
Карла Мартеля и торжество Франковъ надъ Аравитянами на 
поляхъ Пуатьерскахъ спасли западную Европу; но самое это 
торжество, ‘стоившее такихъ великихъ усилй и все-таки ме 
вырвавшее всей южной Франц изъ рукъ мусульманъ, дока- 
‘зывало, какъ мало былъ въ состояни вещественный Герман- 
скй м!ръ бороться противъ-духовнаго могущества ислама. Борь- 
ба. была возможна только тамъ, гдЪ вся сосредоточенная си- 
`ла Германекаго Запада встр®чалась съ отд$льнымъ и сравни- 
тельно ничтожнымь ополченемъ Араватянъ, и указывала па 
безконечное ‚превосходство Аравии. Очевидно, Европа и ея бу- 
дущее велич!е былн ‚ спасены крфакимъ отпоромъь Византии, 
`встрётивией всю. ‘громаду ислама, весь ‘пламенный натискъ 
его. свфжихъ, молодыхъ ий восторженпыхъ силъ. Не’ способ- 
ная уже къ завоевашямъ, Восточная импер!я доказала вею не- 
сокрушимую кр$пость Эллинскаго просвфщен!я, сплотившагося 
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въ государственныхь Формахъ, созданныхъ Римомъ; но заслу- 
га Византя не была никогда признана и до сихъ поръ не 
признается гордым» Западомъ, спасенкымь Византею и всег- 
да ругавшимся надъ своею спасительницею. Наступило и для 
ислама время вяутренияго разслаблешя. Государство въ ли- 
ц$ Моази восторжествовало надъ общиною духоввою. Ха- 
лифъ утратиль часть своей первоначальный святости, въ ко- 
торой заключалась главная опора его случайной власти; прав- 
да, что онъ пруобрЪлъ можетъ быть ббльшую власть государ- 
‘ственную и далъ державЪ своей болЪе твердую адмвнистра- 
цию, но эти чисто вещественныя прюбрфтешя не замфняли 
утраты духовнаго значешя. Потомки Амя и его рода, пред- 
ставителия первоначальной религозной мысли, были постоян- 
нымъ упрекомъ для властолюбивыхъ Омлиядовъ, иногда пред- 
метомъ жестокаго гоненя, иногда сочувствя, иногда такого 
глубокаго уважены, что Омаръ П-й хотфдъь имъ отдать пре- 
ото, который овъ полагалъ ихф законнымь дастояшему. 


Едва лн какал нибудь царская династя можеть предетавить лица 
столь чистыя въ праветвениомъь отношеши, какъ нфкоторыя изъ пер- 
выхъ халиФовъ. Такъ напр. этотъь дмаръ, владыка безконечнаго цар- 
ства оть береговъ Ипда до Атлантики, довольетвовахея для своего 
домашняго расхода суммою, которою пренебрегь бы’ даже небо- 
татый частпый человёкъ. Все лишнее шло на милостыню. Одна же- 
на была подругою магометанину, которому законъ разрфшаль мно- 
тоженство. Рогожа п подушка набитая шерстью были единственною 
роскошью его царской палаты. Отравленный какъ кажется родетвен- 
никами, онъ отвфчаль приближеннымтъ, предлагавшимт ему врачебную 
помощь: «КЪ чему мнЪ лЬчиться? разв не благь мой Богь да пой- 
ду къ Нему?» а тфмъ, которые предлагали ему отыскать отрави- 
телей, онъ отвЪчаль: «я не хочу ихъ знать, чтобы не быть въ 
необходимости ихъ казнить.» Миоме друме халифы были подобны 
этому царетвенному отшельнику: но самыя ихъ Лобродётели былн 
несовыфетны съ новымъ государственнымь значенемь халифата. 
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Въ половинф УШ-го вЪка данастя Оммядовъ пала: на пре- 
столь взошелъь домъ Аббасидовъ, связанныхъ родствомъ съ 
основателемъ ислама, но не имфвшихъ никогда такого духов- 
наго значеня какъ Амевы потомки. Новая и крфикая династия 
стала покровительствовать художествамъ и просвзщеню, раз- 
двигать на востокъ предфлы государства (ибо торжествующия 
войска Аравйскя доходили до пред$ловъ Азш и р5ёшали судьбу 
Китая} и стЪснать слабфющую Визант!ю; но вс эти побъды 
п слава, принадлежность нЪеколькихъ великихл, государей, Аль- 
мансурз, Гаруна и др., царствовавшихъ другъ за другомъ, не 
вносили никакого новаго начала жизни въ слабфющую дер- 
жаву: за непродолжительнымъ блескомъ (отъ половины УШ-го 
до половины ГХ-го столфт1я) наступило время упадка. Изъ 
прежняго дома Халифовъ, перебитаго Аббасидами, спаеся мо- 
лодой Абдеррахманъ, бЪжалъ въ Испанно, и Испаня, ото- 
рванная отъ халифата, пачала съ половины УШ го столб тя подъ 
правленемъ. Оммяда повую государственную жизнь, не скоро 
побЪжденпую всфми усилями западной Евроны. Около конца 
того же столфия миамый потомокъ Амя осповалъ пезавиен- 
мое государство на западной оконечности Африки под пра- 
вительствомъ династи, нринявшей отъ родоначальника своего 
назваше. Эдризвдовъ. Въ начал [Х-го столЪтя, рядомъ съ цар- 
ствомъ Эдризидовъ Феццанскихъ возстало въ Каирванф цар- 
ство свирёпыхъ п воинственныхъ Аглабитовъ, прославлен- 
ныхъ завоевашемъ большей части сЪверной Африки, Сицилии, 
гдз они на долго утвердили власть пслама, Сардиши и мно- 
гихъ городовъ южной Итали и счастляавыма набЪфгами на 
окрестности Рима и Неаполя, гдф они часто находили союз- 
никовъ въ мелкихъ владфльцахъ свфтекихь и даже въ епи- 
скопахъ, уже забывшихъь духъ и смыслъ христанства. Въ 
конц$ [Х-го столВты богатый Египетъ былъ вырванъ изъ рукъ 
Аббасидовъ Тулунидами, потомками Турецкаго раба, завоевав- 
щими также Палестину п часть южной Сирш. Наконец вт 
началв ГХ-го столфтя возникла знаменитая династия Фатимя- 
довъ. Къ концу того же столфтя она уже покорила вс за- 
падвыя облаетн магометанскаго мфа кромБ Испанм, на- 
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несла тяжелые удары христанамъ, нфоколько оттьенивиямт. 
Аглабитовъ въ Итажли и Сицилия, покорила Егапелъ и часть 
Сирш, уничтожила паи подчинила своей верховной власти 
мелюя династш въ западиой АфрикБ и оротивупоставила древ- 
нему халифату п исламизиу Приевфратскому новое ученю, 
отличавшееся особепною духовностью и танинственвостью, и 
новый халифатъ, соедипявш!й въ себЪ пратязамя религ!оз- 
ныя съ властно государствепною. Въ то же время около сто- 
лицы халифФовъ изъ сызшешя исламизма и христ1анства 'в0з-- 
никали друйя учешя, вестройвыя и безумныя, но исполиен- 
ныя страстнаго восторга (таково панр. учене двкихъ `Кар- 
матовь, противъ которыхъ халифать едва могъ отстоять свое 
существоване) На берегахъ Тнгра п въ среднемъ Иранз Та- 
гериды властвовали.въ [Х-мъ вЪкЪ незавиенмо, то признавая 
то отвергая первенство Аббасидовыхъ потомковъ. Еще далёе 
на востокъ къ коицу [Х-го вЪка Саффаряды основали силь- 
ное царство, захватившее весь восточной Нрантъ, сфверо-запад- 
ную окраину Ивды и часть пустынь на востокъ отъ Касшя, 
нЪкогда населенныхъ Славяно-Бактрекоми Саками и Гетами, 
но въ то время уже наполненныхь Тюркскиин выходцами изъ 
средней Азш. Около Каспйскаго моря и на западъ властво- 
вали независимо мелюя двнастш Дилеймитовъ и Гамаданидовъ, 
Вскорз Саффаридовъ вытфенили проевзщенвые п мудрые Са- 
маниды; въ десятомь же вЪкБ Буиды, уничтоживъ или под- 
чинивъ себЪ всЪхь мелкихъ властителей при Евфрат и Тигрь, 
поработили самихъ халнФовъ, а въ юго-восточномь Иран 
возстала династ!я Газпевидовъ, основанныхъ великимъ Махму- 
домъ, Родомъ изъ Турокъ, завоевателемъ Индустана и покро- 
витетемь ново-Персидской словесности. Такъ располось все 
государственное здаше, воздвигнутое первыми преемниками 
Мухаммеда. 

За вефмъ тЬмъ эта эпоха государственнаго падешя не была 
еще энохою падевя для самого ислама. Правда, что, отор- 
вавшаяся отъ Востока, Иснан!е могла уже предвидЪть окон- 
чательнее ‘торжество христанства; ибо мусульмапе, сперва 
изгнанпые Карловингами изъ Францш, потомъ отодвинутые 
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ими же отъ Пиренеевъ, были принуждены уступать шагъ за ша- 
гомъ новымъ княжествамъ, основаннымъ въ сфверной горной 

области воинственными туземцами, смесью, составаенною | 
изъ Готовъ, Франковъ, полу-Римскихъ потомковъ Римскихъ 
колонистовъ ий изъ остатковъ древнихъ Иверскихъ старожн- 
ловъ; правда, что въ южной Итажи Аравитяне уступала мало- 
по-малу завоевашя, сдЪланныя Аглабатами, временному пре- 
восходству Впзантйцевъ и даже быля почти совершенно из- 
гнаны чзъ Сицили въ началЪ 1Х-го вфка мужественнымъ 
Манякомъ; правда, что велиюе Византск!е полководцы, какъ 
Гоаннъ Курквасъ, и цари, которыхъ воинственная слава заелу- 
живала бы быть сохраненною въ памяти народовъ не менфе 
славы дикихъ Гермаискихъ завоевателей и ихъ рыщарскихъ 
потомковъ [какъ напр. Василй, НокиФоръ п Цимисх!й), нер$и- 
ко проникали далеко за Евфратъ, вытЪеняли Аравитянъ изъ с5- 
веро-западной Сир и обращала князей ни эмировъ Сарацин- 
скихъ въ подданство имперш; но мръ ислама, утративъ свое 
единство и сл$довательно ви$шнюю сплу, еще далеко не утра- 
чивалъ своей сплы внутренвей. Испаня цвфла богатствомъ, 
роскошью, художествомъ, наукою й блескомъ рыцарской доб- 
лести. Сфверная Африка и Египетъ, разоренные и погружен- 
ные въ пощету и темное певЪжество въ эпоху ближайшую 
къ нашему времени, тогда цвВли и благоденствовали при ве- 
янкихъ Фатимндахъ. Богатство Сицал иослв ея завоеваня 
Аглабитами напоминало счастливую эпоху Эллинскаго влады- 
чества п свободы Сиракузской и Аграгентинской. ВездЪ пу- 
стыня ваполнялась новыми пвфтущимя городами, покрывалась 
веселыми садами, красилась великолЪипыми дворцами и мече- 
тлми; умственная жизнь развивалась съ новымъ блескомъ и 
снлою, передавая часть своихъ богатствъ и своего движетя 
загрубЪлому п мертвому Западу. Еще сольн%е и плодотворн$е 
быта внутренняя дФятельность ислама па ВостокЪ. Борьба съ 
Визант/ето, въ которой мусульмане посл$ своихъ первыхъ по- 
бЪдъ были такъ часто побфждаемы, внушила имъ почтен1 къ 
неприятелю, которымъ они долго прапебрегали за его изнфжен- 
ность и роскошь, Воспримчавый духъ Аравитянина понялъ 
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всю красоту памятниковъ, которыми еще ус5яны были завое 
ванныя имъ области при берегахъ Нила и Средиземнаго моря; 
_ овъ понядъ всю прелесть искусства, всю возвышенность науки; 
онъ повялъ отчасти даже достоинство христ!анства (это за- 
мфтно изъ многихъ писателей магомметанскихъь и изъ раска- 
зовъ о халиФахъ Фатимпдахъ); но къ иесчаст опъ не могъ 
понять всего его величя, скрытаго въ развратЪ и порокахъ 
христ:апъ. Аравитянинъ сдблался ученакомъ побфжденныхъ 
имъ Бизантйцевъ: онъ сталь призывать къ себЪ ученыхъ изъ 
Восточной имперш, оказывать почести тЪмъ, которые еще 
уцфл$ли въ страпахъ уже покоренныхъь имъ, собирать, ску- 
‘ать, спасывать и переводнть рукописи; онъ сталъ учиться 
не только у современниковъ, но и у великихъ: двигателей древ- 
ней паукн. Имена Платона и Аристотеля сдЪлались для чего 
предметомъ поклонешя разумнаго, но страстнаго почти до 
сбуевЪря, и это поклонеше сласло много обломковъ древияго 
просвфщетя для позднфйшей науки и лучи Элланскаго зна- 
ня озарили дахевй Востокъ. можеть быть даже тф области, 
въ которыя ово еще не провнкало даже во время побЪдъ Ма- 
кедонца. Съ паукою вмфетЪ воскресло п искусство, но разумъ 
народовъ Восточныхъ понялъ рабство науки, связапной пре- 
дфлами существующаго, в свободу художества, вызывающаго 
несуществующее къ бытию. Довольствулсь учешемъ и подра- 
жашемъ въ наукЁ, которой область они це могли или не 
усп$ли расширить, оня открыли новые пути въ искусствахъ 
доступныхъ , мусульманину, въ зодчествЪ и поэзш (ибо вая- 
не и жавопись были запрещены его закономъ, обличающимь 
свою вещественпость въ робости, еъ которой онъ избЪгаетъ 
подражан!я вещественной природ$). Прекрасныя пропзведешя 
ихъ своеобразпаго п Фаптастически-затЪйливаго зодчества, 
отличающагося легкостью очерковъ, разнообраземь и богат- 
ствомъ подробностей, свидфтельствуютъ н въ ваше время 0 
живомъ развит воображешя и художественнаго вкуса, иро- 
бужденныхъ въ Аравотянахъ соприкосновешемь ихъ съ Вн- 
зант!ею и можетъ быть съ остатками древней Перси и Инду- 
стана. Въ одно время съ зодчествомъ расцв$аа и поэзя: ге- 


677 


роическое настроене души, религозный восторгъь п роскош- 
ное стремлене къ художественной красот вылились въ одЪ 
И э106$, исполненныхъ какой-то юной силы ий величия, на- 
поминающаго первые в$ка поэтической Эллады или Инд. Та- 
ково было блистательное развит!е умственное въ мфЪ му- 
сульманскомЪ, не смотря на безпрестанныя войпы, раздоры, 
набЪги, на шумъ войны и разгаръ страстей. Еще страннфе 
и неожидава$е въ этой боевой тревогБ поражаютъ челов$ка, 
не изучившаго исторшо всего. челов$ чества, совремепныя еви- 
дБтельства о процв$тани промышленности, объ изысканной 
роскоши жизни, объ усовершенствован торговыхъ путей, о 
частыхъь и быстрыхъ ‚сообщеняхъ между отдаленнфйшими 
страпама` и о см5лыхъ и предпрамчивыхъ путешественникахъ; 
но тотъ, кто вникъ въ смыслъ истори, не удивляется этймъ 
явленямъ, по видимому р$зко противур$чащимъ другъ другу. 
Тамъ, гдф живъ духъ, жизнь кипатъ во веЪхъ его проявае- 
шяхъ и во всемъь ‘многообрази общественнаго организма. 
Исламъ еще не совершилъ свояхъ путей и не облячиль себя 
въ безъисходной лжи. ЧеловЪчество еще черпало въ немъ 
вдохновенше и надежду: отъ того-то и областя его цвЪли бо- 
гатствомъ веществениымъ и духовнымъ, не смотря на вфчную 
войну, а эти самыя области (Испашя, Перся, Африка, Саци- _ 
мя и др.) въ наше время въ рукахъ т$хъ же мусульманъ и 
христ1анъ обратились, не смотря на долей миръ, въ пустыню 
для глаза и въ пустыню для души. Безчуветвенная дремота 
уб1йственнЪе меча для народовъ и дла человф чества. 

Въ новой жизни, данной м!ру псламомъ, казалось не было, 
никакой связи съ прошедшимъ: т$мъ бодфе замфчателенъ 
Фактъ, р$5зко выступающ!й изъ безпристрастнаго пзученя ма- 
гометанскаго просвфщеня, Первый налетъ Аравйцевъ сло- 
милъ всБ мБстныя сопротивлев!я; первымъ дЪйстыемъ ихъ 
власти было всеобщее уравнеше и уничтожен!е всфхъ м$ст- 
выхъ особенностей въ преобладани Аравйскаго начала, въ 
врёпкомъ единств ислама. Въ скоромъ времени стали осво- 
бождаться м5стныя начала. Великая держава распалась: воз- 
никли мелюмя государства, проникнутыя учешемъ Арави, но 
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въ то же время пролвлающИя въ себф. особенности прежней 
мЬстной жизни. Ирфпость и, такъ сказать, пе умирающая жиз- 
ненность историческаго ин народнаго преданя выказались 
вполн$. Прежшя гранецы, сглаженныя Римомъ, снова сгла- 
женныя Арав!йскимъ завоевашемъ, выступили спова на свЪтъ 
и въ этнхь границахъь пролвились не требован!я Физвческой 
географш, но сл$ды старины давно прошедшей и.въ то время 
давно забытой. Такъ въ Испании ва почв ифкогда ‘славав- 
шейся Римскамъ просв щешемъ, погибшимъ почта безъ сл5да 
въ Готскомъ нашестви, просвфщене вознакло снова гораздо 
сильнфе и плодотворнфе, ч$мь въ сфверныхъ областяхъ Ах- 
рики, искони упорныхъ въ своей кочевой дакостп, между тЪмъ 
какъ въ т5хъ же областяхъ торговля и мореплаваше, нзкогда 
процв$тавиия при Фаинийскихъ пОЖОдСтИ возникли снова 
не безъ блеска. 


Наука не чуждалась и Азриканскаго приморья во время Римяянъ 
и Эллиновъ, но она была только скуднымъ доетоящемь городскихъ 
жителей ни никогда не пускала глубокихъ корней. Впрочемъ во время 
цвфтен!я ислама даже туземные языки, пробужденные истинно-чело- 
вЪческных духомъ Аравш, возвысилиеь до лнтературнаго значеня. 
До насъ дошли остатки письменности Берберовъ или Амазирговъ; эти 
начала погибли ‘скоро, но. н тутъ, какъ почти во всехь другомъ, видно 
превосходство Аравитянина передъ Германцемъ. 


Такъ въ ЕгиптЪ науки получили большее развит!е, чЪмЪ въ 
остальной АфрикБ и даже чфмъ въ Исиани, представляя 
тотъ же характеръ таннственности и стремлев!я къ раекры- 
тНо вещественныхъ сидъ певидимаго ма, которымъ отличались 
старый Египетъ Фараоновъ, гноза и нео-платонизмъ Эллин- 
ской и Эллино-Римской эпохи, и то же стремлене къ практи- 
ческимъ приложешямъ, которое видно въ древнихъ гидравли- 
ческихъь работахъ временъ почти дойсторическихъ. Почти 
такой же характеръ замфтенъ и въ Сирии. Но во всЪхъ этихъ 
областяхь, болЪе пли менфе получившихъ свой первыя ум- 
ственныя начала отъ Кушитовъ, жила только наука, безъ 


.^ 679 


соинфня облеченная въ слово, но, только какъ въ необходи- 
мую оболочку мысли, и эта наука осталась въ состоянм раб- 
ства или подчиненности наукз древнЪйшей. Е сколько бол$е 
самостоятельности получила только математика й еще боле 
астроном! я. 

Причина этому лвденю довольно ясна, хотя едва была замфчена 
до сихъ поръ. Истипною релийею превняго Эллицекаго шра было 
собственно чедовЪкопоклонев!е (антрополатр1я). При такой релии 
человЪкъ н тотъ маленькой шарикъ, на которомъ онъ вертится около 
‚солнца, получали слишкомъ великое значене, и поднятый къ верху 
взоръ не хотЬлъ и не могъ пониматьтёхъ безконечныхь пространствъ , 
въ которыхъ слишкомъ яснымъ отановитея ничтожество человЪка и 
его земли. Олимпь искаючаль возможность неба и по необходимости 
ограничивалъ науку, хотя наука давно уже его отвергла. Оть того- 
то погибло высокое знане о движешяхъ земли-планеты около не- 
подвижнаго солнца, полученное Пиеагоромъ отъ жрецовъ Востока, и 
небознан{е оставалось въ состояни дётства сравнительно не только 
-сь другими науками Эллады, но. даже съ астрономею пругихъ менфе 
проевфщенныхь народовъ; это видно изъ превосходства древняхъ 
Восточныхъ цикловъ передь Эллинскимъ. Исламизмъ раздвигазъ пре- 
ДВлы мра и человЪческаго духа. Небеса становились шире и свобод- 
нфе. Астронозя Аравитянъ могла открыть и открыла себ новые пути. 


На ВостокЪ жизнь явилась сильнфе и разнообразиъе. Тамъ 
была древняя земля Иранская, древнее предаве живаго слева. 
И тутъ развилась наука, и развилась богаче, чфмъ на Западф. 


Такъ папр. Авицена (Эбнъ-сина), признанный въ позднзйшее время 
свзтиломъ мудроети мусульманской на Западф, считался далеко не 
первымъ изъ пяти ученыхь, которые посланы были шахомъ Хова- 
резискимъ вмфето дани ко двору великаго Махмуда Газнйекаго. 


Но кром науки на Восток$ проснулось и художество слова, 
и проснулось именно въ тЪхъ областяхъ, въ которыхъ издревле 
шло насябдетвенное просвъфщев!е отъ доисторической Бактря 
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черезъ эпоху Зендской реформы и Эдлино-Бактрйскаго цар-. 
ства до нашестия Аравйскаго. Давно уже исчезая или вы- 
селились или перемфшались съ другими племенами коренные 
жители восточваго Ирана, Бактро-Славяне, во кротк духъ 
этого племеви,. любившаго всякое просвЪщене, вЪялъ надъ 
страною, въ которой они жили, и надъ народами, въ которыхъ 
текла еще нхъ кровь и отзывалась ихъ давно забытая жизнь. 
При дворф Сассанидовъ расцвфла поэз1я, уже не связанная 
съ Аравйскимъ началомъ, но свободная, самостоятельная, 
говорящая языкомъ народа. При двор Газневидовъ Фердоуси 
въ своемъ Шахъ-Наме воскресилъ память о древнемъ герои-. 
ческомъ мфЪ Перси, и лзыкъ, изъ котораго онъ выгонялъ 
сколько возможно примфсь Аравйскаго слова, сдБлался въ 
послфдстви языкомъ всей Персш. Такъ древнйй мръ отзывад- 
ся въ просвфщени новаго магометанскаго м!ра: м5стныя 
начала оживали съ силою только тамъ, гдЪ онв нфкогда жили 
кр$®пкою, самобытною жизнию. 


‚ Въ пдругихь областяхъ или совсзмъ не было поэзм, или она оста. 
валась чистымь отзывомъ завоевательной Арав!и и евязанною съ ея 
ЯЗыКомМЪ. Ё 


Точно также древний мфъ отзывался и въ явленахъ госу- 
дарственной истори. Испашя отдфлилась отъ Африки; въ 
АфрикЪ новыя царства охватывались границами весьма близ- 
кими къ гравицамъ старыхъ погибшихъь царствъ. Егицетъ 
получалъ снова свое великое значеше, Арашя снова впадала 
въ свое государственное ничтожество. Сиря, бывшая долгое 
время центромъ халифата, теряла свое случайное первенство 
и по прежнему обращалась въ черезнолосное влад5не, дро- 
бимое между Египтомъ и повыми Заевфратскими государст- 
вами. Наконецъ Перая, уничтоженная Аравитянами и стертая 
съ аица земли, воскресала снова и брала прежнее свое мЪсто 
между народама Востока. Большая часть новыхъ династй 
вышли изъ Персидскаго племени; мноме хвалились происхож- 
демемъ отъ прежней династи Персидскихъ Сассанидовъ, 
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которые сами считали себя только продолженемъ древнихъ 
Кеанидовъ. _ 


Это видно изъ многихъ свидфтельствь и между прочиинъ изъ по- 
казашй Китайцевь во время Сассанидовъ, что въ столиць Азовъ 
(Аланз-ми) царствуетъ государь изъ рода Као-ву, НО Кай- 
кавуса (едва ли не Камбиза). 


`Древнйй Ираяъ Мидо-Персидскй былъ еще. разорванъ. на  Перея. 
части сопернячествомъ боле пли менфе вичтожвыхъ дана- т 
стй [Дилейматовъ, Гамаданидовъ, Буидовъ, Саффаридовъ на 
др.), но олъ стремился снова слиться въ государственное сульма- 
единство и это единство было даже на время возставовлено “А \" 
кроткою, но слишкомъ недолгов$ чною дипастею Саманидовъ. 
Многое еще грознфйшее должно было пропестись надъ Пер- 
с1ею прежде ея возрождевя. | 

Внфшаяя завоевательная дфятельность ислама должна была 
ослабнуть посл$ распадевя халифата; внутреняя, какъ уже 
сказано, развивалась съ неожиданнымъ блескомъ, не смотря 
ва смуты и междоусобя; но п вяфшняя была не совеЪмъ 
убята. Саффариды, а еще боле Саманиды распространили 
власть свою ва сфверо-востокВ за предфлы древней Перс и 
подчинили себф мномя Турецкм племена. Правда, что въ 
первые вфка Аравйской силы еще гораздо дал$е ходили дру- 
жины халиФовъ (напр. войска Аль-Мансура доходили до 
столицы Китая); но власть Саманидовъ была- положительн$е 
и вляше ихъ на Турецкое племя сильнЪе. 


Свидётельство важности державы Саманидовъ и безпрестанныхь 
сношенй съ нею народовъ на сфверо-воетокъ, сфверъ и сЁверо-за- 
падь оть Касшя находится уже и въ томъ, что большая часть мо- 
. неть, находимыхъ по Волжскому торговому пути и на его крайнихъ 
предвлахъ около Вазани, Новгорода, на берегахъ Балтскаго моря, 
въ Швещи и .Вендекомъ приморьЪ, принадлежать Саманихамъ. Есть 
пра нихъ и монеты первыхъ временъ халиФата; но ‘изъ того, что 
монеты Саманидовъ многочиеленнзе вез хъ другихъ можно заключить, 
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что главное торговое движене по ВолгЪ шло отъ востока и отъ 
Пригиммалайскихь областей и садовательно должно было усилиться 
во время усилевя и новой самоетоятельности воеточцаго Ирана. Впро- 
‘чемъ смфшно бы было предположить, что это торговое движен!е нача- 
Чобь съ эпохи Аравскихъ завоеван. Въ первые вЪка Аравитяне не. 
думали еще о торговлз и могли только вотупить въ путь, уже издав- 
на проложенный другими народами. ДЪйствительно, Волжек торговый 
путь современенъ самому началу историческихъ вЪковъ, но торговля 
долго производилась размфномъ, а не монетою, и не могла оставить 
310 660 такихъ несомнЪнныхь памятниковъ, какъ въ посл дующе вфка. 


Еще грознфе и блистательн5е было поприще недолгов$чной 
династи КГазневидовъ. Основанная въ пригорьяхъ Гиммалая 
Махмудомъ, сыномъ Себектегина, Турецкаго ‘наемника въ вой- 
скахъ Самапидовъ, она не долго пережила своего основателя; 
но при немъ она достигла могущества и славы, которыя да- 
‚ютъ ей почетное м$ето въ исторш. РядомЪ побБдъ и подви- 
товъ военныхъ покорилъ онъ власти своей всЪ области, при- 
вадлежавиия Саманидамъ до западныхъ границъ Персш, ото- 
двинулъ на сФверо-востокъ Турецюя орды, уже готовивиия- 
ся затопить всю юго-западную Азю, и напесъ окончательный 
ударъ самобытности сЪвернаго Индустана. Въ начал один- 
надцатаго стол$т!я пала гроза на Индию, въ продолженш де- 
сяти вЪковъ, т. е. со времени Сако-Бактрийскаго нашествия, 
избЪгшую иноземнаго ига. Стращенъ былъ ударъ ислама, без- 
сильно, но не безелавно сопротивлене Индустанцевъ. Въ про- 
должени слишкомъ 20-ти лЪтъ длилася неравная борьба. Сла- 
бое нлемя Индустанскихъ равнинъ собиралось несмфтными тол- 
пами умирать за родину и за святыню своихъ храмовъ: но 
войско Махмуда было не много ч$мъ малочисленнЪе этихъ не- 
стройныхъ ополченй, привычно къ войнамъ и къ побфдамъ, 
составлено изъ народовъ крфикихъ духомъ и тЪломъ (какъ 
напр. Турки и Ахганы), исполнено фФанатической ревности къ 
исламизму и страстной ненависти къ идолопоклонству, жадно 
къ добычЪ и-къ славЪ и управляемо желЪзною волею всевласт- 
наго и искуснаго вождя. Побфда была несомнфнна. Жестоко 
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опустомлены были всЪ области сЪвернаго Ивдустана, расхи- 
щены вс его сокровища, разрушены, великолфаные храмы, 
перер$заны или уведены въ пл5нъ миллюны жителей, ий ис- 
ламизмъ сталъ надолго твердою ногою во всей прекрасной 
стран$ между Гангомъ и Индомъ. Свлы духовныя Инди были 
уже истощены. Борьба брахманства и буддаизма, кончавоха- 
яся побЪдою брахмановъ, была послфднимь усилемъ внутрен- 
ней жизни, усилтемъ безплоднымъ и столько -же гибельнымъ 

для религ побЪтелей, сколько и для побЪжденныхъ. Ни одно | 
новое живое начало не возникло, ни одна держава не могла у- 
‘"р»питься на безжизненной земл$; релагя, нфкогда исполнезная 
глубокихъ взгладовъ на мръ и высокихъ стремленй, дошла до 
своего крайняго развития и огрубЪла въ безсмысленныхъ обря- 
дахъ ‘заклинания у народа, въ безстыдныхъ обманахъ у жре- 
цовъ. Истомя Инди была ковчена: она должна была покориться 
иноземнымъ началамъ и ждать отъ другихъ народовъ ршеня 
судьбы своей. Газневиды основали въ ИндустанЪ царство, ко- 
торое существовало около двухъ столбтй; нхъ см5нила Пер- 
сидская династия Гуридовъ; за нею послБдовали дивастм Хиль- 
джитовъ, Афгановъ и друпя; наконецъ Бабериды. Южный Де- 
канъ, прежняя земля Кушитовъ, уже давно подчинившаяся пре- 
восходству Иранской стахш, никогда не входитъ вполнф въ 
составъ великахъ государствъ, основаныхъ Турецкими или 
Монгольсками завосвателями. го спасали цЪфав горъ, воинст- 
венный духъ жителей, частые раздоры внутри сфверныхъ 
державъ и особенно разслабляющее вляше климата и нЪги 
Пригангесской стороны ва мусульманскихь ‚властителей; но 
ничто не могло спасти его отъ частыхъ набЪговъ отдВль- 
ныхъ дружинъ. Мало-по-малу вторгались съ сфвера воинст- 
венныя племена, укрфпляясь въ горахъ или на берегахъ мор- 
скихъ, подчиняя власти своей окрестныхъ туземцевъ, основывая 
мелюя царства, губл многое, не создавая ничего. Такова была 
трустная судьба Индустава въ продолженши осьми вЪковъ. На- 
конецъ и исламъ утраталъ всЪ силы свой. Христансвя дер- 
жавы управляютъ судьбами всего мфра. Просвфщепная Англ1я 
замфаила расчетливою властно грубое иго магометанъ. Инду- 
стать сталъ понесчастифе прежняго. | 
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Въ землБ брахмановъ эра ислама началась съ великаго Газ— 
невида: ему повиновалась вся Персея; его столица “была чу- 
домъ Востока; кругомъ его цв$ли поэз!я, художества и науки: 
но это царство было послфднийъ усилемъ Персо-Аравскаго- 
мра. Держава, основанная Махмудомъ въ Перс, распалась 
уже при дётяхъ его. Неизвестно, кто первый, онъ ли или сынъ. 
его Массудъ принялъ титулъ султана, столь прославленный 
въ послфдств!и: ‘но во всякомъ случа$ этотъ султаватъ былъ 
весьма непродолжителенъ. } 


Есть еще другой титулъ, который встр5чается въ истори Востока" 
и особенно въ истори Газневидовъь и заслуживаеть внимашя. Это 
титуль князей горняго Гарджестана, Шар. Онъ стоить очевидно 
какъ посредствующее звено между титуломъ Царь и титуломь Шах 
и доказываетъ восточпое происхождене возхъ этихъ названий, ко- 
торыхъ корень по видимому долженъ паходиться въ еловф зенд. серб. 
голова. Трудно рфшить, не ‘есть ди самое слово Шей только даль- 
нзйшее искажеше слова Шах. 


а При МассудБ пала гроза ва Пере!ю отъ новаго народа, еще 
кихЪ за- Не являвшагося до тёхъ поръ въ истори ма, во призван- 
‘бед. НаГо къ великимъ судьбамъ. Исламизмъ торжествовалъ при 
жуки. Аббаспдахъь не одною силою меча: онъ торжествовалъ еще 
боле силою слова в пропов$ди. Новое учеше было занесено 

далеко въ глубь Азш. Отвергнутое упорнымъ невфжествомъ 
Индустанцевъ, не сомнфвающихся еще въ своемъ произволь- 

номъ синкретизм®, и самодовольнымь ФилосоФствовашемъ 

Китая, не потрясеннаго еще силою аналитическихъ вопросовъ, 

не принятое Монгольскими племенами, къ которымъ уже про- 

° викъ сильный ламайзмъ, оно нашло ревностныхъ посл$дова- 

телей въ Тюркскихъ взтвяхъ Финно-Турецкаго племени. Рож- 

ленное въ народф кочевомъ и воинственномъ, оно быстро овла- 

АЪло душою кочеваго и воинственнаго народа. Турки, пробуж- 

денные Аравею, были призваны принять нас детво от» осла- 
бЪвшихъ Аравитанъ и продолжить жизнь ислама съ меньшимъ 


блескомъ и достоинствомъ (ибо они всегда оставались чуж- 
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дыми просвфщенно, человЪчиости и воэтическому восторгу 
Аравии), но съ боле упорною силою односторонней и жел$з- 
ной воли. На восток$ побфды Аббасидовъ распространили 
власть ихъ далеко за пред5лы древняго Ирана: мяомя Тюрк- 
свя семьи платили имъ дань и служила въ ихъ войскахъ; но 
покоренвые вскорф свергли временное иго. Въ областахъ за 
Сыръ-Даргею, гл въ У-мъ в$кф посл Р. Х. уже было кочевое 
средоточ1е` великой державы, охватывавшей больнтую часть 
Средней Азши п сЪфверо-восточпые берега Чернаго моря, стали 
вознакать новыя царства съ неопред$ленными границами, съ 
вЪчно измВвяющимся составом, по большей части основан- 
ныя единственно на случайпомь преобладаши одного какого- 
нибудь рода пли лица передъ другими, всегда готовыя пасть, 
но за то и всегда готовыя скониться въ огромные союзы илн 
ринуться неудержимымъ нотокомъ па страны благодатпаго 
юга. Въ конц8 Х-го вфка одииъ изъ этихь полу-вольныхъ, 
полу-певольныхъ союзовъ достигь необыкповеппой силы и 
громадныхъ размфровъ подъ правлешемъ Багракъ-хана (болБе 
изв$стнаго подъ пменемъ Гаруна) и сына его Илекъ-хава. 
Ревностные къ исламизму, смфлые и искуспые въ дЪлЪ воен- 
цомъ, ови подчинили власти своей почта всф друйя племена 
Тюрксюя в даже Монгольсыя до самыхъ` границъ Китая, 
снова слабъющаго подъ державою Сунгъ. Столкновеше съ. 
Аравйскимъ м!ромъ, борьба я дружба съ пародами проев- 
щенными (Кятаемь и Персею) развивали мало-по-малу въ 
Средней. Аз большую способность къ устройству государет-* 
венному и готовили ту грозу, которая должпа была поздиъе 
обрушиться на всю западную Азшю и восточную Европу. Га- 
рунъ, кочевой владыка кочевыхъ племенъ, пе быль уже ди- 
каремъ. ВмЪстБ съ резийею пропикли въ пустыню начала 
проевёщеня п если не любви къ наукамъ, которая пикогда 
не была доступна Тюркскимъ семьямъ, то по крайней м5ръ 
иЪкотораго уважешя къ трудамъ челов ческой мысли. Гарунъ 
распространялъ мечемъ пе только власть свою, яо и вфру, 
или ио крайней м5р$ преобладан!е народовъ, испов$дующихъ 
ее, падъ народамн, непринимающими ея: его нобфды были тор- 
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жествомъ исламизма, дфйствемъ салъ, пробуждевныхь Ара- 
эйскою мыслно; но въ то же время овф обозначили начало 
энохи, въ которую ослабфвойя Перся и Арашя должны быан 
уступать превосходству Тюркскихъ племенъ. Раздоры восточ- 
наго Ирана призвали Идекъ-хана къ завоевашямъ на югъ. 
Н$сколько разъ рфшалъ онъ властнымъ словомъ или силою 
дружинъ споры между слабыми преемниками Саманидовъ, 
Бундовъ и другихъ Персидскихъ династ!. Наконецъ онъ дви- 
нулъ свои несмЪтныя полчища съ ‘очевиднымъ намфрешемъ 
утвердить уже ве чужую, а свою собственную власть вадъ 
восточною Перстею. Военное превосходство и душевная сила 
Турецкаго племени были уже давно доказаны. Турецея наем- 
вики долго правили судьбою халифФовъ. Турокъ Тулунъ осно- 
валъ династ!ю, временво правивигую Египтомъ; друйя мелкюя 
° двнаста въ Пером также вели свое начало отъ Турецкихъ 
выходцевъ. Торжество Илекъ-хана казалось несомнфянымъ: 
но паденше Череи было отсрочено еще ва иЪеколько лётъ. 
Представителемъ ея въ то время былъ велиюй Махмудъ Газ- 
невидъ, родомъ Турокъ, также какъ и Илекъ-хапъ, но уже 
принявцй въ себя всБ начала п всю духовную жизнь своего 
новаго отечества. Сотни тысячъ встр$фчалиясь съ сотнями ты- 
сячъ въ равнинахъ восточнаго Ирапа. Одно войско шло изъ 
. холодпыхъ сфверо-восточныхъ пустынь, другое изъ знойныхъ 
равнинъ Индии и изъ горъ неукротвмаго Афганистана. Въ обоихъ 
сражались воинственные Турки. Вожди ихъ были оба грозные, 
‚до тфхъ поръ непобфжденные, завоеватели. Махмудъ одолфазъ; 
Илекъ-ханъ бЪжаль за Джигувъ въ своп родвыя степи. Пер- 
ся была спасена, но ненадолго: Едва умеръ Махмудъ, и пар- 
ство его распалось. Восточное прягорье досталось въ руки 
новой династм Персидскихъ Гуридовъ, которые въ послЪд- 
стый разрушили и царство, основанное Газневнломъ въ Инду- 
стан. Главная же часть. державы Махмудовой, т. е. всф вла- 
дЪшя его въ Нереши, нерешла въ руки вовыхъ пришельцевъ, 
Турокъ-Сельджукидовъ. Сельджукъ, дази!й имя свое новому 
царству, быль выходецъ съ сфвера п родомъ едва ли не Мон- 
голъ. Его семья искала убЪжища. отъ преслЪдованя родовыхъ 
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неприятелей въ области Турокъ на берегахъ Джигуна и скоро 
составила отдзльную дружину или орду. Сельджукъ вступилъ 
въ службу къ Махмуду и толпы Турецкихъ наемниковъ окру- 
жили вождя, отличавшагося мужествомъ и искуствомъ. Посл%. 
смерти перваго Газневида родъ Сельджуковъ, пользуясь раздо- 
рами его сыновей и потомъ удалешемъ султана Массуда въ 
Ивдустаиъ, основалъ независвмую державу. Массудъ возвра- 
‘тился, но уже слишкомъ поздно. Персея давно уже была по- 
крыта дружинами Тюрксками, служившими во веёхъ войпахъ 
и всЪмъ донастыямъ. Эта дружичы промкнули къ Тогрулю, 
сыну Сельджукову. ВесмЗтное мпожество новыхъ воиновъ 
спфшилн иЗъ-за Джигупа присоединиться къ нимъ па дпоприщф, 
гдЪ ихъ ожидали власть, слава и особенно корысть. Массудъ 
былъ побЪжденъ. Побфдители Сельджукиды покорили всю Пер- 
сю, часть Сирш и Малой Аз, взяли подъ свою опеку дрях- 
406 имя халиФовъ, которымъ вирочемъ въ своей простодуш- 
ной ревности къ исламизму ови оказывали гораздо бол$е. 
уваженя, чЪмъ ихъ прежн!е покровители Буиды илн Гамада- 
ниды, и основали сильную державу, прославленную блиста- 
’тельными. имепами Тогруля, Альпъ-арслана, Малекъ-шаха и 
Санджара. Эта первая Турецкая династя отличалась во мно- 
гихъ отпошешяхъ отъ всфхъ послБдующихъ. Предаршичивая; 
ий вовнствениая какъ позанЪйиие Оттоманы, она соединяла. 
° кротость и какое-то рыцарекое благородство съ своими войц- 
скими достоинствами; она покровательствовала‘ паукамь п 
искусствамъ; наконець оца показывала склопность кь про-- 
свЪфщенно, которой нзтъ и слфда въ другихъ Турепкихъ дя- 
насзяхъ. Это различе не трудио объяснить. Сельджуки про- 
рвали оплотъ, который сдерживаль Тюркское племя въ пусты- 
няхъ Эаджигунскихъ. Неудержимымъ потокомъ устремвлись. 
орды одна за другою на давно желаиныя, но долго недоступ- 
ныя страны, тбспя другъ друга, опустошая и губя, осЪдая 
на завоеванныхъь областяхъ, но пе плодотворя ихъ, всегда 
готовясь къ кочеванию даже посль вЪковой осЪдлости, удив- 
ляя мръ желЪзвою крзпостью и упорствомъ воли, Уужасая 
его своею жестокостью и отсутстыемъ сочувствия съ другим 
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племенами. За Турками братья ихъ Узы (безъ сомнфв!я ваши 
Половцы), за ними обломки мфшаныхъ Уйгурскихъ союзовъ, за 
ними оторванныя семьи Кидапьскихъ Татаръ, и за нами на- 
конецъ Монголы, самое страшное явлене всемирной истории. 
Вс эти поздяЪйние завоеватели юго-западной Азш приходили 
изъ безконечной пустыни, гдф кочеваля ихъ предки, чуждые 
всякаго просвфщеюя и государственнаго устройства по сво-. 
ему характеру и`образу жизна, всегда равнодущные, а по не- 
вольнымъ столкновеншямъ почтп всегда враждебные ко всему 
остальному мру: во Сельджукни нла ихъ дружины, открывише 
путь завоевашй, давно уже ворвались въ область, нзкогда при- 
надлежавшую народу кроткому и просв щенному (по крайней 
мфр$ въ смысл бытоваго просвёщешя). Они жили въ про- 
долженш осьми или девяти вЪковъ въ родви$ восточнаго Славя- 
но-Бактр!йскаго ‘племенн Саковъ, великихь Гетовъ и Вендовъ; 
опа безъ сомнф5шШя приняли въ свой составъ часть древняго 
народопаселен!я, пе истребленнаго войною или не высехивша- 
госл далфе на сЪверо-западъ. подъ пменами Гунповъ паи Б04- 
`гаръ, и вмЪетВ съ этой прамфсью народной стихи они при- 
няли часть ея умственной п духовной жизни. Въ посл дствш 
т$ же самыя семьи,. подвагаемыя впередъ нажимомъ другихъ 
Средне-Азскихь племенъ п пользуясь падешемъ Персид- 
скихЪ и Арабскихъ династ!, стали твердою ногою въ между- 
р5чш Аму- п Сыръ-Дарьн, въ древней колыбели всего восточ- 
наго просв щеня. Тутъ снова подверглись они по необходи- 
мости тому вмяню древняго мра на новый, который замфтенъ 
во всЪхъ явленшяхъ и во всЪхъ подробностяхъ явленй истори- 
ческихъ; и когда паденше Саманидовъ открыло путь на тюго- 
западъ, Сельджукиды завоеватели (напр. Альпъ-арслапъ и 
Малекъ-шахъ} явились не совсфмъ недостойными преемниками 
свопхъ просвфщенныхъ предшественниковъ. Это вмяше вос- 
точнаго Ирана не могло быть зам5тнымъ въ другихъ племе- 
нахъ, проходившихъ черезъ него съ быстротою потока; но оно 
всегда отзывалось на всфхъ его постоянныхъ владфльцахъ 
отъ Саффаридовъ и Саманидовъ до потомковъ Тимуръ-аксака, 
изъ которыхъ вышла династя Баберидовъ, быть можетъ са- 
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мыхъ просвфщениыхь властителей, когда либо сидфвшихь на 
какомъ пибудь проетолЪ. 


Разумфется, это просвъщеню царекихл, родобъ должно быть судимо 
тользо въ сравнение къ подданныхь, а не въ общему просвфщенио 
человфческаго рода. Точно также должно замбтить, что движеше къ 
наукамъ въ правителяхъ Тюркскаго племени ниеколько ие противо- 
рьчить общей характориецие Турокъ, всегда враждебныхъ къ проевз- 
щению. Государи въ завосванной звмлВ скоро ифинимають характеръ 
всей земши и откъляютея отъ своей правительственной дружины. Такъ 
Меровинги принадлежать боле Галло -Римланамь, чфхь Франкамъ, и 
дружина Монголо-Турецкая Тимурпдовъ сохраняетъ свою родовую ди” 
кость, между тВмъ какъ государи становятся во глав просвфщеня 
и окружають себя учеными, вышедшими почтн безъ исключеня изъ 
побЪ жденнаго Нранекаго племени. 


Не долго властвовали и Сельджуки. Съ небольшимъ черезъ 
столе нослв Тогруля, въ половин$ ХИ-го вфка погибла ий 
держава его потомковъ. ПобЪжденные новою династею Хова- 
резмекою и выгнанные изъ всЪхъ своихъ восточиыхъ влад$- 
й, они были заключены въ тфеные предфлы своихь запад- 
ныхЪ завоеван, въ горную середину Малой Азш, вырвапную 
ими у Визаптцевъ во времл своего краткаго могущества; но 
явлеше. Сельджуковъ составляетъь важную эноху во всем рной 
исторш. Побфды ихъ нанесли Византм ударъ, отъ котораго 
она никогда уже не могла оправиться, дали народамъ мусуль- 
манскимъ твердую опору у самыхъ границъ Европы, въ гори- 
стой и почти неприступной области, откуда они могли уни- 
этожать и дЪйствительно уничтожали. безчисленныя полчища 
крестоносцевъ, наконецъ открыли путь всфмъ другимь племе- 
вамъ западной Азш и положили предълы преобладашию и поч- 
ти всей исторической дЪятельноста народовъ, которыхъ паука 
назвала весьма произвольно Семитаческими, и веего Персо- 
Аравйскаго мра. 


`Копечно, посл Сельджуковь еще ифеколько времени живетъ цар- 


ство Гуридовъ, изр№дка проявляется не без» славы имя Аогановъ 
44 
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и динаейя Ховарезмекая (едва ли ‘ие Персидская по крови) дости: 
гавтъ временнаго вели я, пе уступавшаго ни Сельджукамь, ин Газ 
невндажь; но царство ГуридовЪъ представаяеть только слабый оста- 
токъ умпраощей жизин Ирана, Атганы составляют пезначительный 


` эпизодъ въ иетгорш, а. Ховарезм цы, какое бы ии было ихЪъ про- 


Раепро- 
стране- 
не иела- 
ма между 
Хазара- 
мн и Бол- 
гарами 
Волжеки- 
ми. 


нехождеше, опираются па дружину безь сомизшя Турецкую. Въ позя: 
нЁёйшев время Перс возетала спова. въ енлу закоповъ историческихъ, 
о которыхь уже сказано; по она въ свавуь возрождеши: уже‘ ие 
пивла дБятельной эперМи прежнихь эпохъ, едва могла отетоять свое 
собственное существоване и осталась по нашего времени землею 
полу-Турецкою. 


Сняла Мусульманской проновфди и сродство учешя Аравй- 
скаго съ духомъь племепъь Турецкихъ проявились не въ одной 
За-каспйской области; Хазары (вфроятно выспия п прави- 
тельетвенныя сословя, которыя были безъ сомифИя отдфле- 
немъ Финно-Турецкихъ семей) припяли радушо магометан- 
ство. Этотъ народъ представляетъ фактъ почти единствелный 
въ истори—почти еднповремениое прапят!е трехъ разныхъ в1- 
ровашй: исламизма, еврейства и христапства. 


Эпоху везхъ этихъ обращен опредфлить нельзя съ доетовЪр- 
поетью, но можно усмотрфть изъ случаевъ, упомипаемыхт, лфто- 
пиецами, что введеше различтыхт, релимй у Хазаровъ происходиля 
въ эпбхи педалекя другъ отъ друга. 


НЪтъ сомифня, что преобладающее в5роисновЪфдане у Ха- 
заровъ было еврейское. На это сохранились пеоспоримых до- 
казательства не тольковъ л5тописяхъ, по л въ переписк® Евреев» 
Испанскихь съ тудействующими царями Хазарскими; но точ- 
но также мы пмфемъ пеоспоримыя свидфтельства о Хазарахт- 
храстянахъ, подтвержденныя и т}мъ обстоятельствомъ, что 
пуператоры Визант Иск! вступали въ брачные союзы съ вла- 
Азтелями Хазарш, а при тогдашней строгости религозныхь 
понят невозможно предполагать брачный союзъ императора 
съ еврейкою изи могометанкою. Быть можеть, христаиство 
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введено было къ Хазарамъ изъ остатковъ Греческихъ колон, 
завоеванных ими, быть можётъ опо принадлежало болфе пз- 
роду нобфждешиому вали увлочепному въ невольпые походы, 
коренпымь Бактрйцамъ или Индо-Славянамъ (Хаза иди Ха- 
зараз}, чЪмъ влалфтельному илеменн Финяо-Турецкому; но 
нфтъ никакого сомнфим изъ вышосказаннаго факта въ томъ, 
что и царскй домъ и слБдовательно высийя сослов!я не вполнЪ 
оставались чуждыми этому вЪрованию. Матгометанство введено 
было по видимому н5еколько ноздибе и расиространнлось не 
сильно; опо вфроятно сдЪлалось учешемъ тЪхъ воинственныхь 
отдфловъ народа, которые, сохрапивъ болфе другихъ кочевой 
быть свой п днке правы пустыни, не были захвачены еще 
ни учешемъ Монсея, ни вфрою христанскою. Какъ бы то ви 
было, эты особенности народа Хазарскаго указываютъ въ олпо 
время и па многостихШиость его и па нфкоторую кротость 
нравовъ п па силу релимозныхъ началъ, вышедшихъ изъ Йран- 
скаго корня. 


МельпИй успфхъ христаиства въ сравнеши ет еврействомт и 
магометзацехвомь въ земл\ Хазарекой объяенястея вЪроятно боль- 
шею видимою многосложностью его и склопноетью племен Тюрк- 
екихъ дЪъ неразвитымь понятямт, одинобожия, сходнаго съ ихъ древ- 
нею вфрою и предашемъ. 


Еще важне былъ усифхъ исламизма у другаго народа, 
который власт!ю, долговЪчнымъ существоващемъ и историче- 
скимъ значенемъ далеко превосходитъ Хазаръ, у Болгаръ При- 
волжекихъ или великихъ. Въ 1Х-мъ вфкф приняли они Аравй- 
скихъ проповфдниковъ и покорились ихъ вдохновенному крас- 
норфчю. Самый этотъ усиЪхъ магометаиства доказываетъ 
(если еще нужны доказательства) Тюркск составъ народа и 
соотвВтствуетъ общему движению умовъ во всемъ Тюркекомъ 
племени. Новое учен1е пе проникло къ другамъ пародамъ или 
ве было ими принято. 


Причина такого явленя можеть заключаться ие только въ отвле- 
ченной сущиости разныхъ племень, или въ нравахъ, неторн и преж- 
44* 
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пей религ, которыми они были ириготовчецы къ такой то или дру- 
гой новой Форм религ, но и въ самихь проноввдникахъ, зна- 
вомыхъ только съ иЪкоторыми парят ближайших народоз. 
Такь ианр, Аравитяце были безь сомнфшая весьма свфдущи въ язык 
Туроктъ, составлявшихь охранную дружину и значительную чаеть 
войскъ у халиФовь, и по реей вфролтноети чужды нарфчямъ дале- 
кихъ Финиовъ и мёшапаыхь Фишю-Гурецеихъ семей. Такая простая 
причина служнть еще лучшимъ объяснешемъь и показательствомъ 
историческаго факта, чфмь вылодь изъ характериетики народиой. 


Введенше псламизма въ Болгарскую землю и записки Ара- 
витянъ объ ней бросаютъ новый свЪтъ на исторно Пря-вол- 
яя. Во первыхь мы впдимъ, что имя Болгаръ или Волгаръ, 
котораго истинпое произношене ве подлежитъ сомаЪнио по 
множеству свидЪтельствъ разноязычныхъ (Франкскнихъ, Визан- 
тскихъ и Русскпихъ) не было пменемъ властвуютщаго племени 
Турецкаго, ибо оно само пе умБло даже сохранить его въ 
чистот, называя себя то Белирами, то Булярамп, то другамъ 
назвашемъ, боле или мепЪе искаженнымъ. Во-вторыхъ, выводы 
о славянств$ той подпочвы, па которую легь Турко-Уйгурекй 
наптьвъ, основанпые, какъ уже сказано, на сличешиг свид%- 
тельствъ многихъ народовъ (между ирочамъ Китайцевъ) под- 
тверждаются вполн$ собетвепнымъ сознашемъ властвующаго 
племени и Славяискимъ титуломъ царя. Наконець торговое 
движеше, которое Аравитяне не создали, но уже нашли на 
ВолгЪ; слава складочнаго мЪета Ладоги на сЪвер$ и`всф раз- 
сказы ученыхъь путешественниковъ представляютъ темную 
эпоху древней Русской земля въ такомъ свЪтБ, въ которомъ 
не привыкла ее разематривать современная намъ ученость. 


Напр, свидбтельство о томъ, что русеюй гость, умершй въ Бол- 
гарш, былъ похороненъ по лзыческому обычаю своей земли и что 
на его могиль поставлешь быль столбъ въ надписью, явно евидф- 
тельствуетъ о существовании письменъ (безспорно не Вирилловскихъ} 
въ языческой Руси. 


Торговое значене н процвфтае Великихъ Болгаръ очевидно 
совпадаеть съ преданями Германцевъ о существовании на 
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восток (и имепио въ той же странф, въ которой быль го- 
родъ Болгары) города Хунабеь, точио также какъ разсказы о 
богатой Марми подтверждаются остатками никогда процефтав- 
шихъ Пермскихъ городовъ, на пепелищф которыхъ и теперь 
еще находятея слфды промыюмениости и какой-то роскоши, 
съ монетамп, свидфтельствующимн о сношешяхь съ Аравй- 
скими проевфтытелямн наш завоевателями Басшйскаго при- 
морья. Съ другой стороны припвеывать всю эту торговую 
дЪятельность очевидно нельзя ни Туркамъ, племени кочевому 
и градоразорительному, которое обращаетея въ городовое и 
отчасти торговое павелеше только подъ долговремениымъ 
виявемъ другихъ, болфе мирныхъ и просвЪщелвыхъ племенъ, 
ни Финнамъ, которые во вефхъ свопхъ видахъ отъ воннетвен- 
наго Мадьяра до кроткаго Карела не представаяютъ ни ма- 
афйшей склонности къ жизии промысловъ и расчетливыхъ за- 
ботъ. Властвующее сослове у Болгаръ принадлежнтъ безспорно 
племени Тюркекихъ Уйгуровъ: Фипиы могли бы составлять 
только труженическую в мирную иодиочву, сохранившую всЪ 
древшя привычки общеня съ тогомь За-касшйскимъ и сЪве- 
ромъ При-балтйскимь; но во-первыхъ, такое предположене, 
допускающее исключеше изъ общей характеристики народа, 
воситъ уже въ себБ признаки нев5роятности, во-вторыхъ оно 
опровергается всЪми данными, дошедшеми до мась съ разныхъ 
сторовъ. Оно опровергается славяиствомъ Гупновъ, предше- 
ственииковъ Болгаръ на.Волев, ленымъ показашемъ самахъ 
владфтелей Болгарскихъ, посившихъ Славянсий титулъ и амя 
владфтелей Саклабовъ (Славяцъ); свидфтельствомъ Китайневъ 
о поочередиомъ властвованш Аланъ-ми (Сарматовъ), Венпаша 
(Саво-Гетовъ РактрйекихЪ) и Чшесе (Уйгуровъ); паконець 
оно опровергается совершено всфми ноказашями о Болтарахъ 
Придупайскохь въ первое’ ихъ ироявлеше (напр. тфмъ, что 
ихъ прыпимаютъ за Одавянъ и убиваютъ въ Бавариг давно 
знакомой съ Славянами, что они носеляются въ Италии 
пнкакихъ слфдовъ, ни Фяпскихъ пи 'Гурецкихъ, пе оставляютт, 
н0 сливаются пемедленио съ мЪетною стихюею, въ которой, 


! 
Волжекая 
Болгаря 

н Русь. 
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какъ извфстно, въ то время и очевидно даже искони славян- 
ство было весьма сильно). 


0 безепорцой примфеи Фиишшо-Гурецкаго начала даже въ раннюю 
эпоху Болгарш’ можио бы бымюо догадаться даже а ритогЕ по дви- 
женйо Уйгурекихь семей изъ средней Ами на Приволаце, но кромь 
ашр!орнстическаго доказательства мы уже видьли свидбтельство Ви. 
тайцевь, которое отноентея ко вебмь воеточио-Славянекимь иле. 
менамь и, очевидно, болфе веего къ поздиъйшихь пересеяенцамь на 
западь—Туннамжь и ихъ потомкамь Болгарамь. Сяфдовательно слВды 
имешь Тюркекихь иди Финно-Турецкихь, и ечёды нЪкоторыхь не 
Славянекихь обычаевь не только мегугь, но и должаы ирогляды- 
вать между явными признаками елавлиетва, тбмь бодфе что при- 
мвеь иноилеменная была особенно епльша иди въ выенемь сословш 
или въ дружинЪ, слфдовательно должна была рЪзко выдвигаться 
впередъ при. вслкомь сонрикосновени съ другими народами и при 
всякой исторической дфятеньности. Этихь не можеть смущатьея 
просвфщенная критика, не довольствующаяел однимъ сводомь Евро- 
пейскихъ и одновременныхт, лбтотиюей. 


НБтгъ никакого сомифн!я, что принят исламизма Бодгара- 
мн должно было дать народу н сильифйтую дФятельность и 
большее стремлеше къ завоевашямьъ, особеино при общемъ 
движеши Тюркекихъ племенъ на занадъ; и дЪйствительно, за- 
мётны н$зкоторыя попытки Болгаръ на распространеще обла- 
сти своей (напр. ири взяты Мурома); но эта дЗательпость 
была остановлена учреждешемъ иэваго государства Славян- 
скаго, призваннаго къ великимъ историческимь судьбамъ.- 
Учреждене этого государства или совокунаеше всфхъ Сла- 
вянскихъ семей оть Балтики до Чернаго моря въ оданъ 
общественный союзъ нодъ именемь и предводительствомъ кня- 
зей изъ рода Руссовъ совпадаетъ съ обращешемъ При волж- 
ской Болгам къ исламизму. Болгары встрфтилаяа па запад 
противниковъ, съ которыми долго .боролиеь, но которымъ о 
должны были окончатель уступить нобЪфду, и поворожиен- 
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ная Русь удержала въ то время наноръ Тюркскихъ племенъ 
въ Чриволжш, точно также какъь и послВ удержала ихъ па- 
поръ съ береговъ Касшя и Чериаго моря (во время Половец- 
каго нашествия), какъ еще позже опа отстоялаеь отъ другихъ 
Тюркскихъ семей (во время Татаръ) и какъ паконець почти 
въ наше время уппчтожила силу Турокъь дома Османова. 


Ве этн проиешеетвя, нринадлежащёя къ яено-иеторической эпох% 
объясняють памъ друйя проиешеегыя рапчей эпохи: именно на- 
шеетв!е мнихыхъ Синеовь (Финио-Турецкихь Сколотов5} на землю 
двйствительныхъ Скиеовь (Сакъ-веа или Сако-Гетовъ), т.с. Славянъ, 
временное владычество этихъ завоевателей и повлвдовавшее ихъ 
истреблее или’ изгнаше изь геликой Славянской страны. Точно 
также объяенлется и еще древнёйний прорывъ Занадно-Нранекихъ 
Вимвровъ-Тотуновъ © юга въ область искони Славянекую, и позд- 
нёйний прорывъ Средне-Нрацскихь Сарматовъ (Аланв-Азов5, у Ёи- 
тайцевь Аланб-ли), помогавшихь ецерва Славянахгь въ изгнани 
Сколотовь, потомь первенетвовавшихь въ земл® Славянской. и на- 
конець изтнанпыхь въ евою очередь старожилами и новымь при- 
ливомъ Бактро-Славяневихь племенъ, Гунновъ Привозжекихь и При- 
кавказекихь Антовъ, Венедовъ и СБверянъ, семей удалившихея изъ 
своей восточной родины передь напоромь Тюркскихъ паеменъ и пе- 
редъ грозою далекихь восточныхь завовпателей, Тупгузовъ Сянб- 
цевъ (мнимыхъ Сабировь). 


Соперничествомъ Болгаръ съ новою Русью объясняется, 
иначе пеобъяспимое, прекращене торговыхъ сношен!й между 
пригорьемъ Гиммалайскимъ п Балтйекимъ поморьемъ. Въ одно 
и то же время возникали въ Болгар! повая дЪятельность, про-- 
буждениая магометанствомъ, аз у сосфднихъ Славянъ новая 
спла и новое властолюб!е воинственнаго правительства, при- 
водящаго въ единство разрознениыя семьи Придонскихъ, Нри- 
днфпровскихь, ПТривотжекихь и Приволховскихъ старожи- 
ловъ. Ненобыжная вражда замвнила преяуия торговыя и поду- 
дружесмя сношеня, насл$дство древияго мра, часто возму- 
цаемов паитостёями съ востока, по всогда возстанов тявиееся 
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до тБхь поръ силою ипривычекъ и предашя в% народах, еще 
„не. подчанявшихся произволу и себялюбно государственнаго 
устройства, ‘Торговая Привоалия съ Персей, Бухарою н 
Ннхиею не перерывалаеь: оца вЪроятао еще усилилась отъ 
единства резлигюзнаго; между тЪмъ всф сафды этой торгов 
исчезають въ областяхь сЪфверо-зацадныхь, ио  берегамъ 
Волхова и Балтики. Очевидно, нреграды возинкли не на ютЪ, 
_а на сБверВ Болгариь т. е. ва чертЪ, гдф она ветрЪчалась съ 
Варяжекою Русью. Нельзя предполагать въ пачаяЪ одиниад- 
цатаго стол открыт!е какого нибудь новаго пути, перетя- 
нувшаго къ себЪ древнюю’ Новолжекую торговлю. ЕЮевъ 
охваченный съ востока Половцами и другнми племенами воив- 
ственныхъ дикарей, не могъ иодорвать Новогородскаго торга; 
онь в не представаляетъь сафдовъ зпачительныхъь спошенй съ 
областями Закасшйскимио. Оерся н иоморье Налестииы точ- 
но также не представляли накакихь новыхъ удобетвъ въ 
кониЪ Х-го, въ ХЕ-мъ ин ХИ-мъ стоаЪяхъ. Наиротивъ того 
всЪ эти страны, безпрестанно опустошаемыя внутренпами и 
сварфиьюми междоусобями, опустошаемыя еще болфе диким 
своевомемъ крестоносцевъ, сдЪлалнсь менЪе чБмъ когда либо 
доступными мирной торгова$. И такъ, очевидно, не вяфшня, 
но внутрения причаны прекратили паи по крайней м$рф зна- 
чительно убавиля торговыя сношеня Новогородской области съ 
Востокомъ. Эта причины находятся безъ сомафшя въ новомъ 
и волиственномъ устройств государства и въ естествепномъ 
неразуми властвовавшахъ Варяговь, учроедившихъ погранач- 
ныя заставы для времепныхъ и худо расчитанныхъ выгодъ. 
Умъ и расчетъ торговый уступили мфето насилио и дикости 


полувоениаго государства. 
Нбгь сомиышя, что уенлеие торговян съ Гренюю черезь №Мевъ 

могяо такс повредить торговл съ Востокомт через Болгарию, но 

оно ие могло ни поекратитрь, тг лаАЖе знашимюельно умвиьшить ее. 


Древняя Славянская подночва Ииолизскаго насолешя была 
уже почти уничтожена многовфковымъ преобладашемъ по- 
стоянио успливавшихся Уйгуровъ. Новое вфропсловфдате 
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(исламизмъ), не чуждое многихъ истинно -челов5ческихь на- 
чалъ, проникло во всф слон общества, возвысвло просвъще- 
ше,. умягчило взаимныя отношешия аюдей и тЪмь самымь 
окопчательно уничтоживь вов видимые признакы племеннаго 
разан!я между побъждеаными и поббдителями, слизо ихъ въ 
одно цфлое, запечатаёниое почти исключительно языковычь и 
народнымъ характеромь высшаго `Уйгурекаго ©0640 в. 


Такова нроетая причина, почему нашь Нееторъ уже рЫшительно 
не могь признать ничего общаго между своею Славянекою роданою 
и землею Привохжекою. Какой Русск не нинжно ученый угадаетъ 
свою Славяиекую братью въ жителяхь Ольхенбурга— Старграда или 
Бранденбурга-Брацибора? Племзиное пачало Славянское держалось- 
Долго иротивъ Германекаго нас въ сБверо-восточной Германи. ‚ 
Этому доказательствомь служатъ пенни и проповъди Славяневя, 
еще понятныя въ томъь краю тому яьть сто еъь небольшимъ. НЪ- 
мецкое просвфщеше въ короткое время уцичтожихо преграду, сопро- 
тивлявшуюся миоговЪковому угнетенио дикихъ рыцарей и ихъ по- 
томковъ. Тоже сажюе доляно бышо происходить и на Праволжш, ибо 
магометанетво, цакь извЪетно, сливаеть въ весьма скорое время 
побъжлденныхъь и побЪфиителей, если оно принято и тёми и другими; 
а осиоване и сила позднзйшаго даретва №азаиекаго доказываетъ, 
что почва, на которой оно было создано, быха уже глубоко проник- 
нута Неламизмомь. Вирочель самое начало Уйгуро-Болгарекаго цар- 
ства было таково, что между влавтителями и народомь из могло 
быть той жестокой вражды, какая была межу Турками-Османднчи 
или Германцами и завоеванными ими пародами. Туть было ирямое 
наспае п завозваше, а на Приволж: болбе было тихаго паолыва 
и медленнаго нагиета чЬмъ воениаго паеняя. 


Такъ послЪ Х-го столЪМя стала мало- но-малу исчезать р 
вся историческая дфятельноеть мра Аравйскаго: ощъ усту- мусаль- 
пилъ мфсто свое мру народовъ Гюркекихь, но повыс АТатоли ны 
всежирной истори подчинилиеь виоаиЪ духовному закону, п0- времен- 
зученному ими оть свойхь великихь предмественииковь. ослдлаюи 
Нрапское предане дома Авраамова, колфиа Измаз. иитскаго, и 
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измфненное вляшемъ христапства и еврейства, опредблило 
судьбу вовнетвенныхъ ордъ Средне-Азйскихъ. 

Еще большя перемёны происходили па западЪ въ области 
христанской; но эти нерем$пы были болБе внутрений, ЧВмЪ 
вафтния. Народы АЪИствующю- оставались т$ же; жизнь ихъ 
п характеръ дЪятельности азмфиялись. 

ХУристанство сдЗаалось в5рою Римскаго мра: но иропик- 
вувъ въ‘совЪеть и сознане частпыхъ лицъ, очастивъ от- 
части п облагородивъ нхъ домашшй бытъ, оно не выразилось 
4 не старалось выразиться вь ифломъ составЪ общества, въ 
государств$. Древыя Формы сохрапились, не смотря на явную 
обветшалость и заковали въ жалкое безсиле новую духовную 
жазнь. Великая исторя языческаго Рима тяготзла падъ Рамомъ 
христанскимъ. Восточная импермя уцблфла, спасениая сцлдою 
‘издревле развитаго просвзщешя и авчиостей, соеданявшихъ 
вЪ себЪ паслБдство Эллинской цаукв съ духовнымъ просвф- 
щеншемъ христ!анства: но и оца должиа быма клопиться къ 
упадку п погабнуть отъ внутренияго раздора между мыслю п 
совфстио всзхъ частныхъ лицъ со семыеломь и духомъ всего 
общества. Западная имперя, пикогда пе имфвитая самобытной 
жизня умственной, пала съ обзветшашемь древпахъ государ- 
ственныхъ Формъ, создавшихъ ес. На развалипахъ ея осфди 
завоеватели Гериапцы, созидая повыя государства, уснетая 
завоеванныхъ, по въ то же время мало-по-малу емфшаваясь 
съ ними, принимая отъ пихъ пачала просвфщешя и въ см}- 
шени своемъ составляя вовые народы для будущей истори. 
Завоевашя пародовъ Германскихъ, даже ирниявшихь уже хри- 
станство, предетавляютъ характеръ несравиепио боле жесто- 
к в безчелов5чный, чфиуъ завоевашя Аравитяшь и даже 
Турокъ-магометаиь. Гордая наука вропейская ие замфтала 
или ие смфла высказать это разлие; но оно иесомиЪ вино. 
Велиюя злодбяня были конечно совершаемы п завоевателями 
магометанскими, особенио Турками (пбо Аравитяне гораздо 
меинфе другихъ иодвергаютея этому упреку}; по эти злодфяия 
сонровождали только первый пылъ борьбы или первое онья- 
ниве побфды. Съ возотановлетем мира очи прекраткались 
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и замбнялись братскимь отношешень между мусульманиномъ 
цобфднтелемъь п мусульмавиномь иобЪжденвымъ. Превосход- 
ство народовъ мусульманскихъ, Турокь и Араватянъ, передъ 
Германцами-христанами объясняется въ эпоху Аравитянъ 
превоеходствомъ самаго племени Аравскаго перель племенемъ 
Гермачекимь, въ са$дстве очевидно высшаго духовнаго иро- 
свфщешя и лучшаго историческаго воспитаня (ибо Аравитяне 
не были искони завоевателями, какъ Германцы, почти вездъ 
вытЪенявние Славянъ нли Кельтовъ, а первожилами пустыни 
и менЪе подверглись развратительному дЪйствию постоянных 
войчъ н Римскаго владычества); превосходство же всфхъ 
мусульманъ передъ христанами въ тЪхъ саучаяхъ, гдБ они 
завоевывалн землю единовфрческую, происходить отъ разницы 
самыхъ вфроисповфданй и ихъ первоначальнаго проявления. 
Хрнстанство не составляло ии государства, ни общества 
(въ государствениомъ смысл$}: поэтому христаце воевали и 
‘покоряли пеприятелей не какъ христ!ане, но какъ отдфльные 
народы, нсполиенные народнаго эгонзма, н еще болфе какъ 
военныя дружины, исполнениыя гордой и корыстолюбивой 
свир$пости. Исламъ имфлъ съ самаго начала своего значене 
общественное и государственное, п его побфды были запеча- 
тя5ны кротостио государствепиаго разума. 


Народь по своему вещественному значенио не можеть принимать 
инокровцевъ въ евои иЪфдра, дружина по своему началу враждуетъ 
противъ веего \ра. Государетво принимаеть въ чиело граждань и 
слЁдовательно подъ свой покровъ велкаго, кто признаеть его законы: 
а исламъ быль говударетвомт. 


Кромф этого разлия должно призпать, что в.ияне маго- 
метанства па свойихъ послЪдователей было снльнЪе, чЪмъ 
вияан!е христанства. Догматическое богатство н всеобъемаю - 
шя тробовашя соборпаго учения менфе доступтя темпому 
уму народовъ иеобразованиыхт, чёиъ простота и односторон- 
ность Корапа. Слова логическаго вЪроизложешя да пышиные 
обряды, созданные художествеппымъ воображешемъ Эллино- 
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Римлявива, бызн повторяемы или переномаемы тупыми и 
дикимн выходцами Германи: высокое учеше, `духовныя требо- 
вашя христапства нисколько но были имъ извфстны. Народы 
магометанск!е (особенно же Аравитяне} были впоанф маго- 
метанами, выражая собою все добро м всЪ недостатки своего 
ученя. Народы хрнетансме, особенно. же ТГерманцы, были 
христ1анами только во нмепи, т 


Должно замзтить еще, что самое обращенше Германцевъь изь язы- 
чества было таково, что оно должно было по необхолимоети оста- 
внть дурные и нелегко изгладимые сяёды. За исключешемь Анкио- 
Саксовъ почти веЪ приняли свою новую вру отъ побъжденныхь 
народовъ, входившихъ въ составъ Римекаго государства, и саЪфхова- 
тельшо вшяне дурныхь прихВровъ и разврать полупросвёщешя 
должны были проникнуть въ душу завоевателей вмфетё съ рели. 
ею. Германцы це были обращены къ христанству апостоловъ, но 
соблазнены христанетвомь развратнаго Рима. Это явно изъ совре-. 
менныхь и ‘почти певфроятныхь свидбтельствь о трубомъ невЪже- 
ств, духовномъ уничижеши и гнуеной жизни большей чаети духов- 
ныхъ людей, сопровождавшихь походы Фрапкекихь и других дру- 
жинъ. Англо-Саксы составяяють исключеше во вефхь отношешяхъ. 


Таковы причины явнаго превосходства первыхъ и отчасти 
даже поздизйшихъ мусульманских завоевателей передъ хри- 
стансквми. 340, посЗяниое или допущенное въ начал, должно 
было припести свом плоды; вЪка должны были пройти падъ 
этими повыми пародами, прежде чЪфмъ могли пзгладиться 
са$ды перваго и такъ сказать иезаконнаго допущен ихъ въ 
общину христанскую, которой опи нисколько пе принадае- 
жали. Эти слЪды не изглажепы н до нашего времени. Но разъ 
допущенное, хотя и пе понятое, христанетво должно было 
также припести своп плоды, и оно припесю ихъ въ посте- 
иенномъ развитш и облагорожеши западнаго, Германо-Роман- 
скаго мра, | 


Не христанствомъ н ие его челов ческоми началами с03- 
даны государства западной Европы; но христаиство пресут- 
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. ствовало при ихъ осповаши; оо могло дЪйствовать и д%й- 
ствовало сильнее и свободи5е въ общиественномь отнощени 
ца новыя державы, еще не принявийя положительныхь и 
опредфлениыхъь формъ, чЪмь па имнерно Римскую, уже зама- 
терзвшую и.окристаллизовавшуюся въ упорных п неизмФняе- 
ныя Формы, создавныя древнею, языческою исторею. 


Вирочемль это относитея только къ общему госукаретвенному илн 
обществениому строешио, а не кь подробпостямь внутренняго граж- 
Цанскаго быта, гцф духовная жизиь отщфльныхь лиць проявляетея 
въ соприкосновеши еь обществомь. Тутъ высшее просвъщеше Ви- 
зантйца и Эллино-Римлянина очевидно сохраняетъ свои права, и 
отношеня владёльца къ рабу, крЁпоетному, арендатору или наем- 
нику въ уцфльвмей половинв Римской пипери безепорно чище п 
ближе къ христанетву, чВуъ въ первыхъ царствахъ Германо-Роман- 
екой области. 


Союзъ Римскаго епископа, признаваемаго, въ силу обычал Е 
и правъ данныхъ двумя императорами (слабымъ Гращаномъ ИяФранка 
ненавистнымь Фокою), за главу всфхъ церквей западной 
имперн, даль племени Фрапковъ р%®Ьшинтельный  перев$еъ 
между всфми Германсками семьями, завоевавшими западную 
Европу. Причины этого союза лены: Римскому епископу не- 
обходимо было, какъ для собственныхъ выгодъ, такъ и для 
поддержашя на западф учешя соборнаго, опереться на един- 
ствеппую изъ завоевательныхъ дружианъ, свободную отъ зрак- 
скаго вмяшя. Франкамъ было полезно опереться ‘на едян- 
ственнаго свободнаго представителя Церкви, и пртобрЪсть та- 
кимъ образомъ союзниковъ во всемъ духовенств$ и въ племе- 
нахъ Галло-Римскихъ противъ своихъ аранскихъ соперников, 
Готовъ или Лонгобардовъ. Самая дружина Фравковъ была 
еильнзе всВхъ остальныхь Германскихъь дружицъ. Болфе 
искусная въ военномъ дфлЪ, чфмъ Лонгобарды, бол$е много- 
числелная и воинственная, чфмъ Готы, уже полюбивиие 
роскошь и ифту Римской жизни, она превосходила всЪхъ 
особенно силою своего внутренняго единства, ибо остальныя 
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были дружичами пародными, а Фраики были лнчвою дружи- 
ною Мерозинговъ. р 


Это разитИе доказывается веЪми обстолтельствами истории, болЪе 
же всего тЬмь, что вдаеть вождя или царя, безпрестанно переходив- 
шая насильственно или законно изъ одного рода въ пругой у Лонго- 
бардовъ и Готовъ, оставалась весгда иеоспоримымь правомъ рода 
Франковъ номорских»ь пуш Дома Меровейекаго. 


Готы и Лонгобарды были нобЪждецы; саабые, хотя муже- 
ственпые и отчасти даже образовапные, Бургундцы поглощены 
разливомъ Франковъ я вошли въ составъ ихъ державы; Герма- 
ня, родина завоевателей, была ими ке завоевана и обращела 
въ состол0е подвластпой области; Славяне тогозападиые 
отражепы и отодвинуты, не смотря ва бодрое сопротивлеше 
и на блистательныя побфды. Имя и государетвенпая система 
Фрапковъ сдфлались преобладательными въ западной Европу; 
и новое великое царство возникло на развалинахъ Римскаго 
ма. Лонгобарды и Готы припяли учеше, оротивъ котораго 
они такъ долго боролись; по Римекй епасконь не измЪняль 
своймъ прежпимъ союзинкамъ. Высвободившись мало-по-малу 
изъ прямой зависимости отъ ослабфвшей Восточной имперт 
и присвоивъ себ ифкоторую государствепную самостолтель- 
ность посредствомъ временных солозовъ съ Франками и даже 
Лонгобардами и постояннаго сочувстия Итальянскихъ старо- 
жиловъ съ своею древнею столицею, пана никогда не добро- 
хотствовалъ свонмъ ближайшимъ сосфдямъ, Лопгобардамъ, 
Многе изъ нихъ еще оставались» вфрпыми арганству, многе 
приняли учене Никейское изъ простаго политическаго расчета; 
вез были отчасти подъ влянемъ политики Византйской й 
Восточнаго учевя, никогда не иризнававшаго законностн мап- 
скихъ притязанй на везависимость въ дЪлахъ граждаискихъ и 
на управлеше Церковью въ дЪлахъ духовныхъ. Таке сосЪди 
угрожали постоянною опасностью Риму и находились съ памъ 
въ постоянной враждЪ, Готы, хотя и припявиие Никейское 
исповЪдаше, были слишкомъ слабы, далеки и волнуемы внут- 
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ренпими раздорамиа для сопротивленя напору Лопгобарловъ. 
Встуцая въ Испанию, ови имЪфли отце отчасти значеше народа, 
нщущаго собЪ осфдлости, ‘и сохраняли общинное устэойство. 
Въ скоромъ времени утратили они всф эти остатки народной 
старины н обратились въ ностройную аристократическую дру- 
жину. 


Это доказываетел отифиешемь старых законныхь обычаевъ, по 
которымь округа или община составялла живое и органнческое цё. 
лое съ правомь суда падъ евонми членами и съ отофтетвенноетйо 
за пихъ въ ДЪахъ уголовпыхъ. | 


Но при этой перемфиЪ они лишались своей прежней силы 
народной и ие иргобртали повой, дружинной силы, ибо не 
были связапы пи пеоспоримымъ единствомъ родоваго дружино-. 
начальника, какъ Франки, ни правильными и в5рно расчитан- 
ными условями, которыхъ строгая формальность можетъ от- 
части замЪиять живой духъ пароднаго единства. Наконецъ, по 
привычкамъ, почеринутымь ими во времл долгаго странствова- 
шя въ областлхъь Рамскахъ, они пс имбли пи той строгой 
аристократической исключательности, которая впослфдетви 
придавала силу Гермаискимь и Норманскимъ завоевателямъ 
въ другихъ страпахъ (это доказывается процвфтанемъ горо- 
довъ, сравиительною свободою ‘подвластнаго народа и излиит- 
нею властпо духовенства въ дФлахъ правительстве нныхъ), ни 
того постояннаго властолюбя и стремлевя къ управленгю го- 
сударетвомъ, которое могло бы возвысить частлыя лица до 
сознашя своихъ обществениыхъ правъ и до безусловной по- 
корности своимъ общественпымъ обязанностямъ. Готская дер- 
жава истлЪвала и распадалась. Ударъ выфшвней силы дол- 
женъ былъ ее разрушить почти безъ сопротивленя. Этотъ 
подвигь былъ совершенъ Араватянами. Но еще слишкомъ за 
столЪт!е прежде своего окончательнаго паденя, Готы лишия- 
лись всякаго историческаго значення и не могли служить опо- 
рою епископу Римскому противъ Лонгобардовъ. Папа оставал- 
ея постоянно вфрнымъ союзу своему съ Франкамн и находяль 
въ нихъ постоянно в5рныхъ защатниковъ. 


704 - 


Вса истомя занадной №вронь, за исключешемь островной 
области Англо-Саксовъ (пли Угло-Саксовь), закаючается въ 
продоажене слинкомь ияти вЪковь сдпиствелно въ постепеп- 
номъ измфнение двухъ властей, Римскихь описконовъ и Фрая- 
ковъ, давшемъ смысаь, направлено и характеръ всей посл$-. 
дуютщей истори Европы и мра; ибо область Вестготовъ 
Испаискихъ, завосваипая Аравитянами, получила веществеп- 
пыя снаы для будущаго освобождешя и большую часть сво - 
его характера отъ наплыва изъ свободной и сильной области 
Фрапковъ, а Ловгобардекаля Мталм и особенно коренные жи- 
тели Гермаши, завоеваиные дниастями Фрапкскими, сохра- 
паи павсегла, лаже въ своей возвращенной самостоятель- 
ности, печать, паложенную па пахЪ временпымъ владыче- 
‚ ствомъ потомковъ Меровел нли Карла. 

Епяскопъ Римскй, какъ духовный владыка и единственный 
неоспоримый преемникъ апостольскаго престола па Запад, а 
еще болфе какъ пастырь перковиаго стада въ древней м1ро- 
державной столицЪ, считался всегла почетизйшимъ изъ хря- 
станскихъ епископовъ п вскорф былъ облеченъ общиамъ при- 
знанюемъ въ зван!е верховнаго суды по дБламъ перковнымъ 
во всфхъ западпыхъ епархмяхъ. Вирочемъ эта власть была 
ограничена рфшенями соборовъ частныхъ (какъ видно изъ 
многихъ спорпыхъ случаевъ), виолиф подчицена ртенямъ 
великихъ, такъ пазывасмыхъ вселенскихъ, соборовъ, и ни- 
когда пе касалась до рЬшевя споровъ догматическихъ, или 
даже обрядныхъ. Это явствуетъ изъ неуважешя къ подписи 
палы Лаберя подъ символомъ Аранскаго собора, изъ ана- 
вемы, произнесенной противъ папы Гозоря, взъ долгихъ сно- 
ровъ о времени пасхи, и даже изъ собственныхъ показан 
властолюбивф йшаго изо всЪхъ папъ, Николая ]-го, въ письм$ 
его къ Фот. Постепенное ослаблеше Византи и политиче- 
ск! разрывъ между Восточною имперею, уцзлЪвшею, и Занад- 
ною, завоеваниою Германцами, возвыснли значеше Римскаго 
престола. Власть его въ д$флахъ церковпыхъ стаКовнлась 
болфе и болфе пеоспоримою, тфмъ болфе что онъ служилъ 
единственнымъ покровителемъ духовенства, угнетенцаго ара- 
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нами, и что Меровинги въ своихъ обшириыхь владфшяхъ 
охотно слушались голоса и испоанили приговоръ могущаго 
союзника, которому они были обязаны многими нобЪфдами и 
пробрЪтевямн. Но за вофмь тфмъ единство учешя догмати- 
ческаго и намять жизненнаго единства церкви удерживали 
пайъ въ постолныной связи и невольной зависихости отъ цЪ- 
лой церковной общины и отъ ея духовныхъ представителей на 
ослабфвшемъ, по еще просвфщенномь и мыслящемъ Восток$. 
Мысль римская не отрывалась отъ оцеки эллинскаго м1ра. 

Иное было нонят!е элаина, иное римланина о вЪр$ и церкви. 
Для эллина, развившаго челов5ческую личность до крайней сте- 
пени умственнаго совершенства, лостуинаго человЪку, лищен- 
пому наслфдства иредав!я, вЗра была принадлежностью лица 
п лицо основою церкви. Изъ гармоническаго единства и тож- 
дества духовныхъ убфждешй составлялось всеобщее вЪрова - 
не церкви, неоспоримое и безошибочное, какъ выражение 
истины переданной богочеловфкомъ исусомъ и постоянно 
вдыхаемой животворящимъ божественнымъ Духомъ: изъ жиз- 
неннаго единства всфхъ одновфрующихь лацъ составлялась 
внутренняя и внфшнля жизнь церкви, содержащей полноту 
земной христанской общины и отражающей въ себЪ всемр- 
ную общину благодатныхъ духовъ. Такимъ образомъ церковь 
въ глазахъ эллина была явлешемъ мгровымъ. Для римлянина, 
создавшаго самое могущее изо вефхъ государствъ и науку 
права, доведепную до возможия$Ишаго совершенства логической 
посаФдовательности, в$ра была закономъ, а церковь явленемъ 
земнымъ, общественцькиъ и государственнымъ, подчиненнымъ 
высшей вол невидимаго мра и главы его Христа, но въ 
тоже время требующимъ единства условнаго и видимыхъ 
символовъ этого правительственнаго единства. Символъ един- 
ства и постоянное выражене его законной власти долженъ 
быль находиться въ римекомъ епископф, какъь пастыр$ все- 
мрной столицы. 


Эти притязаня, ненризпанпыя цервовпо, ясно выражены еще въ 
Ш-мъ в кф ‘въ спор между восточными и западными общинами о 
а 45 
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времени Пасхи, а доказательство того, что первенство римекаго 
епиекона основывалось па значений города, а не на преемств» Петра 
нахокится во вебхь рышешяхь соборцыхъ, ибо Ацтои считалась 
наравиф ст, Римомь—престоломь Петра. 


Харак-  Древий Рамъ палагаль свою печать па новое Христйаиетво 
че запада. Гордость прежпей власти и прежияго утраченнаго ве- 
та ЛИЗИЯ была наслЪаствомъ, отъ котораго не могли отказаться 
падной ЧН Римляне поздиъйшей энохи, пи ихъ духовные пастыри: но 
о овь цромв этой. своекорыстной и эгоистической страсти, невольно 
западиая заражавшей лучшихъ и достойнфйшихъ владыкъ римскаго пре- 
и стола, должно еще признать другую причину ихъ односторон- 
т нлго понят!я о церкви, менфе предосудительную ‘въ нравствен- 
номъ отпошенш, но еще болфе гибельпую въ евопхъ послфд- 
стыяхъ, ибо она заключалась но въ личныхъ страстяхъь папъ 

иди Римлянъ, пли жителей одной Ита.ии, но въ направлепи 

всего уметвениаго развитя па ЗападЪ. Эта причина была пи 

что ппов какъ односторониость самаго западнаго просвфще- 

ня. Оно пе было` произведешемъ самобытной дфятельности 
туземной мысли, пробужденпой къ мпогосторопнимъ проявле- 

шямъ дЪйстыемъ собственной исторической судьбы или вля- 

немъ чуждаго просв цешя. 'Гемпый западъ еще не, созналь 

вЪ себЪ своей собственной мысли: онъ принялъ просв щен 

извнЪ, по пе какъ живую силу, пробуждающую внутрений 

духъ человЪка, а какъ готовый плодъ чужой жизня: онъ при- 

нялЪ его въ самой грубой и внфшией его ФормЪ, въ Форм 
общественнаго быта и государственнаго закопа. Галлы, Иберцы, 
Братачцы и нфкоторыя германсия семьи силою римскаго меча 

были заключены въ просвфщене: кромё нЪ$которыхъ началь 
безполезпаго и общественнаго художества они узнали отъ него 

и полюбили только выгоды нравильнаго гражданскаго быта и 
логику государственной полищи, ий вся ихъ скудпая умствен- 

ная дфятельность была заключена въ темнпомъ стремлешиа кз 
новому развитие права. Эта дЪятельпость, убитая въ отноше- 

ниш къ жизни государственной и гражданской германским 
завоевашемъ, обратилась на единственное еще свободное по- 
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прище, — церковь, которая сама являлась имъ въ видЪ госу- 
дарства, единственнаго ими сознаннаго проявлевя челов че- 
ской мысли. 


Это стремлеше ясно не только въ развийи церкви запада, нок 
въ ея вресяхъ, пелачанизыв и адопщанизиь, которыя одни только 
и принадлежать ей, ибо веЪ прошя заняты ею у востока. 066 по 
своей сущности могли получить характеръ догматико-Философск- 
(ибо Пеламанизмъ ямфлъ предметомъ своимь волю, т. е. самодВя, 
тельность пуха, и Адопщанизмь заключаль въ себф вопросы, про- 
будивше на востокв расколы Несторя и Евтихя), но об при- 
няли на западв характеру чисто-юридическй, отчасти доведенный 
до смьшиой крайности. 


По этому главная задача Западнаго м!ра, главное его тре- 
боваше, выразившееся въ продолжены нЪЗсколькихъ вФковъ 
были построене церкви въ государственную форму. Одина- 
`°кова была важность соборовъ на востокф и на западЪ, но 
значене ихъ было различно. На восток$ они были только вы- 
раженемъ общаго мнфня. Р5шешя ихъ кромф частныхъ по- 
ложен!й объ обрядЪ или порялкз церковномъ были изложен!- 
емъ общихъ началъ вфры въ строгой опред$ленности догма- 
тической логики или изложешемъ общихъ преданй. Сознан!е 
всей общины, принимающей это изложен!е п признающей его 
полное согласе съ предашемъ п вфрою уже существующею 
но до тзхъ поръ неопредфленною съ логаческою ясностю, 
доставляло Собору всю его силу и неоспоримость для буду- 
щихъ вфковъ. На западф тф-же соборы облечены были об- 
щимъ мяфшемъ въ правительственныя права, не подлежания 
никакому суду, и рёшешя ихъ имфли силу сами по себЪ, не-- 
зависимо отъ повЪрки общины. На востокф слово соборовъ 
было свидВтельствомъ, на западь праговоромъ. 


Разумъется это разлише не можеть быть доказано свидётельст- 
вами современников, ибо оно было только въ зародыш мысли а 
‚Не въ яеномъ сознанш; но оно доказывается вефмъ послёдующимъ 

45* 
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развитемь, неёми позризйшими писахеллми п возмъ богословекимь 
зпромъ Европы н Лаже многоученой Герман, кохорый м до сихъ 
поръ не можеть иначе емотрьть на соборы кавкъ съ старой Рим. 
ской или юридической стороны. Отъ этого взгяяда п происходили 
вс споры о вормальной законности гоберозь и вся жалкал полеми- 
ка объ ихъ правахъ. 


Но случайность соборовъ, ихъ невозможность въ обыкно- 
вевное время п постояппая необходимость правлешя для Церк- 
вп, сознаваемой какъ государственное общество, должны были 
привести къ убЪжденио въ существоваши властз видимой ни 
всегла присущей для разрЪшетия всфхъ вопросов», возникаю- 
щихъ въ вадимой и духовной жизни церкви, а престолъ все- 
мной столицы и верховнаго Авостола казалея самымъ есте- 
ственнымъ храннтелемъ этой необходимой власти. Такимъ об- 
разомъ самая сущность просвфщешя, зав щаннаго Римомъ 
всфмъ своимъ западнымъ областямъ, должна была по необхо- 
Анмоств обратить церковь въ духовное государство и облечь 
напь почти безъ ихъ воли въ то царственное значене, ко- 
тораго онй достигли въ десятомъ, одивадцатомъ и двЪфнадца- 
томъ вЪкЪ. | 


Разумветея, папы старались ускорить развие этого вееобщаго 
отремлен!я. Ихтъ випить пельзя не только по списхожденю, но п 10 
справедливости, ибо они должны были раздфлять всеобщее убфжде- 
не и признавать обязаплостйо своею устроеше всего мфа, согласно 
съ нимъ. Сопротивлее кое-какихт епископовъ, общинъ, или прави 
тельствт, было только случайностью, споромт о предфлахъ, а нео 
начал власти и должно было уступить болфе строгому и вЪрчому 
развито общей западной мысли въ лиц папу. й 


Освобождене отъ Византи, союзъ съ Франками и други 
псторическя происшествия (какъ напр: учрежлене КалиФата, 
обращене нфкоторыхъ сфверныхъ народовъ проповфднивами, 
изъ Рима и веливя лечностн на римскомъ престол%) ускорили 
нензбъжное возвеличене епископовъ римскихъ, но оно было’ 
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В0 ВОЛКОМЪ случаф неизбфяию при разрыв запада съ восто- 
комъ. Нричииы разрыва бызи впугроншя, происходяния отъ 
разлиия умственной жизни п отъ взаимнаго недоброжелатель - 
ства или ирезрёшя между областями римекаго образовашя и 
областями образовашя эллнискаго, тв самыя, которыт въ преж- 
ше вфка раздфаили нмперио па деф половины. Поводъ къ раз- 
рыву дапъ быль Испашею. 

Готы, повинуясь невольно ваш ю завосваннаго пверо-рим- 
скаго народа и его духовенства, сохранившиахъ ифкоторые 96- 
татки прежняго ироев5щешя, отступили отъ аранетва. Это от- 
стундеше разумЪетея было по всеобщее и повлекло за собою 
раздоры и междоусобя, по торжество осталось за послЪдовате-- 
дями соборнаго учешя. Нестройцая аристокрая Готовъ, со- 
храпявшая нфкоторую воеппую и государственную дЪятель- 
пость, нокуда еще боролась съ мелкими царетвамни Свевовъ, А- 
лановъ и Вандаловъ п съ Византцами, времеиио завладфвши- 
ми огозападцымъ берегомъ Испаши, потеряла силу свою п 
еденство стремлешй носаЪ нобфды, тратя жизнь и природное 
мужество въ частныхъ междоусобяхъ или кровавыхь спорахъ 
о преемств$ престола. Духовенство, пользуясь безиечностью 
аристократ: и ея подозрительною ревлостью къ власти царской 
а еще бодфе рвешемъ новообращенныхъ посафдователей все- 
ленскаго учения, овладфли всфму государетвенными правами, 
собнрал частые соборы, иа которые приглашало кого хотфло, 
полагая на нихъ рёшешя о дБлахъ правительственныхъ, из- 
мБияя законы гражданске и установляя новые почти безъ 
соглася остальпыхъ сословй. Государетво приняло отчасти 
характеръ церковпой республики. Таково было посл дств!е 
западпаго стремлешя, выразившагося съ особениою силою въ 
странЪ далекой отъ ма восточнаго, болфе другыхъ нанитан- 
- ной характеромь римскимь ‘и завоевапиой дружаною менфе 
спльною ч$мь Франки и мепфе дикою чфмъ Лонгобарды. Готы 
повиновались охотно своиуь духовнымъ правителямъ, раздЁ- 
ляя отчасти мыеали завоеванпаго парода и болфе другихъ Гер- 
манцовъ уважая ть духовеиствЬ выенюе прософбщеше, ст, ко- 
торымъ вами уже ибеколько ознакомились во время своего 
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долгаго странствованя отъ Дуная до гибралтарскаго проли- 
ва, когда они въ областяхъ нмпери искали сперва убфжеща 
отъ мстительнаго меча Славянъ-Гунновъ, а нотомъ осфдлости 
привольныхъ жнлищъ. Правда, но временамъ церковная власть 
возставала противъ -изаншнихъ правъ епаскоповъ, по почти 
всегда безусиЬшно, а восторжествовала она только въ по- 
сафанюю эпоху Готскаго царства, когда самое торжество ея 
сдЪлалось гибельнымъ, породивъ скрытую вражду и наконецъ 
явную измфну части духовенства, которой иго Аравитянъ по- 
казалось менфе нестерпимымъ, чфмъ своевласте царей. 


Это явно изо вефхь современныхъь свидЬтельствъ и изъ ожесто- 
чен!я; съ которымъ духовные лЪтописцы говорять о посяднихъ, 
готекихъ правителяхт. 


Не отрадно было явлеше этой правительственной власти въ 
рукахъ духовенства. Преобладаше идеи государственной, за- 
вфщанной Рамомъ, создало стремлене къ облечению церкви въ 
государственныя Формы и къ подчаненю всего граждачскаго 
общества ея верховной власти: по успфхъ долженъ быль 
исказить церковь. Она приняла весь условный и привудитель- 
ный характеръ государства въ томъ смысаЪ, какъ оно извф- 
стно было древности и какъ опо отчасти представаяется да- 
же до нашихъ дней. Римъ носылалъ христянъ на костры по- 
тому, что они отвергали право верховной власти на опредф- 
леше общественпой религи и ея боговъ. Готская Испания 
подъ правленемъ епископовъ должна была опредфлить казни 
всёмъ пновфрцамъ, ибо они отвергали самое начало церковно- 
государственной власти. Явилась нервая инквизищя, 0б- 
ращенная . противъ арянъ н многочисленныхь Евреевъ, н эм 
инквизиц!я мало уступала въ угнетенмяхъ п жестокости позд- 
эфвомъ изобр5тенямъ доминиканцевт, и палз. 


Таковъ быль вуводь, слфланный Готами изъ римекаго начала, 
и возетаповлене инквизищи въ позднфйшее время и даже вся позу. 
нЪйлая истомя Мелаши доказываеть, какъ упорна жизнь мы“ 
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разъ принятой народожь и какъ долго она можеть противиться дВй- 
етвпо времеии и государетвениыхъ перемфиь. Семи вЪиовоз иго Ара. 
витяНъЪ тяготфло надъ Пиренцейекимь полуостровомь; и едва сокру- 
вилось оно передь успияяи Фердинацда и Шзабелаы, какь уже 
воскресда Непашя до аравйекой эпохи. Только тв ошибки испра- 
вляютел, которыя созланы или доведены До своей крайней нед$- 
поети, только тв изглаживаютея безъ слёда, вь которыхъ пародъ 
иян человъит, причцееь поваян!. 


Но выфет$ съ мечемь карающей власти подпятъ быть иро- 

тивь пновЪфрцевь и метъ слова. Соборы, издавая кровавые за- 
коны протнвъ аряиъ, старалиеь въ тоже время опровергать 
ихъ учеше н опредфлять со всевозможною точпостыо учеше 
признаваемое своею м$стною церковпо. Это стремлеше про- 
песло плоды гнбельнзе самой наквазиии и ея ужаеовъ. 
‚ Отъ нолупросвЪщеннаго духовенства, иочти совершенно ие 
знакомаго съ богатою словесностью восточной церкви, не- 
льзя было ожидать глубокихъ богословекихь иознанй и тонко- 
сти въ логическихъ опредфлешяхъ; отъ духовенства, глубоко 
заражешиаго развратомъ парода а еще боле кровавьюгь раз- 
вратомъ власти, нельзя было ожидать той евфтаой простоты 
мысан, которая часто человфку безграмотному открываеть 
смыелъ и истоиу, недостунцые миогоучепому книожиику: на- 
копець отъ людей, живущихь исключительно внфииею жизни 
нельзя было ожидать пи яепаго понимашя писан, опредфля- 
ющихъ внутреннюю сущность духовнаго мра, ии даже стро- 
гаго внамашя къ нимъ. Въ отношешяхь между проявленями 
личности въ Божеств® рфнеше вееденекчхъ соборовъ приз- 
навало завиенмость двухъ ‚инуь, Сына ин Духа, отъ перваго — 
Отца, опредфляя отпошене Сына къ Отцу словомъ роэедение, 
а Духа словомь происхождене. 


Разумвется мы не входимь въ разборь философской истины ищи 
даже смысла догматовь; но логичеекй разборъ соборныхь онредё- 
ченй ы ихъ выражены необходимы для разумёня великихь нето- 
рическихь наонещеетви, точно также каюь разбоуь арянекаго ими 
несторяцекаго раскола, 
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Такимъ образомъ опредфаялось совершенное единство пача-_ 
‚ла въ БожествЪ и, такъ сказать, внутренн! образъ Божества, 
въ другой стороны явлене божественваго Духа или его схож- 
деше въ мръ приписывалось (хотл ие соборнымъ рёшенемъ, 
на общимъ призпашемъ) Отцу и Сыну. Не мног!е изъ евя- 
тыхъ Отцевъ говоря о ДухЪ Божмемъ, употребили выражения, 
которыя въ т$енфйшемъ смысаБ означали происхожден!е Ду- 
‘ха отъ Отца и Сына. . 


Чиело этихъ церковных пнеателей весьма ограничено: это дока- 
зано до очевидности, ибо большая часть авторитетовъ, приводимыхъ 
многими западными писателями до нашего времени, созданы безетыд- 
ною Фальсихикащею текстовъ. 


ТЪ, которые признавали по видимому двойственное проис- 
хождене Духа п, такъ сказать, двуначаме въ БожествЪ, обра- 
щали единственно внимане на отвошене Божества и Духа 
божественнаго къ мру творений. 


Быть можеть, нёкоторые изъ нихъ дЬйствительно допускали лож- 
ное толковане, изучилъ только внёшья вазня а не внутреив]я 
опредВления Божества, признанныя соборами: но и этого доказать 
нельзя, а значительнЪйне явно говорман объ исхождеши въ мръ 
(24 ехига). Такъ напр. Августинь, говоря: «ргосеёй а Рае е 
ЕШюо, ргтеграШег ашет а Ра{ге», безепорно употребляеть выраже- 
н!е равпосильное выражено «чиоай ргтецуат» т. е. происходить 
отъ Отца и Сына, происходить же отъ Отца. 


Какъ бы то ни было, но въ спорБ между луховенствомъ 
иснанскимъь и арияначи, желаше возвелачить второе лице 
въ БожествЪ, огвергаемоз Готамч ашнами, заставило искать 
всфхъ возможныхъ доказательствь единосущности Сына и 
Отца и воспользоваться слабыми указашями Отцевъ, говорив- 
тихъ о лвойственномъ нроисхождеши Духа. Грубыя и виЪфит- 
мя понят!я богослововъ крайпяго запада ие достаточпы бы- 
ля для различеня между вифнинмь проявлетемь и внутрен- 
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нимъ дЪйстиемъ въ Божеств$. Ёрайнее невзжество того вре- 
мени, доказанное многими свидЪтельствами, особенно же въ 
отношеша къ греческой церковпой словесности, усчанло 
ошибку; обстоятельство р%ёшительное въ этомь дфаЪ было 
оставаено безъ внимания, именно то, что учеше о проис- 
хождени Духа отъ Отца и Сына было пазвано богохульст- 
вомъ ин передано Феодоритомъ въ спорф его съ Кирилломъ 
анаеемЪ, одобренной и сл$довательно утвержденной вселен- 
скимъ соборомъ; и это презрфше къ рёшенйо соборному не 
можетъ быть приписано ничему кром$ незнашя. Духовенство 
испанское, облеченное въ неслыханныя государственныя пра- 
ва и привыкшее р5шать судьбу варода, не могло въ своемъ 
гордомъ самодовольств® быть остановлено сомнфями о закон- 
носты своихъ приговоровъ и памятью о зависымости каждой 
частной мысли (хачной или областной) отъ общей мысли все- 
го христанства. На Тодедскомъ соборф въ 7-мъ столфтши носа 
Р. Х. слфлано было извфстное прибавлеше: «и отб Сына» къ 
изложешю вфры паи символу никео-коястантинонольскому. 
Мало по малу это прибавлеше стало вкрадываться во вс$ 
общины запада, особенно же южной Галли. Нобфды Арави- 
тянъ п падеше дарства вестъ-готскаго ие остановпли рас- 
проетранешя новаго исповфдашя. Ослаблеше восточной импе- 
1ы, до половины завоеванной Мусульманами, удаляло восноми- 
наше объ ней, возрастающая сила запада въ первую эпоху 
Карловинговъ, т. е. при ДЪАЪ и отцф Карла Великаго, увели- 
ччвали самоувфренность н гордость германо-романскихъ обла- 
етой: ваконецъ бЪгство многихъ изъ испанских духовныхъ 
людей въ южную Галано, потомъ завоевашя Франковъ въ Ис- 
пая и, такъ сказать, сляше двухъ народозъ: хранкскаго п 
гото-романскаго ускорило приняе символа толедскаго по- 
чти во всемъ западЪ. Невольное стремлеше всЪхъ было толь- 
ко выражено Испанею прежде другпхъ: опо должно было 
отозватьея вездф, гдЪ лежали тф же начала готовыя, хотя 
ето и пе выразивиияея. На всемъ запад была таже чието- 
вифишяя жазнь, таже неспособность оторваться отъь нея п 
углубиться во впутрелтй счысль ФилософФско-догматическихь 
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опредЪлений: наконецъ двуначальность запада во всфхъ отно- 
шеняхъ, важность факта въ мрЪ, созданпомь случайнымъ 
услонемъ завоевашя, и преобладающее значеше данныхъ въ 
римскомь правЪ, единственной осцов$з всей западной мысли, 
заставляли невольно переносить туже самую двуначальность 
земную въ мръ невидимый я признавать происхождене жиз- 
неннаго сознан!я —„Дужа ие отъ мысли одной, но отъ перво- 
бытной мысли —Отца и отъ перваго ея проявлешя нли Фак-. 
та—Сына. Это несознанное стремлеше увлекало веЪхъ. 
Италя и самый Римъ нмфли менфе римекаго характера, 
чфмъ западныя области импери. Это положен!е, по ‘видимому 
странное, объясняется довольно иросто. Областн банжайнция 
къ сальнымъ изнтрамъ эллинскаго мышлешя находились водъ 
могущимъ вляшемъ Грещи. Многостороннее и высшее про- 
свфщен!е Итал!и въ сравненш съ завоеванными странами Кель- 
та или Иверца скрывали въ ней то одностороннее цаправае- 
не, которое должно было возникнуть изъ псключительно-го- 
суларственнаго характера Рима. Эта односторониость, которая 
проявиллась рфзко въ странахъ, получивших свое историче- 
ское значеше отъ Римекаго завсеваня, была только въ заро- 
лышф п робко выступала въ своей родинЪ. Римъ, всегда етре- 
мивиийся къ самостоятельности въ силу историческихъ вос- 
номинашй и м5стнаго эгоизма, съ самаго перенесемя стоди- 
цы въ Визаптно находился безсозпательно подъ онекою гре- 
ческой мысли. СЪверная Мтамя, нЪкогда затмавшая самый 
Римъ въ послБднее время западныхЪ императоровъ, парство- 
вавшихъ въ РавеннЪ, была тфенБе связана съ востокомъ, -чфмъ 
съ западомъ. Когда прибавлеше къ символу было отдано на 
судъ наш, опъ отвергъь его подъ тёмъ предлогомъ, что ие 
слфдуетъ нарушать постановлешя собора, запретивитаго’ вся- 
кое измфненше въ символЪ, вфроятно же по той причанЪ, что 
предчуветвоваль н боялся разрыва съ востокомъ. Западныя 
общины настаивали н грозились отторжешемъ отъ римскаго 
престола, пбо поняте о иравахъ его были еще шатки. Устра- 
шелный, п можетъ быть отчасти убЬждениый папа донустилъ 
новое исновблане, но ие какъ обязатольное. Его преемиикъ, 
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нуждаясь въ греческой помощи, снова готовъ былъ рэшительно 
отвергнуть перемфну въ символ$ и, желая дать востоку явное 
доказательство своего православя, вел$лъ выставить въ глав- 
номъ римекомъ соборф пикео-константинопольское испов%- 
даше въ его. неизмВнпой Форм, но неудержимое стремленте 
запада къ самостоятельпости духовной должно было принесть. 
свои плоды. 

Изифнепный символъ вошелъ въ общее употреблене на за- 
падЪ не въ слБдстве соборнаго ршешя или торжественнаго 
признаня, но вядетве общаго соглася, обратившагося въ 
обычай и одобреннаго римскимъ епископомъ. Дружесвн ено- 
шеня и согаася съ востокомъ продолжалась по видимому 
также какъ и прежде. Востокъ, нолузадавленный Аравитянами 
и занитый тогда свонмъ собственнымъ вопросомъ о свободЁ 
обряда или художественнаго выраженя мысли церковной 
(споромъ объ иконахъ), или ие зналъь нововведен!я. западнаго 
пла нс обращалъ на него внимашя. РЬшене седьмаго вселен- 
скаго (2-го никейскаго} еобора подало поводъ къ новымъ 
- распрямъ. Сообщенное западнымъ общинамь и одобренвое 
епископомъ Римскимъ, оно было сначала отвергнуто духовен- 
ствомъ и епископами франксками. Пополнательныя объясне- 
нм епискоцовъ греческахъ устраняли отчасти эти несогаа- 
я, но за всёмъ тфмъ рЬшеше пникейскаго собора пе скоро 
еще было признано ве$мъ западомъ. Въ этомъ случа какъ 
и во вофхъ адругихъ выражалось коренпое различе двухъ 
понят `о церкви. Востокъ гречесый отетаиваль свободу п 
святость свободцаго художественнаго выраженя въ обрядЪ 
и быаъ правъ. Западъ римскй, обрадованцый мыслю о правф 
и положительной иользЪ, видЪаъ въ икопахъ и слБдовательно 
въ обрлдЪ вообще положете законное, содержащее въ себЪ 
признан! какой-то закливательтой пользы. Онъ отвергалъ та- 
кое признаше в былъ нравъ: въ носл$детви онъ пренялъ при-- 
говиръ соборпый, по это приняте было уже признакомъ раз- 
визающагося искажешя религозной мысли. Между труъ вре- 
меппое разпогласе, хотя отчасти а умягченное поереднлчест- 
‚вомъ папъ, усилило давно уже существующий яо еще не 0об- 
наруживиййся раздоръ. 
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Восточныя общины обращались къ западнымь съ жела- 
немъ одинешя и соглаея, прося пхъ участвовать въ общемъ 
вопросЪ: по занадиыя, принимая на себя должиноеть судей, 
не думала. предлагать восточной своей брат вопросы в03- 
покаюцие изъ ихь новой умственной жизни. Важное изм®- 
неше символа было обще пранято и признано бэзъ всякаго 
сообщешя съ епископами тфхъ страиъ, отъ которыхъ но с0б- 
ственному вознанно всБхъ западныхъ иасателей, была по- 
черннута вся наука Христаискаго мра. Такова была естест- 
венная гордость молодаго просвфщены, ониравшагося на ог- 
ромное развит!е вещественныхъ силь. Чаны, це скоро согла- 
сивииеся па измфненше символа, утвердили наконець перем пу 
собственною властйю своею. Ш0 характеру мысли они ие мог- 
ли не соглашаться съ остальнымъ западомъ:. по пратязашямъ 
на первое м$фето въ перковномъ правлеши они ие могли нод- 
вергпуть приговора своего суду тфхъ епископовъь, отъ кото- 
рыхъ они нанменфе моган ожидать соглася на подчиневность. 
Такимъ образомъ разрывъ уже былъ дфйствительно совер- 
шенъ, хотя современники и. современиые `лЪтониецы  какъ 
булто еще не подозрфвали его. 

Новая имоергя воздвигнута была на западЪ. Новый имие- 
раторекй вфнецъ положенъ быль на голову Карла Великаго. 
Мръ западный выразиль свою самостоятельнность и свой 
гордыя притязаня на наслфдетво мродержавиаго Рима. Папа. 
возрастиви!й силу Франковь и призвавшйй ихъ въ Нта.Ию 
вфичавшй императора, благословивиий его всею сватынею 
Христянетва и веБми воспоминаниями великой древности, ириз= 
навш!й его меченосцемъ христмискаго ›пра и главою всЪхъ 
вфнчацаыхъ главъ, возросъ по необходимости въ глазахь все- 
го запада. Безъ сомибщя замбтно въ КарлЪ Великомь жела- 
‚ ше полагать предБлы папской власти, произносить надъ пею 
суль по обычаю императоровъ рамскихъ и сохранять са- 
мостоятезьную свободу епископовъ: послф него тоже самое 
направлен е замфтно и въ его преемникахъ и въ самыхъ ейн- 
сконахъ, стремившихся къ увеличено своей власти въ дблахь 
гражааискихь и государствениыхь (0с0бенно при мягколуш- 
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помъ Людовик) но въ тоже время старавшихся удержать ка- 
кую-т0 республиканскую Форму перковнаго иравлешя. ВсЪ 
эти усилм должны были остаться безъ усифха. Общее мн}- 
ше, уступки сдфланцыя давно вофмъ западомь римскому 
епископу, историческое значеше его престола и логическое 
развит! мысли германо-римской о ХристянствЪ, должны 
были доставить пан окончательную побФфду и правательст- 
венное первенство въ Церкви. Нуженъ былъ только челов5къ 
сильный духомъ и счастливый случай, который никогда но 
измбнияетъ такимъ аюдаямъ, когда они вЪрио служать общей 
мысли. Около подовины 9-го вфка взошедъ па римсюй пре- 
столъ Николай 1-й, властитель честолюбивый и коварный, но 
понимавиий всю важность своего исторническаго попреща, 
одаренный смБлостно, которая не боялась никакой борьбы 
и умомъ, который могъ преодолфть велмя препятствия. Рамъ 
уже чувствовалъ свое призваше и изготовлялъ свон орудия, 
Собраны были всЪ свидЪтельства о правахъ и преимущест- 
вахъ, данныхъь императорами епископамъ древней столацы, 
всф рЪшевя частныхь п помфстныхь или вселенскихъ со- 
боровъ, подтверждаюния ихъ притязан!я; времепному п слу- 
чайному дано значене постояннаго и всеобщаго; нисключа- 
тельному или спорному значеше несомнфинаго и правомфрнаго; 
наконецъ для пополпевя еще недостающихь основъ и под- 
поръ будущатго церковно-государственнаго зданя, допущено 
й составлено множество подлоговъ въ видБ дапныхъ, епие- 
копекихъ  приговоровъ или вмператорекихъ постановленй. 
Иное было сдфлано въ- слфдстве темныхъ предан и слуховт, 
иное въ слФдстве общаго миня о правахъ напскихъ, иное 
въ соглас съ памятниками подленнымв, по дурно пояятыми, 
иное на перекоръ всфыъ свидфтельствамъ древним: но все. 
принято съ ровною в$рою невфжествомъ тогдашняго вЪка и 
всеобщимъ желашемъ утвердить церковь, дать ей независя- 
мость и поручить ея духовиой охранф правду и права чело- 
вфчеся, пагло попираемыя м$естпыми правительствами. ПЦа- 
ны и духовенство тали, въ которой Греки и восточная 
церковь утратили вс} свои владфи!я и силу, допускала и оче-- 
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видно поошряли эту неслышную, но грозную работу. церков- 
ныхъ правовфдовъ. Такъ вь числ множества другихь нод- 
договъ было составлено пзвЪстное собраше лже-исидоро- 
выхъ декреталй, управлявшее всею западною Европою въ 
продолжен многихъь столЪтй. Предшествениики Наколая 
приготовили оруж!е, но ве смфла еще пользоваться имъ. 
Николай [-й не побоялся ни р$ёшительной борьбы, ни опас- 
наго орудя. Развратъ дома Карловинговъ и слабодуние епи- 
скоповъ, соглашавшихся па нарушеше церковныхъ правилъ, 
дали ему случай нанасть на сохравивитеся еше остатки не- 
зависимости высшаго духовенства въ земляхъ при-рейнскихъ 
и одержать полную побЪлу, утвердившую на всегда пааскую 
власть въ дфлахъ духовныхъ на всемъ ЗападЪ, ибо позднЪй- 
пИя попытки епископовъ на самостоятельность и на возста- 
новлен1е своихъ прежнихъ правъ яе заслуживаютъ. накакаго 
вниман!я. Это уже слабыя возстав!я области покоренной и 
утратившей начала жизни. Общее мнфше, обычай и логиче- 
ческое развит!е всфхъ церковно-правительственныхъ началъ 
рышили навсегда споръ въ пользу папскаго престола. Упро- 
чивая власть свою на западЪ, Николай 1-й хотфлъ ее рас- 
пространить и па востокъ. Онъ воспользовался раздорами 
константинопольской эпархи, которая одна изо всфхъ пер- 
венствующихъ эпармй не пала еще въ руки Аравитянъ, и 
незаконнымъ выборомъ Фотя па патрарцйй престолъ при 
жизни законнаго патр!арха Игнатя. Торжество и тутъ кдо- 
явилось на сторону см$флаго и хитраго папы. Восточные епи- 
секопы признали еудъ его: часть новообращенныхь славян- 
скихъ земель отошла отъ Константипополя къ Риму; имие- 
раторы готовы были покориться римскому луховному влады- 
кф: но Фот перенесъ споръ изъ области сомнительныхь 
юридическихь вопросовъ, въ которыхъ ослабфвшая Византя 
могла уступить побфду могущественаому Западу, въ область 
догматовъ, гдз накакая уступка не была возможною п все 
перем нилось: занадныя нововведешя осуждены, древнее пре- 
дан!е и выражения символа удержаны, власть Рима отверг- 
нута, славянсвя области возвращены цареградской эпархи, 
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самостоятельность и независимость Востока сохрапены; раз- 
рывъ восточной церкви и папскаго престола обнаруженъ и 
утвержденъ навсегда, ибо позднфйшая ссора патрарха Ке- 
рулларя съ преемниками Николая была уже неизбъжнымъ 
сафдстыемъ объявленнаго при Фот!Б разноглас!я въ опредБле- 
ни догматовъ. Мръ церкви раздфлился: духовное единство 
расторгнуто. Уцфлфвийй Востокъ укрёпилея ирюбрфтенемъ 
безконечной страны славянской. Западъ, замкпувпийся въ сво- 
ей отдфльности, быстро пошелъ путемъ своего нензбъжнаго 
развит1я. 

Всякая отдфльная община нм$ла свой особенный характеръ: 
веЪ удерживались въ предфлахъ общаго единства взаимньъ 
противодфйствемъ и взаимною опекою. 

Такъ были устранены начала тудейскыя (несторьянство) въ 
Сирш, гнозиса (савеллланетво) въ ЕгиптЪ, заклинательнаго, 
кушитетва (Донатизмъ) въ АфрикБ и друйя. Освободившись 
отъ противудЪйств!я Востока, римское начало Запада должно 
было придти къ своимъ логическимъ выводамъ въ области дог- 
мата и обряда и въ области государственнаго и правотельст- 
веннаго устроешя. Духовная общапа церкви исчезла въ го- 
сударствениомъ обществ» церкви. Народъ — м!ряве исчезалъ 
въ правительствЪ—духовенствЪ, а духовенство въ своей по- 
стоянной главф, въ мопархв— папф: языка народные, мфетные 
. должны были уступить мЪсто языку государственному, все- 
общему — латинскому: папа, постоянный праватель въ силу пра- 
ва даниаго ему Божественнымь основателемъ церкви и источ-- 
викомъ истины Христомъ, должент былъ быть безошибочнымъ 
хранителемь истины и догматическаго толковашя ея. Вс вы- 
воды эти были нензбъжны. Николай [-й, основатель папства, 
еще не думалъ о введени одного церковнаго языка и о пора- 
бощени мФетныхъ нарЪч1: и его первый преемникъ осуж- 
далъ еще искдючительныхъ поборныковъ писан и молитвъ 
на языкахъ латинскомъ, греческомъ и оврейскомъ и назвалъ 
ихъ учениками не Христа а Пилата (въ посламяхъ къ зем- 
лямъ славянскимъ): но позднфйние папы понллв необходи- 
мость обще-церковнаго слова и дали это значене искажен- 
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ной латыни. Николай, утверждая за напами право суда 6ез- 
сиорнаго, еще не признавалъ за пими безошибочности въ д5- 
лахъ вфры и говорилъь, что посаФднй зйрянинь въ снорф о 
догматахъь ныфетъ одинаковый голосъ съ первымъ изъ. епи- 
скоповъ (въ пысьмф къ Фотию). Позднфйние цаны признали 
свою непогрЭшимость и весь занадъ покоридся этому рфше- 
вю. Наконецъ рамскй епискошъ долженъ былъ пе только осво- 
бодиться отъ всякой свфтской власти и отъ утверждешя мр- 
скими правителями, но и отъ всякаго м5етнаго вляшя. Из- 
браше папы должно было перейти къ совфту свободному п 
отторгнутому отъ всего остальнаго мфра. Оно сдфлалось въ 
половинф Х1-го вЪка дФломЪ кардиналовь и позднфе еще со- 
вершенно независимымъ оть соглайя императоровъ. Вс эти: 
измненя совершились быстро силою принятыхъ уже началъ 
и не смотря на развратъ и слабость иреемниковъ Виколая 
|-го. Безсознательно и невольно совершилось дБло, начатое 
его см5лымъ духомъ. 

Общиана естественнал управляется иредашемъ и инстинктомъ 
духа въ ней живущаго, всегда оставаясь вБрною себ не смот- 
ря на случайныя ипротивурфчя т5сно-логическимь выводамъ. 
Государство по необходимости управляется своею законною 
логикою, правитель самовластный цодчиняется ей по не- 
волЪ. Такимъ образомъ рацюнализмъ или тЪено-логическй 
анализъ сдфлалея характеромъ западной церкви, въ противу- 
положность еозерцательнаго разум5 я, сохранившагося на Во- 
сток. Понят!е о правомрности, неренесенное въ церковь изъ 
римскаго права развилось и не могло не развиться въ видф 
полезности (утилитаризма). Молитва, обрядъ, таинство, доброе 
ДЪло нолучили, въ отношешяхъ человЪка къ Божеству, харак- 
теръ заслуги н силы заклинательной, совершенно соотв тет- 
вуюний кушитскому волхвованло. 

Веякая м$Ъстная справедливость въ общемъ государствЪ хри- 
станскомъ должна получить начало и утверждене отъ прав- 
ды общей: пана, какъ глава всей церкви, додженъ былъ язъ- 
явить притязаня на судъ надъ государями и въ этомъ притя- 
зави быдъ строгёй логическй выводъ. Все это исполнилось; 
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но такъ какъ основаше всей мысли римской было одноето- 
роннее, поздн$йшее противодфйствие было нензбфжно также, 
какъ и временное торжество. 

Ращонализмь лолженъ быль кончиться отрицашемъ про- 
тестантскниъ, ибо анализъ идетъ путемъь разложешя и отри- 
паня. Въ своемъ окончательномъ вызод$ п ротестантство дол- 
жно перейти въ анализъ чисто-ФилосоФСй с0 всфми его 
послфдствями: въ своемъ религозномъ перродЪ онъ долженъ 
былъ сохранить и сохраниль характеръ правомфрности или 
полезности, т. е. кушитскаго заклинаня 


910 ще называется въ большей части случаевъ Пелачяиетвомъ. 
Его нельзя не замфтнть и въ римекомъ католик и въ его про- 
тивник протеетантв, который дфйствительно, принял ъ всЪ опредз- 
лешя римекя и остадея въ завпенмости прямаго отрицан!я отъ 
Рима какъ Буддаизуь оть Шиваизма. 


Пратязане па верховный судъ въ дфлахъ свфтскихъ дол- 
жно былъ кончиться борьбою ©0 свфтскими властями п от- 
рапашезмь права духовной власти падъ свЪтскою, и эта борь- 
ба, пачатая императорами германскими, кончена была всЪми 
государями запада. : 

Таково было позднее развате рим сваго понятия, прило- 
женнаго къ церкви: по въ первое время опо безепорно свя- 
зало всЪ западныя государства въ одно пЪфлое государство 
пли общество христанское, въ такъ названное Тоа СВеза- 
паз. Это приложене храстанства къ жизни, не смотря на 
свою односторонность, было ново въ мфЪ п подЪфйствовало не 
безполезно на внутреннее развит!е частвыхъ державъ, хотя 
это дЪйств1е было недостаточно и слабо. Множество новыхъ 
задачъ было задано человфчеству: всф они не. разрЪнены по 
односторонности первоначальныхь данпыхъ, но’ стремленемъ 
къ разрёшеню ихъ водновалось и двигалось все человЪчество 
40 нашего времени. 

Другая великая власть, двигавшая западъ, власть Франковъ, Говудар- 


не заключалась какъ папство въ пдеф религ!озной. По этому жизнь на. 
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западЪ. 
Франки 
и Галлы. 
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измфненя ея судьбы не представляютъ на первый взглядъ той 
строгой, логической послфдовательности, которая такъ ясна 
въ псторш римскаго престола; но и исторя Фрапковъ была 
также, какъ и всякая другая исторя, развимемъ мысли; 64$- 
довательно и она должна была управляться и управлялась за- 
конами логической необходимости, боле или мевфе скрытой 
подъ покровомъ человЪческихъ сл учайностей. 

Фрапки, завоевавъ Галлию, основали государство на прав 
сильнаго и на вопят о дружин$. Въ этомъ отпошения они 
поступили также какъ и всф друге германске завоеватели запада 
(за исключенемъ Угло-Саксовъ}; по дружипа франкская отли- 
чалась отъ всзхъ дружинъ тфмъ, что опа была личною дру- 
Жжнною князей поморскихъ (Меровинговъ), а не вольницею или 
дружииою пародною. Это отличе дало имъ несравнеппо боль- 
шую кр$пость и прп 0103$ римскаго престола рЪшительный 
перевЪсъ надъ всфми соперппкама. Въ составъ ихъ царетва 
вошла кромф Галл западная Гермашя, за псключешемъ усть- 
евъ Рейна, вся южная Гермашя п часть Славянскихъ земель 
до Адратическаго моря и значительная часть средней Гер- 
мант, Тюриния (которой имя, происходящее отъ слова Тве- 
ричи свидЪтельствуетъ о первонечальномъ или, что вфрояти$е, 
0 временномъ славянскомъ заселеши во время гунпо-славян- 
скаго разлива). 


Въ слову Тюрингень и къ его производетву оть Тверичей при- 
лагаетея тоже правило разумной критики о характерв народныхъ 
Пип покольнныхъ нменъ, которое въ имени Анговъ указываеть на 
Углнчей. 


ПобЪфды личной дружины франкской надъ дружинами народ- 
ными очень понятны. Остается другой вопросъ: откуда иро- 
изошла эта отличительная черта Франковъ и почему опи с0- 
ставили не пародную и личную дружину въ то время, когда 
всЪ друйя семья германсыя представляли характеръ дружинъ 
народныхъ? Различе было безспорно дфломъ случая, ибо оно 
не имфло корня въ какой нибудь особенности при-Рейнскихъ 
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германцевъ (какъ видно изъ сказашй римскихтъ); но съ дру- 
гой стороны возможность этого случая была обусловлена 
особенными обстоятельствами ‘ихъ жизни. Народная стахя 
была слабЪе у Франковъ, чБмъ у многихъ германскихъ пле- 
менъ (напр. Готовъ, Лонгобардовъ и др.) потому, что, хотя 
всф ополченя германскя были отчасти сплавами разныхъ на- 
родовъ, но почти во всякой дружинЪ преобладалъ какой пи- 
будь народъ, дающий ей пмя п характеръ. У Франковъ же 
большее равенство между составными стихями допускало боль- 
шее вляые случайнаго преобладавя личности. Такая преобла- 
даютцая личность явилась въ дом князей поморскихъ (Меро- 
винговъ), безспорно отъ пхъ отромнаго обогащеня всл$д- 
ств!е ‘морскихъ разбоевъ (прекращенныхъ только счастанвымъ 
соперничествомъь СаксовЪ) н по всей вфроятноети также 
вслфдстые особенной торговой важности самаго Номорья и усть- 
ев» Рейна, всегдашняго и теперешияго перепутья южной и 
сЪверной торговли. 


Этотъ край, древнее наслёде братьевь п союзниковъ Венетовъ, 
Слявянъ-Менябовъ и Морянъ купцовь и мореходцевь, давно уже 
перешель въ руки германцевъ Батавовъ и Франковъ, но нелфпо 
бы было думать, что веЪ сдфды прошедшаго могли такъ скоро из- 
тладиться, и что старые торговые путин могли быть такъ скоро за- 
быты. Розыскане германскаго ученаго о примчащяхь къ Франк- 
склиъ законамъ доказало, накъ долго и ясно сохранилась Вельто- 
Беолгекая стия въ земляхъ при-Рейнекихь послв четырехъ-в%- 
коваго порабощеня Римлянамь и двухъ-вЗковаго подданства Фран- 
камъ, Точно тоже или почти тоже должно было случиться и съ 
славянекою стих1ею, которой долгое сохранен!е доказываетея име- 
немь Вильценбургь, предашями м$етными о Славянскомъь л%с%, о 
покдоненш Белъ-Богу пт. д. Въ самыхъ изелЬдовавяхь объ глос- 
можно бы указать на многя слова (напр: боров5}, которыя при- 
вадлежать славянскимь нар ямъ и даже имя Батави происхо- 
дить оть чисто-славянскаго корня (баттьть, отъ чего батва, ба- 
т015 и т. д.} и означаеть ботатыя пастбища приморсвя: но не- 
входя въ подробности, этого намека достаточно, чтобы понять на- 
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копленя богатствъ у Франковъ-Поморянъ, занявших область тор- 
говыхъ Славянъ-Поморекихъ. 
. 

_ Начало дома Меровингекаго неизвфетно; но миеичесвя пре- 
дашя, которыми онъ окруженъ съ колыбели (предане о про- 
исхождени отъ морскихъ боговъ}, также какъ и многя черты 
позднйния указываютъ по видимому на древнюю славу и какъ 
будто святость рода. Такимъ образомъ соединены были въ 
немъ два значения царскаго и дружиннаго величйя (гех е по- 
БЙИа{е, ах ех утице). Къ этому должно прибавить безпре- 
станныя сношеня съ мфромъ римскамъ, которому Франки были 
подручниками до своего освобождения, и привы чка къ государ- 
ственной подитикЪ, занятой у Римлянъ, но доведенной бездуш- 
ными Франками до крайней степени обмана и безстыдной игры 
саовомъ и клятвою [по свидфтельству всЪхъ современниковь 
ий по всЪмъ позднфйшимъ псторическамъ событямъ}: при та- 
кихъ данныхъ легко могла п должна была: составиться въ По- 
морьи сильная лачная дружина, которая въ своемъ едииствь 
нашла зародышь будущихъ завоеванй. То Гунны, то Римляне, 
поочередно призванные какъ покровители и поочередно обмз- 
нутые, помогали успленио дома Меровингскаго, который ма- 
ло по малу распространялъ свои завоеваня безъ большой 
славы, но съ расчетомъ и большою осторожностью. Нужна 
была одна сильная личность для его возвыщевя, и эта лич- 
ность явилась въ Клодвиг%. Онъ завоевалъ большую часть 
Галли и германское прибережье Рейна. Какъ начальнякъ лич- 
ной, а пе народной дружины, онъ болыную часть своихъ за- 
воевавй оставилъ въ собственность себф и своему роду п 
слЪд. создалъ первое насаЪфдетвенное царство на западЪ, по- 
ставивъ себя несравненно выше и въ совершениую независя- 
мость отъ своей дружины. 


Мноме приписывали отношешя Меровинговъ къ ихъ дружин и 
явную подчиненность дружины богатству поземельныхъ владвнй, 
прюбрфтенныхъ Ёлодвигомъ: это значить принять сл дств{е за при. 
чину. Вакая народная дружина допустила бы такое огромное 060 
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тащеше своего начальника и его рода? Но безъ сомнёшя прежняя 
влаеть князей поморскихъ, уже п прежде признанная всею ихъ 
дружиною, усилилась ихъ завоевашями, обращавшимиися въ ихъ 
собственность. 


Клодвигь раздаваль свом новыя владфШя своимь вфрнымъ 
дружинникамъ, но онъ отдавалъ нхъ, какъ свою собственность, 
на усломяхъ личной службы ему и 6го роду, а не какъ соб- 
ственность цдфлаго парода, отдаваемую членамъ дружанъ на- 
родныхъ (готской пли лонгобардской) на правахъ людей со- 
вершенно-свободныхъ. Въ этомв различии заключалась цфлал 
вовая государственная система, которой развите составляетъ 
большую часть западной псторш. Въ одно время съ Клод- 
вигомъ и даже прежде его въ Галлю врывалюсь другя дру- 
жины изъ Франкскаго же племени, иныя вольныя, т. е. опол- 
ченшя народныя съ избравными начальниками, иныя личныя, 
или пранадлежанщия наслфдетвеннымь. вождямъ (кажется род- 
ственникамъ Меровнаговъ) пли вождямъ, набравшимъ себ дру- 
живу, а не избраннымъ дружиною. Значительная часть сфверной 
Галли досталась въ руки этимъ случайнымь союзникамъ Вло- 
двига, но все таки’ его часть была несравненно значительнфе, 
и борьба между независомыми дружинами и его дружиною 
была невозможна. Владфльцы свободные, т. е. люди, состав- 
ляви!е ополчежмя народныя, были принуждены примкнуть къ 
новому, сильному средоточно, сохраняя только н$которую часть 
изъ своей прежней вольности, напр: право отказываться отъ 
дальнихь походовЪъ, въ которыхъ воепные арендаторы коро- 
левской земаи участвовали почти по неволф; но и это отли- 
%е должно было изглаживаться все бодфе и болфе. 


` 


Оть того-то мы и не паходимь во Франциг пичего похожаго на 
совершенно свободное владфше, которое долго еще существовало 
въ Гермаши и называлось (быть можеть въ слфдетве какого ни- 
будь языческаго миеа)— Зоппеп-ГеВп. 


Точно также печезай н дружины набравцыя временвыми 
начальнаками; отъ нихъ остались слды только въ нфкоторыхъ 
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преимуществахь, сохраненныхъ потомками этихъ герцоговъ, 
сдфлавшихся богатыми владфльцами. Дружины родовыя, уже 
привыкиия къ повиновенио герцогамъ родовымъ, вошли еще 
легче въ составъ великой дружины, съ которой они бороться 
не могли. Клодвигу стоило только перерззать роды княже- 
све (что онъ и сдфлалъ съ удивительною скоростю и почтв 
комическою безсовЪстностью) и объявить ихъ владЪы!я сво- 
ими, Чтобы получить вез права законнаго наслфднака отъ 
страха или удивлен! я дикаго войска, которое (какъ известно} 
цфнило лукавство и измБну наровнз съ блистательнзйиимь 
мужествомъ. Такова была осйова -франкскаго царства въ Гал- 
д; но дальнфйшее развнт!е этого царства завис$ло отъ са- 
мой почвы, на которой оно утвердилось. 

Галмя еще до римекаго завоеваня.не представляла населе- 
ня сплошнаго п одностнхйнаго. Югъ былъ заселенъ помВсью 
Славяно-Лигурскаго варода (какъ видно изъ яменъ при-Альт!й- 
скихъ мЪетностей и городовъ Ант!умь, Вендумъь и др.} съ 
поздифйшими пришельцами Кельтами, заселенъ Иверцами (около 
Пиринеевъ), Славяно-Иверцами (какъ уже показано изъ амедъ 
Бедъ-горы, Кологорья и д4р.), Кельто-Иверцамн и сомнитель- 
нымъ племенемъ Васковъ (которыхъ языкъ, не смотря на рз- 
юя особенности грамматическя, представляетъ корни чнсто- 
Ирансюе, отчасти Славянск!е, отчасти Гаэличесяе съ примфсью 
третьей стихш, вфроятно Нверской, т. е. Гаэлической уже 
измёненпой симитическими нарЪями). Западъ Гала (иди 
крайнЪй мЪфрЪ значительная часть его) быль заселенъ Славя- 
нами Вепедской вфтви (которой сродство съ при-Альшйскими 
Славянами, „Хигурами, доказано сходствомъ народныхъ имен 
Вендовъ, Антовъ и др. и самымъ пменемъ главной р$5ки „Хигера, 
Лигура). НЪтъ сомнБн, что эти Славяне дальняго запада уже 
отчасти слились съ свопми прежними утфенителями, Кельто- 
Галлами, п можетъ быть маогое приняли отъ нихъ также 
какъ п самн многое передали имъ изъ своего характера, в}- 
ровашя п можетъ быть языка. 
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Виян!е Славянъ на Иельтовъ, несомнёниое уже а ргюгь под- 
тверждается особенною святостью западнаго острова, на которомъ 
‘жили однЪ только жрицы и который ноеиль ния Сена пли Зена. 
(топерешийй Сейнз), происходящее по видимому отъ слова жена, и 
святоетью растешя Самолусь, очевидно жимолость. 


Въ самой чисто -Кельтской Галли были дв$ различный сти- 
х1: ранняя Кельто-Галльская, въ которой кажется преёбладалъ 
характеръ родоваго класса, и позднЪйная Кельто-Кимрская 
переселенцевь УЦ-го и УГ-го вЪка до Р. Х., въ которой по 
видимому преобладала религозная 1ерархФя друндовъ. Въ 
Кимрской стих, разселявшейся по всей Галли, принадлежала 
значительная часть сЪфверпыхъ жителей, еще позднЪашихъ 
пришельцевъ, извЪетныхъ подъ пимепемъ Беолговъ (святыхъ 
или чистыхъ) или Брезговъ, прославившихся особеннымъ му- 
жествомъ своимъ. Вообще Галмя, по собствевному показано 
Римлянъ, оказала имъ менфе сопротивлешя, ч5мъ другя обла- 
сти дакихъ или полу-дикихъ народовъ, вошедшихъ въ со- 
ставъ имперш. Ея борьба продолжалась педолго не смотря па 
ипогочисленность и даже мужество жителей, ея возмущеня 
были ничтожны; частыя измфны въ самое время борьбы раз- 
сказаны (хотя очевидно пе всЪ) побфдителемъ-Кесаремъ: изъ 
всего этого лено, что въ ней стяхш не слнансь я находились 
еще въ междоусобной враждЪ. НЪтъ викакаго сомифшя, что 
и римское владычество пе ровио налегло ‘па побЪжденпую 
страну и что вмяше побфдителей пе вездФ было однпаково. 
Южная Галл!я, издавна покоренная н приготовленная къ про- 
свфъщенио уже Греками-Массилйскими, пропиталась виолнЪ 
римскою образованиостью, римекими обычаями, словомъ п 
бытомъ римекимъ. СлБды этой полной романизацит, песо- 
крушимой германскнмъ нашествемъ, опред5аили всю сутбу 
края въ продолжевш средниль вЪиовъ и номзглалились до па- 
шего времепи. ЦФльнфе сохранилось Славянское прибережье 
Атлаптическаго Океана, бЪдцое п мало заселепиое Римдянамя 
п ихъ колошями. До сахъ поръ, хотя оно утратило языкъ 
предковъ и слилось по вндимому со всею остальною Франщею, 
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сохранивъ только старое и великое имя Вендовъ, оно еще 
отличаетея не только простотою нравовъ, но и особепною 
твердостью предавйя, большою близостью сословй между со- 
бою (доказаппою во время революции) п странпымъ соедиае- 
шемъ нпесокрушнмаго мужества съ миролюбемъ (доказаннымъ 
также во время революцщи, ибо главпое ‘возмущеню Ваиден 
было слБадстйемъ требовашя ея жителей па войну). Арморика, 
мало пржилвотая въ себя римскаго владычества, была спова 
возвращепа къ чистотЪ кельтскаго начала новымъ панхывозм 
выходцевъ изъ Бриташи. Почти тоже случилось, хотя иЪ- 
сколько позднЪе, съ ири-Ниренейскою Аквиташею; ибо пере- 
селеше Басковъ нли ло крайяЪй мфрЪ ихъ усиленное дважо- 
пе ва сЪверъ вскорЪ посл падешя римскаго владычества и 
потомъ при начал сарацыпской власти въ Иснаюи не под- 
лежитъ никакому сомнфшю п дало краю особый характер, 
позоживъ отчасти оплотъ противъ Франхскаго папора и от- 
АЪЗаивь во многихъ мЪетахъ села, запятыя басками, отъ го- 
родовъ, куда скрылось н гдф сцаслось прежнее полу-римское 
народонаеелене. Остальная Фрапшя также. представляла въ 
состав своемъ п въ отпошешяхъ къ завоевателаямъ Фралкамъ 
эливое разнообразе. Часть, первоначально захвачеппая Бур- 
гупдцами и въ посдфдствш слившаяся съ областью Франк- 
скою, петолько была ипросв5щепн$е остальпой Галлиг и болъе 
пропитана ремскямъ пачаломъ, по сохрапала эти особепностн 
даже подъ новымъ игомъ, которое было тяжелзе и враждеб- 
нфе народу, ч$мъ власть Бургундцевъ, союза, составленнаго 
изъ Германцевъ-горожапъ при-Рейнекихъ, слЪдов: уже полу- 
просевфщенныхъ, привыкшихъ къ вдеЪ права п къ уздЬ ия- 
саннаго закопа. Фрапки, зявладфвъ Бургупдекимъ цпарствомъ, 
вступили о певолф въ т же отношешя къ пароду, въ ко- 
торыхъ были и Бургундцы, вли длу'нше сказать Бургупия 
приминула къ дружип® меровансской, ие потери въ значатель- 
наго измфпешя въ своемъ впутреппемъ устройствЪ. Отъ того- 
то въ часлВ историческихь аинъ, принадлежащихь къ юго- 
занадиой Франип во время иервыхъ Меровпиговъ, едвали 
Гатяо-Рималяне не составляютъ большинства и отлачаются 
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безспорнымъ превосходствомъ личной доблести даже въ д$4$ 
воинскомъ. 


Стоить только вспомнить Муммола, величайшаго изо воЪхъ в0- 
временныхъь полководцевъ. 


С$верная Галя была покорела полнфе и совершени$е; въ 
ней менфе всего сохранилось римскаго начала и мародной 
самостоятельности; средшя же области, особенио тЪ, которыя 
перехвачевы горными цфилми, подпале франкской власти ие 
вдругъ. Многя округи, напр: въ Оверни и въ странахъ пря-Лу- 
зрекихъ примкнули къ Меровингамъ сперва какъ союзники 
(хотя разумфется и невольные), потомъ какъ данники, были 
часто опустошаемы и грабимы и паковець захвачены въ об- 
щую массу Меровипгскаго королевства безпрестанными набЪгами 
королевской дружины скорЪе ч5мъ правильнымт, в сплошнымъ 
завоеван!емъ. Дружина была разиосоставиая, ибо въ вее во- 
шло миожество выходцевъ изъ разныхъ гермаискихъ племенъ, 
и сверхь того множество Галло-Римлянъ, особевно въ первое 
столе Меровингской династии: пародъ не предетавлялъ ни- 
какого единства ин въ обычаяхъ, ни въ нравахъ, на въ языкЪ: 
во Франщи не могло возникнуть ничего цфльнаго и органиче - 
скаго. Она была страною чпетыхъ отвлеченностей народа 
покорениаго вообще, т. е. безъ народнаго едвнства и завое- 
вательной дружины вообще, т. е. людей пе связанныхъ между 
собою начЪмЪъ кромф дружинныхь услошй подъ зависимостью 
отъ одного эода дружипоначальниковъ. Тутъ уже была гото- 
вая система совершенно условпаго государетва. Ей остава- 
лось только разваться во всЪхъ свойхъ посдВдетняхъ: и она 
развилась сперва въ ФормЪ аллодальной, потомъ въ феодаль- 
ности, нензбьжномъ нослфдетвш аллодальности при васа$д- 
ственности дружиноначальника. 

Клодвикъ поелЬ завоевашя Галл! (или по крайЪй мёръ 
большей части ея) приняль новое значеше. Онъ получилъ отъ 
императоровъ восточпыхъ зваше патрищя, зваше по себЪ 
ничего ие значащее, по почетное и лестное для герман- 
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скихъ дикарей. Византия, слишкомъ высоко цфнившая свой 
силы и надЪфясь со времевемъ возвратить себЪ Галлю (какъ 
она. дЪйствительно на нбсколько лЪтъ покорила Африку и 
берега Испанш), хот$ла можетъ быть сохранить тфнь вла- 
сти на запад$ и напомпнать о себ$ народамъ нзкогда принад- 
лежавшимъ къ имперш; быть можетъ она надЪфялась въ Фран- 
кахъ найти союзниковъ противъ ближайптахъ Готовъ; во вся- 
комъ случа ей не должпо было отказать Клодвигу въ ни- 
чтожной почести. Клодвигь приняхъ эту почесть съ вели- 
чайшею радостью; онъ ее принялъ какъ зван!е царское: онъ 
вЪаячался на .патращатъ. Желаше Меровинга и его радость. 
не доджно приписывать единственно подитяческому’ расчету: 
въ пихъ яввы слБды прежняхъ, еще ле забытыхъ отношенй 
Рима къ Германцамъ, прежнихъ побЪдъ и прежняго поддан- 
ства. Германедъ благоговфлъ передъ импермею даже тогда, 
когда разрушалъь ее п одфвался съ дВтскою гордостью въ 
римске чаны, какъ будто облекаясь въ историческую свя- 
ТЫН. 


Такъ точно веетъ-готеке цари называли себя флавями ип не- 
зависимые цари дикихъ ордъь средней Азш выпрашивали отъ ки- 
тайскаго двора цареюме или кияжеске титулы въ то время, когда 
готовились разгромить или завоевать Витай. 0 такихъ мелкихъ ло- 
буждешяхъ не должно бы быно и говорить, еслибы въ нихъ не 
было, кром® явнаго свидвтельства о вшянши Рима па душу побЪни- 
телей его, и объяснене многыхъ Фактовъ поздизйшей неториь За 
везмь тёмъ, понимая дЪтекую сторону въ мысли Алодвига, кри: 
тика историческая не можетъ пе допустить, что въ пемъ было соз- 
наше, хоть неясное, хоть пнстинитивиое новаго значешя, которое 
онъ пробр$талъ черезъ патрищатъ и, такъ сказать, черезъ свое 
усынопен!е имперей. Дфйетвительно Влодвигъ дфлалел въ гаазахъ 
парода законнымь преемникомъ прежнихъ правъ государства и каиъ 
будто продолжителемь римской эпохи; ему принадлежала повая сл- 
ла, независпмая отъ силы воннственной дружнны, ему освонвалиев 
мысли чуждые его германскому пронехождешю и быту: но силой 
этой не скоро съумьль воспользоваться король Франковъ и мыель 
эта не скоро могла развиться въ его голов и въ его государетв%. 
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Главнымъ представителемь народа иля по крайней мЪрь 
общества римскаго было духовенство: тоже духовенство было 
и главнымъ орумемъ торжества Франковъ надъ ихъ аран- 
скими соперниками. Влодвигь принялъ все духовенство въ 
свою дружину, сдБлавъ еписконовъ своими людьма (Левдами). 
Точио также поступилъь онъ и съ высшами родами въ го- 
родахъ и съ родовыми начальниками сельскихъ округовъ, 
когда они добровольно покорялись ему: такова причина по- 
чему первая эпоха Меровингской власти представляетъ намъ 
много римскихъ именъ: но многе потомки Галло-Римлянъ, 
будучи разъ приняты въ германскую дружину, скоро прам- 
кнули къ ней всею душею своей н оторвались отъ угнетен- 
наго народа: духовенство по своему обыкновенному свойству, 
по своей всегдашией связи съ остальнымъ христанствомъ 
но зависимости отъ римскаго епаскопа, пэ своему римекому 
просвфщеню и по избраню изъ народной среды, составило 
въ самой дружань стихю новую, государственную п от- 
части народную. Въ позднфйшее время, когда епаскопства 
стали домогаться потомки Германцевъ завоевателей, они по 
невол$ подчинилась общему характеру сословя п хотя внес- 
ди въ него нфкоторое искажене, но придалн ему также новую 
силу. Народъ въ Галли былъ слабъ и почти начтоженъ; онъ 
изстрадался въ законномъ угнетенш. Такова была его судьба 
почти во всей римской ямперш; но такова она была по пре- 
имуществу въ Галлии, что доказывается частыми и жестокими 
возмущенями Багодовъ передъ. германскимъ завоевашемь. На- 
селене страны было весьма р$дко: города опуствао; мно- 
пе исчезли безъ сл$да, погалощенные въ новыхъ и безконеч- 
выхъ лфсахъ: поля обратнанеь въ лфсныя пустыни: таковы 
были лвлешя государственной ветхости Рима, ибо имперя 
пала не отъ начтожнаго напора Германцевъ, всегда побЪ- 
ждаемыхъ, но отъ собётвеннаго гыевшя. Даже самое опуст$- 
ше областей, праписываемое обыкновенно безиорядкамъь и 
неразумности Фивансовой системы, было только послдетв!емъ 
общей безжизнениостн. 
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Это видно изъ истори серной АФрики, Перен, Итали, Ис- 
пани и особенно Сицили, опустфвшихъ безъ войнъ и внЪзшнихъ 
страданй; это же видно и изъ современнаго намъ выхирашя ди- 
кихъ племенъ въ Полинезш. Таковъ законъ, связующй жизнь Фи- 
зическую народовъ съ ихъ жизнйо духовною. Финансовая система 
римская была особенно гибельна потому, что она ие хотВла призна- 
вать опустВшя областей и согнасоваться съ пимъ. Она усиливала 
бЪдетве, но не. была его первоначальною причиною. 


Пря такой слабости народной стихш ея влян!е должно было 
долго оставаться ппчтожнымъ; но оно жило, оно дЪйствовало 
сохраненное духовенствомъ, готовя будущую жизнь и буду- 
щую историю, готовя борьбу въ обществ ни внося борьбу въ 
самое сердце королей Фрапцузскахъ. Шо видямому вся страна, 
принадлежала одной и той же религш—-христавству; по хри- 
станство въ своемъ совершенств нпкогда еще не было ре- 
лигею накакого народа: оно принимаетъ характеръ той обла- 
сти нли того племени, которымя оно усвоено, и Галло-Франк- 
ская область заключала въ себЪ два жизненныя начала, двЪ 
религия. Одна изъ нахъ, релимя дружины, соединяла съ хри- 
станствомъ безусловную вЪру въ право силы какъ дара Бо- 
го, въ безгравичную свободу личности (ограниченную толь- 
ко отпошешями владЪв!я), въ законы личнаго мщеня и лич- 
ности и въ святость кровнаго превосходства; но безущше этой 
вфры было отчасти смягчено темвыми понятямиа о законахъ 
правды вяутренней и родоваго обычая. Другая релимя, народа 
и духовенства, представляющаго съ сознашемъ неясные ин- 
стинкты народа, принимала себЪф наслЪдетво Рима, т. е. за- 
конъ правды внЪшней, полное порабощене личности вол$ 
общества, т. е. его большинства, равенство передъ обязан- 
ностью и святость Формы. Таковы были два вЪфровавя, раз- 
дДФаявиЙя съ самаго начала весь составъ Меровингекой Фран- 
ци: онЪ принадлежали отчасти всему западу, по нигдЪ не 
были такъ рфзко опред$лены какъ въ ней н только отъ сно- 
шенй съ нею получила свою опред$ленноеть въ другихъ 
странахъ. Эти вЪрована не пмфли наукообразной Формы; они 
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были только живыми зародышами, которыхъ развит!е предо- 
ставлялось исторш. Каждое отдфльное лице принадлежало отча- 
сти къ обфимъ релимямъ; король же, какъглава всего общества, 
представляль въ себф самое полное ихъ сочетане. Релимя 
дружины завоевательной была яснфе, опредфленнЪе и по види- 
мому ближе къ торжеству; но тайная релия народа была ра- 
зумнф6, боле вфрна логикз челов®ческаго мышленя, логикЪ 
условнаго государства и логик$ римскаго просвфщеня, кото- 
рое было единственнымъ началомъ просвфщеня на за иад$: 
она должна была окончательно овладфть исто рею. 

Франки, въ изображеши оставленномъ намъ всеми совре- 
менниками, представляются самымъ развратнымъ п, можно ска- 
зать, глупымъ народомъ, людьми, въ которыхъ трудно найти 
какую нибудь добродътель за исключешемъ гостеприимства, въ 
которыхъ свирфпость была доведена до крайнности п’ кото- 
рымъ клятвопреступлене казалось наслаждешемъ и почти за- 
кономъ. Таковы были на нахъ слёды римскаго вфковаго ига 
и вфковаго наемничества на римской службЪ. Родъ князей 
Номорскимъ (Меровинговъ) былъ достойньтиъ представителемъ 
своего народа и своей дружины. Едвали какая небудь исто- 
ия равняется ужасамп и особенно гнусностью съ ихъ исто- 
ею. Христанство долго не могло ни смягчить, ни облагоро- 
дить ихъ дикаго нрава: они оставались равнодушными къ не- 
му точно также какъ были по видимому равнодушными къ 
своймъ германскимъ богамъ: за всфмъ т5мъ духовенство и 
римсый престолъ ласкали этихъ развратныхъ дикарей, своихъ 
защитниковъ противъ аранства другихъ племенъ германскихъ. 
Въ особенности же ласкали они королей, которые охраняли 
права церкви, права духовенства и отчасти можетъ быть права 
народа отъ беззаконныхъ и наглыхъ утфененй не только дру- 
гихъ народовъ, но и своей собственной дружины; братоубй- 
цевъ, сыноубцевъ, кровосмБеителей, клятвопреступниковъ, 
явныхЪ и нераскаянныхъ нарушителей всякаго церковнаго по- 
становлен1я, всякаго нравственнаго или духовнаго закова, ве-. 
личали духовенство и римск!е епископы своими защатниками, 
своими покровителями, своими любимыми чадами, своими стар- 
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шиами сыновьями, боголюбивыми и благодатными королями, на- 
деждою й радостью церкви. Таковы были ласкательства, рас- 
точаемыя самому Клодвигу, клотару, Хильтерику и даже Фре- 
дегонд$. Союзники не измфняли другъ другу и царство Франк-- 
ское и власть римская шире п шире раскадывались на за- 
пад$. Первые пари были заняты безперерывными борьбами съ 
сосфдямп, безперерывными"междоусоб!яма, безперерыввымъ по- 
двигомъ военнымъ: они болфе прияадлежали своей воннствен - 
ной дружинЪ, чфмъ государству; но вифшае непрятели уда- 
лялись все бол$е или по крайнЪй мфрЪ мечЪфе вызывали 
Франковъ на бой своимъ напоромъ. Вестъ-Готы, слабъющие 
мало по малу въ своей за-Пнринейской области, не думали о 
возврат$ земель, утраченныхъ ими въ Галлш; Лонгобарды, по- 
б$жденные всякй разъ какъ переходили альшйскую преграду 
н всегда счастливые протизЪъ хранкскаго нашеств!я, жили съ 
своима сосфдями въ отношеняхъ почти марныхъ, помышляя 
только 0 завоевашяхъ противъ Византи и полуевободнаго 
Рима; Саксы перебросили большую часть свойхъ силъ въ за- 
воеванную Британно: Славяне, отчасти подавленные Аварами, 
отчасти брошенные ими на востокъ, перестали грозить запа- 
ду и съ трудомъ отстанвались отъ его завоеван: наступило 
время сравнательнаго покоя извиф. То же самое было и внут- 
ри государства. Родъ Меровинговъ самъ себя истребилъ въ 
свонхъ  безпощадныхь междоусобяхъ: короли истощенные 
развратомъ, оставляли мало законныхъ наслЪдвиковъ. Потреб- 
ность или выгоды единства были отчасти поняты народами п 
дружиною, и раздБлъ государства допускалея уже не столь 
охотно, а борьба между восточною, германскою Франщею 
(Австразею) п западною, полу-романскою Франщею (Невстрею), 
борьба которая въ послЪдетыя разорвала пополамъ Фраакскую 
державу, еще не разгоралась во всей сил. Значеше короля 
упадало и новыя начала выступали въ историческую жизнь. 
Съ одной стороны духовенство и чрезъ него древняя мысль 
и предан!е романское получили больший вЪеъ, участвуя въ 
дЪлахъ государства, и въ законодательныхъ постановленяхъ 
посредствомъ Соборовъ (СопсШа) и ихъ рёшенй (р]асйа); съ 
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другой стороны дружина, отвыкая мало по малу отъ короля, 
уже р$дко ратующаго съ нею въ бранпомъ пол, стала чув- 
ствовать свою самостоятельность или присвоивать себЪ са- 
мостоятельность, которая въ прежнее время ей не припадле- 
жала. Послфдн изъ королей не совсфмъ недостойныхь но- 
сить вфнецъ Ёлодвиговъ, Дагобертъ (при которомъ, какъ из- 
вЪетно, происходила неудачная борьба съ Славявами и были 
перерфзаны въ Бавари Будгары, признанные народомъ за Сла- 
вяиъ), былъ уже тфенфе связанъ съ народомъ, чБмъ съ вой- 
скомъ. Не даромъ имя его хранится въ пфеняхъ, положимъ 
глупыхъ, положимъ поздипхъ, сопровождается прозвищемъ 
добраго и соединяется съ именемъ великаго духовнаго лица, 
епаскопа Элиия; въ этихъ поздияхъ афеняхъ отзывается 
древнЪйшее предаше. Его эпоха замфчательна; она предста- 
вляетъ самое полное развите Меровингской державы и пер- 
вую попытку къ возвышенно народной стихи или къ подчи- 
неню дружины сил государственной; но вскорЪ ослабла сила 
королей. Развратные Меровинги умирали рано: они оставляли 
дфтей малолфтныхъ и эти малолЪтные праватели, истощенные 
развратомъ съ молодости, росли въ безсали духа и тфла. 
Воспитанемъ правили лица духовпыя, дворъ пранималъ ха- 
рактеръ духовнаго полу-народнаго двора, въ которомъ воен- 
вых упражневя зам5нены были церковною службою и въ ко- 
торомъ только гнусное растд5ве нравовъ напомниало о жизни 
мирской. Тихая упряжь воловъ, прежняя припадлежность язы- 
ческихъ эжрецовъ, перевозила Меровявга изъ монастыря въ 
монастырь; церковныя иЪени сопровождали и встрЪчали его’ 
повсюду, народъ любилъ его безсильную святыню, угадывая 
можеть быть ея будущее значеше, когда она въ посл детви 
ополчилась при Капетингахъ; по тогда она не могла еще всту- 
паяться за права и мысль народа. Мечь Ёлодвига выпалъ изъ 
рукъ его потомковъ; предане заклеймило ихъ именемъ царей 
лфнивцевъ. `Народъ и духовенство, которыхъ представителями 
стали эти короли, были сами слашкомъ слабы, чтобы своею 
силою замфнить безсиме своихъ владыкъ: сильная дружина 
освободилась вполнъ. 
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Уже при первыхь Меровингахъ должности придворныя 
приняли назвашя латинскя. Начальникъ двора или дома ко- 
родевскаго (въ смысл дома какъ прислуги), слфдовательно 
начальникъ вооруженной стражи, назывался Машг ФБотаиз. 
Этотъ человЪкъ сдфлался естественио начальннкомъ войска, 
которое состояло по большей части озъ лачной дружины Ме- 
ровинговъ, когда королы сами перестали являться въ битву 
передъ своими полками. Но Германцы, побЪдятели Галлия, еще 
не забыли своихъ прежнихъ обычаевъ. Они помнили древнее 
правило: Нирь по крови, вождь по духу .(Везето ех поБШме, 
Чисет ех утиие} и по этому стали сами себф выбарать вождей 
не смотря на то, что только меныпая часть дружины имФла 
дЪйствительное право на такой выборъ, особенно въ Невстри. 
Нововыбранный вождь носилъ два нозваия, которыя отчасти 
ветр$ёчаются въ древнихъ памятникахъ: опъ былъ герцогомъ 
для вольныхъ Франковъ пла государственныхъь ленаиковъ; онъ 
былъ Маюръ Домусъ дая гораздо многочисленнЪйщахъ арен- 
даторовъ илн ленниковъ короля, которые не имфли нстипнаго 
права ва выборъ `вольпыхъ герцоговъ. Посл$днее назване 
болфе извфстно въ исторш, иисаниой въ то врема Невстрй- 
скими или полу-римекиме аЪтописцами. Такимъ образомъ при 
другихъ пачалахъ повторялся Фактъ (извЪстный по Калифату, 
Япона и даже древнему Египту) раздфленя власта на дЪй- 
ствительную, военную и религ!озную. Но па восток$ власть 
военная была въ тоже время государственная, а во Франции 
военноначальство было только начальство надъ властвуютцею 
дружиною, а власть государственная, безсильная противъ дру- 
живы, имфла характеръ религ!озпый. Такова вся история по- 
слзднихъ Меровинговъ. Какъ скоро дружиноначальство сдф- 
лалось избирательнымъ, м$етныя услов!я и разлаче областей 
должны были потребовать дфятельнаго выражешя. Такъ и слу- 
зилось. Германская область (Австраз!я) стала въ соперниче- 
ство съ полу-романскою Невстрлею. ДЪйствительно Невстрй- 
ская дружина, особенно въ южной Франци, уже приияла почти 
вполнз характеръ, обычай и отчаста языкъ древней римской 
провинцш. Въ ней начинали изглаживаться слфды германства 
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и ПО этому наступившая борьба, хотя происходила въ дру- 

жинф, получила значене борьбы между двумя народностями 
германской и романской. Духовенство оставалось нечуждымъ 
борьбЪ; оно, принадлежа, какъ уже сказано, побЪжденному 
народу, вошло уже отчасти въ дружину (ибо епископы были 
королевсками ленниками) и во многихъ мфстахъ имфло зна - 
чительную силу, какъ по родовымъ связамъ и по дфйствю 

на совфсть народа и вождей, такь и по огромнымъ богатствамъ, 
пробрфтеннымъ отъ щедрости развратно набожныхъ королей. 

Но время великой силы еще не наступило для него. ‘Не отъ 

него зависЪло р$фшеше борьбы; и примфрь маюръ домуса 
(мера) пзъ духовенства въ лицЪ „Феодегаря (котораго римское 
предан!е причиелило къ лику святыхъ, а истормя едвали мо- 

жетъ положить въ чисаЪ своихъ благородныхъ дЪятелей) не 
имфаъ послфдствй. ПобЪда осталась п должна была остаться 

за Австраз1ею, болфе воияственною, бол6е пфльною въ сво- 

емъ внутреннемь состав п очевидно болфе благородною по 
своему характеру. Меръ Австразйеюй достигъ звавя общаго 

мера всей Франкской державь, т. е. ея дружиннаго короля. 

Преемство этихъ меровъ, сперва зависфвшее отъ азбранш, Борьба 

скоро сдфлалось наслфдственнымь всафдстве огромныхъ бо 
гатствъ и великаго характера рода Нанпинова н еще болфе венст- 
въ слБдстве общаго стремлешя къ единству государственному о 
‚и къ успокоенио въ родовомъ преемствЪ: солерничество короля 

и мера было неизбъжно, но паден1е безспльныхъ Меровинговъ 

было отсрочено союзомъ ихъ съ духовепствомъ и римскимъ 
престоломъ. Вопервыхъ меръ былъ представителемъ дружины, 

а король предетавителемъ народа и началъ духовнаго и граж- 
данскаго; во вторыхъ родъ Пинвновъ, одержавиий верхъ надъ 
свопмя соперниками, принадлежалъ Австразш, земл$ мало по- 
корной Риму, не вполнф христапекой п по своему герман- 

скому характеру враждебной всему римскому просвфщеню и 
рамской мысли. Духовенство и Римъ не могли отступаться 

отъ своихъ любимыхъ чадъ, Мерванговъ, п благословить на ихъ 

мфсто враговъ своихъ или ло крайней мЪрБ представителей 
враждебнаго начала, а меры не могли овладЪть престоломъ и 
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принять звае короля иначе какъ съ соглася и благослове- 
ня представителей римскаго начала. Такимъ образомъ со- 
перничество между меромъ и королемъ обращалось въ сопер- 
ничество между меромъ и папою, п это враждебное отноше- 
ше ихъ другъ ‘къ другу выразилось со стороны ипина п 
его преемниковъ, въ угнетенш, духовенства, часто въ разграб- 
ленш церковныхъ пмуществъ и даже церквей, а со стороны 
духовенства въ приговорЪ проклят надъ мерами, приговор, 
который разум5ется не былъ высказанъ торжественио и все- 
народно, но памятенъ народу и иереданъ потомству. 


Это особенно замътно въ отношени къ Варлу Мартелау, вели- 
чайшему изъ людей того времени, побБдитеню Фризонцевъь язычни- 
ковъ на сЪРерф и ислама на югф, спасителя Франщи, западной 
Евроны и можеть быть христ1анетва на запад5. Поел® вебхъ его 
подвиговъ, вмфсто вфнца святости, которымъ занадное духовенетво 
такъь охотно награждало свонхъ слугъь, предаше, очевидно соста- 
вленное пуховенствомь и сообщенное наролу, опредфяило ему мЬето 
въ аду. Этоть актъ, давно извЪетный и всегда объяспяемый изъ 
частныхь случаевт, или личныхъ отношенй, сеть тольго одно изъ 
выражен ноизбжной вражды между мерами и Римомъ, по До сихъ 
порь ихъ соперничество и смыель ихъ борьбы ие быль еше по- 
нятъ или по крайней мфрЪ объяененъ вполиЪ, 


Трудно быао дружинному началу побЪфдать начало духовное; 
ибо христанство владфло пе только сов$стью народа, но и 
совфстно самой дружины; трудно было римскому духовенству 
побфдать дружину, въ которой заключалась единотвенвая ве- 
щественная спла ва запад. Торжество было певозможно а 
борьба должна была кончиться прамирешемъ на условпыхъ 
положешяхъ: но этотъ выводъ могъ быть понятенъ только 
лосяБ упорной п безполезной борьбы. Пипанъ, Карлъ п его 
дЪти, не отрывалеь отъ христ!анства, сталя въ немъ самомъ 
искать опоры противъ римскаго престола и нашли, что цер- 
ковь Кельто-Британская, основанная отчасти на начадахъ. вос- 
точных, и во всякомь случаБ основанная въ такое время, 
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когда односторонность римскаго запада еще не отозвалась въ 
устройств церкви и въ опред$леши вЗры, была оторвана отъ 
общаго дваженя запада бурею пародовъ, нахлынувшахь на 
имперю- и перервавшихь всякое сообщене между далекимъ 
сзверомъ и южными областями. Въ ней самой не могли раз- 
виться тф начала, которыя преобладали въ Галли, Испана и 
Италш, ибо Британскй островъ былъ менфе романизированъ 
и болЪе другихъ областей сохранилъ самостоятельность сти- 
хш народной. Этому служить яснымъ до казательствомъ рро- 
цвфташе поэзш, сохранен!е друпдизма и его. переходъ въ ми- 
стическое и полу-языческое христанство, котораго существо- 
ваше видно изъ предашй галапческихь п не подлежать ни- 
какому разумному спору. Хриетапетво, перене сенное изъ Рима 
Августиномъ, посланникомъ Грегор!я Великаго и пронятов Сак- 
сонцами, было уже глубоко проникнуто одвосто ронностью рим- 
ской или обще-западной мысли: оно неё могло оставаться въ 
дружескихъ отношешяхъ къ духовенству Кельто- Британскому, 
уже восторжествовавшему надъ друндизмомъ, во нисколько 
не склонному подчаниться римской власти. `ДЪйствительно 
между духовенствомъ пришлымъ и духовенствомь туземнымъ 
загорзлась жестокая вражда, ознаменованная со стороны 
Римско-Саксонской церкви ужаснфАшамя гопенями и крово- 
пролимемъ, достойнымь самыхъ’ свирВпыхъ язычниковъ. За 
всфмъ тБмъ Кельтская церковь устолла: она сохранялась у 
пепокоренныхъ гаэлическихъ племенъ въ гористыхъ областяхь 
западной Бритавш, была сильна своимъ просвфщешемъ, вЪр- 
постью древнему предашю и еще сильнфе связью своею съ 
совершепно независимыми перквами, процв$тавшими въ Ирлан- 
ди и юго-западной Шотлавди. Въ Ирландию христ1анство 
было перенесено въ течеши первыхъ вЪковъ поса$ Р. Х. 
вфроятно по т$мъ старымъ океаническамъ путямъ, которые 
были посфщаемы см$лымъ парусомъ семитовъ Фпнякскихъ 
и никогда не были вполыЪ забыты, даже во время паден!я 
морской торговли при римекомъ мродержавств$. На это ука- 
зываеть множество преданй также какъ и на происхождеше 
Кельто-Эринскаго христанства съ восзока, а не изъ запад- 
выхъ областей римскихъ. 4.7“ 
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Таковы разсказы о посфщени Британекихъ острововъ апостола- 
ми, о прибыти Тосиеа Аримаейскаго или его потомковъ, 0 святомъ 
Граалв и др. 


Духовная Но эти преданя, сами по себф сомнительныя, подтверждаются 


борьба 


Кельтовъ 
съ Герма- 


но-Рим- 


въ особенности явнымъ н сильнымъ стремлешемъ духовенства 
п народа кельтскаго къ удержанию обрядовъ восточной церкви, 


скими па- Къ сношенямъ съ ней и къ предпочтеню вя свидФтельствъ 


чалами, 


передъ свидфтельствами церкви западной. Здравая критика не 
можетъ даже прп скудныхъ данныхъ, сохранившахся въ 1$т0- 
писяхъ, въ жипяхъ святыхъ и прочихь пясьменныхъ памят- 
никахъ, не узнать въ отпошеняхъ церкви Ирландской и ея 
дочери, церкви Скотовъ п Пактовъ къ церквамъ Эллады и Аз 
характера духовной зависимости или духовпаго сыповства. 
Подробности происшеств!я изгладались изъ человЪ ческой па- 
мяти; но происшеств!е несоми$нно. Тщетвы были успмя Рома 
в римско-саксонскаго духовенства проникнуть въ область 
Кельтскую и подчинить себф ея независимую церковь. Высо- 
кое просв5щене, чистота жизни, вЪрность основпымъ пре- 
данямъ давали перевфеъ кельтскому духовенству передъ его 
могущественными, но уже полу-свЪтскима противаакамя и въ 
этой борьбф, по видимому столь неровной, между слабымъ п 
бфднымъ остаткомъ племени почти подавленнаго и огромпымъ 
западно-церковнымъ государствомъ сила духовчаго начала вы- 
разилась въ невольномъ почтен!я всего Запада къ своимь 
строгимъ обличителямъ. Забытый и темный уголъ мра, ие 
замфченный завоввательнымъ Рямомъ, не замфченный истор!ей, 
но къ счастю еще также не захваченный разливомъ герман- 
скихъ дикарей, зеленый островъ Эрана прославился на всЪмъ 
запад$ какъ. жилище чистаго христанества, какъ остров 
святых. Борьба разгоралась бол$е п болЪе: духовные борцы 
кельтскаго племени, отчасти стЪененные угнетен1ями 01ъ 
Саксонцевь въ предфлахъ Бриташи, отчасти гонимые жаж- 
дою обширифйшей д$ятельности и большаго поприща, стали 
переселяться въ области Цельто-Галльскя, еще не захвачен- 
ныя Франками и вскорз въ область самихъ Франковъ. Тамь 
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воздвигали они строешя, монастыри и духовныя училища, 
разсадники знашя и вфры, такъ боролись въ одно время и 
противъ уцфафвшаго язычества и противъ возникающей одно- 
сторонности западно-церковнаго государства. Около нихъ тол- 
пялись ученики, къ намъ припадалъ народъ и передъ нами 
преклопялись даже ихъ враги по учению, побъжденные ихъ 
истинно христанскимъ велишемъ. Эта эпоха славна для 
Кельтской и Ирландской церкви. Имена или б1ографш вели- 
кихъ дЪйствователей того времени на поприщф науки али 
духовной жизни доказываютъ, что въ области Франкской они 
всЪ принадлежали къ Кельтамъ пли по происхождению или 
по учению. Пламенный Колумбанъ, основатель двухъ мона- 
стырей, важныхъ въ церковной осторш (Ритией и Водо], гре- 
мБлъ словомъ противъ Рима, призываль народы къ чистому 
христ!апству, переходилъ изъ страны въ страну, проповфдуя 
п обличая, торжествуя въ говеншяхъ, пробуждая ревность въ 
усыпленной и омраченной душ$ своихъ современниковъ п 
полагая трудамв свовми начала къ водворенио христанства 
въ Германи. Его ученики п преемники продолжали его дЪло 
и его- апостольскую пропов$дь. Многе погибли въ мучен!яхъ; 
но кровь нхъ пролилась не безплодно. Христанство пронакло 
въ дЬсистыя пустыни за-Рейпеюя а има Кельтской церкви 
увЪфнчалось новымъ блескомъ. Такова была въ самомъ духо- 
венств$ стихм, на которую оперлись мужи дома Пипинова 
въ борьбф противъ Рима п Меровинпговт. 


Это явно изъ вражды папскаго престола. противъ’ ирландекчхъ 
проловёдниковъ ц изь покровительства, оказаннаго имхъ Франкеки- 
ми мерами. 

Но временное торжество стихи свободной въ западпой 
церкви пе могло быть продолжительньюь. Мръ германо-рим- 
сй долженъ былъ подчиниться законамъ того просвъщешя, 
на которомъ опъ возникъ. УспВхи кельтскахъ проповЪдниковъ 
могли пронзвести въ немъ потрясеше непродолжительное; 
вражда меровъ и угнетене церквь Карломь Мартеллбмъ, мог- 
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ли произвести въ духовенств5 временный безпорядокъ, уси- 
лить развратъ и даже пспугать западный мръ возвратомъ къ 
-прежней дакости. Все это могло случиться п случилось; по 
сила римскаго престола и церковно-государственнаго пачала 
должиа была снова возстать п развиться во всхЪ свойхъ 
логнческихъ послфдетияхъ. Это было неизбфжно. ` 
Борьба кельтскаго духовенства противъ германо-римскаго 
началась въ островной Британит. Тамъ продолжалась она съ 
напбольшимъ упорствомъ; тамъ пропзвела она самыя груст- 
ныя явленя; по тамъ же повела она за собою самыя ут$ши- 
тельныя посл$детя. Духовенство саксонское, сперва пресл;- 
довавшее свонхъ соперниковъ съ свирфпостью дикихъ звфрен, 
убпвавшее нхъ цЪфлыми тысячами и вооружившее противъ 
нахъ кровожадную вражду язычинковъ, облагородилось и воз- 
высилось духовными примЪрамп кельтскихъ мучениковъ: оно 
прнпяло отъ нихъ науку, которой скудные остатки сохраня- 
лись еще въ далекомъ уголкЪ запада (это доказываютъ нмена 
Англ йскихъ ученыхъ, напр. Беды п Алькуппа}; оно припяло 
отъ инхъ святость жизни (въ ‘этомъ свидЪтельствуютъ без- 
численныя черты изъ исторш Англо-Саксовъ}; оно приняло 
накопенъ н ту ревность пропов$ди христанской, которой отли- 
чались Колумба, апостоль Пактовъ, Колумбацъ, апостолъ с5- 
верной Швейцарш, Галлъ, его преемникъ п множество дру- 
гпхЪ. Саксонцы вступили въ поприще открытое Кельто-Й- 
ландцами. Ихъ призывала на проповфдь любовь къ вфрф, ко- 
торую они попамали какъ высшее сокровище челов ческаго 
духа; ихъ призывала въ Герман любовь къ братямъ но 
Еровп и по языку. Множество саксонскихъ! монаховъ явилось 
на святой подвигь и быстрый усифхъ увфнчаль дфло, пред- 
припятое чистою любовно. Имепа этихъ пропов$ дниковъ ве- 
забвенны; но первое м$сто между пами пранаддежеть Внаь- 
Фриду (боле извЪстному подъ именемъ Бопафащя) встинному 
апостолу Германш. Меры ие смЪли полагать имъ явныхъ 
преградъ въ ихъ великомъ дЪлЪ, хотя и старались замиять 
ихъ другими, боле покорными дфятелями (это видио изъ мно- 
гихъ случаевь, и между прочимъ кажется азъ соперничества 
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Франкскаго Вульфрама противъ цапскаго проповфдника Виль- 
брода въ земдБ Фризонской}; во успфхи духовныхъ лицъ, 
служившихъ римскому престолу, далеко превосходили усибхъ 
кельто-фраикскихь учителей. Это превосходство объясняется 
многими причинами, большимъ единствомъь въ дфйствш рим- 
скомъ, болынимъ бдескомъ наружнаго богослуженя, а асо- 
бенно благорасположешемьъ Гермапцевъ къ проповфднякамъ, не 
приносившимъ съ собою ничего кромф христанскаго учешя 
п основавитамъ новыя независимыя общины черковныя, и враж-- 
дою къ Франкамъ п къ проповфдникамъ, проиеходившимъь изъ 
ихъ области п праносившимъ съ собою вмфеть съ учешемъ 
новую зависамость отъ франкской дружаны п какъ будто 
отягчен!е иенавистваго ига. Въ ново-христанской землБ на- 
чалась опять борьба между преемникама Колумбана и Галла 
и слугами рамскаго престола; но эта борьба была непродол- 
жительна. БониФац! м его сподвижники одержали скорую п 
совершенную побЪду. Быть можетъ употребляли они не всегда 
чистое оруж!е, быть можетъ прабфгали они иногда къ клеве- 
тамъ (какъ видно изъ нфкоторыхъ разсказовъ, въ которыхъ 
кельтске пропов$днпки, люди вообзе жизни весьма строгой, 
обвинялись въ развратз), быть можетъ давали они чужому 
ученно ложное толковане [называя напр: прелюбод$ями ду- 
ховныхъ женатыхъ нли дозволявшихь бракъ духовнымъ лю- 
дямъ): но очевидно, что торжество пхъ было нензбЪжно и что 
ихъ противники, несогласные другъ съ другомъ въ подробно- 
стяхь учевя и поневоль подчиненные мрской власти свонхъ 
покровителей, меровъ, не имфлн внутренней силы, достаточ- 
ной для продолжительной борьбы. Успфхъ римекнхъ пропо- 
вЪдниковъ и особенно БониФхаци, умершаго мученикомъ, рас- 
пространилъ христанетво по всфмъ берегамъ Рейна и Ве- 
зера, по всей южной п большей части средней Герман. Рим- 
сай престолъ воспользовался обстоятельствами. Проповфдия- 
ковъ свонхъ и черезъ нахъ вефхъ пхъ преемниковъ на епи- 
скопств$ привязалъ онъ къ себф особенною присягою, кото- 
рая до тЗхъ поръ обозначала только отвошешя римскаго пре- 
стола къ екископамъ подгороднымъ; перемфнидъ даже имена 


Расиро- 
странеше 
христ1- 
анства 
въ Гер- 

мана, 
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ихъ, какъ будто дарул имъ новую „жизнь (напр: Вильбродъ 
нолучилъ имя Клемента, а Вильфридъ Бонихашя); основалъ 
епископства и связалъ ихъ (отчасти по требованию Бонихация) 
узами митрополитовъ, освобождая ихъ вполнф отъ всякой 
власти и вляшя со стороны Франко-галльскаго духовенства; 
наконецъ утвердилъ новую провинцию церковную или новую 
перковь, независимую отъ всфхь другихъ властей и совер- 
шенпо подчиненную Риму: это дДЪло было великое и сильно 
противод5йствующее завлад$ нямъ п неограниченнымъ требо- 
ватямъ дружаны а ея короля мера. 


Многе историки обвиняли папъ, требовавшихъ присяги поддан- 
ства, и новыхъ епиекоповъ, принесшихъ ее. Обвинене это нелпо. 
Смыель присяги быль совершенно согласенъ съ законнымъ наи 
обычнымь отношешемь юныхъ церквей къ церквамъ родительни- 
цамъ (примБръ такому отношению находнмь въ донесеши церквей 
ганльекихь . къ мало-азйекимь о свошхъ мученикахъ): слЪдоват. и 
папы и Бонизащй были правы. ИЛожна и законопротивна, ТОлько 
Форма присяги, но этого не понимали ни современники, создашя 
римекаго духа, ни историки, его безсознательные насдфдники. 


Духовнымь завоевашемъ Германш было возстановлено ра- 
венство между папою и меромъ (релагозно государственным 
началомъ и дружиною}; но этого равенства це понимали ме- 
ры. См$флый ударъ папы Захар открылъ амъ глаза. Онъ 
поднялъ протавъ Франковъ всю южную Германпо и прислаль 
своего легата въ благословешемъ Петра въ народное опол- 
чен!е. ДЪтия Карла Мартелла, Пинанъ и Карломанъ, одержали 
блистательную побЪфду, ‘по поняли всю опасность борьбы. Они 
искали мира. Папа согласался. Посредникомъ былъ Бониза- 
Ш, сохранявиий всегда свою нравственную чистоту н от- 
чуждеше отъ политическихь смутъ и козней мрекахъ. Враж- 
да кончилась перемиремъ. Новая церковь сохранила свою не- 
зависимость, короли свое право, меры свою силу, и кельтская 
церковь принесена была въ жертву примиренио; но этимъ пе 
могь кончиться тайный спорь двухъ враждебныхъ властей. 
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Дружинный германсв!й „король хотфлъ и долженъ былъ стать 
ва место короля народнаго и римскаго. Лонгобарды тЪснили 
Римъ. Папы прибфгли къ мечу Фравковъ. Меры продали свою 
помошь па томъ условш, чтобы папы продали своихъ ду- 
ховныхъ чадъ Меровинговъ. Престолъ папсюй былъ спасенъ 
п новая дпнастя сфла на престолъ Франксюй, но принявъ бда- 
гословеше отъ папъ, она вступила въ туже стезю, по кото- 
рой шли первоначальные Меровинги и приняла вт. себя ихъ 
двойственное зпачене. Начатое Пипиномъ было кончево сы- 
номъ его, Карломъ Великимъ. 

Карлъ по происхождению рода своего и по началу власти 
былъ представптелемь дружины; но односторонность этого 
значешя была въ немъ умфрена новымъ положенемъ, въ ко- 
торое слаль отецъ его Пипвинъ, прюбрЪтпий уже посред- 
ствомъ союза съ римекимъ дворомъ право считать себя преем- 
никомъ Клодвигова патрищата, т е. царства на римскомъ 
правЪ, заключающаго въ себЪ идею духовно-народной держа- 
вы. Задача, доставшаяся Гарлу, была не только велика, но и 
неисполнима и его высок! генй истомилея въ безплодныхъ 
усиляхъ къ достижению недостижимой цфли. Царство Фран- 
ковъ было на западЪ единственнымъ представителемь хрни- 
станства, побъжденнаго Маврами въ Иснанш, ничтожнаго въ 
неустроенной области островныхъ Англо-Саксовъ п водавхен- 
наго другими стифями в враждою съ римскимъ дворомъ въ 
ловгобардской Нталт. Миръ, заключенный Папиномъ п бра- 
томъ его съ папою Захарей, погубивь самостоятельность 
кельтской церкви, далъ на западь римскому католицизму не 
только полный перевЪсъ, но и исключительное существованте 
и право считаться единственнымъ воплощешемъ христанекой 
мысли. Съ тфмъ вмфстЪ этотъ миръ, соеданивъ Франковъ съ 
Римомъ, породиль въ пихъ и въ ихъ владыкахъ п мало но 
малу въ пародахъ, получившихъ черезъ пихъ и образоваше и 
умственную жизнь, мысль объ единств христанскаго мра 
какъ державы лолитической. Въ этомъ смысл Карлъ Велный 
быль мечепосцемъ христанства н борьба его съ народами 
пновфрными получила зпачеше не только борьбы политаче- 
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ской, решающей первенство Франковъ падъ другими герман- 
скими племенами, но и борьбы рехлигозной, подчиняющей по- 
бЪжленныхь ученно западиаго христанства. Смфшеше поли- 
тпческихь интересовъ и особенно политической ндеи съ идеею 
чисто-духовною въ державствЪ и дфятельлости Карла дало 
характеръ и направлеше всфмъ послбдующимъ вфкамъ, кре- 
стовымь походамъ, стремленио императоровъь германскихъ къ 
всемрниму владычеству и т. д. Отъ того-то въ мысли гер- 
манской Оттонъ связывается прямымъ (никогда не существо- 
вавшихь) преемствомъ съ Карломъ Велакимъь п поэзия народ- 
пая представляла себф всю псторцо Пипивова сына рядомъ 
крестовыхъ иоходовъ, а его бароновъ и богатырей крестоно- 
снымо паладинами. Впрочемъ все это воззрфе на тождество 
церкви и государства п на принудительное право религ1озно- 
духовной мысли, въ начал своемъ истекало по пеобходимоств 
изъ римско-христанской мысли. Развит!е же его было уско- 
рено п отчасти измфнено ходомъ историческихь случайностей. 
Такъ напр: страшное усиле магометанства, обусловленное 
единствомъ калифата, породило въ народахъ западныхъ потреб- 
вость единетва для сопротивлешя враждебному единству; а съ 
другой стороны то внутреннее, незамфченное но неизбЪжное 
раздвоеше между идеею государственною п духовною, ‘кото- 
рое выразилось вездЪ, гдф эта дв идеи бывали паспльствен- 
но стягиваемы въ одну (въ магометанств$, въ чистомь буд- 
дизмё, въ мфшанномъ буддизм$ Япошиа ци въ древи5йшемъ 
Егопт$ п Эеюпи!), получило особый характеръ па западф по- 
тому что вещественные дЪйствователи принадлежали одпому 
племепи германекому, а духовная спла истекада изъ другаго 
племени романскаго. Борьба идей, саившаяся съ борьбою пае- 
мепъ, становилась тфмъ упорнфе и разумное разрЪшеше пли 
цо крайнфй мЪрЪ торжество одного какого нибудь начала 
тфмъ невозможнЪй. 

И такъ зиачеме имперн Карла Великаго соотв тствовало 
свЪтскому калифФату и стремлеше присвоить себ$ ве права 
калифата духовнаго въ немъ выражалось по необходимости. 
Таково объяснеше его ревности къ обращению невфрныхъ, 
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ревности ыосавшей на себф характеръ воинственной дикости 
и завлектей его въ м5ры жестокости неизвинительной п не 
сообразной даже съ его впрочемъ не свирёпымъ нравомз. 
Должно одпакоже замфтить, что эта жестокость обращена 
была по преимуществу противъ саксонскаго союза, издавна 
враждебнаго Фрапкскому союзу, похатившаго у Франковъ, какъ 
‘я уже сказалъ, владычество надъ морями в прибыльное ре- 
месло морскаго разбоя. Вражда пародная, незамётно можеть 
быть дая самаго государя, имфла по вфроятиости великое 
вляше па его поступки. ТЪ$ ж@ самыя причины объясняютъ 
его воннственное проповфдаичество, объяспяютъ также его 
постоянное заняте церковными дфлами п вубшательство въ 
споры церковные н въ улучшеше и возвеличене церковнаго 
обряда. Безполезно бы было входить въ подробности Карло- 
вой дфятельностн по. этой части: по должно замбтить, что его 
дъйствя были всегда, вфроятво безъ его вфдома, подчинены 
расчету политическому. Такъ папр. живое участ!е его въ 
спорф Адопщанистовъ п рЬмеше его противъ Феликса н Эли- 
панда было безъ сомнфшя связано съ жезлашемь помфшать 
развито свободной церкви Мозарабской (т. е. христанъ, приз- 
нающихь власть Аравитянъ въ Испашш) и подчипать эту цер- 
ковь общемъ законамъ, рёшающимь судьбу и учеше оеталь- 
ной западной церкви; но въ другомъ случаз вияше Карла 
на дфла перковныя отозвалось ца всей судьбБ христанства“ 
въ слрдующахъ вЪкахъ до нашего времени Испавшя, какъ 
уже сказано, измнила спиволъ, прабавивъ къ пему Ё/одие; 
это измБиене долго оставалось пезам5ченпьтгь, хотя по иЪ- 
которымъ даавнымь можно иредполагать, что опо было при- 
нято въ иныхъ церквахъ южной Фрапцш. Во всякомъ случа, 
это принят было весьма ограниченно и встрфчало даже 
иногда явное сопротивлен!е, какъ видно изъ Алькунпа. Войны 
и побфды Карла Великаго, бросивь миого стимй фрапкскихъ 
въ Испанно, имБла также послфдетвемъ значительное движе- 
ше изъ Испашт во Фраццио н особенно переселене мпогахъ 
духовныхъ дицъ. Вопросъ о символБ возишъ съ новою си- 
лою, сдфлалея всеобщимъ вопросомъ Галло-—Иепанской церкви 
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п быль перенесенъ на судъ папскаго престола. Папа былъ 
явно склоненъ къ ученю, выражениому изм$неннымъ симво- 
ломъ. Причины этого направлешя, отчасти объяснеяныя вы- 
ше, объясняются въ особенности тЪмъ, что второе лице бо- 
жества, по учению везхъ церквей и богослововъ, представляетъ 
по преимуществу характеръ акта въ самомь божеств$; и 
римская мысль, сдБлавшаяся представательницею запада, дол- 
жна была по своему чисто-практическому характеру стре- 
миться къ расширено его значешя и, такъ сказать, круга 
дЪйствя. Пана по своему замадному характеру, склонялся по 
необходимости къ этому же учешю, но съ другой стороны 
историческая древность епископства рамекаго и связи п|ре- 
дашя объ единств$ (мало уважаемомъ гордостью новыхъ гер- 
манскахъ народовъ}) удерживали его отъ соглася съ пзм$- 
нешемъ самовольнымъ, противнымъ постановлешямъ преж- 
нихъ соборовъ, и въ особенности предлагаемымъ самымъ зако- 
нопротивнымъ образомъ, т. е. безъ истребовавя не только сог- 
лася, но даже, мибшя древней братш, ‘восточной церкви и ея 
представителей. Двусмысленный отказъ папы и почти явный 
протестъ не устояли противъ р%Ъшительной воли его покро- 
вителя и владыки Карла. Измфненный символъ былъ допу- 
щенъ хотя и не каноническимъ путемъ, вскорЪ утвержденъ 
обычаемъ и призван несомнфннымъ исповфданемъ вфры на 
°всфмъ западЪ. Церковь была разорвана нополамъ, 
* 

Нкоторые историки въ рьшешш Карла видфли желаше по. 
льстить Испаши, оекорбленной рЬшешехь объ адопщанизмв. При- 
чина сомнительная и едишкомь мелкая; причина же исхинная пе 
могла быть угадана западною критикою, невольною преемницею 
стремлений ин страстей, волновавшихь колыбель западныхъ племенъ. 
Она заключалась, какъ сказано, въ характер римской мыели съ 
одной стороны, а съ другой—въ скрытномъ но несомнфиномь стрем- 
лени западпыхь церквей къ отлЬльной самостоятельности, и 25 
невольномъ желаши Варла поставить хрнетанемй муъ, котораго 
онъ быль представивелемь и главою, на степень ненодеудимой дер- 
жавы. 
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Воля великаго меченосца рёшила церковвый вопросъ и опре- 
дфлила все направлее будущей истори; но нЪтъ накакого 
сомифн!я, что даже безъ этого факта, принадлежащаго къ 
историческимъ случайностямъ, р5шен!е было бы тоже, хотя 
посхфдовало.бы можетъ быть позже и инымъ образомъ, ибо 
въ Карл выразился не проязволъ личности, но неодолимый 
ходъ мыслей и стремлешй цЪлаго новаго германо-римскаго 
мра. Робкое сопротивлене папъ, нерЪитительныхъ храните- 
лей предав1й единства вопреки своимъ собственнымъ выго- 
дамъ и желаюшямъ, не могло Долго устоять противъ общей 
воли и стремленя, тайно управляющаго развятемъ папскаго 
престола. Ихъ сопротивлене было смфлБе и уси шие въ 
другомъ дЪл$, въ которомъ онн не побоялись стать противъ. 
миня Карла Великаго. Опредфлене втораго Никейскаго со- 
бора возстановило поклонене пконамъ и сообщено было по 
древнему обычаю римскому двору и всфмъ западнымъ эпарх!- 
ямъ. Папа присталь къ нему; сфверная Итамя возстала про- 
тивъ него, также какъ и большая часть Галли. Соборъ всфхЪ 
главныхъ епископовъ средней Европы на берегахъ Рейна от- 
вергъ рышеве востока, не смотря на объяснешя, данныя па- 
тр’архами. Карлъ согласился съ своими впвскопама; но папа 
не уступилъ. Въ епископахъ, не понявшихъ свободы обряда, 
спасенной въ Никеф, выражалось желаше сохранить духов- 
ность христ!аиства; въ пап$ кромф намяти ойъ единствБ, такъ 
слабо сохраненномъ имъ въ вопросф о символЪ, выражалось 
другое стремлене къ возведеню обряда въ значене принуди- 
тельнаго закона, не совсфмъ чуждое н$которымъ учителямъ 
востока и сдЪлавшееся въ посл5дствши преобладающимъ на за- 
падф. Конечно это направлен!е не выказалось сначала съ 
опредЪлительною ясностью; но въ теченя вЪфковъ, когда Ни- 
кейское рёшеше получило силу повсемфстнаго закона, покло- 
неше иконамъ и уважен!е къ обрядамъ приняли заклинатель- 
ный характеръ дрэвняго кушитства и оправдали такимъ обра- 
зомъ епископовъ западныхъ, предвидфвшихъ вредныя послЪл- 
стыя, но не могшихъ понять глубокаго смысла втораго На- 
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кейскаго собора; папемй престолъ, оставнийся вФрнымъ сво- 
ему ученно, пе скоро побфдилъ упорство галло-германской 
церкви, поддержанной свльною рукою Карла великаго, и во- 
просъ объ иконахъ оставался неразрьшеннымъ еще около ста 
лфтъ. Такимъ образомъ привычка разъединеня съ востокомъ 
присоединилась къ прачивамъ разъединешя, опред$лхеннаго уже 
измфнешемъ символа и ведиюй имнераторъ Франковъ явился 
хотя и не прачиною, по безъ сомифны главнымъ дЪйствова- 
телемъ въ разрывЪ церквей п сл$дов. въ разрыв всей жизни 
запада и востока. . 

Гешй Карла повершиль во всфхь отношешяхъ дЪло Фран- 
ковъ и ихъ рфшиательное торжество надъ другими западпьми 
народами. Послв долгой и упорной борьбы сокрушиалъ опъ 
Саксонцевъ, еданствениыхъ соперниковъ франкской власти въ 
Германи и уннчтожилъ жизнь, которою Саксонцы (какъ уже 
сказано, племя германское съ примфсью славянской стихи) 
отличались отъ остальной своей германской братш, втянувъ 
ихъ въ общее, чисто военное устройство Франкской державы. 
Соперничество Баварцевъ, само по себЪф начтожное, на время 
получивши пфкоторое значеше отъ хитрой политаки папскаго 
престола, потомъ иобфжденное Пипапомъ и братомъ его, 
было совершенпо и навсегда уничтожено мечемъ Карла, ди- 
шившаго навсегда Баварно самостоятельности и даже тфии 
независимости. Фразовцы приморсме и при-Рейнеке, ожес- 
точенные и часто счастливые врагн Карловыхъ предковъ, 
нали передъ его силою и сохранили только на берегахъ оке- 
ана въ болотистыхъь убфжищахъ своихъ н5которую свободу 
и старую народную жизнь, указывающую во многихъ подроб- 
ностяхъ (какъ уже сказано) на славянскую стахо, о которой 
память сохравнлась въ предавяхъ о Вендекомъ ЛЪеЪ, о сла- 
вйнскомъ Белъ-Богф, о торговомъ бытЪ, о баснословной Ста- 
ворЪ (Святогор), о святомъ значеши пшенацы п о мвогомъ 
другомъ. Этн остатки мирной народной жазна предоставлено 
было уничтожать поздазйшамъ вфкамъ и дикому желЪзу ры- 
царей; по жесточайние и рЬшательные удары нанесены были 
мечемь Карловинговъ. Далфе па востокЪ, куда еще не про- 
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никали ви торжествующия дружины Меровпнговъ, ни стихя 
германская (кромБ временнаго переселевя пародовъ), прогре- 
м$ло грозою п славою имя Франковъ подъ знаменами Напи- 
нова сына. За предфламн саксонской земля воннствепные 
Датчане узнали его стлу и покорились ей. Сосфди вхъ Сла- 
вяне вступили съ памъ въ дружесве союзы противъ свопхъ 
враговъ Саксонцевъ, признавъ его верховное державство или 
вступили въ тфже отношеншя по певолё, претерпфвъ иЪсколь- 
ко частныхъ поражен. Славяне при-Дунайске подверглись 
тойже участи, также какъ часть Славанъ НМалирекихь на югЪ 
н при-Карпатскахъ на сЪверЪ. Наконедъ слабые остатки преж- 
ней аварской силы, нЪкогда сосредоточивавшей в предводовшей, 
потомъ угнетавшей Славянъ п сокрушенпой ими, исчезли съ 
лица земли передъ ополчешемь Фравковъ, разрушавшихь на 
берегахъ Тиссы и Дуная пхъ военныя становища (вли округи), 
гдЪ тучнфля въ роскоши и лБни развратоые потомки нЪкогда 
грознаго племени. 


Поел% походовъ Парла великаго гибнутъ безъ слВда н нмя и 
народъ АварсвШ, не оетавивъ ни какого памятника, по которому 
бы можио опредфлить ого родовыя начала. Въ именахъ, въ пазва- 
нйг царекаго сана и вт, другихь примфтахъ отзывается явная пря- 
мЬеь средне-АзШской (гинно-Тюркской крови); съ другой стороны 
отеутств!е слфдовъ ихъ имени на востокЪ, пря-Кавказекое ихъ жи- 
тельство и елфды ихт, на ВавказЪ, время ихъ движения, соотвт- 
ствующее движению другихъ кавказекихъ пли при-кавказекихъ на- 
родовъ, сЪверянъ, Азъ-зиговъ (Азигов, Адиге) п др. и предше- 
ствовавшее движению истинныхъ Средне-Азатекихъ ордъ, наконецъ 
самое ихъ народное имя указываетъ, какъ кажется, несомнънно на 
остатокъ кавказскихъ Вельто-Вимвровъ, принявшихъ въ себя НЪ- 
сколько чуждыхъ ему стих. Такимъ образомъ объяснилось бы 
весьма естественное средство, уже замБченное нзкоторыми путеше- 
ствепниками между горными Шотландцами и жателями нъсколькихъ 
при-Дунайскихь округовъ въ Вепгр!и, гд%- сохранились безъ сомн%- 
Ыя обломки Аварекаго племени. Это средство проявляется безспор- 
но въ весьма мелкихъ подробностяхъ, въ пляск®, въ народности 
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волынки, какъ любимаго музыкальнаго орудм, въ пеетротЬ клЪт- 
чатыхъ плат (тортановъ) и тому подобныхъ чертахъ, но значи- 
тельныхъ признаковъ трудно ждать при такихъ ничтожныхъ остат- 
кахъ и такой разпостих ной смёеи народа. 


Такимъ образомъ въ средней Европ Карлъ подожилъ не- 
только начало, но и прочное основан!е всей снстемВ германо- 
римскаго ма, захвативъ почти всЪ области, въ которыхъ 
въ послфадствы утвердились власть и населеше германской 
вътви народовъ, и давъ ей тотъ не только вещественный, по 
п нравственный перевЗсъ надъ разрозненными Слхавянами, ко- 
торый подавплъ современемъ самостолтельность Краинцевъ, 
Чеховъ, Моравцевъ и отчасти Ляховъ, и который вфроятно 
со временъ великаго франкскаго императора выражается тЪмъ, 
`что его имя сдфлалось нанменовашемъ верховной, царской 
власти въ слов$ Король. 


Таково самое вЪроятное происхожден!е этого слова, хотя мож- 
но бы также предположить, что слово Карль (Н. Керль, А. Лорль, 
Черль и Карль) было когда то общимъ у Славянъ и Германцевъ, 
но приняло въ каждомъ племени разный смыелъ, какъ напр: слово 
кметь въ двухъ семьяхъ славянскихъ. 


- Въ южной Еврот$ ЗВизант!я, . ослабфвшая, снова Поднятая 
СИЛЬНЫ умственнымъ движешемъ, котораго представителями 
были императоры иконоборцы, и снова клонящаяся къ паде- 
ню, но всё таки предметъ соперничества п даже зависти для 
Карла великаго (что доказывается его желашемь вступить съ 
нею въ брачные союзы и всЪмъ направленемъ его цперков- 
ной политики), не. подверглась его нападешямъ и отчасти 
даже воспользовалась его побЪдами, сокрушившимиа н$кото- 
рыхъ хотя и незначительныхъ, но враждебныхъ сосфдей во- 
сточной имперм. Но судьба Италия перем$нилась вполн$. Лон- 
гобарды, уже побфжденные Пипиномъ, но все еще неутра- 
тивиие ни силы своей, ни надежадъ на полное владёше Ита- 
мею, навлекли на себя бурю Франкской мести. Призванный 
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утфененшямъ епископомъ Рима, Карлъ разрушилъ Лонгобард- 
ское царетво несравненно легче, чфмь сопротивлене вольно- 
любивыхъ Саксонцевь и подчинилъь Италио франкской сп- 
стемБ, хотя п пе могъ упичтожить Лонгобардской стихи, ко- 
торая сохрапплася еще на время въ видф мелкихъ княженй 
въ южной Итала и вообще долго боролась съ стих ями франко- 
германскимн` Папа, спасенный отъ угпетешя Лопгобардскаго, 
подпалъ новой, бол$е грозпой власти; по временное уначиже-- 
ше паискаго престола заключало въ себЪ зародьииь буду- 
щаго торжества и величя; нбо въ глазахъ народовъ, мало 
обращающихь внаманя на мелк!е Факты въ жизни вФиценос- 
цевъ, было явно только одно то, что Карлъ получиль импе- 
раторское зване, высшее пзъ ве$хъ звашй въ мрб воляти- 
ческомъ п уравпившее западъ съ востокомъ, въ городЪ РимЪ 
п отъ благословляющей руки апостольскаго преемпика. Сверхъ . 
того замкнутость п отдфльность западнаго мра, окончатель- 
пый выводъ изъ всей дфятельности Карла, одни могли дать 
полное развлте падству и возвысать епписконовь Римекихъ 
до значешя духовныхь колифовъ въ христанств$. Менфе 
блистательны были успфхи Карла Велякаго въ Ненаниь, не 
смотря па ифсколько побЪадъ, одержаштыхъ имъ падъ Маврами. 
За всЪмъ тБимъ безспорно съ его времени сфверпал Иепашя 
полнфе примкнула къ общей систем франкской Еврон ы. Си.и- 
вый приливъ франкскахъ вопиственпыхъ пришельцевъ въ за- 
Пирппейскую область, осповаше пли по крайтЪй мБрЪ утвер- 
ждеше пезависнмаго грахства Барцелонскаго (кория Аррагон- 
скаго королевства], блескъ побфдъ, вЪичавшихъ имя христ!- 
аиъ, гроза импери, папомннавшей силу древпяго Рима в” 
представляемой въ Непанш самымъ сыномъ императора, до- 
бродушнымъ п слабымъ, но мужествениымъ Лудовигомъ, все 
выфстЬ связываетъ колыбель повой христанской Непаши съ 

царствовашемъ. великаго создателя западной Европы, того чело- 

вфка, которому суждено было укрФиять п привести въ н$- 

которую стройность ея могущественныя стихш, стремивийяся 

къ своей зрфлоети п додженствовавиия вызвать великаго дБя- 
теля для осуществлешя свовхъ необходимыхъ результатовъ. 

4.8 
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Вл1яе Варла и Франковъ на Испанию еще ‘мало оцфнено. Без- 
прястрастная критика замфтить всю ничтожность мВетныхь началь 
свободы до Варла и быстрый ихъ подъемь послБ него, и отдавая 
полную справедливость мужеству и доблестямъ гото-романекаго на- 
седеня, пойметъ, что аристократическая етих1я всегда, носившая въ 
Арагони и Паталовши характеръ чуждый, быха слВдомь Франко-гер- 
манскаго прилива. Испанцы въ своей безумной гордости старались 
скрыть услуги, оказанныя имъ болфе сильными и счастливыми 065- 
дями; и высоко-комическое изобртен!е лица Бернарда ди Парню, 
акибы задушившаго неуязвимаго Роланда (явио древыяго и народ- 
‚наго героя), перешедшее въ пфеню народную, свидфтельствуеть о 
гешальной хвастливости Испанцевъ, но наука не доджна ослВплять- 
ся страстями народными. Впрочемъ должно признать, что уже въ 
самое время Варла великаго вражда наронная существовала меж- 
ду спасенными Непанцами и ихъ спаснтелями Франкамн. Это дока- 
зывается преданемъ и несомнфнною новфотно о поражениг сторо- 
жеваго полка Вараова войска въ горахъ Пиренейекихь тамошниии 
горцами; эта вражда легко объясняется старымъь отношенемь Фран- 
ковъ къ Готамь, дикимъ характеромъ тогдашнихь войекъ, равно 
угнетавиитхьъ друга п недруга; но нётъ сомнёия въ тожь, чте она 
могла быть усплена и ТВмЪ обетоятельствомь, что въ то время 
стихш христанекая и магометанокая въ Иепанши отчасти сливались 
пругъ съ другомь и слЪд. что цашестве Франковъ, рЪзко отрываю- 
щихъ одну отъ другой, могло быть ненавистно многимь, каже во 
видимому союзныхь областямъ, 


Даже и на дальнемъ сЪверф, за аредфлама св0еб великой 
импери, Карлъ пуль язкоторое вияше на историческую судь- 
бу луугахь пародовъ. Такъ напр: федерашя саксонская въ 
Браташи (Эптармя) была въ послздетыи соедипена въ одио 
царство умомъь а счасмемъ Экберта, воспитаннаго при дворь 

императорскомъ и получавшато безъ соичъшя мнойя пачала 

мысли, развившейся подъ системою Фраяковъ Карловиигов. 

Впрочемъ доажно одпако же признать, что судьбы царства 

Саксонскаго посятъ на себф характеръ довольно самобытный, 
и что Франкская стимя получила вь землБ Англо-Сакеовъ 
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значительное влян!е только въ ипослфднее время туземныхъ 
царей, а окончательное преобладане только посл5 торжества 
Вильгельма Норманекаго и его франко-норманской дружины. 
Ло видимому полуостровъ Сканденавсый испыталъ еще мене 
Англи вляне Карла; но не такъ было на дл. Съ одной 
стороны его побфды надъ сЪверной Гермашею и надъ Датча- 
нами открыли христавству болБе свободный доступь къ на- 
родамъ, до тБхъ поръ отдфлениымъь отъ народовъ христан- 
скихъ преградою сильныхъ языческахь племенъ, и въ этомь 
отношенш какъ Сканданав!я, такъ и сбверо-западные Славяне 
безъ сомафня получили нфкоторыя сфмена новой умственной 
жизни съ начала 9-го вЪка, хотя этимь сбменамъ суждено 
было развиться гораздо позднфе подъ влящемъ другихъ об- 
стоятельствъ, счастливыхъ для Окавданавш, гибельныхъ для 
Славяйъ. Съ другой стороны этп самыя побфды имфли другое 
послфдств!е, мало и едвали даже до сихъ поръ замБченное 
нсторическою наукою. Падеше Саксонцевъ послЪ упорной и 
кровопролитной войны, можетъ быть единственной со временъ 
Римекаго владычества, не только уничтожило всф силы прав- 
ственныя и вещественныя сЪвервой Германи, но упичтожнло 
единствепный народъ, знакомый съ морями ип хотя уже утра- 
тиви прежнюю склонность къ морскому разбою, по все еще 
готовый бороться ‘съ онасностями океана и съ его вопяст- 
венными пафздниками Скандинавами. Это обстоятельство, почти 
современное ослаблешю восточной славянской стихи, 100$- 
жденной въ Скандинавш м$5стною, почти чисто-гермайскою 
стих!ею въ битвЪ при Бравалл$ и потрясепной въ самомъ по- 
моря вендскомъ, пЪфкогда царствовавшемъ падъ Балтикою, 
объяспяетъ быстрое п почти мгиовепное развите яорман- 
скаго морскаго удальства въ самые первые годы послб Карла 
великаго, уже ллакавшаго въ глубокой староста ири видЪ 
смфлыхъ сЪверпыхъ парусовъ, грозившахъ Франкскимъ бере- 
гамъ. 


Законы Варла великаго, имвюще цфлно уничтожеше балтйекой 
торговли въ пользу адратичеекой и средиземной, остались вЪроят- 
48* 
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но также не безъ поелздетия и могля имбть вмяше на ослаблене 
мирнаго мореходетва Поморянъ. Во велкомъ случаф они свид®тель- 
отвуютъ объ его глубокомь понимании отношенй между народами и 
предв дн! борьбы, предстоящей Германцамъ съ Славянами; быть 
можеть они предетавллють также и доказательство вражды есте- 
ственной въ душ Германца Карла кь потомкамъ мирцаго племени, 
нзкогда почти порабощеннаго дикими выходцами изъ Германш, въ 
поелфдетви! жестоко отметившаго имъ подъ предвокительствомь сво- 
его восточнаго казачества —Гунновъ. Вакъ бы то ни было, борьба Сак- 
сонцевъ въ Ангим противъ Датчанъ и огромное, хотя временное раз- 
вите морекихъ снлъ ангийекнхь при преемицкахъ Альфреда воли- 
каго, доказываютъ, что Саксонцы служили к продолжали бы служияъ 
Европ сильнымь оплотомъ протизъ скандинавских погромовъ. 


Воеппая дБятельность Карла, вездБ увфичанная в0бЪдою, 
опред5днла почти вс границы будущаго германскаго разви- 
тя; но его дБятельность законодательная, неуступавшая его 
подвигамъ военпымъ, была гораздо менфе успфииа ни оставила 
менфе слБдовъ. НЪть соми$шя, что устроенныя имъ спетемы 
пограничныхъ графствъ н герпогствъ, входивийя боле въ 
кругъ воепныхъ, чЪмъ гражланскихь распоряженй, пережили 
его, укр$инли область германскую, приготовплн ея торжество 
надъ Славяпами и озмфёнилу жазпь многихъь пародовь, введя 
чисто-дружниный бытъ па м5сто прежняго, отчасти общин- 
паго быта. 


Эти посл®детвя особенно замбчательны въ во сточпой и с%веро- 
восточной Гермаши, хотя рзкое отдЪлете сослов!я оть сосломя у 
Саксонцевъ и древнее запрещене браковъ межлу мольми разпыхь 
сословй показываютъ уже прежнее завоеван!е и смфеь двухъ систем, 
дружиннаго н общиннаго и двухъ разнородныхъ началъ племеиныхт. 


Точно также пе безполезны были старашя Карла о водво- 
ренш науки въ его темной и певфжественной Франц. Пря- 
звапные имъ учепые изъ бритаискихъ областей, преемпяки 
древиихъ школъ, илкогда вполиф не исчезавшихъ, и ученики 
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великаго Беды не только бросили н$сколько лучей. св$та въ 
этотъ мракъ дикой и безсмысленной жизни, но положили осно- 
ване вовымъ школамъ, которыхъ развит!е имфло сильное вл я- 
не на будущность паукъ въ западной Европф и опредЗляло 
отчасти ихъ паправлене. Но въ другихъ отношеняхъ вся 
законодательная дфятельность Карла осталась безилодною и- 
не могла устоять противъ историческихъ началъ, которыми 
онъ думалъ управлять, но которыя потребовали своего с0б- 
ственнаго развитя, пеотвратимаго никакимъ частнымъ вели- 
чемъ и никакими челов ческама усплыми. Такимъ образомъ 
ведикШ вмператоръ, предвидя направлене аллодальности или 
государственной дружнвности (хотя и дичной цо началу меро- 
вингскому) перейти въ феодальность пли въ самостоятельную 
дружинность, въ которой прежнее равенство уступило мЪето 
постепепной зависамости, и ниже ступени ‘дружанныхъь ря- 
довъ совершено отрывались оть державной главы подчинен- 
ностью своею ртъ посредствующихъ степеней, напрасно ста- 
рался отстранить или хоть замедлить зло, запретить бфднымъ 
дружинникамъ поступать въ ленныя обязательства къ другамъ 
болфе могущимъ и богатымъ. Постоянныя войны, слишкомъ 
отяготптельныя для невмущихь и внутренее стремлеше лич- 
ной дружины, (какова была франкская), не связанной ни ка- 
кимъ народнымъ или разумнымъ единствомъ, пробрЪсти само- 
стоятельность п создать въ себф хоть призракъ жазненна го 
начала посредствомъ 1ерарх!н владзшя, взяли верхъ надъ силь- 
ною волею царственнаго лица; развит! Ффеодальности вачи- 
пается дЪйствательно съ царствовавя ея перваго противника, 
увЪнчавшаго дфло предковъ свонхъ Пианпоновъ в Карла, пред- 
ставителей германскаго дружиннаго начала, которому они 
доставили торжество нетолько надъ римскиыъ, но и надъ вся- 
комъ народнымъ вачаломъ въ областяхъ западпой Европы. 
Безсознательно окончивъ начатое великими мерами Австразш, 
Карлъ тщетно боролся противъ послфдетвй подвига, совер- 
шенваго его родомъ п ямь самимъ. Также тщетпо жедалъ 
онъ въ многихъ случаяхъ сохрапить германскую народную 
стихно и остановить романизащю своего двора. Германское 
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начало, торжеетвовавшее въ родф Меровинговъ, было един- 
ственно друживнымъ и народность во всфхъ отношевяхъ, 
(язык, правахъ и пр.} была случайностью, съ которою оно 
ни сколько -не связывалось. Между т$ыъ просвфщене, поощря- 
емое Карломъ и основанное на жизни, словесности и язык% 
древняго Рима, дЪйствовало постоянно противъ народности гер- 
манской (въ областяхъ нЪфкогла римекихъ) и стремилось къ 
быстрому романизированю завоевателей. ДФйствительно уже 
при ближайшехъ преемнякахъ Карла (внукахъ или правнукахъ 
его) языкъ новый, неорганически составленный изъ смЪшеня 
стих галло-римской и н$мецкой (съ преобладанемъ первой) 
сталъ придворнымъ языкомъ и слфдовательно лзыкомъ всей 
дружины, доказывая такимъ образомъ торжество романской 
стихш въ одной области жизни тогда, какъ она была поб$- 
ждена въ другой. | у 

За вофмъ тёмь явныя свидфтельства о нар и, употребляемомъ 
при дворз самаго Варла, его старавйя о сохранеши не только язы- 
ка нЪменцкаго н памятниковъ его древней поэзш, но и нравовъ 
старо-германекихъ, все доказываетъ, что онъ самъ принадлежаль 
еще впоянЪ за-рейнекой области, въ которой возникла Франкекая 
дружина н связываетъ его славу съ Гермашею ане Франщею, кото- 
рая себф присвопваеть ее также несправедливо какъ и славу другаго 
непобфдимаго полководца, явившагося тысячу 1ётъ позднфе. Нельз 
не замфтить этого особеннаго отношеня Франщи къ величайшимь 
дЕйствователямь въ вя еудьбЪ. Она была способнымъ орущемъ ве- 
лиЧ я, котораго произвестн не могла вЪФроятно велфдетв!е мелкости 
и безсвязности своихъ внутреннихъ начадъ. Въ отвошени къ Вар: 
лу чувство пародное выразилось отчасти въ позди шемъ развитих 
ибо усвоеве имперства германскаго въ родф Оттоновъ нельзя счи- 
тать простою случайностью, слёдетв!емъ завоеван я Итали, оно о6но- 
вывалось на преемствв предашя, связывающаго императорскй ти- 
туль Вешикаго Варла еъ народностью германскою. Несправедливо бы 
было однакоже совершенно отрывать Карла оть Франщи, не смо- 
тря на его тЪензйшую связь съ Герман. Въ его законодательств® 
многое относится собетвенно къ Франщи (что доказывается даже 
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словами изъ старо-галльекаго языка, сохраненными въ его каниту- 
ляряхъ и въ которыхъ страннымъ образомъ слышны часто чисто- 
славянскя еозвучя, напр. дуе5, злой пдухъ, саЪл. духъ, мн. дуси 
дьдичье-—поминки по родителямь и др.): кром® того сказки рыцар- 
свя, конечно боле принадлежащия дворянству, чфмъ городамъ или 
народу, и связывающия съ Карломъ цфлый богатырекй циклъ до- 
казываетъ, что Франщя, или по крайнёй мБрВ ея высшее сослов!е, 
не теряли памяти о вехикомъ вождВ. Влрочемь должно замфтить, 
что въ этихъ сказкахъ императоръ является не какъ лице народное, 
не какъ Владиръ красно солнушко, а какъ глава христянетва и 
священная власть, 


Другая борьба Карла противъ начала, которому безсозна- 
тельно служилъ опъ самъ н предки его, была точно также не- 
успфшна. Это борьба противъ папства. Прежняя вражда меж- 
ду папами и мерами, присмаренная послЪ бунта баварскаго, 
подавившаго въ пользу папства слабые зачаткя свободной за- 
падной церкви и ис зилимому совершенно забытая посл$ того, 
какъ Пипипнъ получилъ вфнецъ меровингской въ уплату за 
побЪду надъ Лопгобардами, приняла совершенно новый видъ. 
Первая борьба происходила между меромъ, представителемъ 
дружнны, и королемъ, принявшимъ на себя значене римской 
государственности подъ преобладашемъ церковнаго чачала: 
вовая борьба приняла значене болфе широкое и важное. Пап- 
пинъ и Карлъ (какъ преемнякъ его) уже получили вслфдетв!е 
царскаго вфнчан1я тотъ двойственный характеръ, который при- 
надлежалъь первымъ Меровянгамъ: но завоеван!е Нтала, па- 
деше лонгобардскаго царства и вЪнчан!е Карла амператор- 
скимъ вЪпцемъ (дфло очевидно невольное со стороны папы, 
откупавшагося этой уступкою отъ справедливаго суда) поста- 
види западнаго императора въ новыл отношеня къ панскому 
престолу. Свобода отъ далекой Вазант!а, смБло отстоянная 
прежними епископами Рима, замБнялась прямою и тяжелою 
зависимостью отъ близкаго и сильнаго владыка. Миръ не могъ 
быть иродолжительнымъ. Два ‘начала встрфтились въ лиц% на- 
пы п амператора съ ровными притязашями на всеобъемлющее 
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значеше. Папа быль уже пе только не однымъ изъ ениско- 
повъ, по п не первымъ изъ епяскоповъ. Онъ самъ иризнавалъ 
себя и былъ призпаваемъ общимъ мифнемъ (хотя еще неу- 
ясненнымъ) какъ верховный суды церкви и хранитель правды 
общей п христянской. Опъ предетавляль въ христянствЪ 
духовную сторону калифата. Съ другой стороны императоръ 
(таковъ былъ смыслъ его помазашя) былъ уже-не просто какъ 
меръ дружиноначальникь гермапскй или какъ король парод- 
ный глава пзвфстной области по понятно, перешедшему изъ 
ремскаго права, или какъ первые Меровинги, лоца соединяю- 
Ия оба зпачешя, ошъ быль. уже главою христянскаго мра, 
ибо востокъ былъ очевидно терпамъ цо певол$ и непризна- 
ваемъ ин папою пи пмператоромъ, п едфд. представлялъ въ 
‚ христянств$ свЪтскую сторопу калифата. Столкиовеше было 
непзбфжно, ибо папа холженъ былъ какъ духовный глава при- 
своить себф верховный судъ, по иеобходямости завпеяций отъ 
общей п высшей правды, которов онъ былъ храпителемь, а 
нмператоръ; какъ глава хотя и свфтекая не области, а иЪфлаго 
христ1янскаго мра, получающаго свое значеше и предфлы ие 
отъ случайпостей народовъ п земель, а отъ самаго христян- 
ства, долженъ былъ точно также себЪ присвоввать верховный 
судъ во всемъ п считать себл полновластнымь храпителемь 
общей правды. Червыя отпошешя римскаго престола къ пм- 
ператору были очень певыгодпы. Побфды Карла, его огромная 
власть, его могуч!й ген, его пеограниченное господство въ 
сЪверной и средней Итама п въ РимЪ самомъ поставнля иа- 
пу въ прямую зависимость отъ него. Нредиий сотюзникъ, осво- 
бодитель отъ враговъ „Лопгобардовъ, сдфлалея влэдыкою. Па- 
ва и все духовенство итальянское покорнлось, протестуя р№А- 
ко и робко: но Карлъ понималъ и предвид$лъ будущую борь- 
бу: онъ старался ее предупредить. Для этого нскалъ омъ и 
дЪйствительно пашолъ самую твердую опору (если бы что 
нибудь могло устоять против логическаго разватя уже до- 
пущенныхъ началъ) въ церковной 1ерархи и въ ея законах. 
Нельзя сказать, что бы его законодательство ввело въ цер- 
ковныя учреждевня невыя пачала пли новыя постановленя; но 
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возстановлене старыхъ положешй, отчасти ослабфвшихъь п 
забытыхъ, отчасти утратившихъ свое ирежнее значеше, с0е- 
дипяло въ себЪ выгоды священиой старниьт п вфрно расзи- 
тапнаго пововведешя. Таковъ смыслъ законохательныхь пра- 
вилъ Карла Великаго, опредзлавшахъ взапиныя отнощеня меж- 
ду епископами нп возвыесившихъ власть п санъ матрополятовъ 
ян енисконовь верховныхъ надъ ибсколькими епармями. 
Власть Папская была ограничена и связана мотрополитека- 
мн правами, пхъ сравпительною независамостю отъ Рима (иб0 
аппелящя па ихъ рфшешя допускалась только съ большвмя 
ограпичешями} и особенно частымъ собирашемъ соборовъ 05- 
ластныхъ или помфетныхъ. Эта мБра оказалась очень дЪйетви- 
дъиствительною. Карлъ умеръ; царство его распалось; слабые 
преемники не умъли охранять ни правъ своихъ противъ Рама, 
пн областей иротовъ дикихъ ирищельцевъ съ сфвера, нп вла- 
сти противъ подданчыхъ, п долго еще возвеличениые Карломъ 
мнтронолш и соборы боролись протавъ панекихъ оритязавй 
и епископы съ сильным духомъ п знашемь (какъ паирым. 
Гинкмаръ Реймсь!6) не преклопязи главы своей цередъ рам- 
скимъ судомъ: по престо-ть, возвышенный Меровнигами, поль- 
зовавшимиея его союзомъ противъ народовъ иновфрныхъ, еще 
боле, хотя п нехотя возвышенный Карловингами, получивтно- 
мы отъ него сперва королевекй, нотомъ вуператорски: вЪнецъ, 
цостановленный виЪ ряда всЪхъ другихъ престоловъ на запа- 
дЪ, оторвавшахея отъ натрарховъ востока, окруженный не- 
ирикосвовенногю святостью въ общественномъ мифна п логи- 
чески развиваюций начала, которыми проникнуть былъ весь 
западный зиръ, долженъ былъ восторжествовать надъ случай- 
ными препопамя, не осиовапными пи па какомъ высокомъ по- 
няти; (160 метропоми имаи п могли имфть значеше только 
при основахъ мысли восточной, а па западЪ не пмзан нп ка- 
каго смысла). Смфаый Николай 1-й сокрушяаъ слабыхъ иро- 
тивниковъ, п ромсый епископъ ветупиаъ въ свое великое исто- 
рическое поприще. | 
Значене Карла въ исторш иовой Европы заключается въ о 
слфдующемъ. Ныъ повершилось дЪло Франковъ меровейскахъ, въ исто- 
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р новой которыхъ составъ, какъ дружины личной, а не народной, И 


Европы, 


успфха началу гермавскому. 


сяфдов. оспованной на устройств чисто военномъ, быль сно- 
собенъ къ принято въ себя всякой стихш, но по своему гер- 
манскому началу огобенно склоненъ къ принято стихи гер- 
манской. Отъ того то его торжество было собственно торже- 
ство всфхъ иЪмецкихъ поколЪй и имъ опредфлились почта 
во всей ширин$ своей границы области, въ которой должна 
была развяться сила германскаго племени (за искаючешемъ 
британскихъ острововъ и полуострова скандинавскаго. Имъ 
также совершилось дЪло меровъ австразйскихъ, т. е. вто- 
ричное завоеваше галло-романской Франщи (Невстр/и), очевид- 
но находившейся во время послфднихъ Меровейцевъ подъ силь- 
нымъ вляшемъ м5стнаго начала, ру СтОЩИСО не 0езъ 


Это видно изъ многихъ именъ великихъ неторическихь личнос- 
тей въ неветр@екой Франщи по торжества рода Ниппинова. Память 
же о борьбВ съ германскимъ (австразйекимъ) началомь и о тор- 
жеств® его сохраннлась въ народныхъ сказкахъ о род Аймоно- 
вомъ изъ Монтальбана (Бфлогоря) сад. изъ юго-восточной, нког- 
да полу-славянской Невстрит. Рено и братья его олицетворяютъ въ 
себЪ мягкость, полупросвёщеше, безпечноеть и разъединенность гал- 
10-романской стихш, блистающей безполезнымъ блескомъ личной 
доблести, но очевидно безенльной противъ плотпой и могущей дру- 
жинности севера. Въ Вивянё и МожисВ (или МалагизВ), добрыхъ 
волшебникахь п родетвенникахъ побфжденнаго рода, высказывается 
память о римской наукф, которою Неветрн гордилась передъ тем- 
вою Австразею. Върный дружинникъ Розандь, равно прославленный 
въ Гермаши и въ Пнринеяхъ (хотя вЪроятно лице историческое) 
есть чиетое олицетвореше самой личной пружины, равнодушной къ 
областнымь раздвлешямт и неухлонно служащей свонмъ грозным 
мечемъ своему ленному владык. Роландь готовъ бы былъ дружить- 
ся съ невстрЙцемъ Рено и часто даже является его родственни- 
комъ, но сражается противъ пего съ ожесточешемь по чуветву 
долга. Быть можеть въ его грубоватой добротв (также какъ и въ 
назначеши его родины) можно замЪтить какой то далешй отзывъ 
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славянскаго племени и сходетво съ великимъ идеаломъ русскихъ 
Славянъ, Ильею Муромцемъ, хотя Илья стоить гораздо выше его, 
также какъ и выше вефхъ другихъ народныхъ олицетворе нш, бу- 
дучи полнымъ типомъ силы, управляемой единственно праветвенною 
правдою и чуждой всякому эгоистичеекому или случайному побуж- 
дению; но въ лицф Роланда безспорно замвтны сл$ды германскаго 
происхожденя или по крайнЪй мёрБ германских мивовъ. Такова 
его неуязвимость, связывающая его съ Сигеридомъ, и отяфляющая 
его отъ кельтскихь также какъ и славянскихъ богатырей ( напр: кру- 
га Артурова или Владимрова), такова почти волшебная сила его 
меча и рога и пр. Явные признаки древицоети и народноети въ Роланд®- 
уличаютъ хвастовство Испан!и въ выдумкв его побфдителя Бернарда ди 
Карпо, ни чЪмъ не связаннаго ни съ какамъ предашемъ или Фактомъ 
иеторическимъ. Роландь, это сама дружина оранкскаго короля, герман- 
ская по происхождению, уже свыкшаяся и ежившаяея съ Неветрею 
и только случайно поставленная во враждебныя отношеня къ ней. 
Побфжденный галло-римлянинъ Рено ищетъ и долженъ искать спаее- 
шя въ нёдрахъ церкви и въ служб Богу: пругъ его и благод$ тельный 
волшебникъ, Малагизъ, посвятить себя также Богу и умреть евя- 
тымъ или взойдеть по инымъ предашямъ на Ричмек!й престолъ. Въ 
нихъ эта религюзная кончина не случайная приставка поздиёйшихъ 
вфковъ или внфшняго направлешя ПВарловой` дБательноети, какъ 
проблеска религознаго значения. въ Роландь, но отзывъ неторичеека- 
го Факта. Ихъ побздители, богатыри при-рейнсые (майвцке), имф- 
ютъ свой поэтическй циклъ, мене извфетный н не етоль чнето е0- 
храненный, и этоть циклъ отличается особымь-характеромъ. Отетра- 
няя позднёйшую примесь, часто соединяющую богатырей при-рейн- 
скихь (какъ напр. Дулына, Герарда и др.) съ предетавителями Невстрш 
монтальбанцами, можно замътить въ Австразйцахъ боле кикости и 
суровости, больще преобладашя грубой силы, характер чисто-герман- 
св й, быть кастеллановъ-завоевателей, гордыхъ богатетвомъ и вда- 
дъшями, евязь съ силами мПра невидимаго, принадлежащаго герман-. 
ской миоолои н презрьше къ галло-реманекому мру. Въ этому 
Еруту примыкаеть, хотя случайной Датчанизъ Ожьеръ. Въ предан!- 
яхъь о неветрйцахъ монтальбанцахъ при-рейнек!е австразйцы явля- 
ютея племенемъ дукавымъ, коварнымь и лишениыхь вобхъ добле- 
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стей, низкими обмаищиками п иьстецами, съ которыми императоръ 
связанъ своею сдучайною слабостью: РазумВется, вт, этомъ замЪфтно 
выражен!е народной вражды; но впрочем не должно забывать, что 
Австразйцы. какъ предетавитени чисто ранкскаго племени, должны 
были соединять въ себ ть пороки, которыми было обезчещено это 
племя и по свыдБтельству истори и по севидбтельству современ- 
ныхъ писателей, евирВцость н корыстолюбе, которыхъ доказатель- 
ство можно найти вт, самыхъ геропческихь сказашяхъ о при-рейн- 
СЕНХЪ ВИТЯЗЯХЪ (семьи Дулиновой) съ тёмъ бездушнымъ коварствохь, 
которое внушияо извЪетное слово: «Франки любятъ произноеить клят- 
вы потому, что наслаждатотся клятвопреступяешемъ.» Нначе п быть не 
могло (какъ уже сказано) по псторическому происхождению н судьбЪ 
Франкокаго союза, До сихъ поръ значене вражды между монталь- 
банцами и майнцянами не понято критикою историческою. Эта ие- 
`догадливоеть пронеходить отъ того, что вторичное завоеване Фран- 
циг при австраз@екихъ мерахъ мало обратияо на себл внимавя 
иеториковъ. ПослЪЬднее торжество того же аветразйскаго пачала, 
(хотя уже много измфненнаго]. есть крестовый ноходъ противъ Аяь- 
бигойцевт. 


Елке важифйнее, можетъ быть, по. послфастНамъ своймъ, д5- 
ло Карла везпкаго (начатое уже отцемъ его, по совершениое 
пмя съ необычайною эчерг!ею} есть обратное завоеваве всей 
Гермаши германо-франкскою дружяною. Н$тъ сомнфая, что 
первые Меровиигя уже ироложнла путь Карловангамъ; но хо- 
тя и ифтъ на это положительныхъ доказательствъ въ темныхъ 
лътоппсяхъ меровейскаго времени, явно во первыхъ, что вла- 
дычество Меровейцевъ было болЪе первенствомъ чфмъ пстин- 
нымъ владычествомъ во миогихъ частяхъ южной Германи, 
гдЪ сохранялась еще нЪфкоторая народная пезависимость, уни- 
чтоженная мечемъ Пияпена ни дБтей его, п во вторыхъ. что 
пользулсь внутренними раздорами фрацковъ, саксонцы расиро- 
странились далеко по всей сфверной Германи, основывая го- 
сударство если п не на общинныхъ началахъ (какъ видно изъ 
р$зкаго разд$лешя сословй), то по крайней мБр5 на пачалахь 
дружины народной. Карлъ велик доставилъ полное и рши- 
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тельное торжество франкской систем дружины личной, об- 
ративъ завоеветельницу запада, Герман!ю, въ страну завоеван- 
ную п опредблявъ такамъ образомъ всю будущую исторшю Ев-- 
ропы съ развитемъ фФеодальностя, унажешя народнаго и окон- 
чательной личной разъединенности. Начало, котораго опъ быль 
представитедемъ, было безспорно сильнфе побфжденныхъь имъ 
неясныхъ началъ (что въ посл5дстви было доказано норман- 
нами въ Англ), п слбд. торжество его было неизб5жно; но 
нельзя неудивляться непобфдимому теншю, желфзной волф и 
искусству державнаго полководца. 

Мене важно, хотя вообще бол$е оцфнено вмян!е Карла на 
исторю запада распространешемъь области христянской ин 
основашемъ политической пли лучше сказать общественной 
пдеи цфлаго хрнстшнаства (киа СЬзНарНаз). Но должно за- 
мфтить съ одной стороны, что успёхъ Християнства быль не- 
избфженъ и что земли саксондевь и другихъ язычниковъ, по 
необходимости, вошли бы въ составъ христянскаго мфа да- 
же безъ побфдъ Карла, не смотря на вражду этихъ народовъ 
къ учешю, которое въ нхъ глазахъ славалось съ ненавястною 
пародностыо ‹хранковъ, а съ другой стороны, что идея цф- 
лаго христластва по западному понатно получила гораздо бо- 
ле п боле нормальное развит! оть основныхъ началъ са- 
маго католицизма западнаго и папскаго престола, чёмъ отъ 
случайнаго совокуплен!я всего христ!янскаго мра подъ однамъ 
пмператорскимъ скипетромъ. Въ обойхъ случаяхъ подвагъ Цар- 
ла имфаЪ зпачене второстепевное, ускоряя явлешя, которыя 
сами по себЪ были необходимы: но это вляше принесло пло- 
ды неожидапные для его современниковъ и незамфченные ихъ 
учеными потомками (иЪмцами). Система вооруженной пропо- 
вфди, чуждая христианству, введенная первоначально Франка- 
ми, но получивитая свое развите безъ сомибыя отъ Карла Ве- 
ликаго, съ одной стороны наполнила исторно Европы и всего 
мра ужасамн, которые были бы позоромъ для людоЪдовъ (та- 
ковы завоевашя Иснанцевь въ Амернк$ и можеть быть еще 
болБе крестовые походы противъ славянъ сЪверныхъ и юж- 
ныхъ), съ другой положила начало пли приготовила зародыши 
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протестантству, ибо должно зам тить, что оно вообще ра зпро- 
странилось и укоренилось въ странахъ обращенвыхъ въ хри- 
спянство насялемъ. Конечно, самый католицизмъ риисый по 
своей односторовности долженъ быль вызвать противуполож- 
ную односторонность протестантства; но память о первоначаль- 
номъ насилш, хотя и заглаженная вфками, не замтно слива- 
лась съ жазыю народовъ, не призванныхъ но вкученныхъ въ 
христ!анство, и дфлала ихъ готовыми и елособными сосудами 
для будущаго протеста и возсташя. Основаше же государства, 
заключающаго въ себЪ всю цЪлость христ1янскихъ народовъ 
(хотя это государство распалось почти немедленно посл$ смер- 
ти основателя), пм$ло то послфдетв!е, что оно примфшало но- 
вую и неразумную стих!ю къ иде цфлаго хрисиянства, выте- 
кающей изъ рямекихъ началъ католицизма, и заготовила приз- 
‘`ракъ всемфнаго обладаня, къ которому стремились преемника 
Карла по духу, императоры германск!е, п который (кром$ чи- 
сто-мфетныхъ причинъ) обратиль па нихъ всЪ силы папства 
и облилъ кровю большю часть средней и южной Европы. 
Безъ сомнфн!я и въ отношения къ распространенио христн- 
ской области п въ отношенм къ одностороннему развитию идей 
всехристянской державы, Карлъ лвдяется велакимъ истори- 
ческимъ дЪйствователемъ; но такъ какъ эта идея въ своей 
односторонности разрфшилась въ ничто борьбою пайъ съ им- 
ператорами, такъ какъ христянство необходимо должно бы- 
ло распространиться по всей ЕвронЪ и протестанство вознак- 
нуть изъ односторонности латанства, нельзя припасать Кар- 
лу въ развити всемрныхъ идей той важности, которую ояъ 
имфетъ безспорно въ отношенш политической п обществен- 
ной жазня западной Европы. Имъ заключается н утверждает- 
ся въ цей полное торжество франкской системы (дружаны 
личной} и опред$ляется вся послФдовавшая за нимъ Феодаль- 
ность, уничтожившая всякое понят!е о жизни общинной я до 
нащего времени слившаяся неразрывно съ бытомъ и даже ум- 
ственнымъ развитемъ всего запада по объ стороны атлапти- 
ческаго оксана. - 

Царствовав!е Карла великаго составляетъ безъ сомнбшя ве- 
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ликую эпоху въ истори мра. Имъ кончились вЪка нестрой- 
наго хаоса, послёдовавшаго на западф за ослаблетемъ рам- 
ской державы; имъ кончилась политическая в государствен- 
ная исторя новой, галло-германской Европы; съ нимъ свя- 
заны первыя начала возрождающаго просвфщевя, подавленна- 
го и погибавшаго во время волнешя народовъ; и онъ былъ до- 
стоинтъ своего великаго историческаго значеня не по одной 
сил воли, неутомемой дЪятельности, военному генио, какому 
мало равныхъ явилось въ течеши вфковъ, и возвышенности 
помысловъ и прлей, но п по многимъ добродфтелямъ, къ не- 
счастио помраченнымъ н$сколькими пороками (каковы развратъ 
нравовъ, а иногда и ‘лишняя жестокость), быть можетъ иейз- 
бЪжными для Франка. Утьшительное и поучительное явлен!е 
въ истор мра, отъ дожилъ если не до глубокой старости, 
`которой могъ надфяться по желфзному тфлосложенио, то по 
крайней мЪрЪ до такихъ л$тъ, въ которыхъ обыкновенно ис- 
тощается челов ческая дфятельность, и, совершивъ безконечно 
много, доказалъ своимъ примфромъ въ борьб$ противъ папства 
и начинающейся Ффеодальности, какъ безсильна самая сильная 
личность и какъ мало можетъ человЪкъ противъ логяческой 
строгости истораческихъ началъ. Онъ служитъ имъ даже тог- 
да, когда борется протавъ нихъ до тфхъ поръ, покуда они ва- 
мл не совершатъ своего поприща и не дойдутъ до крайняго 
развит!я, обличающаго ихъ одноеторонность и слабость. 

Карлъ умеръ: на его мфето вступвлъ сынъ его, Людвигъ 
добродушный, котораго парствоваше было рядомъ униженй и 
несчастий. За вс5мъ тБмъ Людвагъ пе быль недостоинъ пре- 
стола. Его доброта, доходящая до слабости, его набожность, 
слишкомъ готовая покоряться духовнымъ властамъ, его пбж- 
ность къ семь, подзивявшая его волЪ честолюбав шей жены 
й щадившая преступчыхъ дётей, были соединены съ просвЪ- 
щешемъ, съ благими и благородвыма стремлешяма, съ любо- 
впо правды, съ мужествомъь п воиаскими доблестямн. Но им- 
пер!я Карла возможна была только для его могуществечнаго 
гешя: она поснла въ себф уже совершенно зр5лыя сЪмена 
разрушешя. Главнымъ началомъ бБдств!й была взаимная враж - 


Преемнв- 
ки Карла 
Великаго, 
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да народовъ, нодавяенная сплою Ффрапкской дружвны, но всег- 
да готовал снова вспыхнуть п разорвать на части искуствен- 
ное здан!е государства; но это начало не могло ее развить- 
ся, покуда самое госуда ретво сохраняло силу своей сосредо- 
точенностн. Эта сосредоточениость была первоначально по- 
трясена другима стихмями. Нервые года Лудвнгова царетвова- 
я были не безславны: военныя предирят!я вообще успфшны, 
пыпер!я довольно покойпа. Раздоръ въ императорской семьф 
подалъ знакъ къ междоусобиц. Сыновья Лудвнга ополчились 
противъ отца изъ властолюб1я и завпетя къ младшему брату 
отъ втораго брака; нхъ безнравственная вражда нашла опору 
въ возникающемъь феодализм$. 


Вообще должно замВтить, что вся исторя запада наполиена воз- 
мущеняни сыновей противъ отцевъ, что эти возмущешя часто по- 
дучали благословен церкви, пользовались сочуветвемъ народовъ и 
одобрешемъь пружины (дворянства). Вритика историческая должна 
обратить особенное внимане па такой Фактъ, въ которомъ лвпо 
высказывается ничтожность семейнаго пачала въ западной Европь, 
низкая степень, на которой стояло иправствениое чувство, и пре- 
обладане начала дружиннаго. Если пногда и высказывается въ обы- 
чаяхъ и въ законодательствв что либо противорфчащее общему за- 
кону, то это противорз4е должно признать мнимымъ и объяспать 
ТЬмъ только, что безземельный сынъ подчиняется влаетп отца не 
какъ отца, а какъ законнаго дружинноцпачальника иди лепнаго вла- 
дЬльца. Важно не то, что дЪти возмущались, а то, что сочуветые 
народовъ признавало за ними право возмуще шя. 


Лудвиговы дфти лвилиеь па битву противъ отца ©% силь- 
ною дружиною. Тщетна была надежда Карла Великаго под- 
чинить ополчене империй! ел главф. Начала хеодальцости раз- 
вивались не смотря на всЪ законы; герцоги п грахы погра- 
ничныхь областей владфли огромною военною силою, которая 
была по необходимости поручена амъ для охраны государства. 
Эта сила почти не признавала надъ собою никакой власти, 
кром5 ближайшахъ свонхъ дружинопачальниковъ, а выгоды 
дружиноначальниковъ (графовъ и герцоговъ) были всегда на 
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сторон% возмущешя, которое ослабляло узы ихъ зависимости 
отъ государей и упрочивало или доставляло имъ права ва- 
слъдетвеввоств. Це менфе опасны свфтскихъ властей были 
власти духовныя. Укр5иленныя и возвышенныя Карломъ, ко- 
торый имъ покровотельствоваль для пользы просвфщеня и 
для отпора Риму, онн искали власти самостоятельной и ие- 
зависимости отъ государственнаго начала. Еще короли меро- 
вингске ввели епископовт, въ свою дружину, связывая ее та- 
кимъ образомъ съ народомъ, который не имфаъ дЪйствитель- 
но накакихъ другахъ представителей, кром$ духовенства: но 
такое сляне высшьхъ духовныхъ лицъ съ дружиною ото- 
рвало ихъ мало по малу отъ пварода и дало имъ характеръ 
дружины, тЬуъ боле, что. значительная часть епископскохъ 
престоловъ уже была заната потомками вобЪж денпыхъ Галао- 
Римлянъ, но родствеппаками германскихъ вождей. Отъ того 
то вадимъ мы такъ много евископовъ въ рядахъ мятежнаго 
войска Лудвиговыхъ дфтей и этоть союзъ былъ для нихъ 
весьма важенъ не только потому, что епископы владфли ог- 
ромными имфнями, данными церкви пабож ностью прежнихъ 
. королей, по еще болфе потому, что полу-римская одел госу- 
дарственпой власти теряла все свое значеше п свою святость, 
когда противъ нея возставали епископы, представители рам- 
ской церковной гражданской власти. Наконецъ пароды охот- 
ч0 брались за орулые протавъ короля, представителя Фравк- 
скаго первенства п когда сыновья Лудвига возставали про- 
тивь отца, вмБст$ съ пими и подъ ихъ начальствомъ поау- 
покоренные Саксонцы, Баварцы, не совсфмъ забывиие свое 
готское происхождеше, итальянск!е „Лонгобарды и при пири- 
нейск!е Васконцы шли противъ преемника Клодовига и Пап- 
Пина. 


Астати о Васконцахъ должно замфтить, что это безспорно м%- 
шанное племя, котораго начала повидимому связаны съ кельто-Ивер- 
цами, почти незамфтпо въ первое время Франкской власти и очень 
важно въ послвлднее время Меровинговъ и при Аарловингахъ. Та- 
кая перемфна, кажется, объясняется сильнымъ переселешемъ изъ 
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Испавшм посл Маврекаго завоевав я, опустёнемъ  пограниччыхь 
равнинъ, давшимъ большую важность непокореннымь племенамь 
горной твердыни и отчаети союзомъ галло-романекихъ кнтелей съ 
чуждыми и даже ненавиетными Васконцами противъ еще болве не- 
навистныхъ ут$енителей, Германцевъ. Баски утрачиваютъ свою ис- 
торическую важность по мфрф романизащи. германской стихи въ 
южной Франщи. 


Побфда дЪтей Лудвига была необходима при множествф на- 
чалъ, содфйствующихъ ихъ успфху и при слабости самаго Луд- 
вига; но торжество ихъ было непродолжительно. Раздоръ меж- 
ду самыми побфдителями, ихъ взаимная зависть, человЪче- 
ское чувство состраданя въ пародахъ, не совсфмъ еще забы- 
тое почтен!е къ императорскому саву, невольное уважеше къ 
чистымъ доброд$телямъ слабаго государя и особенно къ па- 
мяти его великаго отца, освободили Лудвига и снова возвели 
его на престолъ: во судьба импера была рЪшена: она не 
могла оставаться Федерашею подъ главнымъ начальствомъ 
императорскаго престола, переходящаго в% наслфдетво по за- 
кону сеньоратства: она должна была распасться и распалась, 
образовавъ три главныл сниетемы государственныя: Францию, 
Германтю и Италию съ ихъ сомнительными украйнами (бельго- 
лотарингскою, бургундо-прованпсальскою и при-альшйскою). 
Мало доблестей гражданскихъ и еще мепьше доброд$телей че- 
ловфческнхъ было въ ближайщихъ премникахъ Лудвига. Боль- 
шая часть изъ нихъ замфчательны по слабоумио, слабодушю 
или разврату; иные (какъ напр: императоръ Лотаръ, обЪщав- 
пИй сфверной Герман возстановлене язычества какъ нфну 
за союзъ противъ короля германскаго) соединяли въ себ по- 
чти 86$ пороки: но развите западной истори было необходимо 
и приняло бы т$ же самыя Формы даже пра другихъ, боле 
благородныхь властителяхъ. Распадеше царства было непз- 
-бЪжно и его составныя части были опред$лены предъидущею 
исторею. 

Эти части были галло-франкская, ломборло-итальянская 
и германская: гото-испанская почти столько же чужда пмие- 
ря какъ и острова Англо-саксовъ. 
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Но во всфхъ разъединившгихся частяхъ истор!я должна была 
развиваться оданаково, хотя разумБется съ частными измЪне- 
шямн, обусловленными характеромъ м$стныхъ стих. ВездЪ 
релимею въ т5сномъ смысл было христянетво въ его рим- 
скомъ опредЪлени: везд общественный составъ оспованъ на 
завоеван и опред$ленъ завоеван!емъ; и такъ къ догматиче- 
скому римскому христянству присоединялась релпгя друже- 
ны столько же увфренцой въ законности своохъ правъ, сколь- 
ко и церковь: но дружина сама перемБнила свой характеръ. 
Изъ личной дружины франковъ Меровейцевъ п первыхъ Кар- 
. ловпиговъ при распадеши Карловой семьи п державы возникла 
идея дружины самостоятельной, мало по малу распред$ляющей 
свою насл$дственную 1ерархю по владфшямъ: позднЪе эта ва- 
слфдственность привела къ понятно о правахъ и преемствЪ 
крови чуждому ранней энох$: эта религозная вЪра въ права 
дружины принадлежала столько же побъжденнымь, сколько и 
побфдителямъ; но въ побфжденныхь сверхъ того таплась и 
ждала развитя вфра въ законность правъ порядка и правды 
по попятио римскому, завё5щанная въ Пталин а Гази преж- 
нею исторею, п переданная народамъ гермаискимъ духовен- 
ствомъ и римскою сторопою императорскаго ип королевскаго 
сана. 


Должно впрочемъ замВтить, что эти понамя о правомфрноети и 
полищи римской не могли никогда такъ развиться въ Германи, гд® 
онф были прививкою, какъ въ Итали и Францши до позднЪ йшей и 
почти современной намъ эпохи, въ которой Гермавшя потверглаеь 
другимь и новымь вмяшямъ, ведущиуъь свои начала отъ проте- 
стантства. | 


Сама дружина со временемъ распалась на свои составный 
части пли припяла въ себя чуждыя начала (паор. идею о 
правахъ крови}; но личность, лежавшая въ основ дружины п 
совершенио согласная съ началами римскаго права, развилась 
въ послБдстви во вебхъ отраслахъ жизни, права н науки. 
Такъ какъ она развивалась не изъ случайностей, по изъ са- 
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маго корвя всБхъ стих, составлявшахь основу занадныхъ 
державъ, она получила въ душ народовъ всю силу и несо- 
мафпность редагознаго убЪждешя. Вирочемъ личность, кото- 
рая елфлалась предметомъ върующаго поклонеша на западЪ, 
не была тою высовою, очищенною человёческою личностью, 
которая такъ сильно выходить изъ храстянскихъ началъ; она 
была анчвостью во веЪхъ ея случайцостяхь, личностью, ран- 
нимъ поклонешемъ молодой Гомеровской Эллады, или лучше 
сказать уже пе личностью, а совокупностью случайностей, 
которыми судьба окружаетъ личность человфка. Сала была 
предметомь поклоненя, красота предметомъ истинлаго 000-. 
жашя, власть святынею: по этому самому личность въ сопро- 
вождеши безенля, безобраз!я, скудости была вредметомъ пре- 
небреженя а угнетешя законнаго. Конечно христянетво не 
даромъ иросвзтило умы и сердца: лучаия струн чувства и мы- 
сли всегда протекали черезь мръ, оспованный па романо- 
гермаискихъ пачалахъ дружины ин правды вифшией. Духовен- 
ство подбимало иногда робый голосъ въ пользу угиетепныхъ; 
напство въ полвомъ цвфтениг своихъ свлъ вспоминало иног- 
да иро долгъ, зав5щанвый первоначальнымь ученемъ тудей- 
скихъ рыбаковъ; нротестаитетво ие забыло нищеты и страда- 
ши человфческихь; во эти частных явлешя, разногласяиия съ 
общими основами западнаго мра, ве могли изуБиить его ло- 
гическаго развитя и дать истинной личпости человЪка правъ, 
которыми пользовалась узаконенная случайность. Въ этомъ 
отпошеши вапгь вфкъ вфренъ всей нредъидущей истори. 


Освобождене отъ личнаго рабства кажетея на первый взглядъ 
явлешемь несогласныь съ изложенными нама положенями. Въ немъ 
безепорно высказывается вилше хриспанетва уже и тЪмъ, что от- 
пускныя почитались дЪломъ душеспаентельнымь и искуплещемъ гр$- 
ховъ; но въ тоже время должно признать, что он нисколько не’ 
имфли цфлю уравнен!я личности передъ обществомъ и никогда ие 
достигали этой цфли даже косвеннымъ путемъ. Общества продолжа- 
ли ©в0е развите, замфняя только рабство пролетарствомъ, слегка 
уступая высшему, уже признанному началу, но не измВняя своих 


Иры 


лотическнхь путей. Въ этомъ достаточнымт убЪжденемь служатъ 
ужасы Америки п ъаботво негровъ. Освобождене рабовъ въ Евро- 
1% было ДВломЪ ‘частнаго благол$яня въ большомъ объемв, двломъ 
совфетн, пробужденной христанотвомъ, а не обществениато начада, 
сознающаго ‘права личности. На это явяевше имфлн безспорное вл!я- 
Не въ иныхъ случаяхь уснлене государственности, основанной на 
римскомъ правЪ, въ другихъ вфрно расчиганцая выгода, или необ- 
ходимость, сознанная въ борьбЪ властвующихь стих, ‘искавшихъ 
вебЪ опоры и союза въ стихяхъ порабощенныхъ, но никакого вл1- 
яя нельзя приписать идез объ нраветвениомъ хинВ челов ка. Впро- 
чегь уничтожен! рабства не имфетъь слиюкомъ важнаго значеня 
въ большой чаети германекой Европы. Рабетво было не вееобщимъ 
явленемъ: оно съ самаго начала соприкасалось съ вассальетвомь 
и сливалось съ нимъ посредствомъ безчисленнаго ряда незамфтныхь 
степеней, которыя разумбетея облегянии его уннчтожене. Не долж- 
но забывать также и того, что колопатуеб византйекй далеко 
опередилъ западную эманцииацио ни безенорно иестекалъ изъ болфе 
чистыхъ и яснфе сознанныхЪ пачалъ. 


Занадъ Европы былъ по сволмъь стимямъ духовнымъ и 0б- 
щественнымъ еще болфе чуждъ попятно о народЪ, чфмъ по- 
нятю о личности. Славласюя общияы (и можетъ быть то же 
должно сказать и о кельтскихъ} переселялись `пзъ областы въ 
область, предпочитая пенаселенныя, обращая нногда населен- 
ныя вЪ пустылю, а пногда славаясь съ туземцами пли раз- 
селяясь между имо: во цфль вхъ была прюбрЪтене земли 
плодородной, къ которой они приносили свой пеутомимый 
трудъ, вызывающий слящее богатство, присужденное человЪку. 
Такъ было на востокё Европы и каке бы ужасы пи сопро- 
вождали первое вторжеше незванпыхъ хлфбоиашцевъ, уже въ 
древныхъ поколфшяхъ, слфдовавшихъ за завоевашемъ, истори- 
‘ческая критика не находатъ ни вассаловъ, ни угнетепнаго на- 
рода, ни рабовъ кромЪ военнопа5нныхъ, часто отпускаемыхъ 
на свободу пли привимаемыхъ въ нЪдра братской общины. 
Не такъ было па западЪ. Дружина германская, исторячески 
воспитанная па ойпу и грабежъ, выходила изъ свойхъ л5с- 


774 


ныхъ пустынь не для мирнаго труда, а дяя корысти и ваа- 
сти. Ей нужны были рабы или вассалы для ея прокормленя 
и лБеа для ея забавы. Нустынныя земли обращались въ не- 
проходимыя чащи, приволье для празднаго охотника, а насе- 
ленвыя въ’ обитель рабовъ, приволье для свирфпаго господина. 
Народа не было: были одни вассалы и рабы. Не было земли. 
для парода, земля какъ и трудъ землелфльца были собствен- 
постпо' дружинника-завоевателя. Уцфлфли отчасти города: хотя 
и т были по большей части такою же собственностью дру- 
жиноначальнока п его сподважниковъ, но по крайнЪй мЪрЪ 
города сохранили еще какую то внутреннюю жизнь, особенно 
въ южной Фравиш и Италш, гдф сильны еще были остатки 
римскаго права и римскаго ‘устройства. Сначала милость за- 
воевателей была дЪломъ чистаго расчета потому, что имъ 
пужвна была промьиплениость и торговля, которую находили 
они только въ городахъ, и которой сами создать не могли; 
отчасти была она предписана необходимостью дружаноначаль- 
никамт, иди конунгамъ, которые въ остаткахъ римскаго быта 
находили нЪкоторую опору противъ произвола своей дружи- 
ны; иногда была сл$детиемъ уважешя къ святынЪ храмовъ 
или мощей, которыя хранились въ городскихъ соборахъ. Позд- 
нфе, города окрЪпли собственною внутреннею силою своего 
промышлевнаго общежит!я, нашла сильную опору въ коро- 
ляхЪ, которымъ платили дельгами пли воевною службою за 
покровительство и достигли свободы. Но города не были друзь- 
ями селъ. Сомкнувшись въ отдфльныя и эгойстичееня обще- 
ства, они представляютъ псторической критикф тотъ же Фео- 
дальный характеръ какъ и замки бароновъ. Вся западная Евро- 
па покрылась сЪтью мелкихъ Феодальныхъ князьковъ и та- 
кихъ же Феодальныхъ республикъ, подчиненныхъ  другимъ 
высшимъ князьямъ или королямъ Феодальнымъ. Впутренцее 
устройство‘ городовъ было зав$щано Римомъ и римское пра- 
во (сохравившееся пли въ писанныхъ памятникахъ или въ 
обыча$ и преданш) было ихъ главною нормою; къ этому пра- 
ву присоединилися отчасти мфстныя обычаи и понят!я, разныя 
по разнымъ мЪ$етностямъ, но нигдЪ не перев5шивавиня рам- 
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скаго вияшя и духа. Изъ городовъ развались въ вослфдстви 
сфмепа права и порядка, которымъ суждено было вслфдетве 
ихъ высшей разумности подавить дружанную стах!ю, принесен- 
ную Германцами; но земля продолжала оставаться безъ варо- 
да во первыхъ потому, что городовой житель (среднее сосло- 
81) былъ чуждъ п часто даже болфе враждебнымъ народу, 
9Ч5мъ самые бароны, во вторыхъ потому, что пдея народа не 
могла пнкогда развитьел изъ права римскаго, для котораго 
существовали искони только лице п государство также какъ 
для права германскаго существовали только липе и дружина. 

Эти дв черты опредфляютъ всё развит!е западной Европы: 
въ ней не были никогда признаны на права личности въ ея 
высшемъ значеши, ни права народа, котораго самое суще- 
ствовав!е сдфлалось невозможнымъ. 


Земля Апгло-саксовъ составаяетъ въ этомъ отношении искяючеше: 
но народная стихя была скор» подавлена порманекимь завоеван!- 
езть и усилешемъ римекаго права и отъ того то Ангя до наше- 
го времени ие узнала и не могла узнать своей неотинной силы и 
ея сокровениыхъ источииковъ. 


Первая эпоха Карловииговъ управлялась еще иростыми за- 
ковамн дружилы. Стих римская казалась подавленною, мо- 
жетъ быть, болфе чфмъ въ эпоху Меровейцевъ н „Лонгобар- 
довъ, особенно въ Италш и даже въ самомъ РимБ: чо ея ца- 
чала были живущи потому, что былая разумны. Распадене 
западной имнери, основанпой Карломъ па пояжазни челов$ка, 
было, какъ сказано, по видимому слБдстиемъ раздора между 
его войсками, а дЪйствительно сафдстиемъь прежней истори- 
ческой жизни а трехъ различиыхь ночзъ, ва которыя налегъ 
общ наплывъ Фрапкской дружины. Долга распри волновали 
три державы, уже дфйствительно вноли$  отдфаивпияся одна 
отъ другой, но составлявиия еще вакъ будто общую государ- 
ственную систему. Въ продолжеши этихъ расирей возросла 
и окр5ила сила рамекаго престола и положила основаще сво- 
его послБдующаго владычеетва—какь уже сказано. Между 
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т$мъ императорекое звав!е и безснысленный вфиецъ перехо- 
дили съ одной головы на другую, не доставляя свовмъ вуе- 
мепнымъ владфаьцамъ ни власта нстнеаной ни даже почета (за 
исключенемъ. недолгаго царства Карла толстаго), но сохра- 
няя въ народахъ и въ властителахъ понат!о о верховной ваа- 
сти, выражающей полное развите римской стима въ ея го- 
сударственномъ значенш и въ ея т5свомъ соединещи съ едан- 
ствомъ духовнаго мра на заподЪ. 


Оъ того-то воегда вЪнлан ныператора являетея какъ бы нв- 
отъемнелымь правомъ общаго духовнаго пастыря веЪхъ западныхъ 
нароловъ. 


Италмя пе виолнЪ завозванная Карломъ великамъ, дЪачлась 

‚ на двЪ половины, па южаую, греческую и лоигобардекую и на 
сЪверную, фрапкскую. На тогё безпрестанныя п беземыелен- 
ныя войны мелкихъ владфальневъ али ссоры Грековъ и Ловго- 
бардов и пабфги африканскихь магометанъ унпнчтожияи вся- 
кую жизненную дЪательвость, хотя въ тоже время заготовая- 
лы миого сфичнъ будуттаго развития: на с5верЪ бывшая 09- 
гобардекою, съ недавняго времени Фрашесвая, итамя ие при“ 
надлежала внолн8 пи той пи другой систем, и саЪд: не мог- 
ла развивать въ с005 стих, хоторыя пе составлязи еще ор- 
ганнчесваго цфлаго в носнав на себЪ характеръ частей слу- 
чайности. Франшя была почта въ томъ зе положены накъ 
и сфверная Птаил. Неветрйское (ромаиское) пачало, побЪж- 
денное австразйекамъ (гермаискимъ}, должие было спова стре- 
миться 5’ равповВено ип даже въ преобладанио, котораго оно 
достигло въ послзастви: но земля была осуждена па 40.1708 
ничтожество внутреннею борьбою, базъязычьемь и безнаро.- 
ноет!о. Цвльнфе была Германи. Че смотри иа то, что оша 
была страною завоеваннох, что она была раздфлена на раз- 
личвыя илемена, довольно самостоятельный (Саксонцевъ, Ш на- 
бовъ, Франковъ, Байерцевъ н др.), что она закаючала въ се- 
бЪ пачала вражды и междоусобй, что была сравцительно иъ 
Франшей и Италей землею дикою и необразованною и 10- 
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лучнла начало единства государственнаго иззнЪ, она очевадно 
должна была занять нервое м$ето между государствами запада 
н быть преемницею державства Карла Великаго. Начало, за- 
воевавшее ее, хотя и было въ Форм$ часто-дружевной, слфд. 
какъ бы безнародной, происходило изъ нея же и но этому 
находилось во внутренней гармонии съ ея духомъ. Языкъ за- 
воевателей разнилея только Мадектически’” съ языкомъ заво- 
евапныхъ. Гордость отдЪдьныхь семей была оскорбаена по- 
бБдою союза семей франкевихъ (что и новело къ борьбЪ), 
но гордость общаго племени была возвышена и напряжена: 
Такимъ образомь, ие смотря на дружанцость и феодальность, 
уничтожаюния возможность народнаго быта, ифкоторыя снаы` 
народности сохранилиеь п моган дфйствовать въ языкь и чув- 
ств однонлеменности. Возможно было слово: въ его возмож - 
ности находилась возможность просвфщешя, словесности и 
поэз!я. Накочецъь отношеня церкви къ Гермаша какъ къ го- 
сударетву были особенио выгодны. Еще педавно въ дфа 
кельтской церкви боволазь она съ мерами и иринудила вхъ 
къ устуик®; по воббдивъь нп потомъ иомирившиеь съ ними, 
она сдфлалась союзняцею ихъ пресманка, нинератора Ка риа. 
Распря между власглии духоввою и государственною были 
прекращена, духовенство облагодьтельствовано имиераторама. 
Тогда началась новая эпоха. Въ старо-хпиетянекихь земляхъ 
духовецство, не чувствуя пужды въ сильномъ нокровательств5. 
приня.то. учасе въ епорахь возпикающаго феодализма съ го- 
сударствомь, стаповясь почти всегда и вездь (особенно при 
благодушномъ „ГудвигЬ и во Франци) въ рздахъ возмутите- 
лей. Не такъ было въ Гермавш, землб новообращенной и съ 
двухъ сторонъь сжатой пародами языческими. Туть нужна бы- 
ла духовенству сала государства; тутъ пужио было ему по- 
кровительство ипротавъ враговъ визиинхь и внугреннихь; тутъ 
служило оно вБрно и ревностно ководямь и имиераторамъ и 
имена многахъ енисконовъ блестягь па равиф съ имелами са- 
михь государей въ нетора созлдашя гермласкаго государства. 
Таковы нричвны, почему изь трехъ отдБлеша ницена Герма- 
ня продунредила своимь развиемь остальный и сдфлалась 
преемницею Франкскаго нервепетва. 
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Истор1я до сихъ поръ разеказываеть этотъ. Фактъ, но не потру- 
дилась надъ его объяснешемъ. 


ББ5дственпиы была для западной Европы первыя времена рас- 
падешя импер!и Карла великаго. Сила мусульманская, распав- 
шаясл но еще не истощенная и временно даже получившая 
м5стное напряжене отъ возникшихъ новыхъ м$5стныхь цен- 
тровъ, палегала па югъ Итадш п грозила даже Франции. Вы- 
рвавшееся па во.по удальетво скапдпвавскихъь моряковъ, до 
тВхъ поръ очевидно подавлениое самостолтельностио саксон- 
скихъ илеменъ и вфроятно преобладашемъ чуждаго, менЪе 
воинственнаго начала въ самой Скапдячав (до Бравалльской 
битвы), бросало тысячи смёлыхъ разбойническихъь судовъ на 
всЪ сЪверпыя п западныя берега распавшаго царства. Гибель- 
не же всЪхъ вифшнихъ бЪ5дстый было бфдстве безперерыв- 
выхЪ внутреннихъ раздоровъ. Отъ этихъ то раздоровъ дфла- 
лись возможными нашествия вифшиихъ враговъ., Сила маго- 
метант-африкаяъ не была бы въ востоян бороться съ онол- 
чешемъ ромаискихъ народовъ (Франции и Италш), а смфлые 
нафздиики моря, корабла пормапекихъ разбойниковъ, былн бы 
легко отражаемы правильною береговою стражею и самое 
тнЪзлдо ихъ, Дашя, ие могла бы укрыть ихъ отъ преслфдова- 
ия. Веяюй отлоръ визишему врагу былъ певозможенъ пря 
распадеши имперской: державы. Западная и особенно сЪвер- 
ная Франщя былп опустошены. Нормазны, вездё побЪдители, 
присоединяли къ своимъ пемпогочиеленнымъ дружинамъ ты- 
слчи бЪглецовъ и раззореппыхъ жителей опустошенныхтъ бе- 
регозъ. 


Отъ того то этн ничтожныя ополчешя являются чаето двадцати 
и сорока-тысячными войскамн. На это обстоятельство, кажется, 
селишкомъ мало обращали вниманя, Безепорно главные вожли и, такъ 
сказать, сердцевина дружины были скандинавек!я, но очевидно ие 
вея дружина. Истина объясняется отбасти именами дрорянекихт ро- 
довъ въ Нормандии скорою ‘ утратою языка АаиаВеЛЯТО ВЪ 
земляхЪ, завосванныхъ Скандинавами. 
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Изъ грабителей норманны скоро сдфлались завоевателями 
во Франц; но не скоро еще могли ови утвердиться въ но-. 
выхъ областлхъ. Между тфмь они проникали отдЪльными 
эскадрами далеко на югъ, долго гифздились около устьевъ Га- 
ронны, грабли бЪдный сЪверъ Испан!я и являлись даже въ 
Средиземное море, ужасая мужествомъ и свирфпостно области 
давно уже зцакомыял съ мужествомъ и свирфоостию. Самый 
замбчательный изъ ихъ набфговъ не по поса$детвямъ, кото- 
рыя были ничтожны, но по историческому намеку, былъ безъ 
сомифшя погромь береговьъ Испанш й устьевъ Тага. Тутъ 
Мавры узналн п передала вЪкамъ вмя желфзныхъ витязей, — 
Руссовъ, имя, которому суждено было саЪлатьея таквмъ ве- 
дикимъ въ послфлующихъ судьбахъ мра. 


Если вообразимъ начало морекихь разбоевъ порманскихъ, коло- 
ны ихь бёглецовъ на сЪверномъ берегу Германи и на вендекомъ 
прибрежм и начало Рюрикова княжешя съ великою эпохою Бра- 
валльской битвы, то по необходимости приходниъ къ тому заклю- 
ченио, что разбои начались отъ побфжденной и изгнанной стихи, 
къ которой разумВется прим$шивалоеь не мало и мБетной, увлечен- 
ной всяВдъ за нею. Тогда объяенятея и имя Варя, являющееся 
въ многихъ нар яхъ германскихъ (простфйшая Форма едва ли не 
варез} въ смысдЪ изгнанника и’ слёд: соотьфтетвующее итальян- 
скому фатфо, не понятое ни Греками, ни Несторомъ и случайно яв- 
ляющееся у западныхъ анналистовъ, которымъ тБ же удальцы бы- 
ЛИ узвфетны подъ другими именами. Оъ другой стороны разсказъ о 
Бравалльской битв, не смотря на противорфч4я въ разныхъ иеточ- 
никахъ, всегда согласенъ въ одномъ обстоятельств. Побъжденный 
царь Гаральдъ Гильдетандь является какъ преемникъ Изглинговъ 
т.е. рода ®реева (Ванекаго), преемникъ, правда, незаконный, но ва- 
ходящиея въ ниВкоторой связи съ ними и по крайнфй мБрЪ оче- 
видно не выходящй изъ той же системы народной. Эта система оп- 
редБляетея двумя обетолтещьствами: принаджежностно Ингданговъ 
къ роду Вассовъ съ одной стороны; а съ другой составомъ войскъ 
побфжденнаго Гаральда изъ Вендовъ, Гунновъ и людей Гардарика. 
Итакъ побЪжденная стих!я была стихею славяпекой. ДобросовЪетная 
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критика не допускаетъь туть никакого сомизн!я. Велёдъ за нора- 
жешемь п бфтетвомъ побЪжденныхь являетея на вевхьъ моряхъ и 
на берегахь ближайшихь въ Скандинавш пия, котораго Скандииа- 
вя позднзйшая уже не знаетъ, но которос по старой памяти дает- 
ся ей Финнама до пашихь дней, имя Русь. Это имя принадлежитъ 
очевидно той же изгнапной-елавянской стихш. Дйствительно нмя 
Русь во многихъ мЪетахъ сопровождаеть славянское племя: оно 
находится по вофмь примВтамъ въ прямой связи съ вЪтвию Антовъ 
такъ на югф Франщи земля Русильонъ составляеть оконечность по 
осы, въ которой корень Анть служить основою мпогихъ городо 
выхь именъ (напр. древый Анииум», Антибъ и др): такъ нмя Ру- 
синовь илн Руснаковь -въ Карпатекихь горахъ обозначаеть ту ва- 
мую мЪетпость, которую писатели \№-го и УГ-го вфка считають жи 
лищемъ Антовъ: такъ около устьевъ Бодги, около №авказа и Чер- 
наго моря, слово Русь отзывается у писателей аравШекихь и ри 
зан йцевъ, между тьмъ кавъ мБетныя предашя Вавказа помнят 
богатырей. Антовъ: такъ въ сказашахъ германекихь о погибели 
рода Эрмапарикова тфже бАдетЫя нли таже изхёна принисываютея 
двумь братьямь изъ племени Аптовъ и квумь братьлмь Росманамь, 
т..е. изъ племени Русь; такь наконець первая война между Гув- 
нами н Ротами приписываетея Торнаидомъ убешю Гетами антскаго 
князя Боксы: пени и прецашя Вавказа разсказывають 0 том» 
же убМенши внязя Боксы Гутами и 0 томъ, что по его имени рё- 
ка Альтуда названа Бокеаною. Этн предашя возводятея до ‘неео- 
мифивости греческою надпнеью на скалЪ на берегахъ Боясашы надь 
прахомьъ аптекаго кпязя (имени нфтъ) сына Давова (по моему чтв- 
но Давидова). Телерь эта самая земля, которой Антокое имя ие- 
вомиЪнио по надписи и преданию, называется жителями Кавказа Урусь 
или Ррускзя (общая Форма слова Русь на восток). Таптгь 0- 
разомт, тождество двухъ названй Анте н Русб дЪлаетея яснымъ 
для добросовЪетной критнки: объясняется присутетве имени Русь 
въ стихи (славянской) изгнанной изъ Скандинавт, прекращается 
впорь о происхождении Руеи съ юга или сфвера, иричины почему 
южная Русь (въ которой жили Анты Кавказа и Карпатовъ} назы- 
валась у лЬтопиецевъ Русью по пренмуществу, дёлаются понятвы- 
ми, открывается корень слова Русаке (степной заяцъ, очевидно ие 
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оть шерсти) и_начало государства руескаго (Рюрнкова) является 
въ новомъ, боле разумномъ свЪтВ. Самое пмя Русь по сходетву 
еъ словамн ручей, ряса (болотная рВка по мретному рязацекому 
варЪчю) и по присутствио ‘своему какъ корень въ слов русло 
(какъ горло, эжсорло, мыдло пор.) даетъь явный смыслъ воды, вод- 
йа, народа прирЪфчнаго или приморекаго, мореходнаго, какъ онъ и 
является въ неторй! 9-го 10-го и 14-го вЪка, поклоняющагося во- 
дамь и живущаго въ вод также свободно какъ на сухомь пути, 
какъ свидьтельствуютъь ВизантШцы \-го вЪка объ Антахъ и Сла- 
влнахъ вообще. Нзъ этого разум$етея не сафдуетъ закмочать, что 
бы въ выходцахъ скандинавекнхь стия славянская сохранилась 
вт, чистотЬ или язывъ ихъ быль языкомъ славансинмъ. Такое пред- 
положеше было бы лвною нелвностно посль десятивЗковаго пре- 
бырашя и многов%коваго влаетвованя этой славянекой взтви въ 
Скандиннави. Мия семейное, древвя предашя, н$зкоторые обычаи, 
сочуветве и союзы съ славанскимь материкомъь сохранялнеь: оть 
языка могли и должны были сохраниться только обломки, вкраплен- 
ные въ мЪетное нарфче, что уже и показано выние въ нЪкоторыхъ 
еловахъ какъ саркь (сорока) ллольнирз (молнйя) и др. Также не- 
ао было предполагать, что ве® норманны принадлежали изгнан- 
ной стих. Путь быль открыть, примрь указанъ. Потому же при- 
мфру н въ тоть же путь устремилися 16$ удальцы во инетвенной 
Скандннавн н богатыри, сражавийеся ожесточенно на родинЪ, дру- 
жилиеь въ грабежь чужихъ береговъ. 


Норманнамъ въ Гермаши не такъ посчастливилось какъ во 
Франции. Не смотря на близость родины а на первоначальный 
усп5хъ, они вскор$ потерпфли такое рфшительное поражеше, 
что имъ не приходило уже въ голову искать завоевашй я 
осфдлости въ земаЪ, населенной воинственнымъ народомъ. Неу- 
дача ихъ объясняется легко характеромъ прибережья Бальти- 
ки, фризонскаго племени и Саксовъ. Прибережная страна дол- 
го давала отпоръ всЪмъ снламъ феодальства въ его полномъ 
`развити, а Саксы, сломленные Карломъ и подведенные подъ 
условя франкской системы (очевидно не безъ изм$ны высшихъ 
родовъ, попявшиахъ выгоду дружиннаго устройства} сохраняля 
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еще всю свою энергию, доказанную въ послфдетыи иервен- 
ствомъ ихъ въ судьбахъ имперской Германи. Тутъ Норман- 
ны не встр$чали ни безсмысленныхъ иплотовъ, ви нищахъ 
союзниковъ, какъ въ галло-романскомъ населена большей 
части Франц, п были отбиты навсегда. Но Гермаши грозила 
другая, гораздо большая опасность. Славянсве народы, давно 
уже успоковвийеся и отвыкиие отъ наступательной войны, 
тративийе сплы свопхъ мелкихъ п вообще мирныхъ общинъ, 
па частныя расири и междоусоб1я (болБе нохояя на семей- 
ныя ссоры чфмъ на исторачесыя происшествия) бызн отчасти 
пробуждены напоромъ Меровейцевъ, которымъ они дали 40- 
вольно счастливый отпоръ, п наконецъ вызваны къ условямъ 
совокупнаго дЪйствя и саЪд. госфдарственной жизни завоева- 
тельнымъ духомъ новой западной пмпери. Мелюя общаны 
стали сростаться въ союзы еще рыхлые, по уже выказыва- 
юще н$который усп$хъ въ нсторическомъ разватт. 


Быть можеть, кажцый подобный успъхъ сопровождается утратамя 
лучшихь челов ческихъ достояшй, но такова до сихъ поръ везль 
историческая необходимость и не должно забывать, что тамъ, гдЪ 
утрата невольна и происходить оть вньшнихъ причинъ, тамь она 
не полна и можеть быть вознаграждена будущими в$камн. СБуена 
глохнутъ и завыпаютъ, но не гибнуть. ОнЪ гибнуть тамъ, гдЪ нор- 
ча происходить изнутри и обусловлаваетея евободнымь развнтемъ 
самаго народа, 


За союзами послБдовало возникновен!е снльныхъ центровъ. 
На сфверф они привяли болдбе религозный, на юг$ боле по- 
литичесяй характеръ. Въ этихъ центрахъ стали выказываться 
великя дотол$ не предполагаемыя силы. Борьба, пачатая съ 
отчаянемъ и съ постояннымъ неусп®хомъ (это видно изъ про- 
должительгаго расшпреня Карловой державы на востокЪ, даже 
при его слабыхъ преемникахъ) стала ровнфе. Отпоръ славянъ 
былъ часто удаченъ. ПробрЪталаеь опытчость, духъ возвы- 
шался; гордость народовъ пробуждалась; вЪсть 0 побЪдЪ пе- 
реходала оть общины къ общиив; слагалясь пфсни торже- 
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ственныя, важныя для современниковъ, не совс$мъ безплодныя 
для потомства, 


Такова пзень о Славоф, ЗабоЪ и ЛюдекЪ (ЛюдвигВ нобфжденномь 
Чехами). Сомнфвя въ подлинности рукописи кажутся мнф вовез не- 
оснозательными. Языкъ носитъ на себЪ характеръ древности, и мно- 
пе обычаи, не совсвяъ похвальные (какъ напр. миогоженетво) едва ли 
бы нашли мЪето въ подлогв. Впрочемъь этоть вопросъ не имЪетъ 
большой исторической важноети. Вообще должио замфтить, что им- 
перия Варла подфйствовала на славянъ также какъ Римъ на гер- 
манцевъ п отчасти на славянъ при-дунайскихь (Гетовъ и Даковъ), 
также какъ Витай на племена средне-ззШея и также какъ въ 
глубочайшей древиостн напоръ Кушитовъ на пранешя семьи. 


Самый сильный цептръ Нозникъ у карпатскихъ горъ. 0б- 
ласть богатая, издревле торговая и слфд. не чуждая просвъ- 
щешю, населенная народомъ мужественнымъ и отчасти даже 
войнственнымъ [ибо таковъ былъ характеръ Антовъ), пспытан- 
ная многими тяжкими борьбами съ Аварами, которыхъ сила 
была сокрушева при-карпатекими славянами, еще прежде съ 
германскими дружинама во время переселешя пародовъ и еще 
ранфе съ т5ми же германцами во время маркомаискаго цар- 
ства, и въ тоже время съ римлянами (або часть народовъ 
при-карпатскяхъ входила въ составъ дакскаго союза, и без- 
спорно побфжденные остатки Даковъ удалилися въ горы), кр®п- 
кая по мФетности, представляющей сильные преграды наше- 
ствио врага, богатая плодами земли, ибо въ ея составъ вхо- 
дили неистощамыя равпины Вептри и Галищи, наконедъ го- 
товал къ новой высшей духовной жизна и принявшая ел за- 
чатки отъ проповфдниковъ восточныхъ, привесшахъ съ вфрою 
письмечность, развнт!е пароднаго слова и разумфется также 
развпт!е общественной жизни. 


Вообще трудно отыскать начало отдёльныхь цароловъ елавян- 
скихъ: но пЪеии, свидьуельствующия о приходв Чеховъ въ ихъ те- 
перениия жилища, довазываютъ, что по крайнй мьрБ чаеть ны- 
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вЪшняго народонаселеня въ Чехи переселилаеь не въ весьма глу- 
бокой древности. Этаго наеелешя нельзя отнестн къ эпоха гуп- 
ской, когда произошло поелднее движеше славян съ востока, ибо 
характеръ языка носитъ на себЪ признаки западно-славянекихъ вЪт- 
вей, жившихъ издревль въ №вролё. Но всей вфроятности эти пе- 
реселенцы были пришельцы съ береговъ Дуная и изъ Панаони и 
Иллир!и, гдь они учаетвовали въ великой борьбв Даковъ и Пан- 
понцевъ съ Римомъ оть Августа до Трояна. Самое имя Чеховтя ие- 
извфетно древней истори; но было ли бы оно извфетно и теперь, 
велн бы не сами Славяне свазали его мфу? Иноэемцы знаютъ Че- 
ховъ подъ именемь Богемцевъ. То ше самое могло быть и въ древ- 
ности. При ясномъ разумВииг двыжешя южныхъ елавянъ на сфверъ 
во время римской силы и ранфе още, во время пашествя Вла- 
д0в5 (Гаэлажь, Галловъ}) на нижшй Дунай, Иллирно и при-Карпа- 
‚тю, позволительно искать имя Чехов въ сильномь народ Чижи- 
новь (Сигины) извЪетныху Геродоту и съ тЬхъ поръ забытыхъ ието- 
ею. Впрочемъ откука пи пришли новые переселенцы, безспорно на- 
шли они ни берегахъ Влатавы и нстокахъ Лабы славянское насе- | 
лене, порабощениое н$когда галламн, а потомъ отчасти германцами, 
еь которыми опн еродпидиея по своему коренному племенному род- 
тв” 


Велико-моравск центръ, образовавъ могущее царство, со- 
ставилъ важную эпоху въ жизни славянскахъ народовъ. Борь- 
ба съ германцами приняла новое значеше. Распадающаяся 
германия слабфла. Славяне крали. Война оборонательная п 
почти безнадежная перешла въ наступательную. ШобЪда, ве 
смотря на мужество германскихъ государей (потомковъ Карла) 
и на временные успфхи ахъ, клонилась въ пользу Славянъ. 


Это видно изъ разсказовъ германскихъ лЬто писцевъ, несмотря на 
естественпое пристраст!е нхЪ къ своимъ земиякамъ. 


Блистательныя историческя имена стали появляться между 
славянскими вождями: таково въ особенности имя грозы гер- 
манцевъ Святополка или Святовлада (ибо его называютъ Зуеп- 
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бра] аз). Предфлы области славянской, долго сжимавниеся отъ 
вапора германцевъ, сталн значительно расширяться. Усифхъ 
южныхъ брат отозвался и на сфверф. Мало по малу общи- 
ны срверныя стали освобождаться отъ ига чужеземнаго и 
отодвигать своихъ враговъ. Оласность, угрожавщая славянамъ 
стала угрожать Гермаши, уже съ труломъ отбивавшей ихъ 
напоръ. Прежнее презрфе замёнилось чуветвомъ равенства 
и уважения. 


Это доказывается яепо принятемь славянекихь именъ (напр. 
вышъ императора Ариульха, бывш н%8еколько времени герцогомъ 
Дотарингенимь, пазывалея Святоплукомъ), союзами герцоговъ гер- 
манскихь съ кияжескими славянскими родами’ (одинъ изъ этихъ 
союзовъ положнль пачало роду Бабенберговъ, изъ которыхъ въ по- 
сабдетвш" было столько императоровъ} и многими другими призна- 
ками въ современныхъ лфтописцахъ и въ ихъ расказахъ 0бъ от- 
ношение двухъ народовъ другъ къ другу. 


Но этой счастанвой энохф не суждено было продлиться. 
Война, какъ постоянное ваступлене, какъ завоеваше пе была 
вЪ славянскомъ дух, самый центръ велико-моравскй не 
былъ еще довольно значителенъ для основавя великой дер- 
жавы, ибо славянсюй народъ по своему характеру не спо- 
собенъ обратиться въ дружину. Правда, этотъ центръ могъ 
вайти еще точки опоры въ окружающихъ его племенахъ 
сербекомь, хорватскомъ, ляхскомъ и даже велико-вендскомъ 
(въ послБдетвш велико-русскомъ): разницы нарзй хотл уже 
существовали, но были еще незначательны и р%®дки {это 
видно изъ всфхъ древнихъ памятвиковъ, в составляетъ р%з- 
кую противоположность съ разрозненностью парфч1й герман- 
скихъ), но такая опора была ненадежна. Южные Славяне при- 
надлежали вполнф всею жиазнию своею систем$ византИйской 
истори, сФверные (Ляхи) стремились составить свой отдФль- 
вый центръ, а восточные были еще совершенно чужды по- 
требностямъ политической жизни, хотя в имфли у себя до- 
вольно сильное развит!е семейно общественной жизий. Такимъ 
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образомь можно сомнфваться, были ли въ велико-моравскомъ 
центрф вещественные зародыши великой государственной сн- 
лы. Еще болфе можно сомифваться въ томъ, имфиъ ли онъ- въ 
себЪ правственныя основы, достойныя того великаго дфла, на 
которое онъ казался призваииым»ь. Шервыя кияжескиы имена 
являются въ распряхъ п междоусобяхъ, свидфтельствующихъ 
нс только о весьма слабомъ состав общественпомъ, по чо 
пеуважени къ назалу семейному. Возстамл сына ипротивъ 
отца, нлемяннлка протавъ родцаго дяди, раздоры безвраветвен- 
пые и бозразсудпые, таковы первыя происшествия краткой 
лЪтопней велнкаго моравскаго царства. Введен христанства 
сопровождается безпрестанными и кажется пе совсбмъ добро- 
совфетными переходами народныхъ начальников отъ церква 
греческой къ проновфди латинской и обратно. (Вирочемь эта 
шаткость вфроятно завиевла отъ нелснаго нонимашя церкоз- 
`наго учешя и саЪд. не можеть быть предыстомъ слишком 
строгаго обвинешя, хотя и не можеть быть извииениою впол- 
н$). Самыя отношеня этого перваго славяискаго центра хъ 
Гермашя были очевидно таковы, что продолжительная борьба 
была певозможна. Велико-моравскю государи даже во время 
побЪдъ своихъ не могутъ оторваться отъ германской систе- 
мы. Какая-то умственная и духовная зависимость видна въ 
томъ, что они безпрестанно порываются принимать неразум- 
ное участе во внутрениихъ дфлахъ западнаго, германскаго 
мра, въ выборЪ и престолонаслблетв$ посафдиихъ Карловик- 
говъ, вь ихъ семейныхъ спорахъ, въ ихъ ноходахъ по Гер- 
маши и ИМталш, паконецъ во всей тревожной дБятельноста 
своихъ бурныхъ сосфдей. Конечно, Святополкъ въ продолже- 
нм н$котораго времени является едвали не рЕщителемъ судобъ 
германской имперм и ого воинская слава гремитъ ио всей 
средней Европ$; но за то всякая войпа дФлаетъ его снова 
пленникомъ или по крайней м$рь подручнымь союзником 
императора. Добросовфстная критика ие находить никакихь 
признаковъ истипной самостоятельностя въ истори моравска- 
го царства, а основане долговфчнаго и исторяческаго сла- 
вянскаго государства было невозможно безъ этой самостоя- 


787 


тельности, безъ полнаго и совершеннаго разрыва съ м!ромь 
германскимъ, безъ развит!я своихъ независимыхь духовныхъ 
началъ, не имфющихъь ничего общаго съ тфми духовными 
началами, которыя были свойственны Германи и которыя она 
проявляла и развивала въ течеши столькихъ вЪковъ. Таковы 
причины паденя великой Моравш, а не случайное пападеше 
весьма не сильной орды хинно-турецкахъь Уйгуровъ, какъ 
вообще полагаютъ. 

Ложное миЪше историковъ пронеходатъ отъ многихъ при- 
чинъ. Германске писатели охотно преувеличиваютъ сялу 
венгерскихъ полчищь, что бы скрыть слабость и стыдъ гез- 
манскаго ма, такъ долго страдавшаго отъ нихъ. Славянсме 
находятъ менфе стыда во внЪшняхъ причинахъ паденя, чёмъ 
во внутрепнихъ: и т5 и друше охотно останавливаютея на 
вещественной сторон исторш и не чувствуютъ всей важио- 
стп ея духовной стороны. Для историка безпристрастваго и 
‘повимающаго логичесюй холъ мысленнаго развитт ясно, что 
держава славянская, возстающая на самой границ огромнаго 
германо-романскаго ма, должна была ему подчиниться въ 
веществеяномъ и полотическомъь отношен, если оца не умБ- 
ла сохранить полной духовной свободы. ПроновЪдь христан- 
ская проникла въ Моравю съ двухъ сторопъь почти въ одно 
время: съ латинскаго запада и визачтскаго востока; но зна- 
чене учешя лвлялось въ двухъ различныхъ видахъ. Западная 
проповЪдь была 1ерархическая и отчасти политическая, восточ- 
вая была народная и духовная. Западъ требовалъ покорностя 
своимъ властямъ и своимъ началамь: онъ быль поработите- 
лемъ и въ замбнъ непонимаемаго христ!анства и объщаемыхъ 
благь загробныхъ налагалъ вещественное иго на новообра- 
щаемыя племена Славянъ. Востокъ припосиль свётъ духов - 
ный, поваманше в$ры и мысленную свободу, не требуя отъ 
новообращенныхъ начего кром$ ихъ собственнаго улучшения. 
Таковъ явный выводъ изо всей дфятельности великихъ труже- 
никовъ христанства, Кирилла и Мееод!я, когда ее сравниваемъ 
съ дЪятельностью германскихъ пропов5дниковъ и изо всего 
спора Мееомя и учениковъ гего съ высшимъ духовенствомъ 
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германскимъ. Очевидно народъ быль почти весь на сторон$ 
византискихъ учителей и побфда должна была остаться за 
ними. Рямск дворъ предупредилъ опасность. Преемники На- 
кодая, пе успфвшаго кончить дЪло, приняли народно-славан- 
скую проповЪдь, церковно-славянскй языкъ и самостоятель- 
ность славянскихъ эпархй нодъ свое покровительство вли по 
хитрому расчету, предпочитающему уступку совершенному 
разрыву, или съ намфрешемъ не допустить излииеняго усиле- 
ня германскаго духовенства, котораго покорность была не 
совсфмъ еще вфрпа, или можетъ быть по началамъ и побуж- 
денямъ болфе возвышеннымъ и христ!анскимъ; ибо въ самомъ 
Рим не успФлъ еще разваться папизмъ въ смысл» опред$- 
ленной п вполиЪ сознательной системы. Его логическое раз- 
вит1е было впереди. Но при всей склонности варода, отчастя 
и самыхъ правителей къ учешю византйскому и ке его на- 
роднымъ Формамъ очевидно и латинская проповфдь была не 
безъ послЪдователей. Границы языческаго мфа давно уже не 
могли сохранять неприкоеновенцость язычества: христанство 
проникло съ запада въ область славянскую гораздо прежде 
того времени, къ которому свпдфтельства письменныя относятъ 
пачало обращеня. Люди уже обращенные проповЪздью запад- 
пою и дтн ихъ оставались в5рными направленно ами приня- 
тому. Съ другой стороны выспие и богатЪйние семьи и роды, 
въ которыхъ уже таилнсь зародыши аристократ, склонялись 
по безсознательному влечешю къ аристократическому паправ- 
ленно папизма. Западная церковь въ противоположность ду- 
ховпому и народному ученио востока являласк въ сопровож- 
денш цЪфлаго политическаго устройства, соблазнительнаго для 
многихъ, и временно можетъ быть почти необходимаго лая 
вс$хъ: наконецъ сношешя съ западломъ были постояннЪе и 
чаще; общеше житейское влекло за собою и учене духовное 
тфмъ болфе, что самая церковь восточная не вполнё еще 
сознавала отпадене запада. Такимъ образомъ даже въ вели- 
кой Морав!и церковь латинская была весьма сильна, не смо- 
тря на рёшительный перевфеъ византской. Еще. сильне 
было начало латинское въ западной половияЪ царства Свято- 
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полкова, въ Чехи, управляемой древнимъ родомъ Премысло- 
вичей и присоединенной къ Морави не задолго до нашествия 
Уйгуровъ; а начало латинское въ церкви вездБ сопровождалось 
латино-германскимъ началомъ въ жизни, началомъ враждеб- 
нымъ жизни славянской и убйственнымъ для нея, ибо (какъ 
уже сказано} всякая в$ра обнимаетъь весь духъ человЪка и 
общества, а не ограничивается какою нибудь долею мыслен- 
ной области въ лиц или народЪ. 

Великая Моравя была разъеданена внутри себя. Ея внЪш- 
няя дфятельность веслЪдсте историческихъ отвошен преж- 
ней эпохи была обращена на западъ; она не ум$ла и не ду- 
мала искать опоры и родной почвы на востокф, а опора на 
запад5 была ничтожна, почва ненадежна п даже враждебна. 


Этому положению служить исключенемь почти единетвеннымь за- 
воеваше при-Карпатекаго Галича, котораго- предзлы очень неопре- 
двленны, и нзкоторое расширене на юго-востокъ въ равнинахъ по- 
яу-пустынной Паннон!и (теперешней Венгрш). 


Держава ие могла быть долговфчною. 

Дъйствительно она не простояла и стол я. Основатель ея 
Моймиръ является въ первой четверти [Х вБка: посл$дей ея 
владыко--Моймиръ же исчезаетъ изъ истори вмфстф съ сво- 
имъ царствомъ около 907-го года. Че слабая орда Уйгуровъ- 
Мадьяръ разрушила Моравпо. Призванная на помощь имнера- 
торомъ Арнульфомъ претивъ грозы Святополкова оружия, не 
много послужила она своему неосторожному союзнику, пре- 
терифла сама нЪеколько поражен! и была бы снова принуж- 
дена или удалиться въ восточныя пустыни или ограяичиться 
весьма небольшою областию около Дуная и Карпатовъ, когда 
умеръ Святополкъ. Царство, не имфвшее внутренней жазни, 
держалось только духомъ великаго владыки. ПослЪ него воз- 
никъ раздоръ семейный. Чежя отдфлилась подъ начальствомъ 
двухъ Премысловичей, чтобы начать многовфковую страдаль- 
ческую борьбу противъ ига чуждыхъ началъ духовныхъ и 
вещественныхъ, безъ надежды на побЪду и безъ возможности 
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побфды, во не безъ славы (ибо ей суждено было произвестя 
Гуса, Жижку и Подибрада). Тогда уже Уйгуры-Мадьяры за= 
хватили почтн безъ сопротивлешя всю прейрасную страну 
при ДунаБ и ТиссЪ, окрЗили новымъ прилавомъ родетвен- 
выхъ пяеменъ, поразили онолчене слабой Германия и стерли 
царство Моравское съ лаца земли. 

Слабость Моравии явна и доказана самымъ ея паденемъ: 
но въ ней можетъ быть заключалась истинная опасность для 
Германи. Если бы успокоенная на время владыками сильными 
и разумными, и продолжая святой трудъ Солунскахъ апосто- 
ловъ (Кирилла и Меводя} она пронесла проповфль свободна- 
го христ1ансетва и церкви народной (разумБется связанной съ 
велнкою церковью востока} на сЪфверъ по берегамъ Лабы и 
Одера до Балтскаго поморья, опа могла бы возрасти въ 
державу великую, самобытную и грозпую для заваднаго ма: 
Повидимому это было возможно, хотя духовное двуначале 
не легко побЪждается: какъ бы то ни было, съ падемемъ М№- 
рави онасность миновалась и Венгры, застувивийе мфсто Мо- 
равцевъ, могли быть, и дЪйствительно были, бЪдствемъ вре- 
меннымъ, требовазшимъ отпора и сдфд. скрфвлявшимъ Герма- 
ню, но не истинною опасностью для нея. 

Въ общемъ обзор5 всемрной истори Венгры почти не за- 
вимаютъ да и не заслуживають м$фста. Ихъ значене чисто- 
вещественное не предетавляетъ ни развит!я, ни даже зароды- 
ша какого нибудь духовнаго начала. Составляя часть’ хри- 
стянскаго ма, они не стали ни въ какомъ отношени выше 
свойхъ средне-азйскихъ земляковъ Турокъ, съ которыми имъ 
предопредз лено было въ послфдстви выдерживать долгую и 
не ровную борьбу. ДЪйств!е отрицательное на судьбу славян- 
скихЪ пародовъ, таково 00 видимому единственное прязваше 
венгерскаго племени, едниственной средне-аз ской стихи, 
вр$завшейся глубоко въ сердце индо-европейскихъь нлеменз, 
Впрочемъ болЪе ‘внимательное и безпристрастпое изучене это- 

_го вопроса приводить къ иному заключению. Венгерцы, т. ев. 
коренные Мадьяры, очевидно въ продолжен/н всей своей исто- 
р дЪйствовали далеко не одними собственпымн силами. [ое 
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лована ихъ онолчешй состояла изъ Салавянъ; многе изъ ихь 
лучшахъ полководцевгь были славянской крови. Изъ этого 
видио, что Венгерцы, поработатели н врага Славяйъ, имфаи 
отчасти значеше первыхъ, грозпыхъ Аваровъ: опи отчасти 
сосредоточивали славянскую силу. Тоже самое должио скз- 
зать и о сосфдяхъ, временныхъ завоевателяхъ Венгри, Отто- 
мапскихъ Туркахъ. о 


Известно, что съ самаго усилешя Турокь въ Европ® гораздо 
болфе половины ихъ правителей и военачальниковъь  (иеключая 
царетвующ родъ) и именно самые поббдоносные и прославлениме 
былн Славяне по происхождению. Любопытна эта борьба окованзых 
Славянъ другь противъ друга. Вепомиихь Сокомя и Цриня. 


И такъ пашестве Средие-Азйцевъ, не смотря на всЪ неска- 
занные ужасы, сопровождавиие его, не смотря на миоговЪковыя 
бфдетвя, которымъ оно подвергло Славяпъ, было пе совефмъ 
дли нихъ безполезно. Можно даже сказать бол5е. Царство 
Велико-Моравское не могло устоять дозго велфдетве своей 
вп утрепией духовной разъединности. Гермашя должиа была 
окрфинуть и возвысаться. Грубая веществениая сила Мадьяра 
снасла часть Славяцъ отъ гермапизади’ также какъ грубая 
сила Турка, увичтоживъ Византно, спасла другую часть Сла- 
вявъ отъ олленпзащи. Сокровище духовное, возможность 
‘самобытной, духовной жизни, куплено вешественымь страда- 
шемъ. 


Очевидио, въ наше времл Сербо-Хорватекая область и даже Сло- 
вант н Руепиы Вешеереве зпоровЪе и цфльнве области Чехо-Мо- 
равеной, н ие будь случайной охраны Мадьярской, при-Дунайеве, 
отчасти при-Аарпатеке и Иляиреве Славяне подпали бы вБроятно 
власти германекой п безь сомпЬШя иодпали бы соблазиу териан- 
скаго и германо-романекаго духознаго начала. 


Венгры или Угры, между которыми первое мЪсто занимало 
насмя Мадьярское, безъ сомн$шя выходцы средне-аз ской 


горной твердыни. Происхождене это доказывается ихъ язы- 
комъ и засвительство ваво ихъ именемъ. {Финискя и туренкя 
начала, найденныя въ ихъ парфч учеными изслдователями, 
относятъ ихъ ясно къ переселению Фиино-турецкихъ племелъ, 
извфетныхъ въ истори подъ именемъ Уйгуровъ (китайске 
Фейо или Чешу), Имп это сохранилось у Венгровъ въ чнстоть 
ий сдБлалось ихъ собственнымъ, хотя оно принадлежало цвлой 
системБ или союзу народовъ, котораго они составляли весьма 
незначительную ‘часть. МЪфсто ихъ исхода было въ сфвёрной 
Россш, въ землдф, которая издавна была извЪстна подъ назва- 
шемъ Угрш, или Югри пли Югры. Но ближайшему указанию 
свидЪтелей сдвали опровержимыхъ это мЪето называлось 
землею Суздальскою. Прозване главнаго племени — Венгерскаго 
Маджаровъ —сохранилось и до. сихь поръ во множеств» 
урочищь и деревень низовой стороны, гдЪ большия и малый 
Малжары, Маджаровка и т. п. вотречаются весьма часто в 
гд$ Мещера сохранила свою самобытность и племенное имя. 
Отношене ихъ къ другамъ племепамъ того же края было раз- 
лично. Ёъ нимъ примыкали колфна Финнсвя древнаго пересе- 
лешя, народы тих и не воичственпые, хотя ие лишенные 
мужества, какъ извфстно изъ истори Финлянди, дававшей 
лучшие полки великому Густаву-Адольфу и ДО сахъ поръ 
отличающейся искуствомъ и безстранемъ своихъ стрФлковъ, 
также какъ и изъ борьбы Черемисовъ (выходцевъ изъ Мери) 
и Мордвы съ разлимемъ русской силы при ПоавныЪ ГУ и его’ 


вреемникахъ. 


Нфкоторыя волна твхъ же Фивновъ древней отрасли (т. в. 
ранзе оторвавшейея оть общаго Финно-турецкаго корня) были даже 
не чужды промыелу войны наступательной. Финны пиратетвовади 
на Бальтикф и при-Уральцы дФлали разбойничьи набфги на с05- 
дей. Впрочемъ это исключеня, объясняемыя обстоятельствами и в$- 
роятно закономъ возмездя. 


Кром$ Финновъ чистыхъ, къ Уграмъ на сфверф примыкаля 
друя еще болфе имъ родственныя колфна фипно-турецюя 
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{Уйгурскаго ипересоленя), далеко проникнувиия по при-Воз- 
жью. Главное изъ нихъ было Уйгурекое племя, властвовавшее 
въ то время въ землБ древняхъ славяискихъ Болгаръ и при- 
нявтее свое имя п вфроятно торговое направлеве отъ поко- 
реннаго народа. Тутъ же были еще и остатки етараго при- 
рфчнаго населешя славянскаго, остатка стараго гуннскаго 
казачества, уже перемшанные съ Уйгурскима пришельцами 
и подчиненные имъ, но не утративаие шээ вполнЪ своего 
отдфльнаго существования. 


Таковь омысль китайснихь свидьтезьствъ о преобладание: дикихъ 
Као-тае ин Туколо въ области оебдлыхь народовъ на даленомь 
сЪверо-западф и еще яенфйшее ихъ свидётельетво 0 томъ, что 
земля Веннама (Вендовъ-Славлнъ), нЪкогда подчиненная Алан-ми 
(Сарматамъ, Азо-Аланамъ) подиала власти Чешу (Уйгуровъ). Н®ть 
сомиЪн!я, что стихя славянская уже была весьма слаба и несво- 
бодна въ при-Волжиг; но она не совеБмъ еще исчезла. Царь болгар- 
ск называлея еще царемъ славячекимь (Саклабовъ). Не далеко 
оть Болгаръ еще быль (кажется по свихбтельству Ибиъ-Фоцлана) 
городъ Руссовъ (Анто-славянекй} Хунай, еяЪд: въ томь же мБ- 
ст, ГБ нЪмецые лЬтописцы ставятъ городъ Хунаб5, описанный 
ими въ ВидВ цВлой огражденной страны: наконець, когда Русь 
Рюриковская мало по малу пачинаеть расширяться на сфверо-во- 
стокф, она беретъ силою города, которыхъ овиоваве нельзя при-` 
писать сЗвернымъ Финнамъ, никогда не бывшимъ градостроятетями. . 
Въ такимь городамъ должно припасать Кострому. Ея мВетноеть не 
входила въ предёлы первой языческой Руси —Рюрихсвской. При- 
писать же ея построен!е Руси христанекой нельзя нотому, что 
самое пыл ел принадлежить язычеству, что видно изъ народныхъ 
пфеенъ, славлщихъь вмфетб Кострому и Ярила, боговъ `языче- 
скихъ. Старыя торговыя м$ета, основанныя сВверо-восточныхи Сла- 
вянами были захвачены въ послЬдетви государствомь елавяно- 
Русекимъ и введены въ его составъ, иныя @ь сохранешемь, другя 
кажется съ перем$ною прежняго имени. 


Отношения Угровъ-Маджаровъ (али Мадьяровъ) къ сосфдямъ 
были вфроятно не совсфмь дружелюбны. Это можно заключать 


794 


изъ характера самаго народа и изъ стремленя другихъ уйгур- 
скихъ племенъ (напр. Болгаръ) къ распроетраненю своей 
области. Мадьяры были выдвинуты изъ своего сфверпаго 
стаповища, земли Суздальской, или изъ земли лежащей на 
сЪфверо-воеток$ отъ нея. | 


Сомифшя о томъ, было ли уже тогда имя Суздаль и земля Суз- 
дальекая, довольно нелфпы въ наше времл, хотя они могли имфть 
свою разумность въ первую эпоху исторической критики. Вопечно 
вь нашихъ лётониеяхь Суздаль являетея гораздо позднЪе Ростова; 
но онъ является какъ древшй самостоятельный городъ, а не какъ 
пригородъ, на правахъ равенства, если не старшинства еъ Росто- 
вомт,. Поздивйшее его появлёше объясняетея легко или ТЬМЪ, 9470 
онъ отчасти утратилъ свою значительноеть, или еще вЪроятнве 
тъмъ, что онъ вошелъ въ систему Рюриковской Руси послЪ Ро- 
стова. Имя его носить на себъ характерь превнихъ именъ безъ 
ясной этимологи: лЪтоннен же венгеремя, хотя и весьма недоето- 
вфрныя, ио все таки основаниыя на предашяхт, народныхъ, не 
имЪли цикакой причины выдумать неизвестную землю Суздальекую, 
еели бы имя этой земли не сохранялось въ народной памяти. Это имя 
дъйетвительно. же было извЪетно на западв ие однимъ Мадьярамь. 
Сказашя Скаидинавовъ (вееьма важныя въ отношепш древняго 6%- 
‚зера) называють Аттилу (Этцеля) царемъ Суздальскимь, (Су- 
затль по Вилькина.Сага). Притика, сбитая съ тонку упрямой 
и дЬтокой вфрою въ уйгуретво Гупновъ, не замВтила этого обетоя- 
тельства, какъ и многихь другихъ (напр: того, что Гунны неё Ал- 
тайске Глоне-пу а при-Аральеме „Унао китайекихь лБтописей и 
геогразовь, Гуна ИзАвйцевь). Древше народы или народы пряняв- 
оне свое знаше отъ старожиловъ, часто не знаютъ новых про- 
славляенныхъь нменъ, ‘а помнять старыя, забытыя или мочта за 
бытын имепа. Такъ Булгарская торговля не передала Арабамъ 
имени Новогорода, а дала имъ ца удивлен!е критнковъ ния Алдоги 
(Лалоги, старой Ладоги, в®роятно матери новой Мадоги, новаго 
города, хотя и этоть Новой-Городъ уже извЪфетенъ Горнаиду подъ 
имелехь Новазо и древнёйшимъ пъенямъ Скандинавовъ нодъ име- 
немь Неотуиь, рохины Бога— Нзордра). Такъ и лЪтолись мадьяр- 


795 


свая не знаеть ни Ростова, ни Владимра, а знаеть древнзйшее 
иня Суздаля. 


Изъ земли Суздальской двинулись Венгры на югъ а часть 
ихъ бродящей дружины, перешедъ Дизпръ, проникла черезъ 
земли Полянъ и юго-восточныя области нынфшней Росси, 
взяла съ боя привольныя пастбища пра Карпатахъ до Дуная. 
Другая часть, многочисленнЪйшая, спустилась на берега Дона 
и начала кочевать между пмъ и Волгою в» состояши иполу- 
свободномъ, полузависимомъ отъ Казаръ. Къ ней примкнули, . 
по обычаю средне-аз!йскому, друмя  слабфйийя орды али 
родовыя дружины, отдфливийяся отъ бол5е сильныхъ племаъ 
или союзовъ велфдстве междоусобй иля изъ желашя найти 
лучшее кочевье, 


Такъ напр. оть Вазаровъ пристала къ Мадьярамъ часть Каба- 
2065, которыхъ имя вЪроятно дало начало имени кавказской Ка- 
барды. 


Земля, временно занятая Мадьярами на востокъ оть Дона, 
называлась „Хебедуя, разумЪется не отъ какого-то мадьярскаго 
князька ` Дебеда, гостившаго въ пей н5сколько аЪфтъ (какъ 
расказываютъ мадьярсые писатели), а отъ м5стныхъ причинъ, 
не совсфмъ доступныхь критикЪ. Въ имени горола „Фебедяни 
на берегу Дона слышится отзывъ стараго областнаго назвашя; 
самое же названше, по созвучпо папоминающее и „Льбедь и 
„Лебедь (любимый предметъ русскихъ пЪсенъ) и множество 
славянекихъ словъ п имеаъ, припадлежитъ безъ сомпфня 
древи5йшей эпохЪ, когда славянскм племена были еще полны- 
ми хозяевами иеждур$ чи Волги н Дона. 


* 


ВЪроятивйшее начало пмени Лебедя заключается въ сл08% Бю- 
лый (пзь котораго’ слово Беледь, по переетановкЪ буквъ „Фебедь, 
какъ ладонь отъ долонь, бакалдина отъ колдобина и кругя). В% 
продолжен! многихъ ВЪКОВЪ при-Воляе н земли лежания между 
Волгою и Донемъ были населены народами, носивнигш ирозвище 
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Великихъ нли бфлыхъ. Таковы Сакы, Гунны, Болгары древньъйиие. 
Ихь отдвлешя, переселявшязя на юго-запад, принимали часто 
прозвище Мальх5 или Черные, оставляя своей родинф славу 
вилы, блеска (бфлизны). Такъ въ самой Руеи имя БЪФло-Русеш тож- 
дественно съ именемь великой Руси въ противоположность Мало- 
Росон. МноговЪковое прозвище сдфлалоеь принадлежностью области 
Бълой по преимуществу (Бъллды или „Лебяды). 


Не долго кочевали Мадьяры въ при-Донской „Лебяд:и. По 
стопамъ ихъ, или вфроятифе по-Заволжью и вдоль скатовъ 
Урала, двигалась съ сфвера другая, еще болфе дикая кочевая 
дружина—Печен$ги. 


Происхожден!е этого народа, вфроятно разносоставнаго, состав- 
ляетъ неразгаданную загадку, дня разрёшевя которой не осталось 
викакихь данныхъ. Конечно совершенная гибель его уничтожаеть 
важноеть его исторической дфятельности, и отсутетв!е всякихъ сл}- 
довъ доказываеть, можеть быть, рыхлость состава, въ которомъ не 
было ничего цЪфльнаго и органическаго: но ифтъ сомнёшя и въ 
томъ, что уленене вопросовъ объ этихъ мелкихъ дружинахь, вре- 
менно прогремфвшихъ по восточной Европ, было бы не безполез- 
но для полнЪйшаго понятия о другихф сильнЪйшихь и упёлевшихт 
дружинахъ и народахъ. Признан!е единства между Канками (Тюрко- 
Уйгурами) и Печензгами не основано ци на чемъ и не стбитъ воз. 
ражен1я: движеше же Печенфговъ (иначе Бессов или Вессовъ} по 
слВдамъ Мадьяровъ наводить на мысль, что оно было однимъ изъ 
явленй, сопровождавшихь первеелеше ‘дружинъ или союзовЪъ народ- 
ныхъ изъ сВверной Угры на югь. На сЪверф же находимъ мы и 
имя. сильнаго Фипнскаго племени Веси, совершенно соотв тствующее 
тлавной дружинф ПечензговЪ (Бесем или Весси) и мномя созвуйя 
самому названо Пенентзовь (Печора, Печена и др). Быть мо- 
жетъь въ поздыёйшихъ за-Волжекихь Бессерменахж5 сохранялось 
прежнее имя Бессермаа, которому Славяне прибавили только окон. 
чаше не (Турки— Турчане, Нъмцы-Нъмчины и т. Б.). Одичане 
чисто-Финнской стихи Веси въ проколжительномъ и боевомъ коче- 
ваши при емёшени съ другими Финно-турецкими ордами не пред- 
ставляетъ ничего нев%роятнаго. 
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Не выдержали Мадьяры удары Неченфговъ: разбитые ва 
голову, они бЪжали на югъ къ берегамъ Чернаго моря и ко- 
чевали нЪеколько времени по степямъ при-ДнЪстровскимъ, 
признавая надъ собою власть Казаровъ (какъ видно изъ сви- 
дфтельствх ихъ собственныхъ лфтописпевъ). Печенга, кото- 
рымъ грозили друмя восточныя орды, слфдовали за ними 00: 
пятамъ. Прорфзавъ съ запада область казарскую п занявъ ни- 
зовье Днфпра, они отдфлили Мадьяровъ отъ казарскаго цен- 
тра и откинули ихъ далбе на западъ въ ныв$шнюю Молдавию. 
НЪеколько лётъ удаляющеся Угры вели не ровную борьбу 
съ сосфдями, болгарами, Печенфгамя, Сербами и даже Визан- 
тйцами, то находясь съ ними во временныхъ союзахъ. то въ 
жестокой и нещедной войшЪ, то дЪлая набфги на ихъ земли, 
то терпя жестоюмя наказашя въ своей собственной, особенно 
отъ Болгаръ и Печенфговъ. Тфенимые съ востока и юга; от- 
битые съ запада силою царства Велико-Меравскаго, они ка- 
зались опредФленными на погибель, ве смотря на приглаше- 
ня и союзъ императора Арпульфа, когда умеръ Святополкъ. 
Междоусобя возгорфлись въ Моравш, оплотъ былъ прорванъ 
и вся теперешняя Венгрия едфлалась въ концЪ 1Х-го вбка и 
вачал$ Х-го лобычею Мадьярскихъ дикарей. 

Первый ихъ налетъ былъ ужасенъ й едвалн какой нибудь 
народъ превосходилъ ихъ въ свирфпости, за исключенемъ Ава- 
ровъ и Печензговъ. Славяне и Румуны (Волоки}, жители ро- 
скошныхъ равнипъ древней Панночт погибли илн бЪжала, кто 
въ лфевстыя горы, кто въ непроходамыя болота.. Широко и 
привольно расположился кочуюций Мадьяръ на веистощимомъ 
богатетвЪ пажитныхъ долинъ п гладкахъ, траванистыхъ степей. 


Это нашеств!е Мадьяровъ на славянскую землю представляетъ 
въ мапомъ видф повторене того, что происходило въ огромныхъ 
размрахъ слишкомъ за ХХ вЪковъ по всей средней Езроп®, ког- 
да Иельто-Вимр цы и Германцы выдвинули отовсюду Вендо-Славян- 
свя семьи и откинули ихъ или въ Альшйскя горы и Пиринейсвя 
предгорйя или въ приморсыя болота на берегахъ Балтики и на 
устьяхъ Луары и Рейна. Замфнен!е старыхъ славаянекихъь именъ 
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большей части городковъ и урочищь именами уйгурекаго нарзшя 
пе смотря на близость славянскихъ поселенй и па остатки наро- 
да, поступившаго въ рабство или тяжелое вассальство, объясняеть 
полное иочезновене древне-славянокихь назвашй на при-Волжи и 
въ етепяхъ восточной Росеш, гдф габель старожиловъ была гораз- 
до полне и совершеннЪе. Отрицательныя доказательства, взятыя 
изъ этого обстоятельства, на которыуъ такъ покойно и самодо- 
вольно отдыхаеть старая критика, только еъ легка ветревоженная 
глубокомысленною догадкою Венелнна, не значать пичего передь 
сравненемъ группировки народныхь и племенныхъ именъ и передъ 
безпристрастнымь изучешемъ движевя этихь группъ. 


Ужасы, сопровождавшие первое нашестве Уйгурское, пре- 
кратились не вдругь и даже не скоро; страдашя Славяиъ и 
Волоковъ были довольно продолжительны: борьба и сожитель- 
с180 съ дикарями дали: характеръ дикости изродамъ уже полу- 
образовавнымъ и склоннымъ къ жизни марной п кроткой; но` 
время совершило свою умирятельную работу. Венгры обра- 
тили свою жадность и воинственное корыстолюбе на западъ. 
Побфдители саморушивиейся Моравш, союзники неосторожной 
Германи стали ве наказывать за безразсудное приглашение. 
Весь югъ, вся средняя полоса и даже часть сфверной РГерма- 
ии запылали и были залиты кровью. СЪверпая Итамя, берега 
Рейна даже южная Фрапшця страдала отъ неожиданиныхь и 
непостижимо быстрыхъ набфговъ. Удалья толпы наЪздниковъ 
Уйгурскихъ, недавно выгнанныхъ изъ при-Волжя, разбойци- 
чали на Рон и даже въ Пиринейскихъ долинахъ. Западизя 
Европа дрожала и молилась. Герман!я молилась и откупалась 
богатою данью. 

Веобыкновенные и едва вфроятные успёхи Мадьяровъ, сла- 
бость отпора, оказаннаго пмъ почти во всей зацадпой Еврой%, 
обний страхъ, постоянная безнаказанность набфговъ не смотря 
ва то, что они совершались во всякое время года и въ стра- 
нахъ весьма неудобныхъ для движешя конпицы, все указы- 
ваеть на ничтожность тогдашнихъ государствъ Европейскяхъ, 
на слабость и рыхлость ихъ состава и на обманчивость той 
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военной славы, которою хвастливость новыхъ лЬтописцевъ 
окружила своихъ предковъ въ первыя времена германской эпохи. 


Въ противоположпость этой хвастдивой лжи можно поставить то 
гордое пренебрежеце, съ которымь говорятъ писатели воБхъ паро- 
довъ (не исключая п Русекихъ) о первой эпох$ земли Русской и о 
среднихь временахъ Византиг. Очевидно, что Половцы, побфдители 
Печенъговь, прогнавшихь Венгровъ изъ при-Донекой степи, были 
какъ пародъ или какъ есоюзъ народовъь несравненно сильнфе Мадь- 
яровъ. Русь у нихъ бына поль бокомь, открыта со воёхъ сторонъ 
ихъ набфгамъ, не защищена оть нихъ някакими естественными 
ини искусственными преградами, и за веёмь тёмъ отпоръ они встр$- 
чали постоянный, почти звеегда счастливый и сами почти погибли 
когда Мономахъ и его могущественный сыншъ пронеели грозу сво- 
его оружя въ заводжещя степи до Васыя и Урала. Что же каса- 
ется До Византш, отстоявшейся отъ враговъ истинно могучихъ, 
оть веего напора сЪверныхь племенъ и оть восторженной силы 
Аравш, то ея крЪфпость кажется едва понятпою въ еравненши съ 
слабостью Германскихъ державъ западной Европы, прожавшихъ пе- 
редъ налетомт, немногочисленпыхь венгерскихъ удальцовъ. | 


НобБды Венгровъ и побфды ихъ предшественниковъ Нор- 
‚ манновъ взаимно объясняютъ другъ друга. И т$ и друг!я слу- 
жатъ объясненемъ ещзе раншихъ завоевашй Аравитянъ въ 
Испаня и по берегамь Средиземнаго моря. Ве вм$стЪ указы- 
ваютъ разумному читателю на мелочность началъ, управляв- 
шихъ западною Европою и явленй, которыя составляютъ ея 
ясторю оть падешя римской импери ло молнаго развит!я 
папской и императорской власти. НЪть сомифвя, что не вс 
нашествя Мадьяровъ были одинаково ничтожны. Толпы, на- 
летавния на сЪверную Итално, на берега Рейва и на Францио, 
были копечно весьма малочисленны и обязаны своимъ уснЪ- 
хомъ только слабому сопротивленно туземцевъ; но Венгрия 
могла бросать п бросала ополчен1я довольно сваьныя въ стра- 
ны сопредфльныя съ ней, и хотя стотысячное войско, унич- 
тоженное на ЛечЪ великимъ Оттономъ, было явлешемъ необы- 
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чайнымтъ, за которымъ послфдовало временное безсиле, хотя 
многочисленныя дружины, пораженныя Птицеловомъ вря Мер- 
зебургЪ, были уже исключенемъ пзъ общахъ правилъ, нельзя 
однакоже пе признать, что Мадьяры являлись не разъ въ Герма- 
ню не шайками, а цфлыми, довольно значите льными ордами 
Усилен!е Мадьяровъ въ короткое время и въ землЪ, куда он 
вошли врагамая и раззорителями, показываетъ справедливость 
правила выше изложеннаго нами, что часто пичтожная дру- 
жина, бофгущая предъ другою ничтожною дружиною (какъ Венг- 
ры передъ Печенфгами) разваваетъ мгновенно неожиданный 
силы въ своихъ новыхъ осфдлостяхъ. Причины этого явлешя 
были уже изложены. Въ первой же истори Веагрм нельзя 
не признать, что такъ называемыя ополчешя Мадьярсвя, на- 
падавшия на среднюю и западную Европу, были составлевы 
изъ разнородныхъ стих, изъ которыхЪъ большая часть нв- 
сколько не принадлежала племени Мадьярскому. Развалины 
ларства велико-Моравскаго, Румуны и въ особенности Славя- 
не составляли въ войск$ Мадьярскомь едвали не большую 
численную половину, точно также какъ тЪ же самыя стих 
составляли главную. часть силы Аварской въ прежшя вЪка, 
Быть можетъ этому нреобладачио народности Славянской долж- 
но приписать обстолтельство, весьма яспо выступающее изъ 
разсказовъ лЪтописцевъ и пропущенное безъ внимания пстори- 
камп, именно то, что ближайшие сосфли Венгровъ, Славяне 
Богемсюе, за-карпатсяе, днфстровсюе и дувайсюе находи- 
лись 00 большой части съ Мадьярамв въ обычныхъ отноше- 
шяхъ сосЪдства того времени, пногда въ дружбЪ, иногда во 
вражлЪ, но никогда не были подвержены постолинымъ наб$- 
гамъ, какъ области германскя. 


Только тотъ, кто понимаетъ исторно Венгриь какъ историю земли 
безъ народности, можеть понять про исшествя нашего времени и 
емысль такъ называемой венгерской револющи. Она была не что 
иное какъ безразсудная попытка утвердить первенство и правитель- 
етвенную власть за народностью Мадьярекою и эту попытку ва- 
чали не усатые потомки Арпадг, а близорукая политика и еяЪпая 
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ненависть къ славянамъ н%»мецкаго министра, долго пользовавшагося 
незаслуженною славою, и оправдавшаго весьма заслуженнымт падэ- 
` мемъ святыню нравственныхь законовь въ нотор!и. 


Падеше велико-Моравскаго царства было, какъ уже сказа- 
но, обусловлено внутрениимъ его раздвоешемъ, раздвоетемъ 
въ строго-религюзнюмъ отаошени, ибо оно столько же при- 
надлежало восточной, сколько и западной перкви п раздвое- 
шемь въ отношени политаческомь, пбо въ немъ боролись 
начала аристократизма, илн лучше сказать, дружинности гер- 
манской, шедийя какъ зараза вслЪдъ за луховепствомъ рим- 
`скимъ и начала чисто-славянсков общаны. Государство не 
могло устоять. Соблазнъ западнаго мра быль слилиомъ си- 
лепъ и слишкомъ близокъ: чистая духовная идея и кроткая 
сила общины (идея также религюзная) не могла восторже- 
ствовать падъ нимъ. ИБльноехь была невозможна п Велико- 
Моравз не. могло быть суждено быть представительняцею 
восточно-славянскаго ма: но въ ней заключались духовныя 
силы и отчасти возможность пробудить духовныя силы сла- 
вянъ оть Карпатовъ до Бальтлки; саЪдоватезьно Гермаши зогла 
предстоять опасная борьба, что и доказало въ посл5дующемъ 
времени могущество Польша, которой внутренняя жизнь была 
еще мепъе стройна и менфе согласна съ характеромъ славяв- 
скимъ чЪмъ жизнь самой Велико-Моравит. Случайныя побфди- 
тели ея, Мадьяры, исполнили надежду Арнульфа; они были 
бичемъ тяжелымъ для Германш, но бичемъ кратковременнымъ, 
з ихъ усофхъ спасъ ее отъ борьбы вБроятпо еще болЪе тяж- 
кой и безъ сомафшя гораздо боле миоголфтней. 

Отбившись на сЪверБ отъ Норманвовъ, которые обратила Возрож- 
свой опустошительный набЪгъ па Англию и Францию, избавив- На 


мани. 

щись съ помощю Венгровъ отъ грозы славянской на юго-за- и 
пад%, Гермашя отъ края до края почувствовала необходимость ловъ. 

скрёпить свой общественный составъ, чтобы положить конець “8. 

общему бЪфдетвю, страшвому разгулу Мадьяровъ, отъ кото- 

раго берега Рейна и НЪмецкаго моря были также мало безо - 

пасны какъ и области баварсыя п Франконскя. Ёъ общему 

5: 
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желанию народа или лучше сказать ваоствующей дружины; 
присоединялось еще болфе разумное желаше духовенства, пб-. 
нимавшаго всю нестройность тогдашняго быта общественнаго 
и стремившагося къ созданшю кр5пкаго полятическаго т$ла, 
въ которомъ можно бы было находить бодЪе безопасности: 
дя сословй безоружныхъ и лучшую точку опоры для распро- 
страневшя христ!анскаго ученя за предфлами тогдашняго хри- 
ставскаго ма. 


Эти два побуждешя и можеть быть привычка къ мысли о закон-. 
вости, невольно принимаемая веякимь воспитанникомъ школь, зна- 
комыхъ съ римекою древностью, были причиною того сильнаго и 
благодфтельнаго стремлешя епископовъ къ утве ржденшю император- 
ской власти, которое дало такое могущество дому саксонскому и 
первымъ Салйцамъ и часто полагало препоны стремщеню папъ кь 
политической власти. Вообще нельзя не замфтить большой разницы 
между дЬйствями высшаго духовенства германекаго и того же со- 
слоя во Франши при посафинихь Аарловингахь и нри первыхь 
императорахъ саксонскаго дома. Духовенство.во Франщши по вики- 
мому раздБляло общее желан!е всфхъ областей и сослов разорвать 
на части неечастную державу; духовенство германекое употребляло 
всВ мБры, чтобы укрфпить ныператорскую власть и единство го- 
вударства. Вфроятная причина этаго различЁя заключается въ томъ, 
что духовенство въ Галли, уже давно развращенное богатетвомъ и 
роскошью, раздфляло стремленя всего остальнаго общества, еъ ко- 
торымъ еливалось и интересами и образомь жизни, духовенетво же 
недавно обращенной Гермащи боролось съ остатками идололокдон- 
ства, сохраняло нфкоторые зачатки истинно хриспанекой жизни й 
апостольскаго рвешя и по этому самому еще не утратило отвие- 
ченныхь общечеловЪ ческвихь интересовъ. При томь должно замб- 
тить, что духовенетво гермаиское было гораздо могущественнъе и 
независим5е и мелюя страсти, которыми волновались выспие духов- 
ные сановники во Франции, уступали мфето въ Германи тому ши- 
рокому объему мысли и видовъ, къ которому невольно привыкаеть 
человф въ поставленный высоко и почти независимо въ 1ерархи люх- 
скаго общества. Даля веякаго безпристоаетнаго изелЪдователя Герма- 
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я того времени и вфковъ ближайшихь къ нему представаяетъ го 
иногихь явлешяхъ силу и велище, которыхь и елЁда нёть въ тог- 
дашней Фраищи. Германия, не смотря на завоеван{е и поелфдовав- 
шее за нимъ дружинное устройство, основана была на народ$. Во 
Франщи онзь не существовалъ. 


Общее стремлеше пфлаго народа, есла это стремлеше не 
пустая вспышка,”а слБдетые искренней и глубоко сознаваемой 
потребности, всегда достагаетъ своей цфли. Оно находитъ 
себЪ достойнаго’ представятеля и производить велиюмя исто- 
рическя явлешя. Гермавя избрала Вонрада по совфту его 
недруга: умирая вскор$ посл азбраня, онъ завфщахъ власть 
свою семейному недругу Тейнраху Сэаксонскому. Въ этомъ 
завътф, въ которомъ отстранены были и лазвыя чувства и 
соперначество племенное Франка къ саксовцу, выражается 
ясно вся важичость эпохи и общая готовность жертвовать 
мелкими страстями требовашямъ всей Германи. Нтацеловъ 
понялъ свою задачу и исполнилъ ее. Мелочные споры о томъ, 
завелъ`ли онъ турниры, такъ или иначе укр®вляль онъ го-_ 
рода и каке вменно, не значатъ ничего. Весь характеръ его 
дЪятельности указываетъ на то, что онъ воевнымъ силамъ 
Гермави старался придать бол$е сосредоточенности ий напря- 
женности, а людскимъ жилищамъ болъе крзпоста и вибшней 
безопасности. Тихо ириготоваялъ онъ Германю къ р5шатель- 
ной борьбБ, удаляя сколько возможно было часъ борьбы. 
Мадьярамъ. сосредоточеннымъ м готовымъ съ бою, дБлалъ 
онъ велишя уступки; Славянъ, сфверо-восточныхъ своихъ 
сосфдей, разъединенныхъ и устроенныхъ марвыми общинамя 
а не дружинами военными, утфенялъ онъ и безпрестанными 
нашестыями заставлялъ уступать часть свойхъ родимыхъ 
полей или подчинять ее владычеству германскому. Птацеловъ 
дъиствовалъ послБдовательно: мелкама войнами укрфллялъ онъ 
военный духъ подданныхъ, распространешемъ власти своей на 
сЪверо-востокЪ обезпечивалъь онъ всю Германю и увеличи- 
валъ значене своей родной Саксонш. Сперва побфжденный 
Мэдьярами, черезъ нЪсколько лфтъ онъ одержалъ вадъ ними 
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побфду и за выкупъ пяфннаго князя взялъ съ нихъ обфщаню 
не тревожать сфверной Германа своими ежегодными набЪ- 
гами. 


Таково показан!е историковъ, но по видимому это объщаше от 
носилось и къ южнымъ гериансквимъ  областямъ: по крайней м5рф 
набфги и на эти области въ это время перемежаются. 

+ . | ° : | 

Отъ царства Велико-Моравскаго прежде ого конмечнаго 
падешя оторвалаеь его западная область, богатая и со веЪхъ 
сторонъ ‘природою ограждениая Чемя. Въ ней сохранялась 
нфкоторая самобытность, слабая по преобладаано римскаго 
учевя и иолу-германскаго быта, но не совсфмъ еще чуждая 
славявскимъ началамъ. Гейнрихь попималъ важность Чех 
для Гермавш я необхолимость удержать ее въ иБкоторой 
подчиневости. Успфхъ увфичалъ его начинания и внутреннее 
разъединев:е Чехи заставило ея князя сдфлаться подручни- 
комъ главы германскаго племени. 


Таковъ былъ веегда исходь борьбы чехозъ съ имперею и та- 
кова всегдашняя причина ихъ порабощеня. Внутренняя жизнь пле- 
мени чешекаго, жизнь славянская, никогда не могла себф создать 
приличную внЪшаюю Форму и воплотиться въ крёпкое и стройное 
общество потому, что сама рабствовала чуждому духовному началу, 
ибо, не говоря уже о соблазнЪ государетвенныхь Форумъ герман- 
скихъ, самое христанетво, принятое Чех1ею, было не общечелов$- 
ческое, но мЪетное, измёненное духомь, германороманскимь. `Таже 
причина въ послфлетви уничтожила всё велие зачатки Польши. 


Оттонь За Итипеловомъ слловаль на престол сынъ его Отто, 
ий че даромъ прозванный Великимъ. Онъ исполнилъ въ большихъ 
А размфрахъ все начатое отцемъ. Мадьяры были окончательно 
причины. сломдепы на Лехф въ кровавой и долго сомнительной батв?. 
Славяне Поморске и при-Одерсве подавлены посл упорной 
и не безславной для нихъ борьбы; еданство государства скр*- 


‚плено на многе вЪка. Не легкое дЪло досталось великому 
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Оттону. Страсти мстныя и дачный, уступивиия временно 
передъ общимъ требовашемъ соединеншя, снова проснулись, 
когда времешпый отдыхъ скрылъ всегдашнюю близость внфи- 
ней опасности. Оттонъ сталъ выказывать требован!я государя 
яенфе чфмЪ Гейврихъ, котораго дфятельность была обращена 
болфе на область саксонскую, чфмъ-на всю Германю: опъ 
ветрфтилъ сопротивленше весьма сильное. Гордая независимость 
‘отдфльныхъ герцогов и графовъ н самолюбе племенъ, оскорб- 
ляемое первенствомъ саксонцевъ, нашли представителей могу- 
ихь духомъ, смБлыхъ и искусныхъ въ дЪ4Ъ военномъ; са- 
мая семья Оттона, его родные братья, возстала противъ него. 
Борьба- была кровава и упорна. Оттоновъ духъ быль равенъ 
задач$, доставщейся ему на долю: опаепость возвысила его и 
показывала во всемъ величи его внутренна силы, его неу- 
томнму1о дфятельность и дальновидную ирозорливость, ПобЪда 
его была полная и онъ умБлъ ео воспользоваться. Всф зна- 
чительные левы отдалъ онъ свопмь блинжайниить родствен- 
никамъ; всЪ враждебныя семьи удалнлъ пав ограничияъ ни- 
чтожными владфшямн и даже самыя вародности, франкскую», 
свевекую, (швабскую) и баерскую (безспорно готскую, какъ 
видно 130 всфхъ раннихъь союзовъ и еше прежде изъ ихъ 
участия съ Остъ-Готами въ военныхъ нодвигахъ восточно- 
славянъ, т. е. гунновъ Аттилы) ослабзаъ онъ перембщешемь 
ленпныхъ границь во многихъ случаяхъ. РазумЪется, всЪ эти 
средства были средства временныя; народности при рыхломъ 
составБ государства германскаго, легко и свободно возста- 
новаяли свои границы; родетвенныя связи ме ручались ни- 
сжолько за иродолжительную вфриость и полчиненность въ 
будущихь поколъшяхъ и мало обезнечивали даже современную 
покорность и любовь. Оттоиь испыталь 10, вотрбтиль въ 
рядахъь враговь родныхь своихъ братьев и даже сына, Иначе 
и быть че могло. Семейность не лежала въ основ5 быта 
Фрапко-германскаго (этотъ бытъ сдфлался преобладательнымь 
велфдетве завоевашя Германи Меровейцами и Карловингами}: 
дружанноеть была его единетвенною основою. ВезкШ ратникъ»› 
сознавпий въ себь или получивийй отъ обстоятельствь силу 
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быть дружиноначальникомъ, становился немедленно на м$сто, 
слфдующее ему въ общей феодальной 1ерархш, еще шаткой 
въ подробностяхъ, но уже установившейся въ своихъ общихъ 
чертахъ, и призваваль за с0бою всф права и обязанности 
дружиноначальника, какъ высция и почти единственныя своя 
обязанности, за исключенемъ кое какихъ законовъ плохо по- 
нятаго христанства. Все это содержало для германца той 
эпохи истину несомябнную и слфдовательно входило въ релвг!ю 
въ широкомъь смыслБ этаго слова. Такимъ образомъ объясня- 
ются войны между родныма братьями и дфтей съ отцами, 
весьма обыкновенпыя въ истори всфхъ западныхъ госу- 
дарствъ и почти вормальныя въ истори норманской Англии, 
въ которой Феодальность была въ полномъ развити, явлен{е 
отвратительное для нась, весьма естественное длй тогдашней 
Европы, по весьма рфдкое, а въ своихъ крайностяхъь почти 
неизвЪстное среднев$ковой Руси, сильно проникнутой харак- 
‘теромъ ‘быта семейнаго. ИМ такъ мфры, принятыя Оттономъ, 
могли достигнуть только временной пЪфли, по они дали его 
держав$ великую временную силу. | 

Успфхъ его въ Германи долженъ былъ имфть и имфлъ 
велимя посафдетвя для истор зсемрной. Причины, почему 
изъ трехъ частей Карловой имперя (Франщя, Итажма и 
Германи), Герман!я первая должна была достигнуть значения 
историческаго, уже объяснены. Главная изъ нихъ безспорно 
та, что въ одной только Герман’ общество политическое 
было основано на подпочв$ народа и она отзывается безпре- 
станпо во всфхъ явлешяхъ истори. Эта же самая причина 
въ послфдстви поифшала Германа вполн$ поддаться системф 
. государственности совершенно условной, а съ другой стороны 
разли\!е между народностями (швабскою, Франкскою, сак- 
сонскою и баварскою) и приблизительное равенство ихъ силъ 
не позволило на одвой взять надъ другими рфщительное пер- 
венство и основать государство цфльное и органическое: но 
въ то время Гермашя въ сравнени съ другими западными 
областями имфла и огромный перевЪсъ сплы и жизненныя 
начала, даюция ей неоспоримое первенство. Всфхъ слабЪе и 
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чесчастн$е была Италия. Разорванная на части преемниками 
Карловинговъ, остатками независимыхъ ломбардцевъ, визан- 
цами, отчасти сарацинами и полуроспубликанскою вольни- 
дею римскаго народа, она не имфла въ себф ни цфльности 
народной, ни сильной и вполвф преобладающей дружины, ни 
общихъ учрежден, ни общаго языка, (ибо разнаца нарёчй 
была почти также велика какъ во Францш), ни общихъ 
вещественныхь интересовъ. Города и области, давно уже 
‘привыкиие къ жизни отдфльной, питали другъ къ другу вза- 
имную ненависть, племена взаимное презрёше. Всф эти чув- 
ства перешаи какъ бЪдственное наслфдство отъ согнивавшаго 
Рима до нашихъ дней, разрушая и губя всЪ начала добра и 
жизни разумной. За вефмъ тфмъ въ Итами сохранялась па- 
мять объ единствз римскаго мра болфе чфмъ гдЪ либо и съ 
'Итамею была связана идея этого единства, Значеше папы 
было сознано во всемъ его величт нЪфсколькими римскими 
епископами (по преимуществу Николаемъ 1-мъ) и такое со- 
знаше, основанное на общемъ, хотя еще и не ясномъ убфж- 
левши запада, не могло пропасть безъ слфда, не развившись 
внолн$. По видимому папство должно была пасть навсегда, 
ибо едвали найдется въ лЬтопвеяхъ челов$ческихъ другой 
ипримфръ того глубокаго унизижен!я, до котораго дошло это 
учреждене, высокое само по’себф и изъявившее притязан!е 
на всемрное духовное владычество. Развратники, люди заклей- 
имени, безъ просвфщешя и безъ заслугъ, см5няли другъ друга. 
на престол вселенскаго епископства; ихъ возводила ‘сила 
вооруженной толпы, которою правили или отъявленный раз- 
бойникъ пля непотребная женщина, гордящаяся своею продаж- 
ною красотою; ихъ низводила обыкновенно насильственная 
ферть. Во время Оттона это унижеше дошло до крайности 
также какъ и вов бфдетия Итади. Двф знаменатыя разврат- 
нуцы, ‘мать й дочь (@еодора и Маруцщя) управляли дыборомъ 
ЦаПЪ, ихь мужья или любовники и родственники вуадли 
зфчнымъ городомъ. Тоскава в Домбармя были опустощаемат 
4 уднетавиы то териогами (иначе королями} Бурруниа, то 
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семьею владфтелей Прованса, то мфстными дружнавикама, 
каковы были герцоги тоскаясне и маркграфы иврейсве, ни- 
гдЪ не было безопасвости для жизни и достоявя частныхъ 
людей, нигдЪ суда и права, нигдБ защиты дая невинныхъ, 
или наказан для преступниковъ. Сама редигя, униженная 
и оскверненная, казалась совершенно забытою. Герман!я -под- 
нималась съ силою и славою. Лучише люди въ Итами обра- 
тились къ ней. Оттонъ былъ призванъ. Бракъ его со вдовою 
сомнительнаго короля Ломбард’ даль ему’ тЪнь какихъ то 
болфе чфмъ сомнительныхъ правъ; но этотъ бракъ связалъ 
его по видимому съ туземнымъь населенемъ и утЬшаль мфет- 
ное самолюбе. Оттовъ ветупиль въ Италю съ войскомъ, 
закаленнымъ в привыкшимъ къ 1006$дЪ; онъ являлся полуза- 
воевателемъ, полузаконнымъ государемъ, привфтствуемый вс%- 
ми утБененными и встрЪчая сопротивлеше совершенио нич- 
тожное въ безсили утфенителей. Королевство сЪверной Йта- 
ли присбединилось къ королевству Гермаши и это соедине- 
н!е повлекло за собою неизб$жныя послЪдстия. Идея рим- 
скаго мгра никогда не умирала на запад и особенно въ Ита- 
ли. Временно осуществленная Карломъ Великимъ, она полу- 
чила большую силу и свъжую жизнь. Рамсвй вБнецъ дол- 
женъ быль быть вЪфнцемъ всеемрнымъ какъ и рамсый епи- 
скопсЕй престолъ. Оттонъ, владфтель Италш, долженъ былъ. 
привять императорское зваше. Такъ и было. Онъ дфлался 
прямымъ преемникомъ Карла и Гермавн!я удерживала за собою. 
по праву величе, прюбр$тенное салою германской стихи въ 
Австразш. Императоръ былъ выше королей: его титулъ отрё- 
шалъ его отъ тфеной м$етности а вародности. Онъ быль 
главою цЪфлаго двойственнаго ма, Феодальнаго по своему 
германскому устройству, римскаго по своей полетической 
пдеф. Императоры гермавске владфли только двумя третим 
Карловой державы, но они сохраняли на Францию притязаний, 
отъ которыхъ пе разъ ей приходилось отбиваться ‘силою, 
хотя въ то же время она всегда признавала превосходство 
римской импера надъ королевствомъ Фрапцузкимъ. 
Возобновлеше Карловой имперш было необходимо потому, 
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что она представляла высшую пдею того времена. Это в0зоб- 
новлен1е должно было едфлаться удфломъ Герман вслёдств!е 
внутревняго превосходства ея надъ другими областями запада. 
Вея исторя вфковъ послбдовавшихъ за вфнчанемъ Оттона 
была развиемъ этого начала. | 

НЪкоторые изъ ученыхъ нЪмцевъ въ наше время, жарке 
патроты заднимъ числомъ, говорятъ съ горемъ о прюбрЪте- 
ний Итали Оттономъ какъ о причин везикохъ бФфдствЙ для 
ихъ отечества. Ошибка ихъ зависить отъ непоннманя исто- 
‚ раческаго закона, управлявшаго западною Ёвропою въ Х-мъ 
вЪкВ и отъ тфенаго патротическаго самолюбя. Достоинство 
императорское въ ломЪ Саксонскомъ не только было неизбфж- 
нымъ послфдстыемъ прошедшаго, но и оно же одно возвы- 
еило Германно до истинно-историческаго звачешя въ мфф.. 
ОтдЪльная Гермашя не могла имфть государственнаго величя. 
Ея внутреннее разъединеше и равнов$с1!е стих, составля- 
ющихъ ее, не позволяли ей быть государствомъ. Предостав- 
ленвая самой себ?, она должна была распасться и дёбстви- 
тельно распалась, когда истор!я уличила во ажи идею импера- 
торства. Она могла быть и дфйствотельно была великото 
только тогда, когда она, носила въ себЪ эту великую идею, 
завЪщанную древностью, но разумЪется измфненную понят!я- 
ма христанскими съ одной ‘стороны и Феодальнымн, сафд. 
чисто-германскими съ другой. Цфльной исторической Герма- 
ни не было; для нея не было даже впровинщальной истори 
какъ для цълой Галли, слфлавшейся потомъ Франщею. Разъ- 
единению ея составныхъ частей могло помфшать и долго 
уЪшало только одно: — императорский вЪнецъ на головЪ ся 
государя. При немъ могли быть раздоры, усобяцы бЗдстия 
внъшия и внутренн!я: разрыва быть не могло. 

Торжество Оттона было торжествомъ отвлеченной идеи 
общей всему западу, но которой начало было въ Итами а 
цевтръ въ Рам$. Это идея империи римской, перешедшая, какъ 
уже сказано, ВЪ Форму всехристанства (То{а СризНайИаз). 
Торжество идеи было въ тоже врёмя возвеличене ея един- 
ственнаго символа, ея древней столицы. Бымле время послЪ 
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Трояна, когда понят о римской импери жило отдфльно 
отъ воспоминаня о город$ и заключалось въ понятш о прав$ 
римскомъ (или лучше сказать о римскомъ правомфрномъ м!рф): 
но такое поняте было выводомъ изъ римской жизни, понят- 
нымЪ только’ внутреннему чувству гражданъ римскихъ: оно 
было недоступно германцу и слашкомъ отвлеченно дяя ди- 
кости среднихъ вфковъ. Послфастые вфнчашя Оттонова было 
тоже что и вфнчаня Карлова, возвьыннене римскаго престола, 
Это возвышене было еще рфзче потому, что упижене было 
глубже прежде саксонца чфмъ прежде австразйца и потому, 
`’что значеше папства было уже ясно сознано послф побфды 
Карла Великаго и опредфлено Николаемъ [-мъ. Такимъ. об- 
разомъ явления, по видимому совершенно противоположный, 
обусловливали другъ друга. Имперство сдфлало возможнымь 

‚’пайство, скрфпляя вещественными узами тотъ мръ, въ кото- 
ромъ оно должно было дфйствовать. 


Взаимная зависимость двухъ главныхъ явленй средне-вковой 
Жизни ускользнула отъь внимашя историковъ: но она квлаетея яв- 
ною при сравнеши папъ до Оттона и послЪ него. Можно сказать, 
что импер1я западная создала папство: но не должно забывать, что 
они были одинаково необхоцимыя посл детвя древнёйшихъ качаль. 


Начало  Побфда Оттона создала вдругъ дв$ державы, и приготовила 
и ихъ неизбъжную борьбу. Сначала держава свфтская казалась 
торекой преобладающею: держава духовная робкою, смиренною ий почти 


папокою Ничтожною: но таюя отношеня. не могли ‚продолжаться: она 
я были ложны въ своихъ основаняхъ. Въ общемъ м1рф государ- 
на.  ственнаго христанства значене свфтскаго единоначальника 
могло быть и было оспорено многими м5етнымия владфльцама, 

‚ значене духовной главы не им$ло соперниковъ. Въ воскрес- 

шемъ величт римской имперм папа былъ тфенфе связанъ 6ъ 
Римомъ ч$мъ ииператоръ: въ понятяхъ о всехристанств$ 

власть первосвященника была разумнфе чфмъ власть имъ же 
вфичаннаго мранина. Оба, императоръ и папа, должны быми 


имфть притязане на всемогущество; оба должны были счи- 


811 


тать себя единственными хравителями общей правды: но при- 
тязашя папы были законнфе притязанй его сопервика. Рам- 
сюй епископъ былъ помазанникь высшей, небесной правды, 
и по понямямъ запада представитель самаго христанства. 
Германецъ, удостоенный римскаго императорскаго в$нца быль, 
только случайвостю, хранителемъ правды временпой и слЗд. 
только второстепеннымъ лицемъ въ 1ераржи всемрной. 


_ Западные писатели нашего времени, осуждая гордость и высоко- 
ифр!е папъ, теряютъ изъ вида самую основу средне-вЪковой жиз- 
ни, государство все-христанское, безъ котораго ни одно явлеше 
ЦЕЛЫХЪ двухъ столЬтй не имфетъ смысла. Въ словахъ папы, го- 
ворящаго, что Богъ поелалъ на землю в власти, духовную и свЪт- 
скую, но что свфтокая должна рабетвовать передъ властью духов- 
ною, была: истина глубокая и логика неоспоримая. Вее христан- 
ство‘или церковь, понатая какъ госухарство, обусловливаетъ бого- 
правлене; выволь дфлается еще яснфе тамь, тдЪ логически разви- 
тыя ложныя данныя заключили самую церковь въ одномъ духовен- 
ств, которое само исчезало въ лицф папы. Ошибка была въ са- 
хомъ поняти о церкви. Она по своему внутреннему опредфлен!ю ‚ 
ясно сознанному на восток, искиючаеть всякую случайность. По 
своему западному опредфленцо она вся погружена вЪ случайность, 
какъ всякое государство. Папа, врный западному понятю, быль 
всегда правъ противъ везхъ государей. Онт, долженъ быль выйти 
побфкителемъ изъ кровавой борьбы; но онъ не побфдить и не могь 
побЪдить потому, что самое опредфлене, велфдетв!е котораго онъ. 
ДБИствовалъ, заключало въ себф ложь, непонятую средними вЪками 
и не замфченную ученостью нашего времени, —соединев!е случай- 
наго съ безусловиымъ. Внутренняя истина жизни обличила во лжя 
логику н обличила ев тёмъ вфриве, чфмъ логика сама была строже 
и послдовательнЪе въ развити своихъ данныхъ. Отъ этого с0е- 
Динешя правоты въ логик, отправлявшейся отъ ложных данвыхь 
и лжи сокрытой въ самыхъ данныхь произошло то, что папотво 
упало необыкновенно быстро въ то самое мгновеше, когда оно до-. 
стигло крайняго своего величя и т же причины предоставили рё- 
шительный ударъ, сокрушивций власть римскаго епископа, не имие- 
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ратору, котораго власть основывалаёь также на. идей еще мепфе 
логической свЪфтскаго калиФата, но королю, представителю строгаго 
права государственнаго и нужды вещественной. 


Таковы были въ близкомь будущемъ поелдстыя Оттоно- 
вой дЪятельности. Для современпиковъ она только возвелячила 
Германию и отчасти успокоила Италию. 

НадЪфвъ на свою голову императорский в5нецъ, Оттонъ обра- 
тилъ взгляды на востокъ. Тутъ опять и повторилось явленше, 
сопровождавитее вЪнчаше Карла Великаго и показало полную 
зависимость срелне-вфковыхъ имопят@ отъ преданя древней 
истори. 


Эта зависимость, признаваемая всфми, еще не вполн® оциена во 
веъхь свонхъ нравственпыхь послдетыяхъ п въ отношешяхъ къ 
средне-вЪковымъ пдезламъ жизни общественной. 


Семисотлтнй Царьградъ быль представателемь несомнЪи- 
наго преемства римской импери. Ча запад она погибла безъ 
слЪда и память объ ней хранилась только въ духовной власти 
самого Рима. Грекъ быль предметомъ презрЪя для вбоинст- 
веннаго Германца: Грещшя все была краемъ величественной 
истори п славвыхъ воспомапаши. Для. учепыхъ тогдашияго 
вфка востокъ былъ собственною стравою пауки и художества; 
для иолитическаго книжника Грещя была хранительницею 
права государственнаго и граждансваго. Западъ ненавид®ль 
и презираль ее, по во многомъ еше болфе завядоваль ей. 
Ова сохраняла свон права надъ мыслю и воображенемь 
своихъ враговъ, яе смотря на свое упижеше, це смотря на 
слабость, не смотря на церковный раздоръ запада и востока. 
Дъйствительто когда сильвыя державы, основаичыя германца- 
ми, были неизвЪстны остальтоюму мфу, когда калифъ испан- 
сый привималъ посланниковъ Оттона завоевателя точно так- 
же, какъ пословъ отъ мелкихъь славянекихъ. князьковъ съ 
совершеннымъ равнодуциемъ, горькимъ для самолюбя измец- 
кихъ историковъ -нашего времени, отъ Мепавит до средией 
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Азши въ ифсняхъ и сказкахъ у аравитянина и мавра, у пер- 
сянина и егаптянина, у славяпана и скавдинава имя Царь- 
трада и его владыки звучало какъ отголосокъ величавой 
древности, какъ символь роскоши и могущества. Тщетнымъ 
`° казалось усвоен!е императорскаго титула, неполнымъ въячан!е, 
всаи вфнчане не было признано, и татулъ не былъ допущенъ 
византйскамъ императоромъ па правахъ полнаго равенства. 


_ Этого вщяшя нравственныхь причинъ, по видимому, не понимають 
тБ поверхностные писатели, которые смфютея надъ Карломь Вели- 


китъ и осуждаютъ Оттона за постоянцое стремлеше къ сближению 
съ Византею. ый 


Оттонъ иекалъ также какь и Карлъ родсетвеннаго союза съ 
полунасл$дственными династами Царяграда и ве безъ труда 
достигъь своей цфли; гордость греческая ие охотно допускала 
иноземныхь властителей къ чести такого союза н роскошное 
воспатан!е царевенъ заставляло ихъ бояться житья въ стра- 
нахъ варварскихъ. Обстоятельства помогали Оттону и сыпь 
его женился. на царевн$ греческой. Этоть бракъ, болфе пр!- 
ятный ифсколько просвЪщениой Италши чЪмъ полудикой Гер- 
манш, быль не безъ вмяшя на современную исторю и без- 
спорно весьма много способствовалъ распространению ваука 
на западь Европы. 


Любовь Оттона Ш, сына хречаики, къ мфу древцему, къ художеет- 
вамъ, и кь идеаламъь ложно понимаемаго государственнаго строи- 
тельства, свидфтельствуеть 0 велнкомь вшяниг его матери, и таже 
любовь возвела на напек престоль ученфйшаго и гашальныйшаго 
изъ его современниковъ, хитраго и безнравственнаго Герберта (Силь- 
вестра), котораго дЪятельноеть оставила иеизгладимые сяВды и ко- 
торый своими огромными замыслами н общирностью видовъ доетой- 
но продолжалъ дЬло начатое Николаемь [-мъ и конченное Григорь- 
емь УП-мь и его преемниками. Предане и память народная ви- 
дли въ немъ колдуна. Исторя видить въ этомь великомъ дфятель 
любопытное соеданене твердаго служеня правамь римскаго пре- 
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стола съ полнымъ невфремъ въ эти права, пламеннаго стремленя 
№ порабощеню западнаго мра и удивительной хитрости и рднаго 
ибетоянетва въ достижени этой цфли съ явнымъ и глубокимъ пре- 
_ зршемъ къ тому му, который онъ хотёль поработить. Лице слищ- 
комъ темное для удивленя потомства, слишкомъ удивительное для 
строгаго осуждевя. ° 


Преемники Оттона, (Оттонъ 1-й и Ш-й), умерице въ лЪтахъ 
весьма молодыхъ, исчезаютъ въ блескЪ предшественника; но 
они были не совсфыъ недостойны своего высокаго сана. Дфло, 
начатое Оттономъ, продолжали они не безъ успфха и поддер- 
живали велич!е императорскаго титула. Вообще даже можио 
замфтить, что Итамя также какъ и Гермашя были покорн$е 
при нихъ, чфмъ при Оттон первомъ, ибо то повиновене, 
которое при немъ было только невольною данью его сил$ и 
геню, было при няхъ уже слЪдетвемъ признашя ихъ госу- 
дарскихъ правъ. Идея рамская въ ея византйской Форм 
получила значене при двор Оттона Н-го и начала оскор- 
блять чисто германсмя понят!я его Феодальныхь вассаловт. 
Она сдфлалась преобладающей при ОттонЪ -мъ, котораго 
воспитане- почти вполнЪ зависфло отъ матери гречавкя. 
Этою идеею воспользовалась гешальная хитрость Герберта. 
Оттонъ въ его рукахъ сдфлался невольнымъ орудемъ пап- 
скаго властолюбя. Около молодаго императора строился мръ, 
подчиненный всей строгой формальности визант!йскаго двора, 
но весь этотъ шръ и его мнимый центръ императоръ долж- 
ны были окончательно подпасть власти истиннаго центра— 
папы. Расчетъь былъ глубоюй и хитрый. Сильвестръ (Гер- 
бертъ) понималъ, что сила его престола могла править м1- 
ромъ уже готовымъ и цфльнымъ, что общество раздроблен- 
ное на меля и другъ отъ друга независимыя части‘ не 
способно было къ полному повиновеню духовной глав (чему 
служила доказательствомъ Итамя), но. что этаго цфльнаго 
мра не могла создать сила чието духовная безъ помощи 
власти свзтской. Готовя императоровъ въ вассалы свовмъ 
преемниканъ, онъ употреблялъ все свое влаше на усилене 
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императора и империй и только изрЪдка и подъ рукою АЪй- 

ствоваль противъ ихъ выгодъ (какъ въ дВлЪ Венгрии), пиу- . 

чай повообращенные народы къ мысли, что только Римъ 

одинъ можеть освящать власть и окружать ее заковнымъ 

почетомъ. Такимъ образомъ, камя бы ня были послдфдетв!я 

дБятельности Сильвестра П-го (имя принятое Гербертомъ не 

`безъ цфли, ибо оно напоминало Сильвестра [-го и мнимую 

дарственную Константина и было тонкою длестью для Оттова 

Ш-го), но союзъ его съ императоромъ служилъ весьма много 

къ возвышению императорскаго звавша. Смерть прекратила ра- р 

но ‘начиная двухъ великихъь союзниковъ; но они оставили 

10 себЪ глубоке са$ды. Имиераторетво достигло высочайшаго 

значеня, что доказывается исторею Гейнриха Ц-го, не смот-` 

ря на его личную слабость, и еще болфе царствовавями 

Конрала Салйскаго и полновластпаго Гейнриха Ш-го; пан-” 

ство достигло высоты, съ которой оно уже бодЪе не сходило 

до своего полнаго торжества при Гильдебрандт$ и паденя при 

БонифФац!$. | | 
Безспорво важнЪйшй слфдъ союзной дфятельности двухъ Земли 

начальниковъ западнаго м:ра остался въ исторш племени сла- При 

ванскаго. По всей западной украйнё славянскихъ, вародовъ нато хри- 

въ ГХ-мъ и Х-мъ в5кБ происходало двоякое брожеше, бро- Польшев».. 

жене мыслй религозной, недовольной своею вЪфрою и стре- ` 

мящейся къ хриспанству, и брожеше мысли политической, 

стремящейся къ образован могучихъ государственныхъ цен- 

тровъ. Й то и другое движеше проявилось въ равной сил$ у 

славянъ восточныхъ и причины этого новаго явленя потре- 

буютъ полн $йшаго объясненя въ своемъ мфбтф; но теперь 

слЪдуетъ замфтить, что на западной украйнф встрЪчались. 

48$ Фирмы христанства, римская и восточная, почти въ ров- 

ной сидф. На югф отъ вмяшя Болгаръ, принявшихъ просвф- 

щене духовное отъ Византш, восточная Форма получила 

сиерва несомнфнный перевЪфсъ. Такъ значительнфйшая часть 

великой моравской державы, теперешняя Венгря, и самая. 

Моравя примыкали если не исключительно, то по крайней мьрЪ. 

‘преимущественно къ восточнымъ патрархамъ. Далфе на за— 


816 


падъ, въ Чехи, не смотря на вражду къ безпокойнымь с0- 
сфдямъ Н\мцамъ, вляне римскаго мра было сильнфе. Соблазнъ 
‘сравнительно больышаго просвфщен!я склонялъ Чеховъ къ под- 
ражаншю Германцамъ. 


‚Это можно угадать а 7740“ и видЪть изъ суда Любуши, гд 
Хрудошь уже просить германскаго. ма1оратетва. 
_Религюзная мысль и религ!озная ипроповфдь получали на- 
правлене романо-германское; жизнь получала направлеше 
сообразное съ релимей, ибо она никогда не можетъ отъ нея 
отдФляться. Далфе на сЪверъ жестокая борьба съ воянствен- 
ными грабителами саксами удерживала славянъ отъ христ!- 
анства и ожесточала ихъ идолопоклонство. Дяхи болЪе отда- 
ленные отъ неприятеля и слЪд. неожесточенные противъ него, 
находились по торговымъ связямъ въ -пЪкоторой зависимости 
отъ Германа и получали постоянный приливъ стихи нЪуиец- 
кой черезь всю занадную и юго-западную грапицу, особенно 
черезъ чешскую грапь, до того неопредЪленную, что она обра- 
тилась въ поговорку: Пе | 

Между Чехи и Ляхи, что бы сказать неизвестно гдф. 

Оли приняли христ1анство почти исключительно въ его рян- 
ской ФормЪ. Первый изъ великихъ польскихъ державиевъ, до- 
стойный памати по блеску своихъ подвиговъ и по обширности 
замысловъ, Болеславь Храбрый ветупилъ въ полную завися- 
мость отъ западнаго мра. Ревностно распространялъ онъ вЪру 
христансекую не безъ насимя и въ то же время, судя по 
русскимъ источникамъ, крайне былъ неблагосклоненъ къ ученю 
восточному. Задумавъ сдфлать пичтожную еще Польшу мо- 
гущею державою, въ чемъ онъ и успфлъ, онъ просилъ для 
будущаго своего велачя позволешя отъ императора герман- 
скаго и благословеня отъ папы. Й то и другое получилъ 
онъ. Въ послфдетыи окрфпнувъ, овъ боролся съ империей н 
почти всегда счастливо: наводилъ страхъ и трепетъ на всю 
Германю, опустошалъ ея поля, тысячами уводилъ въ плЪнъ 
ея жителей и лучшихъ воиновъ, стремился сознательно къ 
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созданию великой славянской державы, по клеймо однажды 
положенное на Польшу признашемъ правъ яуператора п пацы, 
просьбою о титул и вЪнц$ королевскомъ, просьбой о позво- 
леши воевать и завоевывать сЪверныхъ пдолопоклонниковъ 
Славянъ и вступлешемъ въ вассальство уже пеизглажнвалось 
п не. могло изгладаться. Нравственная подчичевность и не- 
самостоятельность,.такъ сказать, нравственное неполноправе 
народа п государства была допущены и признаны навсегда. 
Польша принадлежала западу во всемъ своемъ будущемъ раз- 
зптш, и достижеше самобытной славянской нормы дфаахось 
певозможнымь. Борьба двухъ стих должна была со време- 
немъ сгубить Цольшу также, какъ она сгубила Веливо-Мора- 
вю. 


Одни только поверхностные поблюдатели могутъ смотрть еъ 
пренебрежешемъ па этн по видимому мечвя лвленя въ жизни на- 
родовъ, каковы просьба о призпаши титула пли временное вступле- 
не въ ваесальсыя отношевя, нлн приняте звашя или прозвища 
(которое встрЬчаетея такъ часто въ отношешяхь средне-азйскихъ 
народов къ ЁВвтаю). Покорность передь силою есть дЪло чисто 
временное, хотя и то не пропадаетъ безъ еибда. Покорность передъ 
правомъ свободно признаннымъ оставалеть слБды неизгледимые: она 
вводитъ народь въ енстему пругаго народа какъ вЪфчпо подчичен- 
пую планету; она порабощаетъ мысль и душу народную. Нраветвен- 
ныя причины въ мфё исторнческомъ тоже, что невъеомыя силы въ 
ур Физическомъ: онё ничего для елЪика науки и почти все для ея 
разумнаго созерцателя. 


Это дфло подчинешя Польши романо-германскому зпру, безъ 
сомпфвя обусловлениое причипама внутренвямя и можеть 
быть неотвратимыми, все таки арипадлежетъ, по крайнфй мфр5 
въ отношении къ его ясному и опредфлительному выражению, 
союзной дфятельности императора п папы, Оттона И -го и 
Сильвестра И-го. 

И такъ Гермашя вступила въ насаВдство Карла Великаго. тет рих 
Далеко не владфя всфмъ пространствомь земли, иЪкогда по- радъ Са- 
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ийсьй и виновавшимся австразйскому вождю, Оттоны дЪйствовали на 


Генрихъ 
ПП. 


сфверо-восток$ и восток на области, которыя при Карло- 
вингахь еще не были захвачены въ предЗлы германскаго 
вмяшя и одни только продолжали историческое значене 
запада, ибо разорванная и неустроевная Фрапщя не ныфла 
нн внутреннихъ силъ, пи самобытной исторической жазни. 
Ея очередь еще не ‘наступала и могла ваступить только въ 
ту эпоху, когда ложь общихъ мачалъ, представляемыхь им- 
перей и папствомъ, должна была вызвать отрицане, т. в. 
усиленше началъ мфстныхъ. Слабое царство Генриха П-го 
не уничтожило и даже пе потрясло здашя, воздвигнутаго 0т- 
тономъ. Самое избраше его безъ особенныхъ заслугъ, 6езъ 
славы воинской или государствепной, единствепно по близкому 
родству съ Оттопомъ Ш-мъ, показываетъ какъ велико было 
значене императора и какъ сильпа была привычка повино- 
вешя царствующему дому. До возшествя на престолъ Генрих 
былъ мелкимъ владфтелемъ, до того ничтожнымъ, что № 
разсказамъь современниковъ былъ когда то бить батогами по 
праказаню своего родственника императора. Едва на пре- 
стол$ онъ уже быль первымъ пзъ государей европейвжихз. 


Историки не обратили должнаго вниманя на это обстоятельство, 
обличающее и дикость тогдашнихь правовъ, которую нЪмецай пат- 
рлотязмъ скрываетъ слишкомъ охотно и всю историческую важность 
Оттонова царствованя, оцЪфненную до сихъ поръ халеко ие виолиь. 
Само произсшеств!е можетъ быть сомнительно или даже вымышлег- 
но: все равно выхысель современный характеризуетъь эпоху не №е- 
нзе истины. 


Силы императора были тогда весьма значительны. Земля 
саксонская до `Чтицелова уже далеко расширилась па счетъ 
сосфднихъ славянъ: она еще далЗе расширилась при немъ в 


‘его преемникахъ п сд$лалась безепорно первою изо всЪхъ 


германекихъ областей. Съ другой стороны самыя права гер- 
цоговъ въ земдБ саксонской были особенно велики во иер- 
выхъ потому, что Нарлъ, завоеватель саксовъ, долженъ быль 
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дать. своимъ намфстникамъь въ земл$ завоевапныхъ саксовъ 
гораздо большую власть чЪмъ въ другихъ частяхъ государ- 
ства и его преемники еще увеличили ее для сопротивлешя 
славянамъ, во вторыхъ потому, что эти герцоги, 'раепростра- 
няя область свою войною, правили въ новопр!обрЪтенныхъ 
округахъ еще самовластнфе, чфмъ въ старой саксонской 
землЪ. Но этамъ причинамь Генрихъ Птицеловъ уже какъ 
герцогъ ровнялся могущественнымъ государямъ. Силу свою 
онъ передалъ сыну, который разумфется ее еще увеличилъ. 
Оттонъ отстранилъ отъ себя отчасти должность герцога, 
передавши ее одному пзъ свойхъ полководцевъ, который 
сдЪлался родоначальникомъ могущественнаго княжескаго дома, 
по онъ ничего неутратилъ изъ своихъ правъ, ибо назначен- 
ный имъ герцогь быль только прямымъ его намфстникомъ. 
Тоже самое продолжалось и при его преемникахъ, которые 
были его прямыми наслБдняками по закону ‹Феодальному. 
Отвошеня Саксоши къ Генриху И-му гораздо менфе ясны 
въ своей законной основЪ: кажется очевиднымъ только то, 
что Генрихъ сохранилъ въ качеств$ императора т$ права, 
которые принадлежали Оттонамъ въ качествБ герцоговъ. 
Безспорно Генрихъ былъ ближайшимъ родственникомъ Отто- 
па Ш-го; но домъ сайсвй, хотя и связанный съ нимъ также 
недальнимъ родствомъ, не имфлъ надъ Саксонею насл$д- 
ственныхъ правъ по обычаю хеодальному, а между т5мъ Кон- 
радъ и Генрихъ Ш-й владЪли Саксошею какъ собственно- 
етю. Изъ этого очевидно, что назпачене намбстика саксон- 
скаго Оттовомъ было не что иное какъ перенесеше на От- 
тона императора правъ, которыя принадлежала Оттону герцогу 
пли иначе прямоь присоединене Саксонш къ званйо импера- 
торскому. Такимъ образомъо бъясняется право Конрада п его 
сына на Саксошю не какъ на упраздненную лену, (ибо ни 
кто на нее не смЪлъ изъявить притязан1й) по какъ на имие- 
раторскую собетвеппость, и послфдовавиий буятъ саксонцевъ 
противъ Генриха [\У-го за злоупотребленше его властй въ 
ДЪлахъ гражданскихъ. И такъ нравственное могущество пмпе- 
ратора оппралось въ то время на значительную силу веще- 
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ствениую. Меудачный въ борьбф съ Болеславомъ храбрымъ, 
который почти везд$ былъ побЪдителемъ и не разъ громилъ 
оба берега Ельбы, слабый во ввутреннемъ управлевн н 060- 
бенно въ дфлахъ Италш, которая не любила грубоватаго 
нЪмца такъ, какъ любола полу-византйца Оттона, монаше- 
ски богомольный, за что и прозпанъ святымъ и легко усту- 
павоий  требовашямъ духовенства, Генрихъ ПШ-й передалъ 
пуператорск!й титулъ нисколько не утративщимъ своего бле- 
ска преемнику своему Конраду самйскому. Копрадъ быль 
вполн$ достоинъ Оттонова вфица-и престола. Твердою рукою 
усмирялъ опъ Италю, кр$ико держалъ въ повиновеви: Римъ 
в его епископа, почти ‘безспорто р$5шалъ дФла бургупдекаго 
королевства т. е. областей лежащихъ между Гермашею и Ита- 
ею, жестоко казниль сфверпыхъ и за-Эльбскахъ славянъ 
за возмущеше, Чежею ‘ правплъ самовластыЪе своихъ пред- 
шествевнииковъ и снова принудилъ Польшу къ вассальству, 
отъ котораго освободилъ ее на время Болеславъ, слишкомъ 
неосторожно признавший въ молодости Феодальное главенство 
императора. Наконецъ сынъ Копрада’ Генрихъ Ш-й довелъ 
значене императора до выешей точки зелия, которой оно 
пе достигало на преждЪ, ни посаБ пего. Ча голову разбитый 
Чехами, неусифшный въ поход противъ венгровъ, которыхъ 
отношешя къ Германи были полу-ваесальскими, воинъ по. внди- 
мому неискусный въ такомъ в$кЪ, когда вониственныя доблести 
цфнились выше всфхъ другихъ, челов$къ нравственности не 
высокой, часто непослушный голосу правды, крутой и даже 
склонный къ жестокости, онъ зе быль любимъ и даже не 
былъ лично уважаемъ (какъ видно изъ словъ еовременныхь 
лфтопасцевъ}; по онъ быль государемъ вполн$. Его слуша- 
лись п трепетала. Неправда, утвержденная его волею, встр\- 
чала меифе сопротивленя, чфмъ правда другахъ императоровт. 
Очевидно идея имперйи развилась вполнф и это развате было 
пезависимо отъ самой личности вЪпценосца. 

Темный идеалъ, къ которому стремплея Х-й и Х!-й вЪкъ, 
состоязъ въ соединени Феодальныхъ учреждевй и пмпера- 
торскаго единства. Покрайней мфрф таковъ быль идеалъ ари- 
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стократяческой пружины. Но въ этомъ соединени было скры- 
тое противорфе, которое ярко выступало при всякой попьег- 
кБ къ осуществяешю его. Карлъ боролся противъ начинаю- 
щейся феодальности, Оттонъ нарушалъ ее обычаи: Геприхъ 
Ш-й безпрёетанио попаралъ ихъ, распоряжался ленамв съ 
неимов$рнымъ своеволемъ и такова была сила император- 
ской власти, что это своеволе всегда оставалось ненаказан- 
НЫМЪ. 

Впрочемь должно замфтить, что въ Иташи Феодальность никогда 
(по норманновъ) не развивалась вполнЪ и что она сначала не пу- 
стила въ Гермаи такихъ глубокихъ корней -какъ во Францш. Ей 
уъшала жизнь народностей и больше остатки алложальности, пли 
луне оказать превнихъ ПОМфетныхъ правъ или родовитости, ното- 
рую можно легко узнать поль ныенемь солнечныхь ленъ (Зоппеп- 
1евет). 


Очевидно впереди была та борьба между 1ерарх!ей Феодаль- франция 
пой дружины и государственнымъ единствомъ, которая въ по- а 
елёдствии произошла во вебхъ странахъ Европы и положила Карловин-- 
кояецъ феодальности и начало новой исторш. Но высокое п “““” 
священное значен!е императора, стоящаго выше всякой м$ет- 
ной ограниченности и признаннаго свЪтской главою всехри- 
станства, давало ему въ такой борьбЪ огромное преимуще- 
ство передо-ве$ми королями и владфтелама. Торжество его бы- 
л0 несомнфнно, если бы ему не предстояло еще другой труд- 
яфёшей борьбы, въ которой опъ палъ, увлекая съ собою сво- 
его противника: но то внутреннее противорЪ че, которое, хо- 
тя и не сознанное, заставляло императоровъ попирать Ф60- 
дальный обычай, вооружило нротивъ нахъ почти всю $е9- 
дальную дружину, какь скоро было подвято новое и враж- 
дебное имъ знамя власти духовной. 


Темнфе и тяжеле были начала истори Французской побл$ 
раздЪла дЪтей Людовика благодушнаго. Случайная ничтож- 
ность первыхъ королей изъ династи Карла великаго не объ- 
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ясняетъ нисколько ничтожности самой земли и государства. 


Посл две короли Карловинги во Франци были очевидно до- 
стойны престола по мужеству, предпримчивости и дарова- 
н!ямъ, а королевство гибло въ ихъ рукахъ, тогда какъ въ Гер- 
мани оно обращалось въ великую имперю. Франщя не им- 
ла тЪхь внутреннихъ силъ, которыя подняли Германю и по 
своему характеру не могла сдЪлаться подобно ей сосудомъ 
великой всемрной идеи. ВЪнецъ переходилъ безъ славы съ 
толовы Карла лысаго на Карла толдстаго или: Карла про- 
стаго, съ одного слабоумца на другаго, все бодфе и бол 
утрачивая блескь и значеше. Иногда на той же слабой 
голов вфнецъ императорскй (впрочемъ всегда связанный 
хоть съ минутнымъ владфшемъь Итамею) соединялся съ вфн- 
цемь королевскимъ, потфшая наслЪдственную гордость Карло- 
винга, но нисколько не возбуждая сочувствйя въ его поддан- 
ныхъ. Власть королевскихъ чиновниковъ, герцоговъ или гра- 
ФОвЪ, при ослабленш власти королевской, получила самостоя- 
тельность и то, что прежде было должностью, возлагаемою 
главою государства на подданнаго за службу и для службы, 
дфлалось собственвостью и насл$дственнымъ правомъ. Чинов- 
ники обратились во владфльцевь. Эту перемфну приписыва- 
ютъ Карлу лысому, и не смотря на то, что ее нельзя до- 
казать письменными памятниками его законодательства, 0че- 
видно, что она при немъ обратилась въ законный обычай съ 
его добровольнаго или Чевольнаго соглася. Съ этой эпохв 
должно признавать полное развите Феодальности во Франц. 
Въ Германи таже перемфна наступила позже и нестоль р%3- 
ко. Ясно, что перем$на была неизбфжна и не менфе ясво, 
` почему она началась во Франци и быстр$е проникла во весь 
составъ общества. Всф завоеваня нлемени германскаго въ 
мрВ римскомъ были дфломъ дружину; но большая часть 
дружинъ были дружинами народными (это видно отчасти изъ 
законовъ бургундскихь и лонгобардскихъ, и совершенно явно 
изъ законовъ весть-готскихъ, въ которыхъ нёкоторыя ноло- 


женя общинныя отм$нены не ранфе 80-ти лётъ посл$ завов- . 


ваня Иепанш), а дружина Меровйцевъь была дружиною лич- 
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ною богатаго и сильнаго княжескаго дома. безъь сомнфя къ 
ней присоединилась и племенвая дружина Франковъ сажй- 
скихъ, но дружина личная была началомъь ареобладающеамъ 
и опредБляющимъ весь характеръ общества. Аллодмальность 
была тою общею ‹Формою, которую принимала всБ новыя 
германсюя государства. Туже Форму приняла и Франщя 
Меровейцевъ, потому что одна эта Форма была доступна по- 
нятю тогдашняго германца. Аллодальпое устройство заключа- 
ло въ себЪ нБкоторое равенство и прамую зависимость каж- 
`даго дружиннака отъ дружиннаго государства или общаго 
дружиноначальника. Во Францш воинственный характеръ дру- 
жины былъ гораздо явпБе, чЪмъ во всфхъ другахъ западныхъ . 
странахъ. Долго посл завоевашя Галли удалыя шайки за- 
воевателей еще сохраняли свою подвижность и всегдашиюю 
готовность бросаться на всЪ сосфдшя области, если только 
имъ представлялась надежда на поживу или на разгульное 
цасил!е, ° между тфмъ, какъ лопгобардъь и вестъ-готъ пови- 
димому обрадовались найденной осЪдлости. Нравственныхъ 
основъ жизни пе зналъ и знать не могъ хранкъ, трехъвЪко- 
вой наемникъ и вооруженный слуга развратной империт. Овъ, 
какъ. уже сказано, не принялъ ихъ даже когда пранялъ хря- 
стянство. Двойствепное значенте хранцузскаго короля -патри- 
щя и военачальника долго сохранялось по невозможности 
обратить Франка въ граждапина п разрфшилась  отдВлешемъ 
значешя  военнаго и его торжествомъ въ лацЪ коро-тевскаго 
дворецкаго (мера). Меры сперва сдБлались королями и натри- 
щями, потомъ императорами, и прежаяя двойственность со- 
хранилась. Дружива не сливалась съ государствомъ и король 
снова сталъ ослабЪфвать по мфрЪ того, какъ ошъ бол$е сталъ 
въ себф сознавать свое государственное призване; это замфт- 
но въ преемникахъ Карла великаго. Дружина должна была 
енова отдфлиться отъ нихъ и сл$дов., теряя прежпее един- 
ство, выражаемое общимъ начальникомъ, должна была стре- 
миться къ создано внуфи себя новой и самостоятельной ор- 
ганозаци. Эта необходимость, общая всему германскому мру, 
должна была прежде всего обпаружаться во Францш. Въ ней 
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самое духовенство, долго служившее представителемъ стихи 
завоевапной, перенмо въ дружину и раздфляло всЪ стремле- 
я и`всЪ страсти дружины, хотя ‘разум$ется въ ифкоторыхъ 
лучшихъ духовныхъ лицахъ в въ мопастыряхъ хранилось 
отчасти предане о римской государственности, выразившееся 
въ поздиъйшее время нри Кацетонгахъь въ яваомъ вляни 
Сюжера на нсторно Франц. Ничто не могло уже остановить 
падешя фрапцузекихъ Каролипговъ, пбо самое стремлене, на - 
сл$дованиое нин отъ велакаго родоначальника, заставляя ихЪ 
напрягать свой силы къ цфаламъ отдалепнымь, ослабляло пхъ 
власть необходимыми устунками и возникающей и развиза- 
ющейся Феодальностн. Между тЪмъ какъ Гермашя- была по- 
пряишемъ опустопительныхъ набЪговъ мадьярской конницы, 
всБ берега Францш и даже ея впутреиия области быап 
попращемъ гработельства норманновъ, ‚нафзднаковъ моря, - на 
которомъ уже не развЪваансь паруса саксонеюя ‘и вендо-сла- 
вянсюа. Начтожны были дружины пормансвя: это доказыва- 
ется частымъ поражешемь ихъ въ схваткахъ съ мфетными 
ополчешями (напр: при Ройнф и въ Бреташи), пе смотря на 
чудную храбрость; по отразить ихъ павеегла или наказать 
ихъ однымъ ударомъ было трудпо потому самому, что. оп 
всегда являлись неожиданио и малыми отрядама. Охрапять 
берега Фраиши постоянпою стражею было певозможно по- 
тому, что Франшя утратила всякое едииетво государства п 
не имфла, какъ Гермашя, хоть икотораго единства народнаго. 
Накопецъ самыя дружипы нормаисяя, по большой часть 
бЪглецы изъ родипы пли малочисленныя шайка удальцовъ 
подъ пачальствомъ какого пибудь пресловутаго ярла, жаднаго 
къ добычБ п слазвф, пли ярлова сына, не получившаго ника- 
каго удфла послЪ смерти отца, очень хоровю поцимая певоз- 
можность зпачительныхъ успфховъ при евоей`числительной 
слабости, пользовались тфми стаями, которыя могли увели- 
`-чить ихъ силу въ м$стахъ избранпыхъ ими для пабфговъ или 
для времепной осфдлостп. Бфдностй народа, угнетаемаго и 
грабимаго м$стными владфльцами, дфлало его совершенио 
равнодушнымъ къ борьбЪ, которая происходнла собственно 
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между пришлымъ и туземпымъ грабительствомъ. Отчаяше п 
удаль, мщеше пля желане корысти собирали около сотенъ 
пормапскихъ тысячн и десятки тысячь туземцевъ, готовых 
АЪлить съ пими опасность въ надеждЪ раздЪлить съ иимо нп 
добычу. Таково объяснеше тЪхъ многочисленвыхъь ополчен!й, 
0 которыхъ упомннаютъ хронакн подъ общимъ именемъ нор- 
манповъ на устьяхъ и берегахъ Рейна, Луары и Гаропны. 
Норманны, соединявиие въ равной степени желфзное муже- 
ство и постоянное двоелушие (аб0 по нравственным» своймъ 
достоинствамь опи одвааи стояли выше Франковъ) умбаи 
цЪнить своихъ союзниковъ, ‘не смотря па вхъ чуждую кровь, 
п припимали ихъ въ свой ряды какъ соратамковъ ни брат. 
Ничтожный вассаль утзсиителя Франка дфлался съ помощю 
норманвовъ дружинвикомъ пла вождемъ дружены, человЪкомт 
равпымъ прежнему своему владыкВ или даже высшимъ въ 
анархаческой 1ерарх!! того вЪфка. Такова причина, почему 
норманпы во Фрапци, получевши осЗдлость, утратили такъ 
скоро языкъ и обычан родины; такова причина почему нрежде, 
чЪмъ оши получния эту осБдлость, опи могли распоряжать, 
таками великимн сплами и почему нхъ набфги были такъ не- 
отразимы для безсильной Франция Каролинговъ. 


Этныь же объясняются п частыя ихъ неудачи въ обдастяхъ, гдЬ 
леппый владфлецъь и вассалъ были одной крови, или гдЪ опи были 
связаны между собою не одною вещественною силою иди гдЪ па- 
конець не было пи Феодальноети ни алломальпой системы, какъ 
напр: въ Бретани, или вт, ИЪкоторыхт областяхъ фризонекаго и 
саксонскаго племени. УспВхи ихъ въ Ирландиг объясняются совер. 
шеннымьъ разъединешемь ея мелкихъ князьковъ, но и тутъ они не 
могло стать твердою ногою, ибо противь пнхъ постоянно возета- 
вало единетво народной стих!и. 


Погромы порманновъ были столько же гибельны для Фран- 
ци, какъ набфги Мадьяровъ дая Гермаши; но они не возбу- 
дали въ ней (какъ то было въ Герман) стремлешя къ госу- 
дарственному единству потому, что въ пей самой не было 
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стихй единства народнаго. Напротивъ, они по видимому 
ускорили общее ея разложен!е, возвысивъ значене ополченй 
м$етныхъ, необходимыхъ для охраненя областей, безпрестан- 
но ожидавшихъ порманской грозы и усиливъ власть силь- 
нфйшихь ленниковъ, около которыхъ по неволЬ толпились 
слабъйш!е, промфнивая охотно независимость на покровитель- 
ство и защиту. Это стремлеше, совпадая съ обращенемъ 
государственныхъ должностей въ право и званше наслЪдствен- 
ное, дало полное развите Фхеодальности и положило начало 
могущимъ, полу-независимымъ владфямъ великахъ ленниковъ. 
позднфйщаго, времени. Но то же самое, отъ чего ускорялось 
разложене карловингской Фрапци, служило зародышемъ но- 
вой Франца Капетинговъ и косвенныя послфдстыя порман- 
скихъ разбоевъ совпали съ прямыми посл$дстыями Мадьяр- 
скихъ налетовъ. Изъ борьбы съ удалыми наЪздяиками моря, 
прославившись этою борьбою, возникъ домъ, который въ с%- 
верлой Франция пр!обрЪлъ королевскую власть, а потомъ уже 
и королевскй взнецъ. Переходъ династм Карла къ династия 
Вапета есть только повтореше въ иномъ видф перехода 
династи баснословнаго Меровея къ линасти Карла. Иныя 
были Формы, начала тфже. Потомки ЁКлодвига подверглись. 
вмянтю римской государственной  стихш, которую они при- 
няли подъ свое покровительство въ качеств5 патращевъ, 
утратили свое значене германскихъ дружиноначальниковъ и 
`быми принуждены уступить свою власть, а потомъ и пре- 
столъ ‘новымъ дружиновачальникамъ мерамъ, дому Карла. 
Потомки Карла великаго, принявъ императорскй титулъ, точ- 
но лакже приняли и значене королей по римскому понято 
и сдфлались начальниками стихш, въ то время еще безсиль- 
ной и не способной обуздывать воинственную дикость гер- 
манскаго начала. Достаточно поверхностнаго просмотра тог- 
дашнихъ лфтопасцевъ, что бы видфть склонность Каролинговъ 
къ наук$, къ духовенству, къ мирнымъ занят1ямъ, завъщан- 
нымъ просвзщешемъ древняго мра % охотно принятымъ про- 
свъщешемъ христанскимъ. Это стремленше, не чуждое всему 
дому Карла, выразилось съ особенною силою въ Каролингахъ 
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Франци, никогда не тёрявшей вполн ни памяти, ни н$кото- 
рыхъ обычаевъ, ни учрежден до германской эпохи. Завое-— 
ваше ея силою австразйцевь не уничтожило ни значешя 
Невстрм, ви ея духовной жизни. Французс®!й языкъ, скудный 


но почтн`чистый отпрыскъ латичскаго корня, былъ уже при. 


внукахъ Людовика благодущнаго языкомъ горожанъ, духов- 
ныхъ, письменныхъ чиновниковъ, королевскаго двора и значи-- 
тельной части аллодальныхь и Феодальныхъ землевладЪль- 
певъ; но хеодальный воинъ, принимая эту ‘чуждую стихю, 
оставался вслЪдстве своего подожен!я, особенно въ сфверной 
Франц, в5рвымъ своимъ германскимъ понят1ямъ а быту; Ко- 
роль же вслЪдстве своего положеня склонный подчиняться 
вполн$ идеБ государственной, которую овъ призванъ былъ 
осуществлять, отрывался по необходамости отъ почвы гер- 
манской и мало по малу утрачивалъ способность управаять 
ею. Она возстала на него, воепользовалась всфми его нееча-— 
стыми, особенно же его безполезными усимями ухватиться 
за императорскй вЪфнецъ, вытребовала уступку за уступкою, 
лишила всЪхъ правъ п всфхъ коренныхъ владфнйй и наконець 
свергла его съ престола. Зам чательно по ‘преимуществу въ 
эту эпоху согласе дЪйств!й высшаго духовенства съ военною 
аристократ!ею. Характеръ духовнаго сана, его просвЪтцеше, 
его преданя были завфщаны древнимъ м!ромъ; но духовенство 
было принято въ дружину и почти на положен военныхъ 
дружинниковъ еще первыми королями Франц и вс$ милости, 
аьготы и дары королевской набожности. усиливали въ немъ 
стремлеше къ соединено съ дружиною, со вефми-ея выгодами 
и страстями. Духовные возстали на королевскую власть за 
одно съ аристократею ‹хеодальною и ускоряли ее падене. 
Безполезно бы было сл$дить за разрушенемъ дома франдуз- 
‘скихъ Каролинговъ: быстрое но постепеннов истощен!е силъ, 
ничтожество почти всЪхъ королей, безплодныя усимя не- 
многихъ, и наконецъ жалкая, но не безславная борьба по- 
слЪднихъ вЪнценосцевъ великаго рода, занимательныя для спе- 
щалистовь, или для самихъ Французовъ, не представляютъ 
ничего ноучительнаго или достойнаго памяти для просвфщен- 
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наго мра вообще. Въ общемъ своемъ итог судьбы Каролин- 

говъ служатъ только повторешемъ судьбы Меровейцевъ п 

развит1емъ той двойственности, которая лежала въ основ$ ко- 

ролевства хранцузекаго. | 

АН Изо всего предыдущаго ясла необходимость паден1я преж- 

тическое Пей Францш: трудчЪе уразум$ть необходимость возникновения 

се НОВОЙ. Начало династш Канетовой не представляетъ дЪйстви - 

преобла- тетьно ничего общаго съ пачаломъ династия Карла и Пипон- 

Франции "На. Въ возведен меровъ въ достоинство королевское прояв- 

лялось существенное еданство франкской дружины и право, 

данное ей мечемъ, быть правительницею п владтельнацею 

всей Галаш и звачвтельной части Германа. Вождь австразй- 

ской дружины, болЪе другпхъ сохранившей свой первобытный 

характеръ, долженъ быль занять место ослабЪвшихъ меро- 

вейцевъ (т. е. князей поморскихъ, положивишхъ пачало един- 

ству оранковъ). Всякое существенное единство успфло раз- 

рушиться во время упадка Карловой династш. Гермашя отдф- 

лплась, а по лЬвой сторонЪ Рейва весь германск! характеръ 

исчезъ, оставивъ за собою только развит1е нестройной п раз- 

нообразной Феодальпости п скрытную борьбу началъ римскихъ 

и м5стныхъ. Не было прочаны быть королевству французско- 

му н королю. Но была еще память объ единств$ и жела- 

ше пе подцадать чужеземиой власти, могущей обуздать свое - 

воле фФеодальноств, какъ было видно въ общемъ ополчеши 

противъ Оттоновъ. Естествепно возродилось въ сильнЪйшемъ 

‚изъ владЪфтелей сфверной Франци мысль о присвоеши себ 

королевскаго звашя. Гуго Капетъ провозгласилъ себя королемъ 

съ соглася весьма пемногихъ слабъйшихъ владфльпевъ п 

нфкоторыхъ отдаленныхъ ленииковъ (какъ на пр: графъ Бар- 

целонскй), которымъ единство королевской властн было не 

опаспо и могло быть полезнымъ; по онъ ни въ какомъ озио- 

тент не быль королемъ Франц. Его преемники создали 

себЪ королевство завоеванемъ, но это завоеване уже не было 
похоже на завоеване германекихъ дружинъ. 

Франщмя не существовала какъ государство посл$ падешя 

Карловинговъ: народной жизни она также не имфла. Много- 
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ьисленныя области, отдфленныя другъ отъ друга обычаями, 
законами, несоставляли государства: разновоставныя м$шан- 
пыя племена, говоряшия безконечнымъь множествомъ различ- 
ныхЪ нар и не понимающаехъ другъ друга, не составляли 
народа. Но разл$лене не было такъ рЪфзко во всфхъ сосло- 
ыяхъ и во всфхъ явленахъ жизни. Дворянство, т. е. властву- 
ющее сослове и горола имбан одинъ и тотъ же языкъ во 
всей сфверной части Францш (исключая совершенно отдфль- 
ную Бретань). Преданя были обиия; память о величш пер- 
выхъ Карловинговъ, богатырск]я сказки, самое имя Фравцш 
составляли еще н$которую духовную связь между разрознен- 
ными частями. Гораздо сильнфйшую связь составляли общуя 
начала просвфщеня и науки, сохраняемыя въ тишин® мона- 
шескихъ обителей, въ школахъ духовенства и въ сильномъ 
хотя неуважаемомъ и часто угнфтаемомъ сословн законни- 
ковъ и правов$довъ. Въ этихъ то общихъ началахъ нашли по- 
томки Капета орудя для завозвашя своего королевства. 

Нри посл$днихъ Карловингахъ норманны, завоевавъ значи- 
тельную часть сЪверпой Францш, стали въ цей твердою но- 
гою. Короли признали ихъ законными владфтелями завоеванной 
области, и приняли ихъ вождя своямъ леннякомъ п герцогом, 
надЪясь можетъ быть найти въ этпхъ новыхъ поддапиыхъ онору 
противъ непослущныхъ графовъ и герцоговъ средией Франции: 
но союзъ продолжалсл недолго и вражда съ герцогомъ нпор- 
манскамъ ускорила паден!е царскаго дома, мало по малу ли- 
шивиагося всякой поземельной собственности. Герцоги нор- 
мансве, скоро принявшие вс обычаи и языкъ своего новаго 
отечества и ставше во главф сильной дружины, почти совер- 
шенно чуждой Скандинани не только по образу жизни, но 
даже и по происхождешю, вошли въ общее движеше королев- 
скихъ вассаловъ, уничтожавшохъь власть королевскую. Они 
содфйствовали Капету, когда онъ возставалъ противъ посл$д- 
няго Каролинга и присвонлъь себф королевск татулъ. Пер- 
вымь двйстыемъ новаго короля былъ подкуиъ духовенства 
значительною раздачею бенефпщй и подкупъ свфтскахъ лен- 
никовъ узаконешемъ насл5детвенности ленъ, уже давно при- 
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знанной обычаемъ, ноеще неутвержденной закономъ. Такимъ 
образомъ онъ прюбрЪлъ ммогихъ союзниковъ, но за всфмъ 
тЪмъ король Гуго умеръ едвали не мевфе сильный въ веще- 
ственномъ отношени чЗмъ былъ графъ Гуго до восшествия 
на престодъ королевск. Власть новой династи еще бол$е 
ослабла при его первыхъ преемникахъ: Роберт$, ГенрихЪ и 
Филипп, не смотря на ихъ необыкновенное долголфтнее 
правле!е (продолжавшееся слашкомъ столфт!е, 996 —1108}, не 
смотря также на ихъ военныя доблести, на многя нравет- 
венныя достоинства и на хитрость, съ которою они всячески 
старались увеличить свои владфн!я и богатства. 


Такъ напр: Генрихъ взялъ себ жену изъ далекой, недавно 
устроившейся зъ государство земли, Росши, явно только потому, 
что получиль приданое по тогдашнему понятшо весьма значительное 
за дочерью богатаго хозяина вояжекаго и днзпровекаго торговаго 
пути, Ярослава Владимровича. ь 


Два разнородныя начала составляли, какъ уже сказано, 
сущность королевской власти во Францш; зваше конунга 
дало еще королю право начальства надъ Французекою дру- 
жиною, и зване натрищя, давшее тому же королю законныя 
права по галло-рамскому праву на повиновене городовъ и 
сельскихъ туземцевъ. м 


Разумется не слВдуетъ приписывать слишкомь великой важностя 
самому татулу.патрищя. Онъ быль отчасти случайностно, но вт, то 
же время онъ быль проявлешемъ отношенй, въ которыя ветупаль 
почти по необходимости дальновицный Меровеецъ къ своимъ новымъ 
подданнымъ. Титулъ патрищя и потомъ императора, данный Римомь 
двтямъ Варла Мартелла, быль еще важнфе. Онъ заключаль въ 660% 
какъ бы усыновлене древнимъ Римомъ германскаго вождя. 


Долго первенствовало первое, германское начало: опо вы- 
разило свое превосходство въ побфдБ меровъ-дружинниковъ 
надъ королями, вступившами въ тЪенфапие союзы съ рим- 
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скимъ мрохъ. Тоже самое повторилось, хотя и не столь явно 
въ падени Каролинговъ, утратившихъ отчасти, по крайнЪй 
мфр$ въ первыхъь поколбяхъ посл Лудвига добродушнаго, 
качества воинственныхъ своихъ родоначальниковъ. Возведеше 
на престолъ Капетова рода было опять дфломъ дружины. Но 
прежняя цфльная дружина уже пе существовала. Время стро- 
гой эллодмальности прош4о: опа была замфнена нестройною 
Феодальностью, въ которой рыхлая 1ерархическая связь была 
всегда готова къ разрыву. Напраено старались первые Капе- 
тинги укрфиить ее и ввести въ Феодальность строй судъ 
и законную послфдовательность. Суду рЪдко повиновались и 
расправа удавалась только тогда, когда король могъь опереться 
на силу герцоговъ норманскахъ; по эта опора, всегда нева- 
дежная, скоро обратидась въ новую опасность, страшнЪе дру- 
тихъ. Герцогь пормансый сдфлался кородемъ апглийскимъ; 
вассалъ сдфлался гораздо сильнфе своего. леннаго начальника, 
и сл5д. совершенно независимъ. Точно также была. независима 
вся южная Франшя и Бретань; почта столько же Фландрия и 
вся сторона за-луарская и вс гористыя области средвей 
Франца. Властолюбивые вассалы расширяли свой владфвя 
мечемъ. Вассалы разбойники, подобные Фулько де-Нера, см$я- 
лись надъ королями грозили пмъ самимъ. Короли истоща- 
лись ВъЪ безплодныхъ усимяхъ къ водворею порядка или 
лучше сказать къ отысканио въ области германскихь поня- 
ий п дружинныхъ учрежден начала, на которомъ могъ бы 
утвердаться порядокъ или устроиться распадающееся госу- 
дарство. Франшя приближалась къ совершеному паденш и 
король, утрачивая мало по малу свои вдадфшя какъ посл$д- 
не Кароланги, быль почти плфнникомъ въ своемъ ПШарижф. 
Прежня начала не могли возстановить его власти; во мръ 
перемфннилея и жазнь народовъ была уже не та, что при пер- 
выхъ Каролингахъ. 
Воинственный мръ дикихъ завоевателей подчинялся нача- 
ламъ просвзщеня. Духовныя силы боролась съ силами веще- 
ственными и побЪждали ихъ. Слово римскаго пастыря не 
разъ сгабало упрямую шею самыхъ ‚гордыхъ дружинннковъ 
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п пхъ королей. Письмо и законъ дЪлались властйю. Формаль- 
ность римскаго суда примфшавалась къ грубой простотЪ суда 
германскаго Ффеодальнаго. Съ властю рамскаго еппекопа и 
духовенства возрастала, какъ случайное и въ тоже время яе- 
обходимое вя послЪдетве, важность латпискаго слова всякой 
науки и всякаго образовашя умственнаго и особенно ново- 
возраждающейся науки римскаго права. За эти новыя начала 
стояло все духовенство съ возпашемъ или безъ сознаня, всф 
города, которымъ ‹хеодальность была враждебна и отчасти 
вс5 ниспия сословя, которыя ждалн лучшей участи отъ по- 
кровительства верховной власти, замбняющей личный проийз- 
волъ постоянными Формамн пепзмЪчнаго закона. Къ этимъ 
же новымъ началамъ обратились французсв!е короли, искусно 
подводя фФеодальныя учрежденя подъ формальность закоповъ 
писанныхь, призывая къ жизяч тЪ общественныя силы, кото- 
рыя готовы были‘ сразиться съ Феодальностйо и опутывая 
мало по малу вс области Франца и зсЪхъ ея дружинниковъ 
дворянъ желЪфзною сЪфтНно судовъ п тяжебъ, основанныхъ то 
на обыча$ Феодальномъ, то на правз римскомъ. Завоеваоя 
были медленны, но постепенны: мечь исполнялъ почты безъ 
труда приговоры пера и полное торжество увфнчало кляузпи- 
чество и ябедуьнеутомимо ведепныя в® продолженш иЪсколь- 
кихъ стоафтИ. 


Этотъ союзъ ябедника и воина уже видфли мы въ истори са- 
маго Рима и его завоеван. 


Такимъ то образомъ и ‘такими путями создали Капетипги 
новую Францио; но какъ уже сказано, первая эпоха этой 
династи, соотвфтствующая по времени сальнфйшему развит!ю 
импери германской, была эпохою безилодвыхъ усплй со 
стороны королей, слабости и ничтожества государственнаго. 

Фрапня въ это время едва бы заслуживала упоминаня 
какъ государство; но ея значеше въ нравственномъ мЪ было 
огромно. Самый поверхностный обзоръ ея истори съ самаго 
римскаго завоевав!я до времени Капетипговъ показываетъ, что 
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въ ной пе было ничего своего, живаго, идущаго отъ корня. 
Оть языка до обычаевъ и учрежден все было смЪфсь, все 
было приносное, прививное, случайное или условное: но долж- 
но замфтить, что условное и безжизненное (построенное} им$- 
етъ въ исторш м!ра больпия преимущества передъ естествен- 
нымъ и живымъ (растущимъ или органическамъ). 


Это было показано въ самой ранцей эпохБ человЪфчеетва мно- 
говфковымъ .торжествомъ и процв$татемъ начала кушитекаго. 


Условное, какъ создане разсудка (сознательное пли безсо- 
знательное, плодъ глубокомысленнаго расчета пли инстинк- 
тивной сдфлки, все равно) легко приводится въ видъ строй- 
ности, легко совокупляетъ около себя веществевныя силы и 
прямо идетъ къ своей пли, всегда односторонней. ИзобрЪте- 
не одной м$етности вли одного народа, оно легко принима- 
ется и перепимается другими потому, что оно ле носитъ па 
себЪ признаковъ и печати мЪетныхъ или народныхъ. Оно 
плодъ разсудка вездЪ одинакого, а не цфльваго органазма, 
вездЪ различнаго. Его сила и соблазиъ въ его слабости и 
безжизненности. Это правило относится ко всфмъ учрежде- 
шямъ н обычаямъ, ко вофмъ модамъ въ одеждЪ, ко воЪмъ 
искаженямъ художества, но оно всего явнЪфе въ отношении 
къ языку. Слово, звучный образъ внутренней души цфла- 
го народа, проникнутый всфми его чувствами, страстями, пре- 
давнями и вЪфрою, принадлежить такъ неотъемлемо каждому 
народу, что другой не легко усвонваетъ себ его и никогда 
вполн$ его усвоить не можетъ. Чфмъ. своеобразнъе пародъ, 
тЬмъ своеобразнфе его слово: ч$мъ многостороши$е народъ, . 
тЬмъ богаче слово. ЧЪмъ простфе н ближе къ природ$ на- 
родъ, тБмъ менфе слово его поддается мысли другаго парода. 
Скуденъ и безцв$тенъ языкъ мфшанпыхъ племенъ, тёмъ скуд- 
нБе и безцвфтн$е, ч$мъ болЪе онъ привадлежать одному ка- 
кому нибудь сословио, чфыъ болфе далекъ оншъ отъ селаннна, 
живущаго подъ кровомъ божьяго пеба и чЪмъ боже склеил- 
ся въ нфдрахъ человфческихъ ульевъ-городовъ. Но эта самая 
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скудость и безцьтность, самая эта условность, которая ле- 
житъ въ его основЪ и создала его не какъ вдохновенное вы- 
ражене духа, а какъ оруде почтя дабвой бесфды, даютъ 
ему великое препмущество передъ языками, кипящима всею 
духовною жизн!ю человзка. Онъ легко обращается въ оруле 
разм$на житейской и бытовой мысли между народами. 


Такъ точно и оруше разывна торговаго, представлен всего про- 
дажнаго, не взято изъ ма органическаго. ЧеловЪчесый инстинкть, 
глубоко разумный въ своей безсознательности, возвелъ въ это до- 
стоинство мертвый металлъ, да перегнившую тряпку. 


Таковы были недостатка ин преимущества ‹хранцузекаго 
языка и Французскаго быта. Они должны были сдфлаться до- 
стояшемъ всего западнаго мра. Норманны, завоеватели сЪверной 
Франца, приняли ихъ отъ туземцевъ; норманны, разсявииеся 
какъ завоеватели по всей южной ЕвройЪ; разнесли ихъ вез- 
АЪ съ собою.  Крестовыя ополчешя, сборище вефхъ народов, 
нуждалась въ однахъ общих, законахъ, въ одной умствен- 
ной мовет$. Языкъ Французкий сдфлался общимъ, а съ язы- 
комъ везд$ былъ усвоенъ и бытъ Французый. | 


Этотъ безконечно важный Фактъ, отзывающся во всей поелф- 
пующей иеторш Европы до нашихъ дней, нигдз еще не быль 
вполн% оцфненъ, п причины его не обратили на себя ничьего вни- 
маша. 


Такимъ образомъ въ концф перваго тысячел тя носл$ РХ. 
Франщя, почта не существующая какъ государство, стала въ 
иныхъ отношеняхъ во глав$ всфхъ народовъ,--точно также какъ 
за пять вЗковъ передъ т$мъ, обстоятельства отчасти случай- 
ныя и союзъ Рима и духовенства съ личною дружиною ори- 
морскихъ князьковъ ‹франковъ, принявшихъь Никейское исцо- 
вЪдан!е, отдали въ ихъ руки судьбу всей западной Европы. 

Важнфе`и во всфхъ отношешяхъ занимательнфе ранняя ис- 
торя Англия. Въ самую первую эпоху ея положены въ 0с- 
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нову общества мномя начала, которымъ она до сихъ поръ 
обязана своею силою и процв$ташемъ, а евронейсв мъ са- 
мыми утфшительными своими явленями. Для того, чтобы по- 
нять всю посл$дующую исторйо Авгла, вадобно со внима - 
шемъ разомотр$ть ея жизнь до норманнскаго завоевашя, т. е. 
принять трудъ, вообще слашкомъ препебрегаемый истори- 
ками. 


Вообще первыя эпохи вефхъ государствЪ изъучаются слишкочъ 
поверхностно п даже самые добросовфетные писатели, отдфливЪ со- 
мнительныя и баснословныя произшеетвя ‚отъ истинныхъ, думаютъ, 
что они ДЬло евое лок овчили, мало заботясь о томъ, поняли ли 
они или нётъ общую характеристику и жизнь народа въ его пер- 
вой молодости. Ве эти разеказы папоминаютъ преподаваше древ- 
ней истори въ кадетскохъ порпусахь въ первые годы нынфиняго 
столдъя, если вЪрить совр еменникаяъ. Дешево нанятый учитель 
(говорятъ, что директоръ пользовалея частно его законнаго жало- 
ванья) диктовать ученвкамь древнюю нсторю слфдующимъ обра- 
зозгь: «Раздьлили ли вы тетради на красныя и черныл строки?» «Раз- 
АБлилн». «Пишите въ ‘красной строкВ: Исторя Египтяць. Написа- 
ли?» «Написали» «Пишите въ черной строк: Исторя Естигеянъ 
темна и баснословна. Написали?» «Написали». «Конецъ исторш» - 
И такь нзучалаеь вся древность. Почти Тфмь же довольствуютел 
историки АнРИи м много если слодутъ и еличать свидётельства 
0 томъ, жили ли и когда жили король Артуръ п поэть Мердвивъ 
или Мерлинъ, плутъ ли или Фанатикъ быль Дунстанъ и гдБ имен- 
но происходило сражене Бруннабуреское. 


Бриташя была въ т6хъ же пли почти т5хъ же отношен!- 
яхъ къРиму какъ и Галмя и Испавшя. Элементы племенные 
были т же какъ и въ Галли и онйя были ромавизировавы 
въ той же степени за исключешемъ горныхъ областей Валли- 
са и можетъ быть сЗверо-западныхъ округовъ, теперешняго 
Кумберланла. Точно также выросли подъ рямскою державою 
большше и торговые города съ римскимъ великол6шемъ. и ро- 
свотью и муниципальными учреждешями; точно также какъ 

. | 53* 
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и въ Галли поля были обработаны съ нфкоторымъ искусствомъ 
и тщантемъ, богатые загородные дома красовались на берегахъ 
живыхъ водъ, окружениые рощами и вивами, украшенные 
извутри изящною утварью и всёми изобр$те:иями древней н$- 
ги: точно также были вызваны на св$тъ нфкотрыя богатетва 
почвы, тоныя глины, металлы и даже каменный уголь для 
вытопки металловъ, (хотя древше писателя молчать объ немъ}. 
Быть можеть степень просвЪфщешя была несколько ниже въ 
далекой Бряташи, но значительной разаицы ве было и быть 
не могло. Прекращене власти римской въ Галли и Брита- 
нштсопровождалось н$5еколько’ разлачными обстоятельствами, 
оставшимися не совсфмъ безъ послЪдств!. Галля была вы- 
рвана варварами у Рима; отъ Британя отказался самъ Римъ, 
вызвавъ оттуда войска свои и предоставивъ ее собетвеннымъ 
ея спламъ. Стихш народонаселевня, оставшагося безъ римской 
защиты, ‘были: сельсые жители отчасти романизованные, 
гораздо болфе романизованное и отчасти даже римское по 
происхождению васелене городовъ и почты чисто-кельтсков 
населене горныхъ округовъ. Были ди всф эта слой проник- 
вуты христ1анствомъ? Этотъ вопроеъ обтается сомнительнымъ 
у всБхъ историковъ и недавно онъ ршенъ отрацательно аиглй- 
скими писателями, основавшими свое отрицаше ва отсутстви 
христ!анскихъ памятниковъ въ ископаемыхъ остаткахъ римска- 
го владычества. Выводъ, основанный нз такой данной, едва сто- 
итъ опроверженья, ибо въ то время, въ которому относится пре- 
кращен!е римской власти въ 'Британш, мало еще существовало 
храмовъ христапскихъ по всей импер!и и т$ въ развалипахъ не 
могутъ быть отличены отъ другихъ здашй; главные же памятии- 
ки, оставпиеся отъ Рима въ Англии, алтара съ вставными надии- 
сями, не могли принадлежать христанамъ по своему харак- 
теру и носятъ дЪйствительно ту же печать язычества во 
всЪхъ областахъ имиершн. Ше только отрицаше христанства 
въ тогдашней Британ, но и самое сомяЪв!е въ немъ совер- 
шенно неразумны. Мы имфемъ пЪфсни бардовъ галльскихъ, 
безъ сомнфШя современныя первой эпохЪ саксонскаго завое- 
ваня, и какъ бы ни считали эти пфсня интерполированными 


837 


ила измзиенными, ни одинъ критикъ ве можетъ сомафваться 
въ христанетв$ болфе или менфе просвфщенномъ ихъ слага- 
телей. Мы имфемъ Гильдаса и его сварЪфпыя ругательства на 
князей галльскихъ, отстаивавшихь свободу своего нлемена, 
Можетъ-ли кто вибудь сомнфваться, что сочипитель былъ 
христ!апиномъ и висалъ о христанахъ? Мы имземъ свидф- 
тельства о множествв церквей и монастырей британскихъ, о 
многочасленномъ гаэльскомъ духовенств, о сотвяхъ и тыся- 
чахъ моизховъ у Гаэлей въ то время, когда едва пачалось 
обрашеше Саксовъ, слЪдов. о хриет!анств$, какъ общей вЪ5рЪ 
всего ммра британскаго, кромз нЪкоторыхъ, можетъ быть, да- 
лекихъ областей. Шогда же совершилось обращеше,‘ о кото- 
ромъ никто не пашетъ? когда началась проповфдь, которой 
никто не запомнилъ? Наконецъ, вЗроятпа ли ревность Цалла- 
мя и Патрикя къ обращешио Ерива, если Бриташя еще ко- 
снфла въ азычествВ. Явно, что христанство обняло уже всю 
римскую Бритаппо прежде, чЪмъ она была оставлена Рим- 
ланами, пропикпувь въ нее обычными путями римскими и 
обняло уже почти всю область свободныхь Кельтовъ, про- 
някнувъ въ вее вольнымъ путёемъ океана, це забытымъ по- 
томками предпрамчивыхъ Семятовъ, какъ уже было сказано 
прежде. Но строительная сила христ1анства не могла проя- 
виться ни у чистыхъ Кельтовъ (отчасти сливавшихъ съ нимъ 
свои язычесвя воспоманан!я), ни у ромавизованныхъ жителей 
римской провинци. Шечать древняго мра слишкомъ глубоко 
врфзалась во всЪ мысла и учреждения у одняхъ, христанаетво 
было слишкомъь поверхностно у другихъ, хотя оно долго еще 
приносвло прекрасные плоды въ Ирландш, доставило ей много 
золотыхъ дней, сдфлавшихся теперь баснословными и мо- 
жетъ быть развилось бы еще богаче, если бы могло пзбфг- 
нуть окончательнаго изифнен!я отъ пракосновеня и духовнаго 
завоеван!я западнаго м1ра. к. 

Не вдругъ отстала отъ Рима, оставленная Римомъ `Брята- 
шя. Она сама еще пыталась вмЪшиваться въ дла имперм и 
своимъ нестройнымъ безсилемъ дать номощь обезсиленному 
и падающему великану (какъ видно въ разсказБ о Констан- 
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тины); но эти безилодныя понытки, свидфтельствующия только 
о прочпости впутреннихъ, мысленныхъ связей, еще боле 
истощали бывшую провчнцю. Когда потокъ варваровъ зато- 
пылъ окончательно; ближнюю Галлию, а диме иикты п скотты 
(неутративиие своихъ языческихъ обычаевъ въ повомъ хри- 
ст1анств$) стали бурно врызаться въ одннокую провинцию 
Бритачи н грозчть ей совершеннымь разгромомъ, прошло 
время панряжешл для всёхъ стохмй ел населеня: по пе вс$ 
былин въ нему одиноково снособны. Сельскю жители, нотом- 
ка туземцевъ, утратали отчасти свой языкъ и обычаи, утратнаи 
вподыф всЪ начала самостоятельностя общественной пли ва- 
родной п были готовою добычею для всякого вооруженнаго 
примельца, или готовыми помощаиками сго въ грабежЪ въ 
Британйт точно также какь въ Галли и Исиаши. Жатели 
городсве, ндемя мфиавное имБло еще `менфе началъ народ- 
ныхъ, во за то оно получило отъ Рима нЪхоторое просвфще- 
ше, учреждешя городсмя, правильно устроенный бытъ, поня- 
те о законпозтя и гражданственности, сл$д: нвкоторую со- 
средоточенность вли способность къ ней. Города дЪйство= 
тезьно заключали между собою союзы, вооружались и давали 
отпоръ, часто весьма счастливый, дикамъ насильникамъ; но 
отсутстве велкой внутрепней жизни упичтожало всякое едии- 
ство, всякую снау, дфлало успфхи ничтожными, а неудачи 
неисправвмыми. Тогда воспрянула снова подавленная сила 
горнаго Нельто-КумрИ па, исполнепиая поэз!и и восторга, рья- 
ной храбрости ин гордосты народной, опа въ скоромъ времени 
стала на первое мфсто и сдфлалась началомъ иреобладающимь 
въ Бритапш Даля критвкн сколько аибудь просвфщевной и 
перабствующей передъ старыми педогадками явио, что еще 
гораздо прежде саксонскаго пашествя, сфверные пепрятели 
были или вполив отдвинуты въ свои предфлы пли па столько 
стЪснепы, что уже не могли ни грозить истипною опаспостью, 
пи быть великимъ бфдстыемъ для своих» южныхь сосфдей’ 
но сила кельтская, никогда ие умфвшая обуздать себя в по- 
строиться въ стройное общество, еще ‘болфе утратила эту 
способность подъ желфзпою рукою Рима всесокрушавиаго и 
ничего не облагороживавшаго. 
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Въ этомь великая разница полицейской образованности Рима и 
апчнаго проевъщеная Эллады н магометанской Арав/и. 


Бывшая провинщя покрылась стью мелкихъ княженй, другъ. 
другу враждебныхъ, безпрестанно волнуемыхъ внутренними 


‚распрями, родовыми враждами п личными крамолами, безсиль- 


ныхъ на добро и на утвержден!е чего бы то ни было проч- 
наго. п самостоятельнаго, и гибельныхъ для всей земли не 
менфе неприятельскаго нашествя. Дивй горецъ уже не могъ 
быть правителемъ желаннымъ въ области не забывшей Рима. 
По временамъ, быть можетъ даже и постолино (ибо это д%- 
ло не ясно) одинъ изъ князьковъ считался начальникомъ всЪхъ 
другихъ (кажется даже иногда съ притязанями ‘ва импера- 
торскй титулъ}; но почетъь пе былъ сопровожденъ повянове- 
шемъь и че даваль старшему князю возможности учредить въ 
землБ своей порядокъ и устройство, о которыхъ быть мо= 
жетъ и самъ онъ не мечталъ. Лачная доблесть впрочемъ во- 
обще не безъ свирЗиства, древность рода н богатое угощене 
вонноръ и особенно пЪвцевъ сытными яствама и крЪфчками 
медами, только вотъ ч$мъ могъ похвалиться этотъ императоръ 
пли пендрагонъ или пенъ-тейриъ, пли глава кельтовъ. Его 
значене очевидно ничтожно во время саксонскаго нашествя 
й мы даже не видимъ его имени въ достов$рныхъ разсказахъ 
0 б0рьб$ туземцевъ съ пришельцама. 


О баснословномъ Артурф говорить нечего, а историчесвй Артуръ 


былъ кажется князькомъ въ горной области юго-западной Авгаи. 


‚ Очевидно новые владфльцы Британш, кельтсве горцы, не 
были въ ней любимы: ихъ сподвижники, нечуждые по крови 
населению романизованной области, были совершенно чужды 
ему по своимъ обычаямъ ип составляли охранную дружину, 
нестройную аристократ, отъ которой охотяо избавилась бы 


` охраняемая ими страна, & особенно города, еще полные рим- 


скими стихлями. ВЪроятно и духовенство, боле просвфщен- 
ное, не благоволило ни къ дикимъ своимъ” освободителямъ, ни 


840 


къ друидическимь учешамъ и символамъ, отъ которыхъ не 
освободились ни они сами, ни вфроятно ихъ ‘духовенство. 


° Отоитъ только прочесть чегенды о нфкоторыхъ кельтокихь свл- 
тыхъ, чтобы замфтить особый характеръ на нихъ залечатлнный 
и совершенно чуждый современному имъ духовенству римскихъ 0б- 
ластей. : 


Все это ясно изъ жестокой дгатрибы Гильдаса, которую не 
внолн$ понимаетъ критнка, добровольно допустившая въ ис- 
торю какую то одностих1йную Англию британскаго времени, 
никогда не существовавшую. Полуримскимъ городамъ не былъ 
и не могъ быть чуждъ двухъ-в$ковой обычай рамской импе- 
ри нанимать варваровъ для отражешя” другахъ варваровъ п 
для службы внутри государства. Они готовы были обратить- 
ся къ ближайшему изъ германскихъ племенъ съ просьбой о 
вооруженной, разум$ется не безкорыствой помощи, въ на- 
деждф найти защитниковъ менфе для нахъ тяжелыхъ, чЪмъ 
ихъ незванные покровители Братты. Такова простая исторя 
призвав!л Саксовъ. 


Учавствоваль ли въ призваны князекь по имени Вортигериь 
или Гвортигернь, ния котораго мы находимъ въ князькахъ того 
времени, опредёлить нельзя, но допустить можно, ибо предане 
много сохраняеть такого, чего не упомнить документальная исто. 
рая. Очень можеть быть, что слабый князекъ юго-восточной Бри- 
таши вздумаль опереться на инозейную силу, плохо надфясь ка 
свою собственную; это могло быть тВмъ скорфе, что само предан 
приписываеть Вортигерну нравы изнфженные и мирные, слёд: ува- 
зываетъь на сходство съ нравами горожанъ, которыхъ мысли и 60- 
вЪты онъ легко могъ принять. Вакъ бы то ви было, очевидно что 
Вентекому князю не.было крайней необходимости призывать на по- 
мощь кого бы то ни было противъ пиктовъ и скоттовъ, которыхъ 
набЪги едва ли до него могли доходить. Очевидио, что цфль Вор- 
тигерна, веди онъ дДфЙствительно пригласиль Саксовъ, была или 
охрана береговъ отъ моренаго разбоя или составлеше дружины 
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для защиты оть другихъ, бояве могущихь князей. Сама же нетаря 
слабаго Гвортигерна и его мужественнаго сЫна есть ни что иг:ое 
канъ сплетене басенъ и перенначенныхь предашй. Такъ папр: са- 
мый разеказъ о томъ, какъ Сакесы убили на пиру беззащитныхь и 
загулявшихь бриттовъ, представяяеть явно перецесене на сцену 
Вента бБдетвеннаго проиешеств!я, случившагоея въ сфверной частн 
Британни и засвидЬтельетвованнаго поэтомъ, бывшимъ его жертвою. 
Пиръ и крзокШ медъ и чиело жертвъ, охинакое въ обонхъ случа- 
яхъ, не оставляють на этоть счеть ни малфйшаго сомнфвя. При- 
_бавлена только измЪна, о которой современный страдалець не 
знаетъ. Да надобно же что нибудь предоставить воображению, 
враждв и нароцному самолюбио позднзйшихъ ‘`разскащиковъ. Виро- 
чемъ, что значене Гвортигерна въ призваши СаксовЪ было до- 
ВОЛЬНО НИЧТожЖНО, Видно иИЗЪ молчания поэтовъ, которые не оста- 
вили бы его памяти безь проклятй. Таковъ характаръ тогдашних ь 
поэмь Аневрина, Тамеесипна п другихъ звучныхъ предвЪетниковъ бо- 
гатьйшей изо вехь словесноетей новой Европы. Вся нетормя прн- 
зван!я заключаетея въ отношешяхъ романизованной Британн къ 
ея тогдашнимь владёльцамъ, гориымъ ке льтевимь племенамъ. 


Романизованная стихия въ Британни обратилась за помощью 
столько же противъ иноземцевъ, сколько и противъ свовхъ 
дикихъ одноземцевъ, къ ближайшему племеня германскому. 


Такая мысль разумБется не могла притти нероманизованвымь 
бриттамъ и ничего подобнаго нельзя встрётить въ истори наро- 
Довъ необразованныхъ. Н®что похожее паходимъ въ началь русека- 
го государства, но тамъ это странное явлеше объясняется весьма 
проето, какъ увидимъ позже, и свидётельствуеть о вееьма сильномъ 
развити городекой и обще-гражданской стих, котораго не было въ 
чистыхъ кельтахъ. 


Ближайшее изо всёхъ племенъ воииственной Германн для 
тородовъ британскихъ были тогда саксы, Ихъ могучй союзъ, 
слитый изъ стихй неоднородныхъ, занималъ сперва небольшой 
участокъ берега германскаго, потомъ съ ослаблешемъ дру- 
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гихъ народовъ и союзовЪ, выселившихся или выдвинутыхъ 
изъ сволхъ жилиъ во время великаго движения дружинъ гер- 
манскихъ на югъ Ёвропы, онъ завялъ все низовье р$къ и все 
неславянское поморье Бальтики и сфвернаго моря и сталъ 
громокъ въ мфЪ. Мало участвоваль онъ въ войнахъ сухо- 
путныхъ и лфтописн сохранили память только объ одномъ не- 
весьма значительномъ и весьма пеудачномъ походф саксон- 
ской дружицы въ Италию вмфстф съ лонгобардами: за то ро- 
жденные на берегу бурнаго моря и прииявъ въ себя смфлыхъ 
Фрпзовъ и издаввыхъ мореходцевъ, славянъ приморскихъ, сак- 
сы скоро перебили у франковъ выгодный промыселъ морека- 
го разбоя п сдфлалась грозою береговъ Галли н Британ/и: но 
эти разбоп приняли новый характеръ. Корепное племя саксовъ, 
послфднахъ выходцевъ изъ полуострова скандинавскаго, нё при- 
ходило въ прямое соприкосновене съ Римомъ, но приняло въ 
свой союзъ мелюя приморсяя племена, ибкогла посфщщенныя 
легонами п кораблами всемрныхъ завоевателей во время ихъ 
великой славы при ДрузЪ, ТиверёБ и Германик5: оно осталось 
также неприкосновеннымъ въ эпоху того’ громаднаго столкно- 
вешя народовъ, когда восточное казачество славянъ, Гунны, 
отбросило на западъ Германцевъ, двигавшихся до тфхъ поръ 
за юго-востокъ: за вобыъ тфмъ и они не остались чуждыме 
общему движенно. И имъ, увлеченнымь ифенями поэтовъ, раз- 
сказами о другихъ благословенныхъь краяхъ и прамфромъ со- 
сЪдей, опостылвла родина. И они стремились къ лучшимъ 
жилищамъ. Разбон обратилясь въ переселене. Таковъ выводъ 
изъ назвашя Мну батомсши, даннаго части сфверныхь 0е- 
реговъ Франщи и юго-восточной оконечности Англии. Въ от- 
ношеши къ Англш опъ подтверждается неоспоримыми дока- 
зательствами, 


Эти доказательства паходятся по преимуществу въ ископаемыхь 
остаткахъ городовъ кельтекихь и въ монетахъ самаго мелкаго до- 
стоинства (птии!) употреблявшихся у новыхъ германекихъ горо- 
жанъ того края. 
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И такъ саксы не была племенемъь неизвфетнымь ля при- 
глашавшаго ихъ народа; по свычкф, по склонности къ дсЪд- 
яой жизни, по сравнительной мягкости нравовъ дни нё были 
имъ пепрятны. Не догадывались только хозяева, что именно 
по этой склонности къ осфдлости званые гостя сдфлаются 
незванными владфльцами земли. Что афкоторыя азъ первыхъ 
переселившихся дружинъ служили туземцамъ въ ихъ вой- 
цахъ, несомнёноо: что они помогли браттамъ одержать орн 
СтамфортВ р5»шительную побЪду надъ пиктами и скоттами, 
весьма можпо допустить. Яенымъ остается то, что горсть 
саксовъ (всего тра корабля) не были нужны для спасевя 
жителей Британниь которые въ послБдотаи могли бороться, 
п часто съ успфхомъ, противъ многочасленныхъ войскъ апгло- 
саксонскихъ царей: они были нужны юго-восточной Бритаи- 
ши (папболье ромавизованной} для того, чтобы съ помощью 
этого войска, немноготребовательнаго (ибо таково оно было 
сначала) и нанятаго на опредфлепныхъ условмяхъ, оевобо- 
диться отъ тигостнаго покровительства свонхъ горныхъ еди- 
ноземцевъ-дикарей. Плата за службу быма болбе землею чфыъ 
деньгами и это нравилось новой дружииЪ; понравились плодо- 
родныя пчвы Британнш трудолюбивому ‘саксу, понравялась 
ея вфковыя дубовыя рощи, темныя, шароков$твистыя, пароду, 
котораго главное богатство состояло въ свиныхъ стадахъ. 
Генгастъ и Горса, первые дружипоначальники (если дЪйстви- 
тельно они такъ назывались, что весьма сомнительно по 
смыслу пменъ, указывающехъ или па зцамена, или на назва- 
не кораблей, коней морскахъ) стали насильно захватывать 
береговую область привольпаго Кента, не безъ боя п призы- 
вая на помощь своихъ единонлеменяйкозъ, которые охотно 
являлись на призывъ. Легка была борьба съ невоинственнымъ 
населешемъ, легокъ успЪхъ: но самая легкость уси$ха скоро 
усыпила эперию пришельцевь и кентское королевство ни- 
когда не достигало звачительныхъ разм$ровъ. О столкновенш 
его съ туземцами мало осталось яспыхъ воспоминаний и вн 
однаго достовфрваго свидфтельства (хотя кажется, что Ген- 
гистъ быдъ выгнанъ афтъ на пять и скитался по берегамъ 
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Голланд), такъ и слфдовало быть, ибо Кентская сторона была 
готова къ покорности или къ мирному согласпо. Скоро яви- 
лись новые колонисты-завоеватели съ оданакамъ успЪхомъ и 
основали восточно и южяо-саксоцея королевства; за ними 
. скоро сильнфйние, сперва на юго-западЪ, потомь на сЖверо- 
востокЪ: но тутъ опи уже ветрфчали мало доброжелателей н 
сильвыхъ враговъ. Цердикь, оспователь вестъ-саксонскаго 
королевства, которое въ послфдствм дало единство Англ, 
прашелъ въ столкновеше съ горпыми племенами и долгая и 
кровавая борьба завязалась между соперниками, борьба пич- 
тожная въ истора м!ра дЪфйствительваго, но памятвая въ м 
поэзии, ибо’ соперввкъ Цердика быль Артуръ. Ёнязекъ, пли 
тлава пъеколькихъ киязьковъ на запад Апглм, часто исто- 
щавиий силы свои въ войнахъ съ другями сфвернымя князь- 
ками (напр. съ Гюэлемъ), мало замфченный’” совремепииками, 
даже поэтами, но по преданямъ самъ поэтъ (ибо ему при- 
иисывають нЪсколько стиховъ, сохранившихся досел$), Артуръ 
сдълалея со временемъ центромъ цЪфлаго герочческаго цикла 
ий миеическимь олицетворенемъ упорныхъ надеждъ кельтскаго 
народа. Быль-ли онъ сыномъ пен-тейрна Ухжеера? былъ ла 
его отецъ сопернякомъ другаго пен-тейрна римской крови, _ 
Авреля Амброз!я? былъ ли онъ самъ пен-тейрномъ, сомни- 
тельно; послЗлднее даже не вфроятно, ибо въ современной 
ифен$, гдЗ онъ представлевъ вождемъ въ битв, въ которой 
прославился и палъ Герейнтъ (лице не забытое въ сагахз}, 
ему не приписывается никакого особаго звашя. Все равно. 
Должны были быть въ этомъ человЪкЪ и блистательныя до- 
блести и многое увлекательное для народной фантазия, когда 
онъ могь сдаться въ послфдстви царемъ такаго прекрас- 
наго героическаго цикла я кумиромъ цЪлаго племени. (ъ 
нимъ то боролись Цердакъ и его ближайший преемникъ и ко- ' 
нечно борьба была пе безъ сильнаго напряжешя и пе безъ 
великяхъ опасностей. 


Отзывъ Гильдаеа объ Артур, что онъ кровожадень быль съиз- 
мала, показываеть ясно опять отнощен!я существовавния между раз- 
ными стихлями народнаго населеня. 
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Не много легче досталася задача в англамъ, пришельцам 
сфверо-восточнаго берега. Гористыя области, погравичныя 
Шотлапдм и отроги горъ, сходящихь въ Англию, были краемъ 
негостепримнымъ для непрошеныхъ гостей. Безврерывныя 
битвы кипбли въ продолженш яфсколькихь десятковъ дЬтъ 
между завоевателями Берники н Дейры съ мужественными 
кумрийцама (кимри), которыхъ главная сила была на берегахъ 
Клейда. Авовранъ, Талессинъ и Аливаркъ-Генъ- прославили 
своихъ соотечественниковъь цли оплакали ихъ бЪдетыя въ 
нфеняхъ, которыя дышшатъ вдохновешемъ и страстию. Невольно 
сострадаетъ читатель этамъ пламеннымъ душамъ даже и тог- 
да, когда созпаеть неизбфжность п законность ихъ гибели. 
Прекрасны являются защитники родины, Уренъ Рагедсюй и 
Овенъ въ восторженцой пфени кимрскихъ бардовъ п неодно- 
кратвыя ихъ побфлы надъ Фламмъдвивомъ (пламеноносець, 
прозвище данное англйскому вождю Ид) доказываютъ, какой 
тяжелый достался ему подвигъ. На сфверЪ, также и въ Вал- 
лисф, не было романизованной стихш или она была очень 
слаба. Мнимаго народа братанскаго пе было въ Британнв. 
Тамъ, гдф онъ быль, на западномъ берегу и на граннцахъ 
Шотландии, онф уцфлёлъ или навсегда, какъ въ Валлис, или 
надолго, какъ на берегахъ Клейда, гдЪ находимъ князька кимр- 
скаго Евгеня еще въ Х-мъ столт. 


Безъ сомнЪШя по всей или почти всей Британии были какъ буд- 
то острова чистыхъ газжей, по они были незначительны и еще 
оказывали колгое сопротивженте. ь 


Пря томъ положев!и Британии, которое очевидно изо всфхъ 
памятниковъ письменныхъ и пскопаемыхъ, п которое нисколько 
пе похоже на описашя поздн5йшахъ историковъ, понятно за- 
воеван!е ея саксами. Горцы или перомавизованные бритты, 
составлявиИе въ нродолжени нЪкотораго времени послф ухода 
римлянъ нфчто похожее на вооруженную аристократю, подъ 
начальствомъ родовыхъ династовь въ прежней провинции, ° 
были отодвинуты въ свои горы и саксонское племя заняло 
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все то пространетво, которое оно занимаетъ и въ наше вре- 
мя. Надобно дать себЪ ясный отчетъ въ прежнемъ и новомъ 
населени того края, чтобы вполиф уразумЪть его внутренюю 
жизнь и историо. 

До нашествя римлянъ всю область Великобританн!а можно 
считать кельтскою; пранадлежащею отчасти ры царсквиъ 
кельто-кумрйцамъ (кимри} и отчаста болЪе ево кратическомь 
кельто-беолгамъ (которыхъ имя у раямлянъ сохранилось в 
нфкоторыхъ мфстностяхъ въ Форм Бульхи, что указываетъ на 
выказанное мною тождество формъ Беол2ъ, Булзары и Волга), 
Сильное развит!е друидизма указываетъ, кажется, на преобаа- 
`дане стих! жреческой, хотя отсутств!е жестокости въ ре- 
лиг!озпыхъ обрядахъ обличаетъ весьма раннюю коловизанио 
съ востока. Въ преобладающей массЪ кельтской были прим$- 
си иноплеменныя, о которыхъ впрочемъ сввдфтельства во- 





обще неяспы: такъ говорится о выходцахъ^азъ Германи, в’ 


они могли пренадлежать къ племепи кимбрекому, и слЪд. к 
т$мъ же кельтамъ въ ихъ позди$йшемъ переселении. Говорат- 
ся о силурахъ, какъ выходцахъ изъ иверскагоно луострова п 
это показаше чодтверждается ихъ наружностью; но оно ука- 
зываетъ только на сродство съ Перномъ (Эриномъ), въ кото- 
ромъ кельты ию мвогимъ наружнымъ признакамъ кажутся при- 
наддежащими къ племенамь южнымъ и сохраняется много 
предан, указывающихъ на доля спошешя съ землею ивер- 
цевъ и ва колонизацию семитическую. Ясные сл$ды славян- 
ства въ именахъ мелкихъ приморскихъ общивъ Менаневъ п 
Морановъ, торговыхъ колон, пришедшихъ съ устьевъ Рейна 
н сваязавныхъ по древнимъ свидфтельствамъ съ венедами при- 
луарскями. Самое имя вендовъ также не неизвестно въ Бри- 
танш: оно слышно въ Виндолант (ГИЧе Спезёегу) и Виндобаль 
(Ви!-Сфезег.) Имя гувновъ звучитъ въ назван Гуннумо (19- 
перешнемъ НаНоп Свез{ег). Даже сльшно славянское слово 
блато въ Майи Виециа (М4еБу). Такимъ образомъ 0бъ- 
ясняютея нЪкоторыя указаня, найденныя мною въ цитатахъ 
малойзвЪстпой англйской книги (кажется подъ заглавемь 
Рим зт ш Елёапд, 2 тома 4°) о сочувстыи Бритавн я 
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' кельтовъ съ торжествами великаго вождя Гунновъ. Такимъ 


же образомъ объясняетсл и то, что Переддурз (нмя упомниа- 
емое современными бардами въ борьбЪ туземцевъь съ авгла- 
ми Фламмдвина или Иды) называется въ сказашяхъ британскихъ 
н кельтскихъ сподвяжникомъ Артура и княземъ вендскимъ. И 
такъ въ Англ память о славянств$ сохранялась довольно 
долго, какъ и во всей западной Европ$ сохранялись долго 
сдзды ея первожителей, втЪсненныхь въ горы и болота позд- 
нфйшиами пришельцами и ея древафйшахъ торговцевъ, смфло 
ходившихъ по волиамъ Атлантики и сфвернаго океана. ВсЪ 
эти мелюя прамфси не измЪняли нисколько общаго и цфль- 
наго кельтскаго характера всей земли. Рамляне завоевали ее 
п0ед5 упорнаго сопротивленя во многихъ м5стахъ п не дег- 
ко было ихъ завоеване въ Британш также какъ а въ Гали. 
Племена наиболЪе непокорныя‘ были избиты, обращены въ 
жестокое рабство, выселены, проданы въ дальнюю неволю: 
другихъ медленно сокрушало римское иго: веЪхъ, кром$ гор- 
цевъ, соблазвило римское просвёфщене. Нровинщя покрылась 
городами и военными поселениями, которыхъ составъ былъ 
также разнообразенъ, какъ составъ всей импери. 

°Й такъ саксы, юты и англь не засталя никакого наро- 
до въ Британа. Она вступила. въ борьбу съ дружинами кельт- 
скими и послВ долгаго сопротивлешя вытфенили ахъ изъ ро- 
манизованной области и вогнали въ горы. Кровопролитенъ 
быль бой многолфтн!й, и невольное сочувстйе позднфйАшихъ 
вЪковъ къ трагической судьбЪ побЪжденныхъ свндЪтельству- 
етъ объ ихь упорномъ мужеств$ и блистательныхъ подви- 
тахъ: но они должны были пасть. Упорифе ихъ, терп®ливфе 
я кр5пче сомкнуты были германске пришельцы. Ряды пхЪ 
пополнялись безпрестанно новымъ приаливомъ ихъ соотечест- 
венниковъ. Тысячи падали подъ мечемъ бриттовъ; но вфтеръ 
южный и юго-восточный гналъ сотни саксонскихъ кораблей 
отъ фризскихъ и саксонскихъ береговъ къ бфлому' берегу Аль- 
бюна и тысяча свфжихъ бойцевъ пополняля осхабфвшую дру- 
жину, и временные побфдители, кельты, снова отступали 
перодъ напоромъ завоевателей: но завоевашя  саксовъ, 
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сначала жесток, также какъ и завоввашя во многихъ 
съ ними схожихъ славлнъ, былая въ послфдстыяхь свойхъ 
благодътельны. Опи очищали почву, испорченную Рамомъ: они 
населяли народомъ безнародную землю. Саксы не были бро- 
лячею дружпною народною какъ готы или аланы, иди лачною 
какъ воины Меровейцевъ, уже до костей развращенные трехъ- 
вЪковымъ сопракосновенемъ и наемничествомъ Римлянъ. Они 
были народною колошею. | 


`Оть того-то такъ твердо хранилю они общинные обычаи и при- 
давали всегда такую важность своему вёчу, Випипена-Гемоть. 


Имъ, трудолюбивымъ п незнающимъ роскоши пахарямъ, не 
вуженъ былъ рабъ для корысти или для невольнаго труда: 
имъ не пужна была рука визкаго, иноплеменнаго наемпака. 
Имъ вужна была земля, падъ которой самимъ бы можно бы- 
ло трудиться въ добромъ соглася съ природою и съ гордымъ 
чувствомъ своей свободы. Разум$ется для этого прежеше жи- 
тели селъ должны были или бЪжать, или погибнуть, или по- 
ступить въ число земледЪльческихь оруд!й-рабовъ. Но за то 
села и поля, населенныя рабами или полу-рабами, отпущен- 
никами, работавшима на отсутствующихъь й немногочислен- 
НЫЪ землевладфльцевъ римекой эпохи, бездушнымь и 663- 
нравственнымъ сбродомъ изо всфхъ племенъ, получили новое, 
многочасленное, честное и свободное населене. Обращенные 
въ рабство превжве жителя, оставииеся въ старыхъ жалищахъ 
и избфгнуви!е меча, приняли мало-по-малу и языкъ лобЪди- 
телей, простодушныхъ н близкихъ къ нимъ по своему с0сто- 
яню—и созрЪли для будущей свободы. Города не привлекали 
къ себ селянина саксонца или авгла. Малые, овя погибали 
и потомъ снова отстроивались остатками своихъ прежнихь 
обывателей, составляя новыя общины въ пеопредфленной за- 
висимости отъ завоевательнаго племени. Больше, они долго 
сопротивлялись или совершенно отстаивались и заключаля 
мирные договоры, обезпечивающе ихъ свободу. 


Ре ЗЕЫ 
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Такова была, между прочимъ, судьба Йорка и особено Лондона, 
болье ВоХЬ сохранившаго свои права. 


Безъ сомнфия и за стЪны горо дея провикала мало-по- 
малу стихия › саксонская; по этотъ приливъ: былъ мирный и 
условный. Нравы, мысли, обычай, законы и языкъ горожанъ 
измфнялись медленно, принимая въ себя много доброй про- 
стоты отъ грубыхъ пришельцевъ, и передавая имъ въ тоже 
время пачала проевзщеня и науки. Римское право. препода- 
валось ВЪ ЙоркЪ еще въ концЪ 8 го вЪка; ученость и знан!е 
латинскаго языка, права каноначескаго и Философши храви- 
лись въ монастыряхъ, и невспорченпая душа саксонца ум$ла 
иыъ сочувствовать. в 


Эриисве кельты и ихъ духовенство имфли въ этомъ отношени 
весьма полезное вшяне на Ангию и отчасти черезъ нее, отчаети 
прямо-—па остальную Европу. Стоить только вспомнить Эригену и 
проповфрниковь слова евангельскаго въ Германи, о которыхъ уже 
говорено. 


Такямъ образомъ ‘создавалась германская основа Англт, та 
урВикая, здоровая н вравственная основа, на которой вы- 
росма великая держава для славы и пользы человфчества и 
для хранешя многихъ высокихъ п добрыхъ пачаль, утрачен-` 
ныхъ романо-германскимъ мромъ. 

‹ Впрочемъ, призпавая главпую составную часть поваго на- Славяи- 
родонаселея германскимъ, пе должно терять изъ вида ии 
другую стихо, вошедшую въ него. Достаточно назвать двух» ие 
боговъ, оть поклоненя которымъ отрекались саксы пре при- Анта, 
ната христанства въ самой Германш, чтобы узнать эту сти- 
хю. Эти боги черно-богъ и Сива (быть можетъ Жива, хотя 
такое чтеше сомнительно). Ихъ славянское происхожден!е не 


подлежитъ сомнЪию. 


Важется Зингардтъ называеть б%ябога у саксовцевъ въ Герма- 
ни. Вальтеръ- Скотъ въ Гарольд прехставляетъ Чернобога ботожмъ 
волшебства. 54 


- 850 


Свидфтельства современныя не называютъ того, племена 
у котораго требовалось отречеше отъ чернобога, но критикЪ, 
не трудно опредфлить то, объ чемъ умалчаваютъ современ- 
ники. Н$тъ сомнфшя, что у всёхъ саксовъ могло быть вслЁд- 
ств!е заемнаго вБровашя —поклонен1е богу чуженародному; по 
конечно начала этого вфрован!я должно искать не у гермав- 
скихъ саксонцевъ. За ними остаются юты, варны и авгды, 
давиие имя свое Англш. Имя ютовъ указываетъ на кимврское 
происхождене, какъ уже показано изъ сличешя Ютланда съ 
кимврекимъ полуостровомъ, Ютунгейма и миеовъ, касающихся 
до него (напр. стфны) съ сказашями о преградф между аза- 
ми, сарматами и кимврами на Кавказ$ и т. д.; во изъ этого 
не слфдуетъ, чтобы юты были племя не германское, хотя 
кимры или кумри безспорно кельты. Германцы, завоевавшие 
землю ютовъ-кельтовъ, приняли имя отъ завоеваннаго края, 
какъ маркоманы отъ краинцевъ, остъ-и вестъ-готы (гр!- 
ютунги и тервинги) отъ полянъ и древлянъ, франки мерав- 
све (или Меровейцы) отъ моряновъ, вандалы отъ вендовъ, 
Пруссия и Помернъ отъ прежнихъ туземцевъ. У ютовъ искать 
примзтъ славянства нечего. Иное дЬло варны и англы, ко- 
торыхъ можно считать за одно. Славянсыя назван!я урочищъ 
хранятся вездф, гдз были варны. Англы пепвоначально явия- 
ются на славянскомъ поморя Бальтики, потомъ переселяются 


(вфроятно не всЪ) въ сосфдство и въ союзъ тюрннговъ, въ. 


которыхъ славянская стих!я крайне вЪфроятна, по окончавю 
имени ихъ на ине [ичь: тюрингъ, —тверичь} и но ихъ. раннему 
союзу съ Гувнами еще прежде усилешя этого. истительнаго 
казачества; потомъ снова являются они на берегахъ Бальтаки 
ий переселяются съ саксами въ АнгаНо, которой и даютъ свое 
имя. Самое имя это англы (или по весьма обыкновенному 
закону перехода звуковъ), углы (угличи) носитъ на себЗ. ха- 


рактеръ славянск!, назвашя по м5стности, чуждый чисто-_ 
германскому мру. Съ ними и по всей вфроятности отъ нихъ | 


являются въ саксонскомъ союзф имена славянскихъ боговъ, 
которыхъ нельзя считать чистымъ религознымъ займомъ, ибо 
такого рода Фактъ нигдЪ не встрфчается въ истора Ёвропы 
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безъ племенной прим$си. Если дфаствительно англы были 
отдфленемъ великаго славянскаго народа, должны бы встр$- 
чаться въ памятникахъ объ ихъ первомъ вторжени въ землю, 
назначенную имъ судьбою, сл$ды ихъ происхожденя. ДЪй- 
ствительно это указан!е находится п въ такой Форм, кото- 
рая не подлежитъ сомн$нио для критика, ознакомившагося съ 
памятниками сфвера и преданями о движени вендскихъ (ван- 
скихъ) племенъ изъ русскаго востока въ Сканданавю. Мы 
уже вид$ли, что эта стимя мпейчески олицетворяется въ 
мудрыхъ ванахъ Фрейр$ (Пр!) богЪ при-лонскомъ; Брагур$ 
{б0г$ заздравныхъ чань) и НюордрЪ изъ Неотуна (Новгорода). 


Замфчательно, что въ англ ской заздравной чаш$ сохранилась 
славлнекая Форма мБотоимешя вашъ (ваць-гейль, ууаззау]е). 


Вс родословныя царей саксонскаго союза согласны къ 
одномъ. Родъ Иды, перваго паря англовъ, ведется, кабъ п всЪ 
роды вождей саксонскихъ, отъ Водана; но онъ одинъ идетъ 
отъ Водена черезъ Фрейре, котораго находимъ подъ весьма 
важнымъ именемъ. 


По саксонской лЪтописи Ангенвить (окончаве слова замЪта - 
тельно) и Ингии, по Гейнриху Гунтингдонскому Ангенвитв и 
Иназуни, по Симеону Дургамскому Алеенви н Инви, по Непшю 
Ингветь. Тотъ же Фрейръ болБе еще извфстенъ подъ именемъ 
Геатъ. Ихъ тождество видно изъ имени Фрегегеать и ихъ прапи- 
чёекаго характера, а можетъ быть още болзе изъ повЪети о любви 
Фрейра къ Гердртъь и Геата къ А®дчильдть. 


Та же самая Форма встр$чается въ Норвежской линш Га- 
ральда Гарфаера въ пменахь Ингви и Иви-Фрейрь п даетъ 
вамъ объяснене назваша Инелинаов5 (т. е. Фрейровичей) 
н в$роятное происхождеше слова Ингль отъ имени народа 
анлов5 пли угличей. Во всякомъ случа$ это прямое и ис- 
ключительное происхожден!е Иды отъ Вана-Фхрейра есть Фактъ 
решительный длл челов$ка знакомаго со смысломъ мнеовъ 

54* 
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сЪверныхъ. Быть можетъ, что подъ именемъ Фрейра или Ин- 
гви видимъ мы котораго нибудь изъ т$хъ боговъ, оть кото- 
рыхъ отрекались саксы, переходящие въ христ!анство. 

Уже прежде говорено о вфроятномъ тождеств$ Фрейра- 
Пря: съ б$абогомъ (0 которомъ говоритъ ЕгангардтЪ) и Бе- 
леномъ, Разум$ется изъ всфхъ этихъ примфтъ критика не 
имЪетъ еще никакого права-считать дружину Иды чисто сла- 
вянскою (тякое предположене было бы даже не вЪроятвымъ}; 
но она должна ее признать сборищемъ или сплавомъ герман- 
скимъ около славянскаго ядра и понять возможность а смыелъ 
многихъ позди5йшихъ явленй. Такъ напр: признан{е этой 
стихш п пониман!е ея образовательнаго характера объясня- 
ютъ явден!е въ Англ\и суда присяжныхъ (ротниковъ; п$ло- 
вальниковъ), совершенно чуждаго стиямь римскимъ, гер- 
манскимъ и кельтскимъ, и особенно оспову этого суда, едиво- 
гласность, совершенно непонятную и непонятую внф саа- 
вянскаго мра и его безусловной простоты. Преобладаше юга 
чисто саксонскаго, восторжествовавшаго въ династия ве стъ- 
сакскихъ королей, подавило стих!ю славянскую, числательно 
слабую; но сады уметвеннаго или духовнаго ея вмяня 
(какъссказано) отзываются въ духовпомъ построен ангай- 
ской земли, смягчая дикость германскую (также какъ и по 
всему поморью Балтики и даже Германскаго моря), между тфмъ 
какъ племенное разлише можетъ быть служило объяснешемь 
не твердой привязанности сфверныхъ областей къ ливня Эг- 
берта и готовности ихъ принимать къ себф повыхъ прашель- 
цевъ датчанъ или норвежцевъ. 


Замфчательно-маое число рабовъь въ областахъ  сфверныхъ 
сравнительно съ южными при послёдней переписи народа саксов, 
ской эпохи было приписано вмян!ю новыхъ завоевателей датчанъ. 
Не оспаривая этой догадки можно замфтать, что она не подтвер 
ждаетея законами датскихъ царей, и хотя и согласна съ обыча- 
емъ норманновъ въ другихъ земляхъ, но тотъ же самый фЗЕТЪ 
объясняетел также легко особенностью сдавянекаго характера въ 
племени англовъ, 
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Саксы явились язычниками въ земл$ христанской: но хри- 
станство въ м!рф римскаго образования долго было почти без- 
плоднымъ: объ этомъ свидфтельствуютъ вс историчесыя дан- 
ныя, объ этомъ свидфтельствуютъ и вс$ современныя: сказашя 
(вапр. Сальнанъ). Собственно провинщя, т. е. земли населен- 
ныя романизованнымъ сбродомъ людей и города, — держалась 
какого-то христманства догматически чистаго, но не про- 
никнувшаго нисколько въ общественные нравы. 


Римское полицейское просвфщеше было елишкомъ грубо для 
духовнаго ввровая и нисколько не развило мысли и души чело- 
вфческой. 


Другое христ1анство было преобладающимъь въ областяхъ 
населенныхь кельтскимь племенем, т. е. въ горныхъ окру- 
гахъ Валлиса и Кумбри. Соединенное съ дикостью нравовъ, 


Христ1- 
анетво въ 
Ане, 


съ буйствомъ страстей, смшанное съ сильными остатками. 


друидизма въ символахъ и млеахъ, оно представляло харак- 
теръ темнаго, полу-языческаго суев$рия. | 


Это видно изъ легендъ кельскихъ о святыхъ, изъ современной 
поэзи бардовъ, изо веёхъ сказанЙ и преданй объ Артур% и его 
сподвижникахъ. Западная Аз!я, ея язычество и по преимуществу 
вохнцепоклонство еще слышны во всемъ. Многое напоминаеть Фи- 


Нико велфдств!е общаго религознаго настроешя при-кавказекихъ 


кельтовъ и иверцевъь съ полу-иверскою ФиниЕею. 


Между христанствомъ романизованной прованци и хри- 
станствомъ горныхъ племенъ ‚было такое же враждебное от- 
ношеше, какъ и между образовашемъ ихъ и всфмъ ихъ бы- 
томъ. Правда, что нФфкоторое влян!е римскаго четырехъ-в$- 
коваго владычества отозвалось и из горныхъ дикаряхъ, прямо 
ли или чрезъ посредство ихъ единоплеменниковь горожанъ; 
(такъ напр: сильнфйпе князьки добивались звавя император- 
скаго); но эта ничтожная примЪсь не изм$нила ни языка, ни 
обычаевъ горцевъ и гордый полу-римланинъ городовъ, сляш- 
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комъ слабый, чтобы что нибудь создать, слишкомъ изнфжен- 
ный, чтобы даже отстоять что нибудь, смотрфль на чистаго 
бритта, дикаря еще не утратившаго силъ свойхъ, съ чувет- 
вомъ ненависти и презр$вя. Въ обоихъ стахмяхъ вЗроване 
христ!анское подверглось сильному искажен!ю; но должно со- 
знаться, что оно быдло жив$е и плодотворнфе у дикаря, ч5мь 
у полупросв$щеннаго его соотечественника. Не въ школахь 
Гильдасовъ и Ненн!евъ выросталя Колумбы я Колумбаны, го- 
ря\е проповфдники слова, ревностные очистители обряда, 
блюстители ученя, обличители папъ, зажигатели церковнаго 
свфтильника у себя и въ чужихъ земляхъ. Не изъ городовз, 
не изъ романизованной области выходили неутомимые апо- 
столы, которые разносили с$мя духовнаго просвЪщен!я по 
темнымъ пространетвамъ средней Европы, въ полу-кельтской 
Швейцар!и, по германскимъ низовьямъ Рейна, по лЪсистымь 
горамъ земли байерской, тюрингской и Франконской и даже 
по Фризскому поморью, страдая сначала отъ языческаго упор- 
ства, отъ страстей и отъ ханатической вражды народовъ, ко- 
торыхъ они стремились просвфтить, страдая виослдстви 
можеть быть еще болЗе отъ гонен!й и клеветы своихъ со- 
перниковъ, пропов$дниковъ саксонскихъ, подчинившихь св0ю 
христ1анскую дфательность службЪ папекому престолу. Вс} 
эти велике двигатели просвфщешя выходили изъ неромани- 
зованной стороны, изъ чисто-кельтскаго Эрина, прозваннаго 


островомь святыхъ, изъ церкви еще свободной отъ м$етнаго’ 


характера запада и связанной крфпкями узами съ просвфще 
немъ востока. Но ни развращенные города, ни даче и враж- 
_ дебные кельты не могли передать христанства саксонцамз. 
Явилась проповфдь другая. Великй епископъ Рима, Григорий, 
исполненный сострадашя къ земхБ нЪкогда христанской и 
снова обращенной въ язычество и къ самимъ завоевателямь 


язычнакамъ, въ которыхъ сохранялись многя. добродфтели ' 


неиспорченной природы, послалъ къ намъ своихъ пропов$д- 
никовъ, изъ. которыхъ особенную славу заслужилъ какъ из- 
вЪстно Августинъ. Усдфхи проповфдниковъ были весьма бы- 
стры: учеше ихъ принималось охотно народомъ, очевидно нё 
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крёпко державшимся своей прежней в$ры: но сама пропов$дь 
христ1анства, приславнаго Римомъ, обозначена была враждою 
къ местному христманству племени кельтскаго. Съ глубокимъ 
ужасомъ и съ невольнымъ отвращешемъ встр$чаемъ мы нео- 
споримыя свидфтельства, что новое духовенство, просвфщав- 
шее саксовъ, часто вызывало ихъ на уничтожене прежнаяго 
духовенства въ горныхъ областяхъ и особенно на кровавое 
преслЪдоване кельтскихъ монаховъ. Какое бы ни было учене 
этихь несчастныхъ жертвъ, какъ бы ни были они оподозр$ны 
въ догматическихъ ощибкахъ (впрочемъ нисколько не дока- 
занныхъ), жестокость ихъ враговъ указываетъь на глубокую 
порчу служителей западной церкви и на кровожадность, со- 
верщенио противную той вфрЪ, которую они пропов$даля. 


Разунфется нётъ никакой причины обвинять Великаго Григор1я 
въ дёлахъ, совершенныхь или допущенныхь его мисаонерами и 
ихъ преемниками: но вражда двухъ церквей въ Анги объясняеть - 
ихъ позднфйшую борьбу въ Гермами и уличаеть одностороннее 
направлен!е, принятое уже въ началф 7-го вка западною полови- 
ною христанекаго лира. 


Мало гоненй встрфтила евангельская проповФ$дь въ землф 
англо--саксовъ ий это зам5чане повторяется вездФ, гдЪ она 
не вм шивалась въ дфла политическя, или гдБ ее сопрово- 
ждала вражда народная или гроза чужеземнаго ига. Одно толь- 
ко жестокое испыташе и выдержала она, когда на нее опол- 
чидся свирфпый старакъ Пенда, лице полятическое, въ своей 
дикости дЪйствовавшее въ тфсномъ пространствЪ, по сосредо- 
точивавщее въ своей рукЪ всю силу и въ душ$ своей всю 
энерго великихъ вождей народнаго движешя, сокрушившаго 
грани обветшавшаго Рима. Шъ чести племени саксонскаго 
должно однако же прабавить, что грозный старикъ пе быль 
безусловнымъ или неразумнымъ гонителемъ. Въ его бурной 
душ жило чувство правды и онъ говорилъ: «Я убиваю не 


` тЬхъ искрениихъ людей, которые поклоняются Христу, но 


т$хъ ажецовъ, которые проповЪ$дуютъ Христово учене, а жиз 
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вутъ въ противность ему.» Со смерт!ю Пенды торжество хри- 
станства было повсеместно и оно принесло много прекрас- 
ныхъ плодовъ. 

Англо-саксы приняли пропов$дь Евангеля съ глубокамъ и 
простодущнымъ уб$ ждещемъ. Они пе были, какъ многя друмя 
германсюм дружины и по преимуществу франки, поселивитеся 
на развалинахъ римскаго мра, вовлечены и такъ сказать со- 
блазнены въ храстанетво. Строго проповфдывалось оно имъ, 
строгимъ голосомъ говорило оно съ ними. Безъ сомифия опо 
не вполнф$ овладзло ихъ душею, оно не заковало ихъ дикихъ 
страстей: но безпристрастная кратика не можетъ пе отличить 
первой эпохи христ!анской въ британскихъ островахъ отъ со- 
отв$тствующихъ ей эпохъ въ другихъ странахъ запада. Она 
представляетъ явлене истинно ут5шательное. Между дян!ямз, 
обличающими еще свирЪпость и нфкоторый развратъ, слышит- 
ся безпрестаяно кротв!й голосъ вфры, искреннее покаяще очи- 
щаетъ сердца грубыхъ воитедей, глубокое смиреше сгибаеть 
гордую шею парей и ведетъ ихъ въ монашескую келю или 
украшаетъ ихъ вфпецъ лучшимъ взнцемъ добродзтельнаго и 
праведнаго жити. 


На это обстоятельство еще слишкомъ мало обратили внимане, 
а между тёмъ оно во многомъ объясняетъ позднёйшую иеторио 
Англии. 


`° Мало во малу самая вражда между проповфдью римскою п 
мфетнымъ христ!анствомъ стала угасать, точно также какъ и 
ненависть сакса и кельта, которую, какъ кажется, въ по- 
слфдетви возобновали норманны. Хотя два духовнья начала, 
встрётивоняся на спорной почв%, накогла не примирились впол- 
н$, но ихъ взаимное дЪйстве другъ на друга им5ло влмяне 
благодфтельное и во многомъ ослабило ихъ одпосторончость. 
Кельтское христ!анство умягчилось: саксонское получило сво- 
боду. Для Рима нужно было въ послёдствши новое завоеван, 
которое совершено его оруженосцемъ Дунстаномъ: но свобода, 
едва подавленпая, снова потребовала своихъ правъ и Виль- 
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гельмъ завоеватель бился подь знаменемъ и съ благословен!я 
папы. Но сЪфмя разъ брошенное въ землю не пронахо. 

Эпоха саксонскал вообще въ высшей степени замфчательна 
и р$зко отличается отъ всей истори остальной Европы. Земля 
ами покоревная получила въ нихъ народъ, языкъ и начала раз- 
умной и челов5 ческой жизни. Составъ государственный быль 
слабъ, кажется слабЪе чЪмъ гдЪ либо: такъ и должно было 
быть; ибо общество было основано не дружиною, а народною 
кохонизащею (къ которой конечно прим$шивалось не мало и 
дружиннаго начала, но съ значешемъ второстепеннымъ). Семи- 
или осьми-царств!е связывалось только по временамъ и то - 
въ весьма рыхлый союзъ, всегда готовый распасться. Власть 
временнаго главы, Бретвальда, была н незначительна и почти 
всегда оспориваема; во учреждешя народныя были сильны. 
Виттена рЬшалъ всЪ важные вопросы и мы видимъ, что отъ 
его благоусмотрьн!я зависЪло почти все, что касалось до внут- 
ренней жизни англо-сакскаго племени. | 


857 


Такъ напр.мы находимъ, что самый религозный вопросъ при 
переход% въ христанетво ршаетея въ Виттенахъ во многихъ об- 
ластяхъ и склонность самыхь жрецовъ къ новой вЪрВ (явно за- 
свидфтельствованная бисателями, которыхъ риторичесыя украшеня 
не ‘могутъ поколебать довзренности исторической критики къ са- 
мой сущности ихъ разсвазовъ) показываетъ, что нравственное и 
духовное убЪжден!е въ народ могло управлять его ДВйстьями и 
дблано его достойнымъ свободы, 

Безпрестанныя междоусоб1я подрывали силы государства, Саксон- 
доставляя поочередно то одной то другой области, то одному а 
то другому корольку временное первенство надъ сопервиками, 
унячтожая чувство государственной цзльности и готовя путь 
для будущихъ завоевателей-иноземцевъ. Правда, что предфлы 
саксонск!е все еще продолжали расширяться мало по малу 
по милости еще большаго разъединевшя Кельтовъ, но уси%хи 
были медленны и въ иныя времена: сами Кельты грозили уни- _ 
чтожешемъ саксонской власти какъ при мужественномъ Ка- 
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‘дваллон$ въ 680-хъ годахъ. Правда, что всегда на которомъ 
нибудь изъ саксонскихъ престоловъ сидфлъ какой нибудь пра- 
витель сильный разумомъ и волею и преобладалъ надъ дру- 
гими, но эти неправильныя случайности не придавали силъ 
государству. | 


Это явлене объясняетея тёмъ же закономьъ, которымь объясне- 
но необыкновенное множество великихъ государей на престолв па- 
дающаго Рама. Танит, гдЪ нфтъ твердыхъ ноложенй и хранитель- 
ныхЪ Формъ, преобладаеть личная доблесть и сила, но не на поль- 
зу общества въ его государственномъ значении. 


Очевидно въ самой основ$ семицарств1я (гелтархм) лежа- 
ла коренная болЪзнь, которая должна была уничтожить его, 
Оно могло перейти и нереходило то въ пяти, —то въ трехъ- 
царстве, то наконецъ въ единодержав!е, по внутренней при- 
чины существовать навеегда въ немъ не было. Не было стрем- 
лешя къ единству; не было чувства единства: не было до- 
статочно народнаго характера, чтобъ отвергвуть всякое виБ- 
шнее владычество, ‘не было организащи довольно твердой и 
опредЪленной, чтобы веф могли или хотфли стать за каждаго 
или каждый за всЪхь Общество, какъ себраше людей бол$е 
или менфе однокровныхъ другъ съ другомъ и живущих подъ 
условямн взаимной правды н любви, существовало въ Англ 
тогда, когда оно не существовало нигдЪ въ остальной Евро- 
иЪ, во общество, какъ государство, т. е. какъ организмъ имф- 
ют какой нибудь центръ (король или соборъ, все равно 
не существовало вовсе или существовало въ вид$ самомъ ха- 
отическомъ. РавнодуцИе къ государству есть преобладающая 
черта саксонской эпохи. . 


Мы ветрЪтимъ позднёе туже самую черту въ другой земль: но 
земля спаслась отъ завоевашя сперва велёхств!е дикаго нрава и 
кочеваго быта однихъ завоевателей, а потом водфдетв1е религ!оз- 
.наго разноглатя съ другими.: - | 
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Много добраго и прекраснаго было совершено во время 
семицарстыя владыками саксонскими, такими каковъ быль 
напр. Ина законодатель; много высокихъ человфческихъ чувствъ 
являлось на престохахъ въ такихъ лицахъ какъ Освадьды, 
АльФреды, Эдвины и друге. Все это свидфтельствуетъ о че- 
ловфческомъ развит! самаго народа; ибо никогда правители 
не могутъ возвышаться значительно надъ т$мъ обществомъ, 
котораго судьба поручена ихъ правленю. Они сами создан!е 
общества: орудя ихъ и совфтнаки— члены его и всф дйствя 
ихъ подчиняются его законамъ; все то, что противно этимъ 
законамъ, будь оно ко злу или къ добру, исчезаетъ. безъ слЪда 
или гибнетъ еще въ зародыш всафдств!е положительнаго от- 
пора или безчувственной апат!и массъ. 


_ Оть того-то веякая историческая критика, отдфняющая прави- 
тельства отъ народовъ въ истори челов чества, впадаетъь въ 6без- 
смысленную ошибку. Личныя случайности народныхъ вождей им$- 
ють безепорно свое значене: он ускоряютъ или замедляютъ раз- 
вите общихъ илн частныхъ началь въ государствВ, производятъь 
временныя смущеня или потрясевя въ его нормальномъ ходф, но 
никогда не могуть нарушить этого хода. Сила духовныхъ, нравет- 
венныхь и умственпыхъ его основъ прорёзываеть исторнческй путь 
для каждаго народа и дия каждаго общества, возвышая или губя 
его и опредляя его судьбу до тёхь поръ, покуда не дается ему 
другой выспий законъ, или покуда не ветрфтятся съ нимъ друйя 
выспИя или сильшйпия пачала, олицетворенныя въ пругомь обще- 
етв$ или народ, которымь принадлежить по справедливости цето- 
рическое первенство и право на временное торжество. Такъ напр. 
идея правды въ Рим должна была побфдить идею красоты эл- 
чинской, хотя въ посяфдотвиг идея правды римской, (т. е. вн®ш- 
ней} по своей односторонности уступила болфе многосторонней ндез 
элдинской въ дальнъйшемь развити челов ческаго духа п въ нетинно- 
разумномъ вле па его нравственное возвышене. * 


Христ!анство принято было, какъ уже сказано, въ земл$ 
англо-саксовъ въ Формахъ весьма близкихъ кь своему пер- 
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вовачальному характеру: оно дфйствовало своею духовною 
пропов$дью и поэтическимъ образомъ на сердца неиспорчен- 
ныя ни сосфдствомъ римлянъ, ни преобладашемъ дружиннаго 
устройства и облагороживало ихъ. Оно имбло прямое вллян!е 
даже на отношеня побфдителей къ побфжденнымъ туземцамъ. 
и кь ихъ единоплеменникамъ. Строгая жизнь прландскахъ мо- 
настырей призывала многихъ къ переселению въ ихъ марныя 
нздра изъ бурной среды, въ которой волновались еще неу- 
крощенныя страсти недавнихъ язычниковъ. Духовныя сноше- 
ня связывали область англовъ съ землями новообращенныхъ 
кельтовъ (скотовъ и пактовъь въ Шотланди) и кумрйцевъ 
юго-западной Ангаш. Часто осиротфвине князьки искали убф- 
жища, воснитан!я и защиты у племенъь еще недавно враж- 
дебныхъ. Чувства человЪ$ чества и благоволен1я, чувства обще- 
ня умственнаго и духовнаго пробивалиеь вездЪ, развивая т$ 
духовныя силы, которыя въ послБдетви подняли Англно такъ 
высоко между европейскими народами; но имъ не дано было 
развиться внолнф, потому что самой земл$ предстоялъ кро- 
вавый и крутой переломъ. | 

Мелк!я парства гибли мало по малу въ междоусобной борь- 
бЪ. Первенство осталось за двумя`областями, за полу-англ!й- 
ской Мершей и чисто-германскимъ Вестъ-Сексомъ. | 


_ Н%меций патрютизмъ заднимъ числомъ нфеколько разъ выеказы- 
валъ сожальше о томъ, что судьба поставила окончательное торже- 
ство области, въ которой будто бы германская стих!я была затем- 
нена стинми чуждыми. БВэглядь ‘Этотъ совершенно ложенъ. Без 
престанная борьба съ валийцами и съ горцами западными имфла 
разумВетея нёкоторое вмяле на вестъ-саксовъ: но это вияше 
было незначительно и почти вея остальная Ангия была гораздо 
боле изымБнена примфеью чуженародною въ самихъ завоеватель- 
ныхъ дружинахъ и примБеью оть довольно сильнаго и сравнитель- 
но образованнаго населешя городовъ. 


Споръ Меркш и Вестъ-Секса кончился въ пользу нослЪд- 
няго, и видимая случайность была дЪйствительно не случай- 
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ностью. Въ ней проявился законъ, который такъ часто по- 
вторяется въ исторш, по которому области наиболфе окрфи- 
`ция въ военной борьб$ и напбол$е принявиия дружинный бытъ 
первыя вырываются на историческое поприще. Въ Вестъ- 
саксонскомъ королевств$ преемство людей сильныхъ духомъ 
было обезпечено самою опасностью, въ которой постоянно 
находилась область, шаткостью престолонаслВ я и нфкоторою 
дикою энергею нравовъ. Эгбертъ и его ближайцие преемни- 
ки соединили въ одно цЪлое разрозненныя части осьми-нар- 
ственнаго союза. ° _ 


Безподезно разсматривать хронологю присоединен:я каждой от- 
дфльной части. Это нужно только для спещальныхъ истор. Въ 
самомъ же дёлБ присоединеня не ВОт ни одно АОИ: 
стическое обстоятельство. 


Новое царство не имфло уже той рыхлости, которою 060- 
значенъ былъ весь союзъ, даже въ то время, когда онъ на- 
ходился подъ главарствомъ Бретвальдовг. Эта верховные вож- 
ди имфли только одно значене— сосредоточивать до нзкото- 
рой степени силы осьмицарств!я противъ свободныхъ тузем- 
цевъ и перестали являться въ дВтоппсяхъ за долго до Эгбер- 
та и именно въ то время, когда кельты были окончате льно 
вдвинуты въ свои родныя горы. Борьба коренныхъ жителей 
протавъ пришельцевъ, давно уже певозможная, какъ по пре- 
восходству дружины саксонской, такъ и по тфенфйшему союзу 
англо -саксовь въ сравнения съ разъединенностью кельтовъ, 
сдфлалась уже просто начфмъ инымъ какъ обороною горн ыхъ 
твердынь противъ осаждающаго непр!ятеля: по оборона была 
ведена съ рЪдкимъ упорствомъ, достойнымъ удивлешя. Большую 
часть горъ успбли отстоять потомки древнихъ бриттовъ не 
только противъ англо-саксовъ, но и. противъ еге сильнЪй- 
шихъ норманновъ и противъ еще сильнфйшихъ взковъ. Уже 
съ самаго начала нашестыя англо-саксовъ туземцы очевидно 
раздЪленные т$мъ духомъ кланства, который еще недавно 
стадъ погасать въ горной Шотландии, всегда готовые на кро- 
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вавыя междоусобн, р$дко соединялись (и то разумФется не 
вс$} подъ назальствомъ одного какого нибудь вождя, каковы 
были: Натанлеодъ и боле или мензе сомнительные Амвросий, 
Певдрасонъ или Артуръ. Въ посяфдетвьи эти союзы сдфлались 
еще р$же, хотя они отчасти еще проявляются при Кадваллонб 
и сын его Кадвалладур$. Позже они исчезаютъ почти вовсе, 
между тфмъ какъ единство неприятеля дЪлается постоянн$е 
и кр5ипче. | 


Отъ того-то кельты и не могли воспользоваться страшными 
нашестнями скандинавовъ, хотя часто дЪйствовали съ ними за 
одно. 


Но царство англо-саксовъ получило болфе ‘вадимов чЪмъ 
коренное единство. Случайности военной борьбы и можетъ 
быть смутное понвмане необходимости сляшя всЪхъ мелкихъ 
областей въ одно цфлое доставали вестъ-секской династи 
власть надъ Англею или по крайней мфрЪ полное преобла- 
даше надъ слабфйшими соперниками: ‘но внутреншя сЪфмена 
раздора не были уничтожены, память о независимости от- 
дльныхъ областей, племенное и дружинное соперничество 
были еще живы и должны были принести горьке плоды: на- 
конецъ очевидное см$шен1е общинности и дружиннаго строя 
не допускали правильнаго развитя общественныхъ силъ, а 
многочисленность населешя несвободнаго была постоянною 
причиною слабости и зародышемъ паденя. Велик!й основатель 
каролингской династи не закрылъ еще глазъ и уже быстрыя 
суда `ефверныхъ хищниковъ грозили берегамъ Средиземпаго 
моря и поб$доносный императоръ пролявалъ слезы, предвидя 
бЪдстыл свойхъ потомковъ. Эгбертъ, основатель едипства ан- 


тло-саксонскаго, ие сошелъ еще во гробъ а уже царство его 


Земли 


видфло первые набфги своихъ будущихъ завоевателей. 
Въ конц$ УШ-го вЪка появились на всЪхъ западныхъ моряхъ 


Сканля- Страшные паруса Скавдинави. Развите ‘ихъ грозной силы и 


навек!я. 
Завоева- 
я Нар- 


смфлой предпримчивости не было медленнымъ дломъ времени 
й давняго обычая. Казалось, что огромное старое морекое 
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оподчене, окрфишее въ борьбф съ волнами Океана, было ч$иъ 
то задоржано въ своихъ родныхъ пристаняхъ и съ нервымъ 
попутнымъ вЪтромъ полет$ло почти единовременно ко всфмъ 
беретамъ. Такое явлеше` было бы безприм$рио въ истори ив 
противно всфмъ ея законамъ, если бы оно не объяснялось, 


‚ какъ уже сказано, двумя происшествями почти современныйя 


другъ другу въ самой Сканлинави и въ средней Европ$. Ве- 
лиюе дфятели истори, невольное оруде ел логики, часто 
служатъ цфлямъ, которыя или чужды ихъ соображешяиъ или 
даже противны ихъ намфренлямъ. Карлъ Велик своими без- 
преставными и широко объемлющими походами развавалъ с$- 
мена Феодальности, противъ которой хотфлъ бороться. Карлъ, 
принимая императорсвй вЪфнецъ отъ папы, котораго тоже хо- 
тфлъ удержать въ строгой подчиненности, ставилъ папство 
выше имперм. Караъ, разрушая силу саксонцевъ, до тЬхъ 
поръ взадфвшихьъ сфверными морями и нанося войною и тор- 
говыми законами сильный ударъ вендо-славянской морской 
торговл, очищалъ путь морлкамъ болфе вониственнымъ, но 
40 т5хъ поръ еще слабымъ и—избавлялъ ‘ихъ отъ соперни- 
чества, которое до т$хъ поръ ихъ обуздывало.-Въ то же вре- 
ия въ самой Скандинави происходилъ веляюй переворотъ. Мы 
видали, что двф стихи съ юго-востока проникли въ нее вф- 
роятно вфка за два до Р. Х,—стижя азо-сарматская и вендо- 
славянская (олицетворенныя въ Божествахъ Азахъ и Ванахъ) 


или какая нибудь случайность доставила первенство вендамъ 
надъ ихъ союзниками, сказать невозможно. Вфрно то, что по- 
томки Фрейра, Инглинги, были въ продолженш многихъ вЪковъ 
главою всфхъ сфверныхъ областей, 


Собственно царствовали онп въ Швещш,. но Даня была имъ без- 
спорно подвластна (это видно изо вефхъ сказанй), а родословная 
Гаральда ГарФагра показываеть его происхожден!е также оть Ингвы- 
Фрейра, слЪд. отъ рода Инглинговъ. Выше было сказано, что вы- 
селеше изъ Скандинави готовъ (заключающихь въ себф лонго- 


Мманновъ. 
ВЪАНГИЕ 


и сдфаались въ одно время властительницами п просв$титеяь- у 
‚ницами всего края. Превосходетво-ди численное или духовное 
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бардовъ и ‘еЪверныхь бургувдовъ) выселен!е несомнфнное пе ихъ | 
соботвеннымъ сказащямь, по предашямъ при-балтЙскихъ прусеовъ, | 
четтовъ и даже Литвы тавже какъ и по языву; и поздн®йшее ВЫ- 
селеще саксовъ были по всей вфроятноети слфдетыемъ напора 
иноземныхъ стих. Первенство же вендовъ объясняется тВиъ, что 
аз0`сарматы были оторваны оть рокнаго корня и братскаго 
вепоможен!я, между т6мъ какъ вендо-славянское начало, оставаясь 
въ безпрестанныхь прутескихь и торговыхъ сношевшяхь съ при- 
волховекими братьями (Новгородомъ или Неотуномъ) долго могли 
почерпать новыя силы изъ страны одноплеменной. Отъ того само- 
го мы и видимъ, что венды и гунны (славяне при-балт ее п 
русеке) являются сильными дятенямн въ междоусобяхъ Сканди- 
нави. Впрочемь можно, кажется, предполагать изъ сличеня памят- 
никовъ, что южная часть ея, т. е. Дашя и принадлежания ей 0б- 
ласти, боле подчинялись наи мЪфетному началу Водену или св]- 
матскому Тору, признавая только первенство Инглинговъ. 


Но власть Инглинговъ была основана не твердо, Против 
нея нерфдко возставали мелкю, подвластпые имъ корольки и 
часто даже удазьцы, пров лавивинеся своими подвигами. На- 
конецъ она пала передъ смЪлымъ и свирфпымъ Гаральдомъ 
Гильдетандомъ, который прекратилъ ихъ династшю и похитнль 
ихъ власть. Впрочемъ это похвщене не переносило власта 
п первенства въ другую стихио. ТЪ же самыя сялы, которыя 
въ продолжени мвогихъ вфковъ служили Ипглангамъ, воддер- 
живали потомъ державу ихъ губителя. Можно даже предоо- 
лагать что Гаральдъ стремился дать восточному началу поа- 
нфйшее преобладан!е или на немъ основать неограниченную 
власть своего дома и черезъ то ‘самое вызвалъ сильное со- 
противлеше другихъ м5стныхъ стих. Эти стихи нашли себ 
предводателя въ Сигурд$ Ринг, отц$`славнаго Рагнара Лод- 
брока. Между врагами закип$лъ вели й Бравальский бой, про- 
славленный и восп$тый всЪми скальдами сЪвера. Борьба была 
очевидно не между лицами, не между динзстями, принадле- 
жащими къ одному и тому же началу. Такая борьба не ва- 
строила бы лиры всфхъ поэтовъ: для нея не сошли бы боги 
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| на землю: не возстали бы наи не продлили бы вфка своего 
' даяфе предфловъ жизни человфческой древше герой сЗвера. 
Для разумной критики не можеть даже быть сомнфыя. Ноля 
’Бравальскя видфли конецъ пЪлой системы народной, цфлой 
` ВЪКОвОй жизни и торжество или освобождене другой, до тьхъ 
‚ поръ порабощенной пли угнетенной. Войска  побЪжденнаго 
_Гаральда состояли но большей части изъ вендовъ и гунновъ, 
°10 сказанно сагь и яЪтописцевъ, (т. е. изъ дружинь славян- 
скихъ): но они были безъ сомнфШя только союзниками а не 
основою сиды Гаральдовой. Посл его поражешя его побЪж- 
денные сподвижники оставили родану, въ которой владыче- 
ствовалия много вЪковъ и искалн убфжища на балтскомъ 
Поморь$. Лишенные земли они искали владфвя на моряхъ и 
саБлались смБлымн хищниками. Силы саксовъ съ одной сто- 
роны уже были истощены переселенями въ Англию п обра- 
тились тамъ па земледЪ ле, на войну противъ кельтовъ и на 
междоусоб1я, съ другой былин сокрушены меченосдемъ запад- 
наго христанства, Карломъ. Пустыня морская оставалась 
безъ хозяевъ. Ею овладфли скандинавскме бЪглецы. НримЪру 
поб$жденныхъ послфдовалн побфдители, еще горяпйе ныломъ 
недавней борьбы н въ пачаяВ [Х-го в$ка уже корабли ихуъ, 
переплыть волны Океана, огябалн южную оконечность Испании и 
громили берега Итами в Франции. Такамъ-то образомъ объяс- 
няется мгповенное развит!е морскахъ разбоевъ скандинавскихъ. 
Близве берега Англш, разум$ется, были въ числ первыхъ 
странф, посфщенныхь страшными гостями. На нихъ погабъ 
Рягнаръ, сыинъ Сягурда, побЪдителя при БраваллЪ, идеалъ 
морскаго витязя, гроза всей западной Европы, вдохновенвый 
Швецъ, непасытный грабатель+ крово жадный п неумоламый 
воинъ. Опъ погибъ, какъ извфстно, смертло жестокою, но 
виолн$ заслуженною (если только позволено казнить лице 
за обычаи его народа}. Мщеше за Лодброка было началомъ 
многолфтнихъ бФдств для земли англо-саксовъ. 


Что пфень, извЪстная подъ именемъ Лолброка, быза сложена не 
имъ, едва ли ито можеть сомнфваться, но сходство самой его смер- 
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ти съ смертно Гунтера въ Нибелунгахъ наводить сомнфн!е на ва. 
мое происшеств!е, развЪ предположить, что Элла знакомый съ древ-’ 
нею эпопеею, позабавилея жестокимь подражанемъ. Замфчательно, 
что въ поэм Гунтеръ, изъязвленный зы®ями, умираетъ также съ 
пфеншю на устахъ. 


ДЪта Лодброка подняли на Эллу и его область всю силу 
разбойнячьяхъ вольницъ сфвера: хитрость соедянили они съ’ 
отвагою, усыпили подозрёщя, избрали удобное время и вполи$ 
отмстили за отца. | 


При этомъ случаБ обнаруживается все лукавство норманнов, 
черта отличительная почти всей ихъ позднёйшей истори, порозъ, 
въ которомъ они далеко превосходили византИйцевъ, слишкомъ 
часто обвиняемыхъ въ немъ, но который не разъ доставляль инь 
нежданные успЪхи. Этотъ глубовй разврать души, явный во всвхъ 
ихЪ дЪлахъ, доказываетъ, что ремесло морскаго разбоя дЗйствова- 
ло на нравственный быть норманна также гибольно, какъ римекое 
наемничество и жизнь въ римекихъ областяхъ дЪйствовали на Фран- 
ха. Фравкъ и норманиъ, веливя явленшя въ исторш, равно зам$- 
чательныя по энерги воли и отвратительныя по духовному иска- 
жанио. Худшая сторона ихъ души дЁйствовала, можетъ пы также 
долго, какъ ‘и лучшая. 


Гибель Эллы п страшное опустошеше его царства, успфхъ 
добытый легко и объщавийй также легкме успфхи впереди, 
внушили дЗтамъ Рагнара мысль о завоеваши всей страны п 
эту мысль они едва не осуществили. Борьба ихъ съ двумя 
предщественниками Альфреда $. съ нимъ заслужаваеть 060- 
беннаго внаманя, ибо она объясняетъ позднфйиие усаЪхи 
Квута п пепонатное завоеване Вильгельма. 

. Исторя вообще довольно пристрастпа къ военнымъ усаё- 
хамъ: исторя, обработанная потомкама германцевъ, особеняо | 
пристрастна къ подвигамъ ахъ предковъ, а пормалны, ка- 
жется, пользовались едва ли не двойною мЪрою пристрастия 
въ сравненш съ другими народами. СмБщно бы было отка- 
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зывать въ блестящемъь мужествЪ этимъ предиринчивымь на$- 
здникамъ ‘моря, которые въ буряхъ Океана, страшнаго даже 
и теперешнему мореходству, не вооруженному силою паровъ, 


`видЪли только удалую борьбу, которые на своихъ мелких 


хорабляхъ безъ компаса стремились вдаль отъ береговъ отъ- 
искивать сквозь туманы сБвера и пловучя громады льдовъ 
новыхъ и неизв$стныхъ- земель, которые наконецъ открыли 
Амеряку прежде Колумба безъ помощи науки, которая устра- 
няетъ препятствя, и безъ того вдохновен!я религгознаго, во- 
торое пренебрегаетъ ими: но должно `также вспомнить, что 
такая смфлость мореплаватёлей не чужда была и другимъ на- 
родамъ, передъ мужествомъ которыхъ не сгибаются колфна 
ни у одного историка, Финикйцамъ, предупредившимъ Гаму 
и посфщавшимъ постоянно западную оконечность Европы, 
отдаленную отъ нихъ бурями Атлантики; малайцамъ, насели- 
вшимъ или завоевавшимъ острова разсяаные на безконеч- 
номъ лонф Тихаго Океана, племени Тонга еще прежде ма- 
лайцевъ и паконецъ даже кельтамъ Эрина; вфроятно паслё- 
довавшимъ н$Зкоторыя преданя фФаниюйцевъь и предварившимъ 
норманновъ (по свядфтельству самихъ норманновъ) въ от- 
крытая Америки. Ве} эти явлешя, которыя вЪроятно были еще 
обыкновеннзе въ младенчеств$ рода челов$ческаго, еще не 
посвятившаго свойхъ силъ взаимному уничтожению, принад- 
лежатъ только къ тБыъ признакамъ невфроятной энерйи, про- 
исходящей отъ односторонноста напразвлен!я, о которыхъ го- 
ворено при анализ первой исторической и до-истораческой 
эпохи. 


Таково зодчество Египтянъ, государетвенность Витая и хранеше 
слова и быта у славянъ. 


Не мужество норманновъ дало имъ побЪду падъ англо- 
саксами. Войско Гаральда было въ трое малочисленнЪе дру- 
жины Вильгельмовой и отстаивало побфду почта цфлый девь 
и едва не вырвало ея изъ рукъ` завоевателя. Точно также мы 
видимъ въ самомъ начал$ борьбы саксонцевъ противъ пер- 
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выхъ преемниковъ Лодброка, что горсть саксонцевъ (или ан- 
гличанъ} въ чистомъь полЪ нербдко побфждаетъ сильное вой- 
ско пришельцевъ пли по крайней мЪфр$ уступаетъ со славою 
только огромному превосходству силъ. Честь военной добле- 
сти принадлежитъ по вефмъ вЪроятностямъ англо-саксамъ и 
по крайней мЪр$ самая осторожная критика можетъ допу- 
стить только равенсво. Правда, что большая опытность и боль- 
ий навыкъ къ хитростямъ воинскимъ доставляли часто по- 
б%ду порманнамъ, вкогда уже почти побфжденвымъ: но та- 
кое ничтожное превосходетво ничего не значило въ сравне- 
ши съ выгодами представляемыми туземцамъ войною на ро- 
дин$, гд$ всякая потеря могла вознаградиться немедленно но- 
вымъ приаивомъ силъ и гд$ численное превосходство должно 
было всегда быть на ихъ сторонф. Успи5хи порманновъ въ 
въ Англи очевидно зависели отъ внутренцей слабости сак- 
сонскаго королевства. Ударъ ихъ былъ направленъ на сфвер- 
ныя области засезевныя англами и тутъ былн первыя ихъ 
завоевашя, которыхъ они уже никогда не утрачивали. Аль- 
Фредъ, побфдитель Гудруна, не старался, очевидно не могъ -яхъ 
изгнать потому, что не было народной стих враждебной 
порманнамъ, на помощь которой опъ могъ бы  надЪяться. 
Альфредъ въ продолжени многолфтней борьбы съ Гастинг- 
сомъ не только никогда не паходиль союзниковъ, но лосто- 
янно находидъ враговъ въ сЪверо-восточныхъ англахъ. Та- 
кое явлеше не объясняется ваоли$ отсутств!емъ государствен- 
ваго чувства: оно свидътельствуетъь о равиодуши племенном 
пли даже о племенпой враждЪ. Города не были и не могаи 
быть за грабителей. Сочуветвье встрфчалн опи очевидио въ 
сельскомъ наседени. 


Быть можеть, они прюбр$тали это сочуветв!е освобождешемъ ра. 
бовъ, которое можно предположить по ‘тому 0бс тояхельству, что 
скандинавская часть Англи во время Вильгельма представляла сраз- 
цительно съ саксонскою гораздо большее число с вободныхь сель- 
екихъ обывателей; но мы не можемъ этого утверждать и не нмё- 
пемь доказательствъ, чтобы т же отношешя не существовали еще 
ри преемнихахъ Иды. 


И | В 
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Слова сфверныхъ лфтописцевъ, на которыя критика не 

‚обращала никакого вниман!я, даютъ кажется полнфйшее объ- 
‚ яснеше. Они говорятъ о завоевани пятой части Британня ‘ 
своими соотечественниками въ то время, когда еще ни одинъ 
скандинавскй корабль не бороздиль германскаго моря и ког- 
да еще только созидалось семицарстые въ Ангаш. Отно- 
шешя англовъ и ихъ вождя Иды къ Инглингамъ скандинав- 
скимъ поясняетъ это недоразум5 не. Англы принадлежали къ 
‚ тому народному союзу, или лучше сказать къ той народной 
систем, которая обнимала весь сФверъ Европы, связанная 
единствомъ торговыхъь выгодъ и отчасти единствомъ племен- 
нымъ, опирающимся на могучую массу при-волховекахъ ста- 
рожиловъ славянъ и бальтйскахъ вендовъ, крайнима своими 
колошями, варнами и англами, захватывающая устья Рейна и 
часть Фризонскаго берега и преобладающая въ ПШвецш, Нор- 
веши и Даши. | 


Преданя о славянахъ и славянскомъ д6сё долго жили въ Гол- 
ландиг особенно подяЪ Утрехта (Вильценбурга).. 


Т$мъ же самымъ объяспяется и легкое завоеван!е сфверной 
Англ!а норманнами и. легкость, съ. которою завоеванные сжи- 
ваются съ свойми завоевателями. Инглингъ (ангдъ или угличь) 
Ила увлекъ въ своей дружанЪ, кромБ своего собственяаго 
племени, часть т$хъ племенъ, которыя тогда составляли съ 
нимъ одну систему народную и эта дружина вступила въ со- 
юзъ съ саксонцами только случайно и безъ всякаго внутрен- 
няго ‘сочувствуя. | 


Впрочемь не было между ниыи и вражды. Не говоря о призна- 
кахъ славянской примфеи ‘въ саксахъ, можно видфть изъ 1яхъ со- 
жительства съ англами-п варнами существование дружескихъ отно- 
шенй между этими разноплеменными сосфдями. 


Но первоначальное равнодуше и даже дружелюбе не могло 
существовать зъ продолжен долгаго времени. Оно должно 
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было перейти иди въ тёсный и полный союзъ, или въ раз- 
доръ. Междоусобя и борьба мелкихъ королевствъ, кончив- 
шаяся торжествомъ вестъ-саксовъ дала ему это посдфднев, 
направлене. ДФфти „Лодброка нашли уже сфверо-восточную 
Англию враждебною южной, властвующей. 


Это видно не только изъ ничтожноети отпора на сЪверВ и изъ 
позднфйшихъь отношенй восточныхъ англовъ къ Альереду, но и 
изъ того, что хотя вестъ-саксве короли, чучше понимавш{е опае- 
ность, помогали Мерши, Мершя никогда не хотёла имъ оказать ни 
мальйшей пюмощи. | 


°Съ другой стороны хотя вожди новыхъ завоевательныхъ 
дружанъ и были въ своей родинф врагами англьской стихи 
—Инглинговъ и изгнали ее изъ Скандинавш, эта новая меж- 
доусобица была неизв5стна давнишнимъ выходцамъ и у нахъ 
хранилась только память объ единоземств$ а вфковой друж- 
бЪ, вфроятно мное одиноюе обычаи въ быт частномъ и 0б- 
щемъ. Сверхъ того, какъ уже сказано, движене Иды и его 
дружинъ увлекло многя изъ тфхъ началъ народныхъ, кото- 
рыя при Сагурд$ Ранг одержали верхъ надъ данастей Ик- 
глинговъ. Очевидно все помогало’ завоевателю; все грозило 
падешемъ вестъ-сакскому престолу. ` 


Очевидно, критика, не обративъ внимая на явную разноплемел- 
ность дружинъ саксонскихъ и на темныя, но весьма важныя по. 
казаня сагь и лЪтописей скандинавскихь, утратила возможность 
понять вее движен!е истори англекой до самаго Вильгельма. 


Альзредь За веЪмъ тфмъ вестъ-сакское королевство устояло не толь- 
Вей, до по случайности возведшей на престолъ велвкую душу Аль- 
Фреда, но и потому, что дЪйствительно чисто-саксонская сти- 
хя была преобладающая и значительно сильнЪйшая во всемъ’ 
союз$. Временпыя побфды порманновъ послужили даже от- 
части къ временному скрфплению державы, уничтоживъ вс? 
‹ мелюя и полу-независимыя королевства сЪверной и средней 


871 


Англии: но разум$ется, онф не только не могли искоренить 
внутреннихъ началъ раздора и будущаго падевя, но еще уси- 
дали ихъ число и буду кругъ ихъ дЪйствя, велБдстые 
котораго въ послфдстыи новое племя, повая данастя, новое 
жизненное начало должны быди со временемъ овладфть судь- 
бою Англм и стать на первомъ или самомъ видномъ мЪсть 
въ ея внутреннемъ организмз съ тфмъ, чтобы не прежде мно- 
гяхъ вфковъ уступить снова несокрушимой сил5 стихи сак- 
сонской. Мужественъ былъ отпоръ королей саксонскихъ, не 
недостойныхъ преемниковъ Эгберта: усп$хъ долго сомните- 
левъ. Наконецъ молодой Альфхредъ утратилъ по видимому всю 
надежду на побЪды, вс% силы для сопротивхеншя; овъ, съ ран- 
нихъ лБтЪ закаленный въ военной тревогз и прославившийся 
запальчивою отвагою, бЪжалъ теперь отъ борьбы, отъ вра- 
говъ своихъ и даже отъ подданныхъ, скрываясь ВЪ глуши 
лЪсовъ и непроходимыхъ болотъ, безъ крова и часто почта 
безъ пащи. НЪсколько мЪсяцевъ прошло и грабители хозяй- 
ничали въ землБ вестъ-саксовъ, губя и раззоряя, нигдЪ не 
основывая себБ осфдлости; но почти нигд$ не встр$чая с6- 
противлен!я, хотя еще случались, частныя стычки, въ одной 
‚ изъ которыхъ палъ послфде!й изъ дЪтей Рагнара. | 


Замфчательна разница въ ДВйСТВЯХЪ с канкивавовъ на сЪверЪ 
и югф Англш. Очевидно они не находать въ южныхъ областях 
твхъ союзныхъ стихШ, которыя дали пмъ на с$верБ возможноств 
овладЪть вполив землею и сдълать ее своею. 


`Альфредъ въ своемъ тяжкомъ скиташи безспорно получиалъ 
уроки, которые полдфйствовали па всю его жизнь. Овъ бфжалъ 
не отъ недостатка въ мужествЪ, не отъ вещественной невоз- 
можности противиться врагу, во всяфдстве отношешй свонхъ 
къ роддаппымъ. Рано почерппуль опъ изъ источвнковъ про- 
свъщеня не домашияго, въ первомъ уже дЪтствф нЪфеколько 
разъ жилъ и путешествовалъь въ областяхъ прежняго рим - 
скаго мра и въ самомъ РимЪ., котораго величественный раз- 
валины неизгладныо врфзались въ его дЪтскую память и бла- 
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городное сердце. Строг!й и послБдовательный въ требовавяхъ 
правды, страстный ко всякому умственному свфту и привя- 
завнийся всей силою своего молодаго ума къ дознанному имъ 
превосходству другаго уже отжившаго просвфщешя, онъ, какъ 
кажется, до н$зкоторой степени врезиралъь жизнь и бытъ сво- 
его роднаго племени или по крайней мЪрЪ чуждался вхъ. Не- 
умолимо держалея онъ своихъ самосоздапныхъь законовъ въ 
правд5 гражданской, казня безъ милосердя нхъ нарушителей, 
й вводя насамемъ своей власти п могущей личностя новыя 
правила н Формы, которыя не истекали естественно изъ жиз- 
ни саксонскаго народа и можетъ быть отчасти протавур$чвли 
ей. Его молодая’ горячность дала началу его царствовашя на- 
правлене благодфющаго деспотизма или благонамфреннаго ти- 
ранства. Безнравственности такого направлешя не сознавалъ 
онъ: онъ узналъ ее изъ народной холодности и народнаго 
безучаст!я въ годину борьбы и опасности. Въ вестъ-сакскомъ 
королевств были силы болфе чфмъ достаточный для отпора 
норманнамъ; по эти снлы не хотфля служить ОНО 
произволу Альфреда и онъ бЪжалъ. 


Таковъ выводъ изо всвхъ современныхъ свидЪтельсгвъ, хотя ни 
‘одно пзъ нихъ ие высказываетъь опредфлятельной причины бъгетву 
короля. Неудовольств!е было: ‘а между тёмъ н$ть ни мальйшаго 
обвинен{я въ порокахъ объясняющихь это неудовольетв!е. Есть 
упреки въ излишней и торопливой строгости, но ни одного въ ие- 
правдф. Великая душа Альереда была виновна только вЪ ОДИомЪ,— 
въ неумфренной и нетерпливой любви къ добру: но и то не ма- 
чая вина, когда власть, гордая сознашехь своей высокой нраветвен- 
ности осмёливается казпать подчиненное ей общество наенжемь 
побрыхъ началъ, которыхъ опо еще не уразумЪло: Въ этомъ на- 
сили выражается преступцов самосознаше власти, которая въ себь 
не признаетъ возможности ни личныхт, страстей, пи личныхь оп 
бокъ, ни личнаго неразумя. 


Въ бфдстии своемъ пробрфлъ Альфредъ то, что утратилъ 
въ велич!и, любовь и довфренность народа, и умБлъ ихъ впол- 
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нЪ оправдать всею послфдующею своею жизн!ю.. Спещальнымъ 
исторямъ предоставлено разсказывать объ его побфдахъ надъ 
норманнамп, уже поселившамися въ Англ, и разумномъ поль- 
зоваши этими побфдами, объ его многол$тней борьбЪ съ нор- 
манномъ-притшельцемъ, славою царей морскихъ, Гастинесомъ, . 
котораго историческая судьба какъ будто создала, чтобы ис- 
пытать всю нравственную силу н военную доблесть Саксон - 
скаго короля и который, побфжденный, отступилъ отъ бере- 
говъ, охраненныхъ великою душею Альфрела, но завЪфщалъ 
свое имя местности гибельной для саксояцевъ. Общей исто- 
ря иЪтъ даа до этихъ подробностей. 

Упоретво Гастингса въ его понушещяхь „на АнглНо и веБ раз- 
еказы объ его подвигахъ ведуть кь заключению, что морекой ви- 
тязь быль движимьъ не столько корыстью и желанемъ завоеваний, 
сколько поэтическимъь славолюбезмъ, которое не было чуждо нор- 
маннамъ. Это славолюбе въ ‘немь не было чувствомъ личнымъ, но- 
чувствомъ пнеменнымь. Скандинавъ ратовалъ за честь своего наро- 
да, побЪжденнаго саксами и уступившаго поле брани ихтъь непоб$ - 
димому королю. Дань—и онъ отступилъ-бы, признане въ етрахь и. 
уничижен!е, и онъ счелъ-бы свой подвигь совершеннымъ: но онъ 
не могъ и не хотЁлъ теривть гордаго сознаня силъ въ народ, съ 
которымъ его единоплеменники ветупили яъ сонерничество, и въ 
вождь этого народа. Въ этомъ объяснеши могущаго характера Га- 
стингеова есть художественная истина, воторая при вЗрной оцёнкъ 
данныхь всегда совпадаеть съ истнною человёческою и историче- 
окою. 


Дфла и царствован!е одного какого нибудь государя не ам - 
ютъ общаго, всемрнаго значешя, какъ бы ни былъ широкъ 
кругъ его дЁйстыя. Все значать народы п мысли, ими упра- 
вляющя или воплощаемыя въ нихъ: но безконечно важны тъ 
державныя лица, которыя представляютъ въ себ$ высшее раз- 

` вые духа и води своего народа въ полнот$ или хоть въ 04- 
номъ направленш, какъ сынъ Гермаши, Карлъ Великй, или 
Лудвигь ХУ во Фравци, или Петръ въ Россш. Къ такимъ 
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явцамъ принадлежитъ Альфредъ. Кругъ его дЪйств!я былъ сра- 
внительно ничтоженъ и по видимому не отозвался вн Ан- 
гл; но въ немъ повторяются съ большею полнотою лучше 
изъ его царственныхъ предшественниковъ (каковы Ины, Цеа- 
дваллы, ОфФы, Эгберты и др.) и въ немъ проявляются т 
разумныя и прекрасныя силы мысли и духа, которыя въ по- 
слЪдетвш дали его племени, хотя и побЪфжденному временно, 
первое м$сто въ истори. новыхъ народовъ и даютъ ему въ на- 
ше время первенствуюний голосъ въ дБлахъ и судьбЪ всего 
мра. Многе велике дфятели внушаютъ яевольное удивлен. 
АльфФредъ ввушаетъ благогов5н!е и глубокое сочуветве и въ 
то же время добросов$стная критика признаетъ его личныя до- 
стоинства не личною только доблест!ю, но и достоящемъ все- 
го народа. 


Это доказывается всею позднЪйшею исторею Англи также кавъ 
и сличешемь Альзреда со многими изъ кородей седмицарств!я и съ 
ближайшими его преемниками. 


Ни одяо изъ благородныхъь стремлен! души челов$ ческой 
не осталось чуждымъ его великой душЪ. Собиратель намят- 
никовъ древне-Саксонскаго слова, самъ литтераторъ и поэтъ, 
поклонникъ древяяго м!ра, котораго превосходство онъ пони- 
малъ, поклонникъ науки, которой главный центръ въ Ангаш 
‚ ОксФордъ гордится предашемъ, хотя и сомнительнымъ, свл- 
.зывающимъ его основаше съ именемъ Альфреда, мыслйо н 
сочувствемъ обнималъ оиъ почты весь тогда известный м!ръ. 
Имъ отправленлые путешественники нроникаля одянъ въ от- 
даленные и темные концы Бадьтики, другой въ ‘едва досту- 
пную Индю, открывая то необъятное попряще, на которомъ 
прославились дальше потомки тогдашнихъ англо-саксовъ. Имъ 
созданный фФлотъ боролся уже съ усп$хомъ противъ на?Ъзд- 
никовъ моря, порманновт, и, доказывая прежнюю важность 
мореплавашя у саксовъ а звачене его какъ силы обуздыва- 
вшей сфверныхъ грабителей, предсказывалъ будущее велич!е 
того Флота, который въ наше время властвуетъ на всфхъ мо- 
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ряхъ и имфетъ такое огромное вл1ян!е на судьбу всего м1ра: 
вмъ утвержденные, илй приведенные въ боле правильное ус-. 
тройство суды присяжныхъь служатъ самою твердою опорою, 
самымъ незыблемымъ основашемъ великой западной державы, 
прамфромЪ ‘и училищемъ правды для`всфхъ народовъ: имъ 
скрёплдзнныя общины служили долго спокойствю и безопа- 
свости королевства и положили, вфроятно, начало сельскому 
быту, гордости и благословению Англ. 


Очевидно общины существовали въ ней издавна, но падающей 
быть общинный былъ снова укр6пленъ Альфредомъ. Большая часть 
западныхь историковъ говорять о взаимной отвЪтетвенности чле- 
новъ общины, какъ о мёрЪ полезной въ отношенш къ государствен- 
ной крфпости, но весьма стЪопительной для личностей. Таковъ 
взгяядъ ма, отвыкшаго оть общины и непонимающаго уже ея 
живой и органической цфльноети. Форма раздзленя на численные 
порядки, сотни и тысячи, указываетъ отчасти на сывшеше . устрой- 
ства дружиннаго и общинваго, но назван!е тысяцкихьъ въ земляхъ 
‘чисто общинныхь отстраняетъ это сомнЪв!е: впрочемъ очевидно, что. 
вь Англи оба начала были перемьшаны и слиты въ какое-то не- 


‚стройное цзлое. 


Рёдкая чистота нравовъ, правдолюб!е, обратившееся въ про- 
звище (потомство называло его правдослов!, ясвость и нф- 
жность душя и разумная богобоязненность, исполненная любви 
и благогов5 я, соединялись въ Альфред$ съ его высокими 
умственными качествами; но самая эта нравственная высота 
принадлежала не ему одному. Христанство было для земли 
ангдо-саксовъ источникомъь живымъ и чистымъ, въ ней овла- 
АЪло оно всею полнотою пародчаго духа: въ ней глубоко бро- 
сило оно плодотворныя смена, которыл дали и даютъ до на- 
щего времени неистощамые плоды. Остальной мръ, видя еще 
въ Англи борьбу партй и вопросовъ релимозныхъ, не мо- 
жетъ понять ни важности на искренности ихъ и легкомыс- 
ленно готовъ признать ихъ за маску другихъ, чисто — веще- 
ственныхъ интересовъ. Слфпота понятная, но обличительная 
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не только’ для обществъ современныхъ намъ, но и для всего 
ихъ прошедогаго. Вообще должно сказать, что личность Аль- 
Фреда представляетъ одно изъ утБшительнйшихъь явлений во 
всемгрной: истори какъ по собственному его характеру такъ 
и по явной завасимости этого характьра отъ народной сти- 
хш, которой онъ былъ представителемъ. 


Въ этомъ отношеши ошь заслуживаетъ гораздо боле внимания, 
чвмъ прекрасная, но. исключительная личность -Лудвига благочести- 
ваго, явлен1я ‘превраснаго безъ сомнф я, но рфзко отдфляющагося 
ото всей истори Франщи и представляющаго исключительное вая- 
не учешя христанскаго на человфка одареннаго, высокими нрав- 
ственными стремленями почти независимо отъ среды его окружав- 
шей. ДъЪйствительно, эта среда благогов$ла передъ нимъ, но не по- 
нимала его, пе сочуветвовала и не приняла отъ него никакого 
направлешя. Въ тому же должно прибавить, что самое христ!анотво 
въ Лудвигв также какъ и его нравственная и вызшняя жизнь но- 
сять на себв печать односторонности и служеня ложному началу, 
разумвется велфдетве лжи и односторояности всей эпохи его; ме 
Жду тЬмъ какъ вкали какой нибудь справедливый упрекъ можеть 
пасть на память и дфла великаго англо-сакса. Ему не суждено бы- 
ло дЪйствовать на обширномъ поприщ, двигать огромными масса- 


_ ми народовъ, проявить евою энерго п разумъ въ тёхЪ колоссаль- 


Преемни- 
кы Аль- 
Фреда, 


ныхъ размфрахъ, которые предоставлены были германцу Варлу: во 
чистота и возвышенноеть нравственная, кротость и отеутетв!е лич 
ныхъ страстей ставять егб выше этого великана средне-взковой 
Евдопы и обличають въ мфё, изъ кбтораго онъ возникъ и. кото- 
рымъ правилъ, зачатки духовной силы, которой развите продол- 
кается до нашихъ дней. 


Достойные преемники заняли престолъ освободителя авгло- 
саксовъ, Эдвардъ и Ательстанъ, къ несчастио обезчещенный 


Уметвен- страшнымъ дзломъ братоубйства, но ‘семилфтнимъ, глубоквиъ 


нее раз- 


вит!е Ан- раскаян!емъ омывций преступлене, въ кбторое его ввергли п соб- 


гаи. 


ственная подозрательность и ядъ придворной клеветы. Выше 
и выше возрастала держава островнаго королевства, блиста- 
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тельный побфды Эдварда, въ военномъ дВлв сравнявшагося 
съ отдемъ, торжество Атедьстана надъ Анлафомь, достойнымъ 
преемникомъ прежнихъ норманскихь завоевателей и главою 
могущаго союза, въ которомъ кельты валйсве и шотланд- 
сше стали за одно съ грозными скандинавами, дали Англи 
силу и временную цльность. Друпйя царства Европы обра- 
щали глаза къ этой неизв$ствой странЪ, мало по малу выхо- 
дящей изъ своего вЪковаго мрака: но не одна слава поб$хо- 
поснаго меча и пепобздимаго мужества вЪичала преемпиковъ 
в землю Альфреда: ей принадлежала еще высшая слава—про- 
овфщеня. Кельтское духовенство первое принялось за обра- 
щеше германскихъ народовъ подъ покровительствомъ Меровъ 
австразйскихъ: дёло ихъ повершено было англо-саксонски- 

ми проиовфдникамя лодъ покровительствомъ пааскаго прес- 

тола. Съ одной стороны кельтскй Эринъ назывался остро 
вомъ Святыхъ; съ ‘другой семицарстые саксонское просла- 
влялось множествомъ боголюбивыхъ мужей п отшельниковъ, 
пзъ которыхъ мног!е принадлежали королевскимъ домамъ и 
цосили королевсюй вЪнецъ. Такова была слава брятанскихъ. 
острововъ въ области вфры. Еще прежде, чёмъ окрЪпла вестъ- 
сакская династя ни взяла при ЭгбертБ рфшительный перевъсъ 
надъ своими соперниками, римское право преподавалось` въ 

городахъ (разумЪется не безъ римской наукв). Беда не толь- 
ко славился самъ своимъ латинскимъ краснор$\емъ и своею 
ученостью, но и окруженъ былъ учениками; которымъ пере- 
давалъ свои познаня и основываль школу, имфвшую сильное 
вляше на Францио черезъ Алькуина, человЪка души слабой, 
по высокаго просвфщеня. Еще выше` поднялось просвз щеше 
при Альфред$ и послё него. Собираемъ старыхъ пфсень и 
сказанй своего народа, а еще болБе собственвыми трудами 
на родномъ язызЪ онъ возвышалъ злачене его и полагалъ 
начало ЦЪлой словеспости, которой не суждено было развить- 
ся, но которая не оставалась безъ влян!я на умственвую 
жизць Англ и соединялась съ живымъ дваженемъь народной 
поэзии. 
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Существовав!е такой народной поэзия не подлежнть сомнёню, 
Такъ напр. при Эдгарз ходили сатирическя пфени объ его разврат- 
Ной ЖИЗНИ. 


Всфмъ этимъ зачаткамъ, по вадимому, пришлось погибнуть 
въ нослфдетвш при нашеств! а новой, инокровной стихш, за- 
хватившей на долго всю правительственную власть, но с5ме- 
на, брошенныя любовью вестъ-сакской династи къ слову я 
просвЪзщеню, не погибли. Богатство народныхъ пъсень и по- 
этическя достоинства Чосера, опередившаго вс$ сколько ни- 
будь замфчательныя я вленя новфйшей словесности, доказых. 
ваютъ ихъ животворную силу. Наконецъ около того же вре- 
мени Англ!я въ лиц Эрагены положила начало той Филосо- 
Фи многотомной, мертвящей, но въ то же время крайне на- 
пряженцой въ своей далектической напряженности (51е), ко- 
торую ‘привыкли называть схоластикою, и которой Ангмя же 
въ лицЪ велакаго Бекона...”) 

Родомъ кельтъ, воспитаннакъ земли англо-саксовъ, про- 
славившйся во Франци, Эригена представляетъ лице весьма 
замфчательное для своего времени по обширности задачи, ко- 
торую онъ хотЪль разрёшить, но новости и смЪлости своего 
предприят1я и по знакомству съ наукою элланскою и восто- 
чно-церковною, котораго ни прежде. его, ни въ эпоху близ- 
ко слфдовавшую за’нимъ, не встрЪчаемъ на въ комъ. Обнать 
пфлый мръ въ одну стройно-логическую систему, разрЪшать 
столько же нравственную, сколько и мысленную загадку его, 
такова была задача Эригены. Обвинеше въ пантеизм, кото- 
рое часто на него взводили, имфетъ безспорно много в$ро- 
ятности п вс$ оправдан писателей, взявшихся защитить его 
память, весьма неудовлетворительны: но самое обвинеше с5- 
держитъ болфе похвалу чБмъ осуждене мыслителя. Иеклю- 


{*) Авторъ не досказалъ начатой имъ мыели. Подобная педомолвка объ- 
ясняетел тфыъ, что рукопись не была ямъ самимъ пересмотрвна. Ясно 
впрочемъ что, авторъ хотЬлт- сказать, что какъ схоластическая ФИЛОСОФ, 
такъ и новьйшая философ!я получили свое начало въ Англ: первая въ 
диць Ск. Эригены, вторая въ лицф Бэкона, 
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чительно логическое построеше всего сущаго, извлечен!е, такъ 
сказать, не только его возможности, но даже и существова- 
мя изъ одной познавательной - силы — разсудка не можеть 
имфть и не им$ло никогда другаго исхода. Это было доказано 
всфии попытками позднфйшей. Философ и ел гешяльныхъ 
представителей въ школ великаго Канта. Ч$мъ задача стро- 
же и шире, тфмъ выводъ пантеистичесвй нейпзбфжн$е. Эри- 
гена самъ чувствуетъ свое направлене и его законные выво- 
ды: но рожденный и воспитанный въ эпоху еще религозную, 
‚страшась своей собственной свободы, онъ безъ лицемфрия, но 
разумфется и безъ послфдовательности, даетъ своему ученю 
видимыя Формы христнства, совершенно-чуждыя его харак- 
теру. Впрочемъ нельзя не удивляться въ одно время и обшир-- 
ности его’ умственныхъ требовай и тонкостя д1алектаче- 
скихъ уловокъ, которыми онъ самъ себя обмавывалъ. Лице 
‚его, не смотря на темноту, ивогда запутанность и сухость 
‘эго мысли, стоить какъ образъ исполинскаго вождя передъ 
рядомъ схоластиковъ его послЗдователей, изъ которыхъ ни 
одинъ не достигаетъ его размфровъ, хотя мног!е (какъ Абелярдъ, 
Ансельуъ и др.} превосходятъ его отдфльными качествами, 
въ отношения къ остроумно, строгости въ опредълешяхъ или 
поэз чувства и выражешя. Никто изъ нихъ ‘уже не задавалъ 
себ столь всеобъемлющей задачи; пикто пе требовалъь отъ 
мысли отв$та на столь глубоке вопросы; всф довольствова- 
лись д1алектическимъ, болфе пли мене строгимъ построешемъ 
заданныхъ напередъ Формулъ, взятыхъ изъ мра храстанскаго, 
т. е. не изъ мра чистаго анализа, а изъ мра предавшя, по- 
строешемъ, въ которомъ предвзатая Формула теряла свою чи- 
стоту и самостоятельность, а сидлогизмъ терялъ свою неза- 
висимость п строгость. Безспорно, Эригена подлежитъ обви- 
пешю въ той же ошибк$: мысль у него далеко не независи- 
ма, но она иметь большия притязан!я на свободу и, такъ ска- 
зать, предчувствуетъ высп!й Философсюй или логичесый мръ, 
въ послЪдетвш заманивпий и обманувций умственныя силы Гер- 
мани. Таковъ онъ, не смотря па мистаческую темноту и спу- 
танность слова и мысли. Замфчательный но своимъ умственнымъ 
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достойнствамъ Эрагена замбчателенъ м по предашямъ объ его 
нравственной ничтожности. Въ немъ будто бы ожиалъ соФистъ 
древней до-храстанской эпохи, паразитъ и бездушнакъ, це 
понимави!й взаимпой отвфтственности между понимашемъ и 
жизнью. Онъ составляетъь какой то перехолъ отъ древности 
къ новому мру и, какъ кажется, свидфтельствуетъ о томъ, что 
нравы римской провинци не вымирази въ Англия во все вре- 
мя англо-сакскаго семицаретвя и въ первую эцоху вестъ- 
сакскаго владычества. 

Таково было умственное значеше Англи при ближайшихъ, 
ареемникахъ Альфреда: такова причина ихъ славы въ Европ$. 
Возстановятель силы германской, мудрый родоначальникъ дома 
саксонскаго, Гейнрихъ птицеловъ искалъь невфсты для сына, 
булущаго освободителя Гермаша отъ маджарскихъ набъговъ 
и будущаго императора западнаго, Оттона, въ домф Атель- 
стана. Сильнфйций изъ кплзьковъ Норвеги и временный ея 
единодержавникъ посылалъ сына своего Гакона для воспита- 
в при его дворЪ, и этотъ-сынъ возведенъ былъ на престолъ 
помопию Ательстана и на престолб виблнБ оправдалъ иреду- 
смотрительность отца и попечешя воспитателя. Прекрасный 
с0б0ю, непобфдимый въ единоборств, всегда счастливый ва 
войнЪ, слишкомъ рано погибиий Гаконъ былъ образдемъ цар- 
ской доблести и много вЪковъ посл его смерти пфвцы ела- 
вили Гакона мужественнаго, а народы помнили. Гакона доб- 
раго, п это лучшее изо веЪхъ прозванй осталось за намъ въ 
нсторш. Единственный наслфдникъ каролинговъ во Франци 
Лулвигь быль также воспитанъ при дворф Ательстана и его 
помопю возведенъ на престолъ, котораго онъ былъ недол- 
говфчный, но не недостойный владфлецъ: ваконецъ въ Бри- 
тан, древней Арморак®, искони заселепной кельтами галаь- 
сками и снова лослЪ паденшя римской пмпер колонязовапной 
кельтами британскими, отчасти бЪжавшями отъ саксовъ, вре- 
менная тишина и процвтаве были возстановлены воспитан-- 
никомъ Ательстана, Аленомъ. Таково было значенше мелкой 
области не за долго едва пе завоеванной горстью сЗверныхъ 
грабителей: таково общее уваженше къ ея умственному пре- 
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восходству; ибо она очевидно не могла еще хвалиться боль- 
шою силою веществонвою: но ей грозила близкая и неотвра- 
тимая бЪда, внутреннее раепаденье, ускоренное одвимъ изъ 
т$хъ потрясен!й въ духовномъ мфЪ, которыхъ важность во- 
обще не вполнф оцфняется исторической критикою. ПослЪ 
смертв Ательстана снова выказалась внутренняя слабость 
государства. С$веръ (Нортумбря), уже поворенный апгло- 
саксонскима королями, управлялся постоянно князьками, ка- 
жется скандинавской крови, наслфдственными ила имфющами 
притязан1е на насафдственность, а отчасти п на пезависи- 
мость. Часто возмущались эти князьки п всегда звали на п0- 
мощь своихъ едипокровцевъ, грабителей моря. Такъ возму- 
тижя Анлафъ при АтельстанЪ п составилъ противъ него мо- 
гуцествеаный союзъ, противъ котораго едва устояли муже- 
ство и искусство короля. Анлафъ бЪжалъ: послЪ смерти но- 
бЪдителя опъ возвратилея и велъ такъ счастливо войпу про- 
тивъ его преемника, Эдмунда, что заключиль маръ ‘на пра- 
захъ ночти полнаго равенства, съ услошемъ о взаимпомъ на- 
слФдоваши двухъ королей другъ послЪ друга, такъ что пере- 
живиИй долженъ былъ получить престолъ умершаго прежде 
него. АнлаФъ умеръ первый: во возможность такого договора 
доказываеть шаткоеть саксонской данаста и отсутств!е оп- 
редфленлой народности въ государств$. Почти то же самое 
повторилось при Эдмундовомъ преемнакф ЭдредЪ: ибо хотя 


„Эрекъ, его противпикъ въ сфверной Англи, бывший владътель 


Норвеги, и является сначала просто намфстникомъ англй- 
скаго Короля, но попытка на независимость есть очевидво 
только продолжене прежняхъ истораческахъ происшествйй. 
Вообще въ этой борьб$ сфвера съ югомъ, сЪверъ всегда дЪй- 
ствуетъ по видимому силою иноземпыхъ союзовъ: но вожди 
не могли бы стремиться къ независимости безъ сочувствия 
парода ила безъ его полнаго равнодушя къ царствующей 
дицаети:. Иноземпый союзъ при явномъ превосходствВ юга 
служилъ только-къ уравнению спльвыхъ (51) неравныхъ силъ. 
За Анлаеа и Эрика вступается постоянно скандипавская сти- 
хя. и это можно бы легко объяспать пзъ колопизация сЪвера 
56 
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ври дБтяхъ Лодброка; но самая возможность и легкость ко- 
донизаци, постоянное отчуждеше всей сЪверо-восточной об- 
ласти отъ вестъ сакскихъ королей, и самыя дФёствя этихъ, 
королей, всегда правившихъ ею какъ землею получужою че- 
резъ инокровпыхъ и полновластныхъ намБстниковъ, показы- 
ваютъ, что подпочва народная, (старожилы покоривайеся ска- 
пдинавамъ и скоро славилеся съ ними) не имфли ничего об- 
щаго съ Саксами, какъ уже сказано объ англахъ и варнахъ. 
Коротки были царствовашя саксонскихт королей. Въ те- 
чени 14 та дЪтъ послЪ смерти Ательстана промелькнули два 
царствовашя и при третьемъ его преемник, слабомъ ЭдвавЪ, 
явилась новая причина разрушен, быть’ можеть еще силь- 
нфйшая чБмъ раздвоен!е народнаго начала. у 
Островвое положеше Англы п особецности ея историче- 
ской жизни дали ей духовное воспитане во многомъ разлвч- 
ное отъ остальной Европы. Ангдо-саксы получили храстан- 
ство изъ Итами: но опи получили его въ то время, когда Римъ 
подавленный лонсобардскою властно. и весь Западъ, недавно 
еще завоеванный гермаинамиа, изъ которыхъ большая часть 
принадлежала арянству, не выразили своего особеннаго ха- 
рактера въ сферз религш. Конечно уже п тогда особенное 
ихъ стремлене въ перенесешю въ понят!е о вышнемъ м 
законовъ мфра гражданскаго плн юридеческаго было замёт- 
но (разумфется не современпакамъ): но оно еще было въ 
зародьитБ и едва вступало въ первую эпоху своего развити, 
Враждебно встр$тилоеь христанство новыхъ проповфдниковъ 
съ болфе. восточнымъ характеромъ христанства кельтскаго: 
но эта вражда не была непримиримою. Первоначальный раз- 
доръ повелъ за собою постепенное сближеше, и кельтъ и 
саксъ сталя въ ряды одной и той же церкви. Обийе быди 
обряды, обпия молитвы; общее учеше — общее чуветвовате 
однихъ и тфхъ же подвижниковъ духовныхъ. Правда, нропо- 
вфдники саксонсе въ германи противудЪфйствовали пропо- 
вфдникамъ кельтекимъ, преслЬдовали ихъ съ ожесточешемь 
и называли ихъ учителями прелюбодфяшя (за ложное ли уче- 
не по языку богослововь того временя или за дозволеше 
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брака духовнымъ), по такое исключительное явлеше доказы- 
ваетъ только существоваве въ англйской церкви стиха б0- 
лЪе романизованной и враждебной свободЪ кельтскихъ 0б- 
щинъ: между тфмъ саксонсюе духовные безпрестанно ухо- 
дили въ прландеке монастыри искать совершеннфйшаго ино- 
чества, называли Эринъ островомъ святыхъ п Болучала изъ 
него учителей п богослововъ. Такимъ образомъ по всей зе- 
мл англо-саксовъ происходило умственное движеше совер- 
шенно противуположное тому, которое происходило во всей 
западной еврон$. Стих!я римская находила сильное и иобЪ- 
„дное противудЪйстве въ свобод мысля парода не ромапи- 
зованнаго и духовная п церковная пазависнмость возрастала 
въ народЪ саксонскомъ въ то самое время, когда идея церкви 
государственной или государства церковнаго усиливалась и 
развивалась въ Итами, Францн и Германа. Такое состоя 
было невозможно. Оно должно было пля прекратиться.въ по- 
корности, или пополниться въ совершенномъ разрыв: но вре- 
мя и мысль не созрфли для разрыва. Создане прежнихъ вЁ- 
ковъ, въ началЪ своемъ безсильное п невинное, сдЪлалось ору- 
лемъ для вЗка новаго. Мовашество бенедиктинское, первая и 
удачная попытка свльной монастырской организаци, твореще 
западцаго духа, совершенно различное отъ аскетическаго ино- 
чества восточнаго мра, оставалось полти незамбченнымъ въ 
продолжен е двухъ стол т: пора его дфйствыя еще пе при- 
ходила. Конецъ УШ столфт!я п иачало ГХ призвали его къ 
повой дфятельпости. Епископство Рамское созр5ло. Свобода 
епарх! и пхъ цастырей со дня па день слабфла передъ пре- 
столомъ древней всехирной столицы: въ тиши готовилиеь псев- 
до-Исидоровы декретали: въ Захар п ему подобвыхЪъ влады- 
хахъ пробивались уже Николая п Гильдебрандты. Мопашество 
бенедиктянское было призвано на службу папетву и двину- 
лось могущею, почти непоб$домою дружияою подъ его зва- 
менемъ. Вся западная ‘европа охватилась почтя мгиовенно 
обителями этой духовной дружины. Со дня на день возра- 
стало число монастырей, йхъ богатство и нравственная п по- 
литическая ихъ сила. Новообращениая Гермашя и особенно 
мВ 
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сЪверъ ея наполнились бенедиктинскими коломями, которыхь 
власть, права п вмян!е, независимыя отъ м$фетнаго духовен- 
ства, служили вездЪ орумемъ рамскаго владычества. Вифшнею 
нхъ силою приготовлялось поде для учешя: самое учеше ро- 
сло и крЪнло въ ихъ тахихъ ифдрахъ неутомимыми трудами 
я одностороннею ученостью отшельниковъ отъ ма, его ве- 
замфтными завоевателями. 

Бенедиктииство перешло въ Англю. На повой почв» въ 0б- 
ществЬ не ирожившемъ этой жизни, которая созпдала мало 
по малу юридическй м]ъ западно-церковнаго государства, 
бенедиктинцы, его представители, встр®тили еийльное сопро- 
товлен!е Въ духовепствЪ, воспиитанномъ свободою кельтской 
церкви, въ народф не привыкшемъ къ вмёшательству духо- 
венства въ мрешя дБла и въ общемъ настроеши мыслу чуж- 
дой римской формальности п рамской цептрализация. Съ дру- 
гой стороны они пашали и ревностныхъ помогивчковъ во вефхъ 
тфхъ духовпыхъ стихяхъ, которыя издавна получали свое 
воспиташе изъ Рима, глубоко сочувствовали ему (какъ видно 
изъ союза проповфдниковъ саксонскихъ въ Германш съ пая- 
скою властно) и стремались боле пли мепфе сознательно къ 
одной ифаи со всфмъ западчымъ просвзщенемъ. Эти стихи, 
всегда готовыя сомкнуться для совокуппаго дЬйствя въ Форму 
церковныхъ дружить и подчинять свои стройныя и могуще- 
ственпыя двожешя одному знамени и одному правябнию, па- 
ходили постоянное сочувств!е во всбхъ склопностяхъ иепро- 
свЪщенпаго ума къ суевзрио и къ вещественному понвманю 
ВБры паи къ воплощению ея въ вадимые и осязаемые образы. 
Въ этомъ отношени онф имбли больное преимущество передъ 
началами свободы духовной, песпособными къ условной с9- 
вокупности въ дЪйстви и къ союзу съ грубо —вещественныуй 
требовашями томпаго суевиря. Эпоха мыслящаго отрада’ 
еще не паступала и протестантство должно было получать 
свое ращоналастекое воспиташе отъ юридаческаго рацонз- 
лазма папской эпохи. Церковная свобода, (т. ®. равенство ени- 
скоповъ и эпарх!: въ отношеви дисциилинарномъ и равен- 
ство всБхъ вфрующихъ въ отношенши къ догмату) съ трудом 
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удержалась на восток5, не смотря на то, что она стояла на 
твердой основ стародавняго просвфщенн, освящена была 
всею гордою славою древней Эллады и всею новою славою 
учителей, выработавшихъ мыслно и многострадальною борь- 
бою всю ‘христанскую догматаку. Ей невозможно было усто- 
ять въ уединенномъ и темвомъ углу западнаго мра, черпа- 
ющемъ по неволЬ всю свою насущную умственную пащу изъ 
могучаго широкаго и блестящаго простора древней римской 
области и изъ ея жизни постепенно и стройно развивающейся 
въ направлеи къ одной цфла неизофжно положенной ей всл$д- 
стве односторонности ея основъ, т. е. юридическихъ вачалъ 
римскаго права и римской мысля перенесевныхъь въ вфру. 
НобЪда римскаго паправленя была пеизбъжна и съ нею вмЪ- 
стБ побфда дружины бенедиктинцевъ, зпаменоносцевь пап- 
скаго престола: но эта побфда была ускорепа слабостью ко- 
роля Эдвина, который случайно быль въ то время предста- 
вителемъ мфстныхъ началъ и энерчею представителей начала 
завоевательнаго, Одона н Дунстана. 


Дунстань былъ предметомь` многихъ ученыхь и критическихь 
труховъ, предпринятыхь еъ цфлио раскрыть тайну его загадочной 
души: онъ быль предметомь многихъ драматичеекихь позмъ, въ 
которыхъ современное намъ художество ставнло себф ту же зада- 
чу въ кругомъ, болЪе осязательномъ видф. Многя изъ этихъ попы- 
токъ были не безудачны въ отношенйи поэтическомъ и многя бол%е 
или менфе взрны въ отношени психологи: вс недостаточны и не- 
вфрны въ томъ, что Дунстань постоянно отрывается оть своей 
эпохи. Фице это принадлежить Англш: около него изучають и 
рисують современную Англию. Забываютъ, что онъ знаменоносецъ 
и вождь дружины не-англ ской, мысли не мотной и что изъ-за 
него и въ немъ должны видфться и жить ве ть умственныя сиды, 
которыя росли и крфили въ тогдашнемъ западному мгрЪ: его тем- 
ный и страстный Фапатизмъ. могь принадлежать ему и землв, вос- 
кормившей его: его жестокость могла быть плодомъ бурной жизни 
и жеетокихь нравовъ тогдашней Ангии (хотя она въ этомъ отно- 
щеши еще уступала и Германи и Францш), но его лукавство и 
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безсовЪстность, его наглая ложь и безпрестанные обманы принадле- 
жали той релимозной знколЪ, которая кончила его воспитаще и 
которой онъ служилъь всею силою своего духа и своей воли. Эта 
школа была та самая, которая создавана декрета Исидора и не- 
бывалыя дарственныл императоровъ и королей, и понимать. Дунетана, 
забывая Захар, Николаевъ и Шоанновъ 8-го и 9-го вЪка, ое обен- 
но же современпаго ему безцушника духовнаго правителя Запада”, 
значить толковать о какомъ нибудь ГаюкВ или Мангу, не сказавъ 
ни слова ‘о Чингнеь и вофхъ монголахъ. Ошибка критиковъ и 
поэтовъ состояла въ томъ; что ни кто еще не понялъ завоеваня 
Англ бенедиктинскою дружиною. Нельзя не замбтить, что русов 
лътопиецы говорятъ объ отторжени Ангши оть востока въ 10-мъ 
в%к%.**) Случайное ли это сказан!е или темное сознаве современниковъ 
о значе Дунстана и его дла? ПослВдиее в®роятн%е, хотя долж-. 
но казаться менфе взроятнымъ людямъ не вполнз понимающимь 
ясновилёве мысли или инстинктовъ живущихъь въ-массахъ обще- 
твенныхъ или народныхъ. 


Одонъ, старый воинъ норманской крови, див какъ тогда- 
шняя война, вступивпий въ ряды дружины духовной, послв 
молодости проведенной въ дружинахъ ратныхъ, посреди хищяи- 
чества и кровопролитя, былъ тогда епискономъ кантерб юрй- 
скамъ и Примасомъ Англ. Дунстанъ, съ раннихъ лфтъ ва- 
питавийй умъ свой ученостью возможною въ то время, но- 
томъ вфроятно всл$дстые той ненасытности ума и воли, ко- 
торую видимъ во многихъ великихъ дБятеляхъ истори, пру- 
обрфвшиа значительное совершенство въ образовательныхъ ху- 
дожествахъ или ремеслахъ блазкихъ къ нимъ, потомъ всту- 
пивши съ усп$хомъ и блескомъ въ жизнь двора и правитель- 
ственнаго общества, позже оставивиий ее всл$детв!е неудачъ 


*) 1оавва ХИ (©56—964). Ирым, изк. 
**) Вихьвме же Латыни изнеможене греческое, пришедще изъ Рима удой- 
хо тлатолема Угри къ озоей прелести прихожиша; такоже и бяижняя ихъ 
языки... приложиша къ евоей прелести; и Вреаташйеки островь, вице из” 
давна крещена, но и того приложиии кз своей Прелести... П, @. Р, Л.1Х,1Ё 
Прим. изд. 
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и вражды, пробужденной можетъ быть его нравомъ, а можетъ 
быть и его умственнымъ превосходетвомъ, и наконецъ всту- 
пивш!й въ духовенство послф сильнаго волнен!я страстей, 
управлялъ. уже епископами, отказавшись отъ епископства, и 
былъ однимъ изъ любимыхъ совфтниковъ недолговфчнаго Эд- 
` реда. Оба приверженцы Рима, при восшествия на престолъ 
Эдвина, увидфли власть въ рукахъ враждебной имъ” стихи. 
Они не убоялись борьбы и см$ло напали 'на короля. Моло- 
дой, неопытный и можетъ быть слишкомъ склонный къ жизни 
вещественныхъ наслажденй, Эдванъ (или Эдви} быль женатъ 
на красавиц, женщин страстно любимой, но близкой его 
родственниц$ по тогдащиамъ понят!ямъ. Этою-то слабою сто- 
роною и воспользовались для нападевя ратники римскаго 
престола: сочувств!е п совфсть многихъ почетнзйшиахъ сак- 
сонцезъ были съ ними за одно. Оскорблене за оскорблешемъ 
посыпались на короля и его несчастную жену. Ее лишили 
чести, назвавъ бракъ ея любод$яшемъ, а ее наложницею ко- 
роля. Бракъ расторгли, ее изгнали, изуродовавъ ел лицо ра- 
скаленнымъ желЪфзомъ: потомъ когда, выздоровфвшч отъ язвъ, 
она возвраталась еъ прежнею красою, ей разр$зали сумя жа- 
лы п уморили мучительною смертию. Эдвинъ пытался сопро- 
тивляться: но сопротивленше безсиля сопровождается всегда 
неосторожными вспышками страсти. Онъ изгнаяъ Дунстана и, 
кажется, хот$лъ избавиться отъ него посредствомъ убйства. 
Вскор$ Дунстанъ; съ помопию своихъ единомыпыенниковъ, въ 
числф которыхъ быль примасъ Одонъ, начальникъ всего ан- 
га йскаго духовенства, и первые государственные сановники, 
возвратился съ удвоенными ‘силами и вся сфверная Ангая 
взбунтовалась подъ предводительствомъ ревноствыхъ служа- 
телей церковной рехормы, которой знамя было поднято 6бе- 
недиктинцами. Безсильный Эдвинъ уступилъ и отдалъ поло- 
вину своего царства малолфтному брату своему, Дунстанову 
воспятаннику, Эдгару. Смерть короля вскорЪ отдала Эдгару 
и всю Англию. у 
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Замфчательно то обстоятельство, что противъ Эдвина возстала 
за духовныхъ регорматоровтъ сфверная Англия, именно та страна, 
которая безпрестанно вооружалаеь ипротивъ вестъ-сакекихь коро- 
лей за свою. независимость, Было ли это возмущеше проявленень 
того же стреммешя къ независимости или елЪдетвиемъ особеннаго 
сочуветвя къ духовному ученшю римскихъ проповфдниковъ? Бро- 
ятнЪе везго соединеше обоихъ причинъ: наплывъ скандинавскихт, 
дикарей, колонизовавшихъ сфверную Англйо и принявшихъ преще- 
не въ своей новой осфдлости, долженъ былъ въ этой области пере- 
рвать прежнее дрижен!е мысли.и сдЪлать край менфе способным 
къ свободь духовной и болфе готовымь къ принято Формальныхь 
и юридическихъ началъ. Въ немъ должно было. быть сочувстве съ 
новою стимею, прниесенною или укр5пленною бенедиктинцами, 
Другое, весьма замбчательное, обстоятельство въ истори саксонекой 
Апглш есть слёдующее: перевзеъь силъ всегда быль на сторон 
ея южной части. Она даша государству единство: но еЪверпай посто- 
янно боролась противъ пея и никогда не признавала ел власти 
вполн®: когда же велЪдетв!е случайностей иги союзовъ иноземныхь 
власть переходила къ еЪверной Ангйи или ея предегавателямъ, 
южная покорялась безропотно и безъ ‘нопытокъ на девобождене. 
Такое разлише не можеть быть случайнымь и должно быть ирн- 
писано виянио наседешя скандинавскаго, мелфе общиянаго эвиь 
ваксонское; но за то гораздо болбе дорожащаго государственною 
жизнио въ тЪеномъь смысл и слфдов. независимостью политическою. 


р. Царствован!е Эдгара представляетъ минуту обмавчиваго бле- 
динен{е СКА ВЪ эпох$ англо-саксонской. Някогда, казалось, Англ пе 
о была такъ сильна и такъ тверда: никогда не казалась она 
навекимь бол5е способою противиться вслкой опасноств и всякому 
о вифшнему напору. Доходы были значительно боле противъ 
Кануть  прежияго. Берега охрапялись Флотами, которыхъ числитель- 
Ва ная сила кажется невфроятною. Короли п князья (напр. шот- 

лавдекй, кумбрйскй, валлйсвй и др.} составляли дворъ Эд- 

гара: внутри была тишина, спокойстве и повиновен!е безу- 

словное, а черезъ` нфсколько лётъ посл$ смерти всеснльнаго 


короля династя его погибла или скиталась въ изгнан, опу- 
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стошенная АнгмМя покорялась желфзной власти иноземца, а 
эще нЪсколько лфтъ спустя саксонское племя навсегда под- 
чинялось другому племени, которое оно превосходило всфми 
нравственными качествами и даже доблестью воинскою, и отъ 
царствовай!я Эдгара и его блеска оставалась только одна 
память, — уничтожене волкоръ въ землЬ, нфкогда признавав- 
щей его своимъ царемъ. 

Все великое и прочное, на чемъ основывалось еще благо- 
состоян!е Англи при Эдгар$, было ей дано предшествующами 
царями, Альфредомъ и его преемниками: правильное отправ- 
‚леше военной службы, устройство Флота для охранешя бе- 
реговъ, болЪе же всего правосуде и образованность. Все вне- 
сенное при немъ —его наставниками—было обманомъ, кото - 
рый не могъ выдержать пытующей руки времени. Издавна, 
какъ уже сказано, скрывалась въ Англ причина политаче- 
скаго ’падешя, заключающаяся въ различш сфвернаго и юж- 
наго населеня и въ ихъ внутреннемъ разъединенш. Эта рана 
быма усилена вторжешемъ на сфверф чужеземнаго ‘народааго 
начала, энергическаго и многотребовательнаго. Вторженше но- 
ваго релипознаго начала прибавило къ прежней ранф новую 
неисцфлимую рану, которая сокрушила всЪ внутреншя силы 
общества. Правда, полное торжество Дунстана и его духов- 

. ныхъ дружинъ дало по видимому необычайное единство всему 
царству, подчинивъ всю ввфшнюю его жизнь одному строй- 
ному и желБзному ‘единству: но начала побфжденныя жили 
въ сердцахь, въ’ совфстяхъ и въ обыча$. Внутренняя и ду- 
ховная дЪятельность была перервапа, но требовашя ея суще- 
ствовали и обращались въ тайную вражду иди” по крайней 
мфр$ въ совершенное равнодуш!е къ власти, ‘которая перешла 
къ стихш враждебной м5стной свободЪ. Такъ всл$детве вре- 
меннаго торжества римскаго учевя сильнЪе выразился и вы- 
двинулся впередъ 1ерархическй лухъ, созидая обманчивый 
призракъ кр$5пкаго единства государственнаго и въ то же вре- 
мя введешемьъ внутренняго разъединешя и мертвенности на- 
нося рёшательный ударъ обществу уже слабому по недостат- 
ку внфшняго тосударственнаго’ устройства, по отсутетвю 
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стремлешя къ внфшнему единству и по недоброжелательству 
воинственныхъ областей сЪвера къ династ свойхъ южныхъ 
правителей. Точно также было обманчиво” весе въ царствова-. 
в!е Эдгара, покорность народа безъ любви и уважения (какъ 
доказано множествомъ сатирическихъ народныхъ пфсень 00ъ 
_ его разврат), покорность пародовъ подручныхь ему, оказыва- 
емая болфе случайной силф и случайному преобладаню (какъ 
видно изъ апекдота о Кеннст& саксонскомъ) чфмъ признан- 
ному праву или превосходству первенствующаго народа падъ 
‚ другими, и наконецъ полицейская правильность условнаго го- 
сударственнаго строя, которой вс$ повиновались изъ равно- 
душной слабости, но которой необходимость не была никфмъ 
сознаваема или продолжене желаемо, (какъ видно изо всфхъ 
посл$дующихъ происшествй). Самъ Эдгаръ былъ царствую- 
ций обманъ. Воспитанникъ новаго духовенства, его ревност- 
ный покровитель, множитель монашескихь обителей, люби- 
мецъ римскаго дружиннаго монашества, совершенно противо- 
положнаго прежнему отшельническому пночеству кельтских 
колумбанскихь монастырей, создане мнимой релаг1озности ия 
римскаго хриетянства, роскошный и гордый король былъ 
предметомъ безчисленныхъь насмёшливыхъ пфсень и источий- 
комъ соблазна для своего народа по необузданному разврату 
своего женолюбия. 


За это Дунстань наказываль его легкими эпитами, хотя Эдгаръ 
для удовлетворея своихъ страстей не избЪгаль ни насишя, пн 
нарушеншя ОАО обЪтовъ: союзъ между королемъ и мона- 
хами бываль“ верздко признаваемъ въ письмевныхь документахь,— 
Такъ въ. одной харти они обязуются защищать короля отъ дья. 
вола, а онъ объщаетея защищать ихъ отъ людей. 


Театральная пышность отличала дворъ его и окружала его 
торжества: князьки и мелк!е владфльцы сопровождали его въ 
путешеств!яхъ, украшала его морсюе пофзды и были гребцами 
ва его лодкф. Онъ хвалился не только власт!ю, которая ему 
досталась отъ доблести предшественниковъ и союза съ духо- 
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венствомъ римскимъ, но и тбмъ, что покорилъь сосфдн об- 
ласти, а между тБмъ ни одной войны его не помнятъ л5то- 
писи кром$ нёзначительнаго набЪга на Валлисъ. Онъ разъ- 
Фажалъ по королевству для суда и расправы, но этотъ при- 
зракъ правдолюбя служилъ только покровомъ для своевол!я и 
в гордаго деспотизма, а голосъ народа и общене съ нимъ 
были ему бол5е чужды ч5мъ кому нибудь изъ саксонскихъ 
владыкъ. Онъ покровительствовалъ торговлф и ремесламъ и 
перезывалъ въ АнглНо пфлыя колон иноземныхъ художни- 
ковъ и мастеровъ, развращая ихъ пороками своихъ поддан- 
выхъ [такъ говорятъ современники), но это покровительство 
_ было основано на той же любви къ блеску, которая соста- 
вдяла главную черту его характера и на пристрастш ко все- 
му итоземному, Котораго нельзя не замфтать во вебхъ его 
дъйстыяхъ и которое было неизбъжнымъ слфдетыемъ чуже- 
земности началъ, создавшихъ и поддерживающихъ его власть. 


Такъ напр. разсказъ о томъ, какъ Эдгаръ вызваль Кеннета шот- 
хандекато на единоборство безъ свидфтелей только для доказатель- 
ства мужества своего и тайъ сказать рыцарской чести, показыва 
еть въ пегь не столько саксонца и несокрущимую стойкость его 
племени, сколько хвастливую храбрость норманнекихь удальцевъ и 
‘зранцузенихь дуэлистовъ.” | ь 


ДЪйствительно склонность къ принятю вляшя французска- 
`го и хранко-норманскаго, выказывает ся съ самаго царство- 
вашя Эдгара до падевшя ‘саксовъ и вызывала но временамъ 
противудЪйстве довольно сильное, но которое не могло быть 
всеобщимъ, ибо духъ саксонской земли былъ уже зараженъ 
въ духовенствЪ и высшихъ сослов1яхъ. Такимъ образомъ`вре- 
менное возвеличене государства англо-саксонскаго посред- 
ствомъ введешя началъ ему чуждыхъ, при царЪ деспотф, 
освящавшемъ свой деспотизмъ союзомъ съ римскою 1ерармею 
и въ то же время удалявшемся отъ народа и жизни народной, 
бросило сЪмена гибели близкой и неизбфжной въ землю уже 
тотовую и эти смена принесли плодъ свой съ быстротою 
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непонатною для тхъ, которые судятъ о преуспфяв!а госу- 
дарствъ только по внфшвимъ его примфтамъ иля празракамъ. 

Саксопское завоеван!е дало Англи пародъ сперва сельскй, 
а потомъ посл покорешя городовъ и городской, ибо мало по 
малу городовое паселене, въ продолжен нфеколькихъ стол$- 
1 получая безпреставвый приливзъ изъ селъ, сдЪлалось почти 
вполнЪ саксонскимъ, Села были устроены общинами, въ ко- 
торыхъ общее владфве землею, какъ-то выгонами, лугама, а 
отчасти и пашнею было повеемфствымъ обычаемъ, а равен- 
ство членовъ и подсудность кождаго всфмъ были закономъ: 
эти общаны платили язв$стную повинность государству вая 
его слугамъ (по положеню помфстному) ила наслфдетвеннымъ 
дружяниакамъ (по праву вотчанному): но съ другой стороны 
при этомъ свободпомъ населенш было значйтельное число ра- 
бовъ, захваченныхъ во время завоевав я или обращенныхъ въ 
рабство вслЪдетве дикахъ законовъ, наказывавшихъь мнойя 
преступленя лишенемъ свободы и дававшамъ право гражда- 
намъ отчуждать свою свободу и свободу дфтей. Общины сво- 
бодныя безъ постояннаго ополчешя мало склонны были къ 
вооруженной защитЪ своей родины, предпочитая мирный свой 
трудъ — опаспостямъь и лишевшамъ жизни ратной. Рабы были 
равнодушны къ земл$, въ которой рабствовали и всегда готовы 
къ измфИ%. у ы 

Что число рабовъ превосходило чиело аюдей свободныхъ, въ 
томъ нельзя сомнфваться; но историки, припямавийе вовхъ вилла- 
новъ и бордаревъ за рабовъ, также не правы: иначе бы чисио свб- 
бодныхъ было слишкомъ ничтожно. Они находились очевидно въ 
зависимости и не ‘считались людьми совершенно свободными; но 
эта зависимость законная не имфла ничего общаго съ обыкновен- 
нымъ понамемъь о рабствЪ. Она могла относиться ‘столько же 
къ общин или сотнё (по закону Альореда), сколько и кЪ лицу 
выешаго соеловл. Такъ свободные поселяне древней Руси не на- 
зывались людьми вольными, а это вазван!е часто соотв тетвовало 
слову гуляшие и ел№д. было нисколько пе завидно. Отъ того-то 
и владъне свободнымъ помфетемь (Егесво]Ч) ив давало свободы, 
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т. в. Не отдЬляло лица отъ обязанностей, въ которыхъ оно ро- 
дилось. : 


Но рядомъ съ общиннымъ устройствомъ довольно слабымъ 
‘было дружинное устройство или лучше сказать сильный дру- 
жинный бытъ, ибо дружина, не имфла никогда въ Англ пра- 
вильнаго устройства какъ въ другихъ’областяхъ западной Ев- 
ропы. Первые дружинопачальники не только т$, которые ста- 
ди во глаз5 цфлыхъ колонй, но и ТЪ, которые вели отряды подъ 
пачальствомъ старшихъ вождей, п всЪ лучише воины, ‘состав- 
лявшШе какъ бы отдфльную п высшую аристократ въ дру- 
жин$, сд$лались вслБдств!е значительнаго надфлешя землею 
аристократею землевладЪльческою, сильною богатствемъ, ра- 
бами, вЪсомъ надъ единокровцами п властно болдзе или менфе 
законпою. Нрава па наслБдственное правлен!е цЪлою облаетно 
или графствомъ (округомъ судебпымъ пли военнымъ) пли под- 
разд5лешемъ округа утверждались обычаемъ: за потомвама пер- 
зыхъ удальцевъ или вождей иль за другимя высшими дружан- 
никамя или за людьми, пробрЬвшами славу п извфетвость но- 
выми подвигами, если только имъ удавалось захватить позе- 
мельпую собственность, съ которою въ начал были соедине- 
вы пречмущеетва первыхъ владфльцевъ. Права законныя, со-› 
единеяныя съ большою вещественною силою при слабомъ го- 
сударственномъ стро, влекла за собою безконечный рядъ дЪй- 
ств1й` незаконпыхь и злоупотреблешй, которыхъ ничто оста- 
новить не могло. Свободныя общины вступали въ невольную 
зависимость отъ сильпыхъ сосЪдей: церкви и монастыри былая 
ограблепы насняемъ пли покупала покой признатемъ правъ 
патропатства, часто пе основаннаго ни на чемъ кромф страха 
съ одной стороны п дерзости съ другой. ВЪча областныя (али 
виттены или гемоты), составленныя по большей части изъ 
т$хъ же богатыхъ землевладльцевъ (имфющахъ бол5е средетвъ 
и досуга для участя въ обществениыхъ д5лахъ} и сл5д. ири- 
страстпыя, а ипогда слишнкомъ слабыя для сопротивления, не 
могли удержать разростающагося ‘зла. 


Оно разумбется было не такъ значительно въ сфверныхъ обла-^ 
стяхъ, гдё число свободныхь было гораздо значитечьнзе въ ев. 
сте ли освобожденя рабовъ норманнами или преобхаданя преж- 
ней общинноети. Послёднее вфроятн%е по относительно большему 
числу свободныхь людей въ грахствахъ, колонизованныхъ англами, 
передъ графствами, колонизованными саксами, хотя и 1% и друйя 
были потомъ подъ властйо скандинавовъ. Такъ въ Эссексв число 
вполнз свободныхъ (не считая виллановъ и бордаревъ) составля- 
еть №, а въ н8которыхъ сфверныхъ гравствахъ боле одной трети 
всёхъ жителей. | 


Правительственныя должности, которыя были свазаны съ 
огромными выгодами,’ разумФется всегда доставались въ руки 
т$хъ же могущихъ домовъ и сила ихъ возрастала все бол 
и болфе. БолЪе и боле пробрфтали они незавасимости, и воз- 
ставя противъ королевской власти сдфлались дфломъ столь 
обыкновеннымъ, что казались почти законными поступками. 

Это видно изъ легкаго паказаня виновных и изъ весьма не- 
р®$дкаго возврата нхъ къ прежнему сапу и даже большимъ поче- 
стлмъ. 


Такъ въ послфднее время саксонскаго царства дома Эдри- 
ка, Снварда, Леофрака и особенно Годвина достигаютъ почти | 
невфроятнаго могущества и нфкоторые встуваютъ въ успф- 
\шную борьбу противъ королей. . 

Число вольныхъ общинъ уменьыцалось со дня на день и на- 
чало общинное очевидво слабЪло все бол$е и болЪе, уступая 
какой-то нестройной и беззаконной ‹Феодальности (которую 

‘въ другихъ земллхъ можно замЪтить при паденя с астемы 
аллод1альной), Феодальности не сомкнувшейся въ цЪльную 
систему, не составившей правильной дружинной лЪетницы, п 
по тому самому исполненной внутренаяго волненя п безпре- 
ставныхъ смутъ, не способной къ добру и къ защитв госу- 
ларства и безпрестанно подрывающей его силу измфнами в 

’ крамоламя. Вообще саксопская эпоха ` при весьма богатомъ 


ЕЕ 

| 895 

| развитш закона гражданскаго, который переданъ® былъ ею 

‚ порманской Англм, при. сильной жизни умственной и рели- 
позной, которой неугасимый свфтадьникъ она зажгла для бу- 
дущихъ вЪковъ, отличается полнымъ отсутстйемъ политиче- 
скаго смысла и какимъ-то удивительнымъ равнодушемъ къ 
ностроенйю государства. Въ ней были силы для многовфковаго 
существован1я. Хитрый король могъ обуздать на время без- 
нокойную аристократ посредствомъ ея же раздоровъ, воз- 
вышенемъ повыхъ лицъ, ибо ея ряды не были замкнуты, какъ 
видно изъ мпогихъ примфровъ и особеняо изъ жазни Годвана, 
посредствомъ энергической адманистраци и строгаго поля- 
цейскаго порядка въ союз$ съ 1ерархическимъ духовенствомъ, 
какъ при Эдвинз п Дунстач$: ибо буйство аристократичес кое 
не было осповано па какой нибудь общей вфрб въ его за- 
конность. Мудрый п дальновидный король могъ дать прочность 
и незыблемость всему обществу возстановленемъ и укр5нле- 
шемъ общины законами для постеценнаго освобождения рабовъ 
(дБло начатое Альфредомъ, по оставшееся безъ продолжешя) 
и устроешемъ законной силы, основанной ва жизни народной: 
но историческое движен!е запада пе. давало времени для та- 
кого жизненнаго развит!я, а движен!е мысли релисюзной уни - 
чтожало его возможность. Для пего нужна была ЦЕлЬНоСТЬ 
убЪжден! и ифльпость духовной жизни и ея свобода; а услов- 
но-юридическое строен!е западнаго христ!анства пе допускало 
ни того ни другаго. Оно уже внесло раздоръ въ островную 
область англо-саксовъ и, разорвавъ окончательно ея еданство 
духовное, оставило только возможность условно-юридаческаго 
разввтя мыели п сл$д. самаго общества: по на этомъ пути 
уже перзенствовалн друге народы и Апгля должла была усту- 
пить ихЪ вмянно и положительной власти, счастливая уже и 
ТЬмъ, что никогда не могла утратить и своихъ живыхт *), ко- 
торыя послф долгой борьбы должны были создать ей песлы- 
ханное историческое величе. | 


*) ВБролтно пропущено: ничаль. прим. изд. 
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Прежде” этаго окончательнаго падевя передъ завоеватель- 
ною сплою западно европейской образованности, королевство 


саксонское выдержало новый п сокрушительный ударъ отъ 


‘своихъ давнашнихь враговь, скандинавовъ. Со смертио Эдга- 
ра исчезла слава парства. Сынъ его Эдмувдъ не долго пе= 
режилъ его. При немъ возстала парт!я` народная, оскорблен- 
ная и угнетенная бенедиктинцами. Дунстанъ восторжество- 
валъ съ помощю двора, ему преданнаго, и посредетвомъ мви- 
мыхъ чудееъ: но скоро погибъ король, ублптый мачихою, ко- 
торую раззвратный отецъ его взялъ въ жены, умертвивъ ея 
мужа. На престолъ взошелъ махолВтный сынъ бездушной жен- 
щины подъ ея опекою. Она подияла опять пародную . парт! 
п удалила Дунстана: но нравственная ея назость дала’ ему 
снова торжество, Онъ возвратился въ спа и чести я потомъ 
передалъ умирая свое м$фсто и вмяне избранному имъ пре- 
емнвяку. Торжество этой иноземпой парт: было гибельно для 
государства. Король, развратный красавецъ, любявний лесть 
п пышность какъ Эдгаръ, но лишенный отцовскихъ способно- 
стей ц энерг, постоянно заслуживавиий ненависть и никому 
не внумавиий страха, покровительствовавций цапекимль слу- 
жителямъ и нс умфвш!й однакоже дать посредствомъ ихъ един- 
ство своей правительственной дфятельности, праготовилъ ‘сво- 
бодный доступъ внутрь королевства первому смфлому врагу. 
Въ Скапдинав паступила тоже новая эпоха. Мелюе князь- 
ки мало по малу стали терять свою назависимость, побфжден- 
ные бодфе могущами сопервякама, и посл5 многихъ колебашй 
стали возникать три отдфльныя государства Швецш, Даши и 
Норвег!я. Морской разбой съ одной стороры усилавался вслд- 
сте, множества изгнанниковъ и подвергался сильному про- 
тиводЪйствНо въ самой своей колыбели, Скандинав, отъ за- 
чинающагося христ!анства, отъ измёнешя общественнаго мв$- 
я (31с), обратившагося къ торговлЪ, и отъ расчета новыхъ 
королей, которымъ нельзя было дозволить вольный разгулъ 
па моряхъ своимъ изгнаннымъ соперникамъ, хотя оци сами, 
короли, безпрестанно предиринимали набЪги, которыхъ пай 
было столько же грабительство, сколько завоеваше. Это вре-- 
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мя изобнлуетъ замфчательныма характерами. Таковы Гаральдъ 
Гарфагръ, собравший Норвегио, потомокъ Инглинговъ, Гаконъ” 
добрый, чистфйш! идеалъ сфвернаго витязя, веселый, неу- 
страшимый и беззлобный, предметь уважешя и любви даже 
для врагбвъ, патомецъь Ательстаиа; Гаральдъ Блатавдъ, сви- 
р5пый царь Данш и основатель Юмхбурга, Эрикъ шведский, 
Олафъ сынъ Трагвы, баастательнфйций изъ витазей моря послЪ 
Рагияра, н$когда сауга въ дружин св. Владимира, иотомъ 
любнмецъ народной молвы, котораго подвигамн весхащался 
весь сЪфверъ, котораго смерти никто не хотфлъ вБрить; Свейнъ, 
убивший отца своего Гаральда рукою своего восиятателя Паль- 
патоке (первообраза Вильгельма Теля) ин потомь завоевавний 
АпгаНо, сынъ его бапутъ веляк нп св. Озафъ. Опять вепо- 
мимаи удальцы сфверные путь къ ашгаййскимъ берегамъ, на 
которыхъ при Альфред н его преемнакахъь погибан пцхъ луч- 
ния дружины: вачазлнсь вабЪфгы почти безирерывпые. Слабый 
король не умБль защащать своей державы; ненавистные па- 
‘роду созЪтинки его—духовенетво, предложнаи ему откупиться 
отъ пабфговь, т. е. деньгами зазывать хлищваковъь и со дия 
на день друживы скапдннавея етавовилиеь вагуБе и много- 
численне, земля ОЪфднЪе, выкупы тажелБе и огроми$е. Глав- 
цыми лицами авнаясь поэтичесяй Олафъ Трогвозонъ и Свейнъ, 
Церваго задобрили подарками и ласковымъ гостваршмствомъ, 
ц Обращеноый въ христанство, объ перевезъ въ Норвегю 
проповфдниковъ храстаиства; ибо Апгаи было суждено ари- 
нимать жнвое участ въ обращеши вефхъ германскихъ нае - 
менъ. Оть Свейна, болБе властолюбиваго и оскорбленнаго во 
время бЪдетв!й его молодости не спасали пи дары, ни выкуны. 
Уго окончательно раздражила безумная жестокость слабодушщ- 
наго короля Этельреда, иредписавшаго изб!еще вебхъ Датчань 
въ южной Ангаш, въ то время, когда Свейнъ оставаяль ее 
въ иоко$ н удааиалея па время въ свою родину. Свейнъ от- 
метиль за оскорбаене всфхъ челов ческихъ- законовъ завое- 
вашемъ всей Апглш н изгвашемъ Этедьреда. Народъ охотно 
привллъ мужествепнаго иппоземца вмбсто бездушнаго и пена- 
вистнаго восинтанпика бенедиктницевъ. Сзоро умерли оба вра- 
э/ 
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га и торжествующий Свейнъ и Этельредь, пытавшийся возвра- 
тать себф королевство посредетвомъ обБщанй и ряды, заклю- 
ченной съ подданными. Тогда началась ожесточенная борьба 
между двумя достойными соперниками, Эдмундомъ Желфзныя 
ребра и Капутомъ великимъ. Канутъ принужденъ быль усту- 
нить протавнику половину царства, завоеваннаго отцемъ, и 
такамъ образомъ, возобновился миръ, заключенный между Э94- 
мундомъ |] и Анлафомь на тЪхъ же условяхъ. Постоянныя 
измфны то Флота, то сухопутнаго войсва былин причиною 
усибха Датчанъ: изм5на прекратала жизнь велакаго воителя, 
Эдмунда, и Кануть взошелъ безъ спора па анг йек!й престолъ. 
Дани, страстный и безсов$стный въ молодости, Канутъ вы- 
купилъ свою славу въ потомств$ мудростью и правдолюбемъ 
остальной жизни, но крайней мБрЪ въ отношенм къ поддав- 
нымъ @ арузьямъ, ибо въ отношенш къ врагамъ онъ никогда 
не отказывался отъ лукавства, общей черты норманскаго ха- 
рактера. Три королевства, Даня, Норвемя и Авгмя повиво- 
вазись Капуту. Три. прозван, великаго, благочеставаго и 60-. 
гатаго даны были ему современниками въ прославлене его 
подвиговъ и власти, его усерля къ вЪрЪ и его непстощахой 
благотворительности. Правлен!е его въ Англии было счастлаво 
и привлекло къ нему любовь народа. Мужество англ скихъ 
войскъ завоевывало ему друг стравы (между прочимъ Нор- 
вег:ю, гдЪ дружана Годвяна дала побфду Капуту чадъ с. О4а- 
вомъ), доказывая тЪмъ самымъ, что только равнодушие вая 
нелюбовь подданныхъ къ правительству дфдало возможныхь 
завоевав!е саксонскаго острова ивоземцами. Хитрость Кавута 
указала ему на всегдашнюю опасность отъ аристократии! 60- 
гатой и не покорной. Многе богат5йшие и любезибйпие на- 
роду дружанники были пли казчены или изгнавы (въ тон 
числ5 одинъ Эдвигъ, известный подъ именемъ короая просто- 
людановъ}; но всЪ эти м5ры отвосатея къ началу его цар- 
ствовашя и была заглажены счастемъ носа$довавших» годовъ. 
За всфмъ тфмъ иноземецъ-завоеватель, чуждый землВ и пароду 
й его внутренней жизни, могъ доставить государству только 
временное продзв$тав{е, основанное ца условныхъ началахъ и 
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на мбрахъ временныхъ. Онъ не могь понять коренныхъ началь 
земли, которою владзльъ, не могъ имъ сочувствовать и подавна 
усилить ихъ развит!е. Новые аристократы и землевладфльцы, 
созданные и обогащенные Канутомъ, готовили для его пре- 
емниковъ смуты, подобныя тЪмъ, которыя предшествовали его 
завоеван!ю. Власть деспотическая продолжала уничтожать ос- 
татки народной свободы и народо-правлен!я; духовенство, подъ 
покровительствомъь набожнаго короля, продолжало увеличивать 
свое значен!е п тфсн$е связываться съ Римомъ —государство 
продолжало клонаться къ упадку, не смотря на видимое пре- 
усп$ян1е. Едва кончиль жизнь свою предпр!имчивый и мудрый 
король, уже ‘сыновья его перессорились за насл5дство и раз- 
АЪаили Англю. Аристократ разумфется воспользовалась раз— 
доромъ, чтобы помогать то одному, то другому сопернику и 
когда посл кратковременваго царствовашя прекратился въ 
Англ царственный домъ Канута и призваны были снова на 
престолъ внуки Эдгара, Годвинъ уже былъ равносиленъ королю 
и мноЧе друпе землеваадфльцы почти ровнялись съ вимъ 
власт!ю и богатствомъ. 

Слабъ бымъ духомъ преемникъ саксонскихъ королей, пре- ие 
ланъ духовенству 1ерархическому по женской набожности, пивъ. 
преланъ вноземному быту всадстве молодости, проведенной я 
въ норманнской Франц и способенъ только ускорить падев1е ское за- 
своей династм и своей родивы. Таковъ былъ Эдуардъ Испо- а . 
вфдникъ, причтенный къ святымъ благодарностью рамской вла- 
сти, которой очъ покровительствовалъ и благодарностью на- 
рода, котораго онъ погубилъ, во который любилъ въ королЪ 
своемъ мягкость безсильной души и сострадательность къ 
бфдетиямъ и нищет$ подданных свойхъ. 


Трогателенъ, хотя едва ли достоинъ короля разсказъ о томь, 
что онъ отмфниль дененгеньдъ (датскую подать) велЪдетв!е испуга 
при видБ массы звонкой монеты, выплаченной ему всею Англею и 
при мысли о слезахъ, пот и лишешяхь, которыми были побыть. 
эти деньги. Эта черта, принадлежащая безепорно христанскому 
духу, восбще носить на себЪ нёкоторый особый отпечатокъ англо- 
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сакеонской земли и напоминаетъ мног!е подобные разсказы о преж- 
нихъ ея короляхъ, раздававшихъ даже свою собственную трапезу 
и дороге приборы въ порывахъ сострадашя; съ нею согласны н 
многе законы Альфреда и его династи и мномя м$ры въ ихъь 
управлени евоимъ имуществомъ. Вообще благотворительность н 
имплостыня были признаны какъ бы прямою ихъ облзавностью и 
едвали Ванутъ завоеватель не заняль этихъ качествъ отъ народа 


завоеваннаго. По крайней м5рЪ не видать, чтобы они принадлежали 
его соотечественникамъ, | 


При Эдуард прояваяется дваженше новое въ землВ англо- 
саксовъ: протвводвйств!е франко-норманнамъ. Это не вражда 
къ иноплеменнымъ. Ел викогда ве было въ эпоху саксонскую. 
Это вражда къ иному началу жизни. Поддавные Альфреда го- 
товы были покориться дЪтямъ Лодброка, Эдмуздъ готовъ пра- 
знать Анлафа своимъ наслфднакомъ и Свейнъ и Капутъ пред- 
почтены Этельреду и его дЪтямЪъ; но датченанъ п норвежедць 
были близки къ германду саксонскому: они не вносваи съ 
собою пакакихь новыхъ стих1й, не измЪняли общаго строя 
жизни п готовы были подчиниться тому строю, который на- 
ходили уже вкорененнымъ и окр5ишимъ. Они сами были только 
правительственною случайностью, къ которой англо-саксъ 06- 
тавалея равнодушвымъ. Не то было значене франко-норман- 
новъ. Ови вполнЪ напиталясь общимъ западвымъ просвфще- 
шемъ, боле стройнымъ, крфпкимъ ин богатымъ, чЁмь просв}- 
щене тогдашней Англи: они развивали обще-западную мысль 
во всей ея строгоств, полнфе даже чЪмъ тЪ народы, у кото- 
рыхъ она вознакла; это вадно изъ ихъ совершевнЪйшей 96- 
одальности, изъ особенной свази съ Римомъ и даже изъ ябед- 
ничества, которымъ онн всегда славились и которое осталось 
за ними до нашего времени. Противъ ихъ-то вмяшя, противъ 
вовяго быта, вводимаго ими, возстала народная партя въ Ан- 
гми. Во глазЪ ея, вЪроятво ие безъ дачаыхъ цфдей, сталь 
графъ Годвинъ, могущественнЪйш!й изъ авгло-саксовскахъ 
аристократовъ, хотя вышедиий изъ самаго низкаго сословя 
людей свободпыхъ, человфкь смБлый и хитрый, богатый сво- 
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имч огромными помфстьями и еще богаче —любовью и почте- 
шемъ Англии къ его цвфтущимъ и мужественнымъ сыновьямъ, 
взинникъь орежнимъ королямъ, ‹ создане датской династш, 
гонитель законпыхъ наслфдниковъ престола и по всфмъ в$- 
роятностямъ низюй уб!йца одного изъ няхъ, едва ли не луч- 
шаго изо всЪхъ, молодаго Альфреда, но искупляющй свой 
преступлен!я и гнусныя измфны въ глазахъ народа тЪмъ, что 
заступался за его обычаи и объявлялъ себя врагомъ нена- 
вистныхъ нововведений. Онъ потребовалъ отъ короля изгнаня 
его многочисленныхъ любимцевъ-норманцевъ и требован!е свое 
поддерживалъ военною рукою. Король созвалъ общую Витте- 
ну: и она объявила себя противъ Годвина, хотя очевидно со-. 
чувствовала съ его направленемъ. Годванъ былъ временно 
изгнанъ, но снова возвращенъ былъ съ большей силою чЪфмъ 
прежде и со славою защитника правъ народныхъ. Онъ скоро 
умеръ, по его могущество перешло еще въ большихъ разм$- 
рахъ къ сыну его Гарольду, юному, прекрасному, благород- 
ному, славному мужествомъ и искуствомъ военнымъ, и ничфмъ 
не запятнавшему свою дфятельную жазнь. Мало по малу Га- 
рольдъ, нфсколько разъ водивиий народныя’ дружины и нака- 
зывавиий Валлйцевъ, нарушителей тишипы и граняцъ саксон- 
скаго царства, сталъ считаться будущимъ королемъ, хотя 
извфстно было, что Эдуардъ назначалъ престолъ герцогу нор- 
маннскому Вильгельму. Ваконецъ слабый потомокъ вестъ-сак- 
ской данасти умеръ п часъ давно угрожавшей борьбы насту- 
пилъ; но ея историческй исходъ быль нензбфженъ. Съ 06б$- 
ихъ сторонъ были равно достойные вожди, равно опытные и 
смБлые, равно извфстные лизчною силою и искусствомъ (ка- 
чествами весьма важными въ этотъ диюй вфкъ), равно про- 
елавленные своими побфдами и любимые своими дружинами;. 
но д5ло саксонской Англ должно было погибнуть. Какъ буд- 
то лая того, чтобы‘ показать всю ея безпомощность и вяут- 
реннюю слабость, за нфсколько дней до нашестыя Вильгель- 
мова явился на берегахъ Англм съ своею страшною дружя- 
ною одинъ изъ т$хъ грозныхъ великановъ скандинавскаго сф- 
вера, передъ которымн такъ долго трепетала западная Европа, 
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одияъ изъ тзхъ нафздниковъ моря, для которыхъ самъ океавъ 
не им$лъ ужасовъ, одинъ изъ тфхъ ненасытимыхъ бойцевъ, 
которымъ смерть ничего не внуптала кромф улыбки и пфена,— 
Гарольдъ Гардрада. Его велъ на родину, тёмъ самымъ обна- 
жая ея политическое безсиле, Тостигъ, братъ Гаральда, из- 
гнанникъ, оскорбленный правосушемъ короля-брата. Страш- 
‘но было столкновене Сакса и Норманяа. Никогда можетъ быть 
не бы40 битвы бодфе напоминавшей вдохновенныя пфсни Го- 
иера и эпосъ древней Эллады. Громко раздавалась пеня Нор- 
манна и страшно сверкалъ въ лучахъ яснаго утра его тяже- 
желый мечь; въ грозномъ молчанш наступаль желфзный ан- 
гло-саксъ и неутомимо трудился его двуручный топоръ; всЪхъ 
впереди самъ король Гаральдъ съ одной стороны, а съ дру- 
гой братъ его Тостпгъ и великанъ Гардрада; наконецъ палъ 
пришелецъ и измфнчикъ, призвавиий его и стягъ, сБверныхъ 
дружинъ. На костяхъ сталъ Гарольдъ, взявъ побфду муже- 
ствомъ, украшая ее великодупиемъ; но корабли Вильгельма 
уже пристали къ берегамъ Англия и Гарольду пришлось спф- 
шить ва югъ противъ новаго и опаснфйшаго врага съ утох- 
_ дленною и ослабфвшею дружиною. 

° Ему попрекаютъ въ торопливости: но Внаьгельнъ сжегь 
свои корабли и ему (51) не упрекаютъ въ безразсудной 0от- 
вагф. Оба дфйствовали вфроятно вслфдств!е одного и того же 
болфе или менфе сознаннаго убфждешя въ неизбЪжной гябели 
саксонскаго царства. Неотвратамость приговора выражалъ 
Вильгельмъ, показывая всёмъ упорство своей ршимости; не- 
отвратимость приговора падзялся Гарольдъ измфнить быстро- 
тою своего рФшенля. Велиюя исторачесюя минуты праносятъ 
съ собою свое ясновидящее вдохновен!е какъ истонная поэзи. 
У Вильгельма было до 60-ти тысачъ войска отборнаго, храб- 
раго, жаднаго къ добыч$, составленнаго изъ вс$хъ удальцевъ 
Франши, выславшей цвфтъ своего воинственнаго рыцарства 
на зовъ славнаго герцога норманскаго и на завоеван Авглим. 
У Гарольда не было и двадцати тысячъ отчасти на скоро 
набранной дружины; но это были люди съ мужествомъ почти 
несокрушамымъ, съ порывомъ недавней побфды, истинные 
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англо саксы и въ ахъ глав$ любимый король. Побда была 
возможна; я это было доказано самымъ ходомъ сражешя при 
Гастингс$; а при замедлени веизбфжно должны были разъ- 
играться всБ начала раздора, которыя лежали уже въ глуби- 
и$ саксонскаго общества, и вс$ они была въ союз съ Виль- 
гельмомъ. Аристократическя вражды и соперничества, нелю- 
бе областей другъ къ другу, всегдашняя склонность сЗвер- 
ныхъ графствь къ возсташямъ, надежда рабовъ на свободу, 
еще большая надежда землевлад®льцевь на составлеше от- 
дЪльнаго, вполн$ властительнаго и сомкнутаго сослов!я на п0- 
добе французской феодальности, бол$е же всего уже сильно 
развившееся стремлеше къ обще-европейскому быту, дока- 
занное самымъ возсташемъ народной парти противъ него и 
проповфлдь духовенства латинскаго, которая @одъ нячтожнымъ 
предлогомъ усобла уже возмутить всф совЪети противъ Га- 
рольда, даже въ его войскЪ, которая благословляла подвиг% 
его протавника и вручала ему знамя благословенное словомъ 
римскаго пастыря. ДФло Дунстаново приходило къ концу. По- 
ходъ Вальгельма, предприпятый его личнымъ властолюбемъ, 
быль въ то же время родъ крестоваго похода, которому со- 
чувствовала большал часть народа, противъ котораго онъ быль 
направленъ. Торжество бенедиктинцевъь и ихъ парт при Эд- 
гар и его преемникахъ было полное: на иъсколько времени 
Англя находилась подъ ихъ правлешемъ, но въ немъ Апгля 
не нашла ня славы, ни спокойствия. Она была завоевана ино- 
земцами и истерзана внутреннами смутами. Чарты противная 
Риму жила и крфпла; духъ свободы церковной захватывалъ 
и проникалъ даже и ея протавниковъ. Риму п западной Ев- 
»роп$ нужно было снова завоевать Англню п Вильгельмъ былъ 
ихъ оруженосцемъ, п въ ифдрахъ земли, которую оцъ шелъ 
завоевать, опъ находалъ готовыхъ а ревностныхъ союявиковъ 
Борьба продолжительная была невозможна, и поле Гастангеское. 
рЬшило судьбу. Апгми, такъ какъ она лепремфнно должна была 
рышитьсл ранфе или позднфе, но во всякомъ случаб въ пе- 
продолжите льномъ времени. ы 


904 


Самая покорность Анг почти безъ сопротивлешя послф, одного 
сраженя доказываетъ неотразимо истину этого положешя. 


Страшна была битва при Гастингс$, но не такого характера 
какъ сражене при берегахъ Гумбера. Не пфлиа пЪеень бога- 
тырскихъ дружины Вильгельма, по становились на колЪфна съ 
молитвою, полулицем$ры въ лушЪ, по безъ вслкаго созчавя 
своего лицем5ря. Благословеня духовенства освящали ихъ 
будупий подвигъ и наводили певольное уныше па ряды сак- 
сонцевъ. Темпою тучею стояли Гарольдовы. полки ва верху 
укр$пленнаго холма, готовясь къ р5шительной и малонадеж- 
ной бррьбЪ. Й вотъ вспряпули пришельцы, и раздалась посл 
молитвы воипственная п$сня Роланда, славы Французекихъ Па- 
ладинозъ. Сошлись враги и началась битва: съ утра до поздняго 
вечера овались пришельцы пробить крфивй строй саксонцевъ; 
градоуъ сыпались стрфлы порманновъ, жед$знымъ вихрем 
налетала ихъ конница закованная въ тяжелыя латы; но щи- 
ты саксовъ отбивали стрфлы неплятеля и двуручный топоръ 
истреблялъ все, что приблажалось въ м$фру его удара. Два 
раза клонолась побфда на сторону саксовцевъ, но дзЪ нео- 
сторожпости дружипы непослушной голосу короля и случай- 
ная смерть его рЬшили судьбу сраженя. Полное торжество 
увЪичало франко-норманцевъ, но слава мужества поправу при- 
надлежатъ побЪжденнымъ саксамъ, и войны слфдующихъ вф- 
ковъ доказали, что это мужество никогда не было утрачено 
ихъ долго угнетенными потомками и два раза отдавало поч- 
ти всю Францию въ руки преемниковъ Вильгельма. : 

Паден!е Гарольда было падежшемъ царства. Очевидно, не 
внутрення сялы измфнили народу; онъ ихъ сохранилъ нвадол- 
го, на всегда: государство разошлось съ народомъ. Оно ста- 
0 совертенно чуждымъ ему: таково значене легкаго завое- 
ван!я Нормапекаго; таково послЪдств1е нестройнаго соединения 
быта общиннаго, свойствевнаго саксамъ а еще болд5е Англамъ, 
Зарнамъ и Вильцамъ (\Лзыте) съ бытомъ дружиннымъ,-неиз- 
бЪжнымъ послфдбтв!емъ ‘завоевашя, особенно заморскаго; та- 
ково послфдстые розни постоянно существовавшей между с1- 
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верпымъ населешемъ, въ которомъ сильную примбсь составляли 
англо-славяне, приведенные Инглингомъ,-Идою и сплошнымъ 
саксонскамъ населешемъ юга; таково особенно посл5дств!е ду- 
ховнаго разъединеня взеденнаго сперва встрфчею рамской про-- 
повЪди у саксовъ съ свободною церковью кельтовъ, и окон- 
чательно утвержденнаго завоеванемь Англи бенедиктинцамя 
при Дунстан$. 


Сознавая все важное и гибельное ‘значене Дунотанова дла н 
тлубокую безнраветвенность средетвъ, употребленпыхъь нмъ и его 
сподвижниками, и сравнительную чнетоту свободнаго направленя 
кельтской церкви, нельзя вЪ то же время ие признать необходимости 
успбха въ этой борьбБ могучей и логической стихи, представляе- 
мой западною Европою надъ неполнымъ и неразвитьиъь началомъ 
свободы духовной, представляемымъ малою группою британскихъ 
острововъ, отдфленныхь моремь и всею шириною Евроны отъ 
востока, тд быль его корень и откуда онъ могъ черпать силу 
проевЪщешя и мысли. Доказательствомъ этой необходимости слу- 
жить то обетоятельство, что самая кельтская церковь, которая 
саксамь давала духовную свободу, сама подпала владычеству рим. 
скаго направленя полне и невозвратнфе чёиъ саксы. Особенность, 
отличающая въ этомъ елуча%® кельтовъ Эрина ‘отЪ сакеовъ Ангаи, 
происходить отъ двухъ причииъ: во первыхъ отъ того, что начало 
римское входило въ кельтекую землю медленно, соблазномъ мыели 
безъ `прим$еи пасимя вещественнаго и слд. безъ ожесточенной 
борьбы; во вторыхъ, отъ того, что самый характеръ кельта, слу- 
чайно сохранявшаго Формы церкви первыхъ вЪковъ вел детв!е сво- 
его удалешя отъ историческаго движеня европейской мысли, быль 
болБе сроденъ чЬмъ характеръ саксонсюй предаться обаянтю веще- 
ственной и пышно-обрядовой вЗры, которую приносили римсше про- 
ПОВЪДНИЕБИ. 


Трудно опредфлить участ!е, какое принимали города въ за- 
щит$ Англя противъ франко-норманновъ. Города уже тогда 
имфли важное значене въ государств, вбо около ста лВтъ 
посл$ Гарольда въ одномъ Лондон$ считалось до 300 т. жи- 
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‚ телей (число едва вфроятное при населени всей Ангаш, ко- 
торое считается въ 2 милл!она во время завоеван!я). Правда, 
что въ Лондон$ набралъ Гарольдъ часть своего войска, но 
такой наборъ еще не доказываетъ особеннаго сочувствия го- 
рожанъ къ дЪлу саксонскаго короля. Лондонъ и ифкоторые. 
друге большие города сохраняли свою независимость и му- 
ниципальное устройство, зав5шанное Римомъ, до конца сак- 
сонской эпохи, друге — утратили свои права ране, во не 
вдругъ и не безъ борьбы. 

Населенше ихъ происходило по большей часта отъ рамскихъ 
провинщаловъ и только въ послфдстви получило сильный при- 
ливъ саксонсюй, который мало по малу изм$нилъ ихъ быть 
и народный составъ. Шо этому едва ли могла быть сильна 
правязанность горожанъ къ царственному дому саксовъ п 
къ ихъ самостоятельности народной. Общее равнодушие къ 
политической независамости, которое замфтно во всю саксон- 
скую эпоху было вБроятно еще сильнфе въ стфнахъ город- 
скихъ. и стремлене къ новому быту. и иноземнымъ обыча- 
ямъ, противъ котораго при ЭдуардЪ возставала народная пар- 
та, лолжно было найти. въ нихъ сильный отзывъ и содЪй- 
ствовать легкому успфху норманской дружаны. НЪФтъ сомнф- 
вя, что и посл завоевания города сохраняли многое, если 
не все изъ своихъ правъ, и что порманская данастя оказы- 
вала имъ покровительство. Мо крайней м5рЪ опи со всЪмъ не 
являются во всей англйской истори въ той полной завися- 
мости отъ баронства и даже праввтельства, въ которой они 
находились во Франца. Авгмя пе знаетъ освобожденя го- 
родскяхъ общинъ, которое для Франщи началось со времлия 
Людовика Толстаго, и освобождеше ачглйскихъ общинъ посл$. 
борьбы Генриха Ш съ барояами и иря ЭдуардЪ [ относится 
почти единствеяно къ населению сельскому (или къ графхствамт). 
Вильгельмъ быль столько хитеръ, что онъ пе могъ отдать 
сильныхъ и богатыхъ торговыхъ городовъ своего новаго ко- 
фролевства въ руки дружины, которой повиновен!е было всегда 
‘сомнительно, какъ овъ самъ звалъ изъ свояхъ отношенй къ 
своему Феодальпому государю. 
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РазумВетсл это отновитея только къ значительнымъ городамъ; 
разумфется также, что свобода всфхъ городовъ, такъ же какъ и 
права сельскаго населеня, была сильно распространена н обезпечена 
во времд споровъ баронетва съ королевекою властно, когда 06% 
парти искали закупить союзъ городовой силы. Городъ Лонлонъ 
имфль свою такъ сказать государственную жизнь съ самаго начала 
англйской истори; во Франци же нБчто похожее на внутреный 
быть ангЙскихь городовъ находимъ мы только на ютф, въ ста- 
рой, искони полу-римекой, Неветрии. 


Эта особенная свобода и послфдовавшеёе за нею процвфта- 
н!е городскаго населешя въ Англ весьма важны въ ея ум- 
ственной истори. Не аолное и, такъ сказать, не коренное сак- 
сонство городовъ давало въ нахъ свободвый доступъ роман- 
ской стихи въ быт и языкЪ. Города, принимая новое на- 
чало, дЪйствительно возстановляли только старину свою, быть 
можеть не совсфмъ забытую. Они романизовались несравнен- 
но скорфе и полнфе селъ. Такова прачина огромной примеси 

`словъ, т.е. понят (або они нераздЗльны для историка), взя- 
тыхъ изъ языковъ романскохъ въ ново-авглйскомъ языкЪ- 
Ее объяснить изъ одного влянй м дворянства и латинскаго ‘ду- 
ховенства было бы крайне неразумно, хотя въ это неразуме 
впадаютъ вс историки не понимающе римской провинцталь- 
ности Англши до саксонцевъ а англ!йски хъ городовъ при свак- 
сонцахъ. Все условное, все общежительное, все рукодбльчое 
(особенно утонченное) получило имя себф изъ языка латан- 
скаго. Все живое, сельское, духовное, природное, такъ ска- 
зать боже, взято изъ германскаго источника, и эти дв$ струи 
проходятъ по всей исторш ангайскаго слова. Характеръ авто- 
ра пли его эпохи опредЪляеть относительное преобладание 
латинской и германской стихи въ ихъ языкЪ. Счетъ словъ 
на любой страниц$, происходящих отъ того ила другаго кор- 
ня, даетъ вЪфрное познан!е ваправлен!я писателя; и съ дру- 
гой стороны достаточно звать это направлешя, чтобы опре- 
АБлить напередъ какая лексическая стихя ипреобладаетъ въ 
его язык$. 
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Сильное и можно сказать преобладающее значене  саксонской 
стих въ ангиИскомъ языкв показываеть всю важность народнаго 
начала, особенно сельскаго во всей ея умственной истори. Ему 
должно приписать блескъ ея поэзш, безспорно богатёйшей въ но- 
вомъ \рЪ, ему—и ту свЪжесть слова, въ которомъ такъ сумрачна 
тнь лЪсовЪ, такъ благоухаютъ луга, такъ золотятея нивы. Ни- 
когда не могъ англо-сакеъ разлюбить вольную природу и рабски 
подчиняться мертвымъ законамъ городскаго общества и городской 
прихоти. Много прекрасныхъ садовъ и веселыхъ парковъ раскину- 
лось теперь по Ёвроп%: они уже ин въ дальней Сибири обхватыва- 
ютъ зелеными поясами грубо-роекошные дома быстро нажившихся 
золотопромыпшленниковъ. Доброе слово. благодарности Ангяи и ея 
народной любви къ вольной крас Божьяго ра за всф эти тихя 
и задумчивыя тЬни, за свфжесть луговъ, за естественныя ‘очерта- 
шя водъ. Вее это отетояла Ангия противъ стриженныхь садовъ 
Франц. `н Итали. Римъ уже полюбиль, если не выдумалъ это 
уродован!е природы и ея заковываше въ безобразныя Формы какой- 
то мнимой архитектуры. Витай, надь которымъ см5етоя гордость 
нашего просвфщеня, весь въ этой чисто-китайской прихоти ХУП-го 
и отчасти ХУШ-го вбка. Сама по себф она ничего, —одна изъ тфхъ 
глупостей, которыми человЪчество такъ щедро украшаеть свой исто- 
рическ!й путь на землЪ; но корень ея глубоко скрытъ въ особен- 
номъ паправлеши человЪческаго духа, н это направлеве есть 
завфтъ до-исторической древности. Въ Вита п въ Европ оно 
есть ни что иное какть отголосокъ тхъ условныхъ вфроваюшй, той 
условной жизни, которыя отрицашемъ свободнаго духа устремили 
ве Физическая и умственныя’ силы человЪка къ одной цфли, къ 
подчинению вндимаго м!ра правильному строю и условной симметрии. 
Торжество кушнтетва—храмы Египта н его чудная гидравлика и 
его вЪчныя пирамиды и его гробопые дворцы. Варрикатура его — 
‚сады китайскю и Французеке: но духъ и его настроене одни въ 
великомъ н смЬшномъ. 


Ничего почти не дошло до насъ отъ поэзш саксонсваго 
времени. Она была въ народф и не записана на дорогомъ 
пергамеятВ. Перем$на языка погубила ее. Знаемъ мы только 
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то, что она существовала п что она не чуждалась жизни по- 
литической, славя пли осм$ивая ел дФятелей; знаемъ, что 
она имЪла н свой эпическя сказав, въ которыхъ она сохра- 
нала память о борьбахъ вифшиихъ (особенно съ скандапав- 
скимъ сфверомъ). Этому сохранились доказательства въ раз- 
сказахъ объ Гвидонв Варвакскомъ по БевисЪ Гамотонскомъ 
[перешедшемъ и въ Россю черезь Италию); но самые раз- 
сказы въ ихъ поэтической хорм$ погибли. За то ново-англй- 
ская п0эз!я просыпается не въ городахъ или замкахъ, въ ко- 
торыхъ торговецъ и рыларь лепетали какое-то варварское 
французское нарЪч!е, а въ глуши лфсеа Шервудскаго съ Ро- 
бинъ Гудомъ н сго веселыми товарищами, и во вс$хъ лБсахъ, 
ГА смБлый стрБлокъ саксонсый (перецеголявний своихъ учи- 
телей нормапцевъ въ стрфльбЪ} борется съ утфепительнымъ 
закономъ и съ утфсвительвымъ сосломемъ нноземныхъ вла- 
стителей. 

Тяжело было это иноземное иго. Хитеръ былъ Вильгельмъ: Ангая 
сначала много еще оставилъ онь простора саксонскому быту: вх во» 


ВЫыХЪ ВОор- 
щадиль его особенности и въ свою пользу даже вызывалъ каких 
его сердечную энергю, обращаясь въ часъ нужды къ чувству Ел разви- 
чести народной; по это продолжалось не долго. Народвыя воз Певь ера. 
мущешя подали поводъ пли предлогъ къ строгости-и къ же- Фралщеь 
стокимъ наказашямъ. Цфлыя областа были опустошены; села ны ры 
и города уничтожены и уступвля мЪсто свое дёспой пусты- 
`нЪ, преволью для дакихъ зв$рей и широкому попращу для 
охоты, къ которой франко-порманцы быля также страстны 
какъ къ войн п корысти. Эти возсташя не могла вести ва 
къ какой доброй цфли, ни къ какой народной пользЪ, ибо 
самъ народъ не видалъ передъ собою ни пути разумваго, ни 
предмета, къ которому онъ могъ бы напречь и направать своп 
силы. Онъ пе имблъ искони любви къ условностн политиче- 
скаго быта и привычки къ самоправлешию въ емыслЪ госу- 
дарственномъ: онъ не стремиасл къ независимости и самостоя- 
тельности племенной; онъ не могъ склакнуться съ одного конца, 
на другой по всей Авглш для дружнаго возсташя па иноземнаго 
насильника, а частныя возставя были легко подавлевы Фео- 
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дальною дружниою, всегда готовою къ бою и всегда сосредо- 
точенною, когда дЪло шло объ ея правахъ на собственность 
н объ самомъ ея существовании. Мужество не измфняло сак- 
сонцу:; оредставитель прежней его аристократшм, Геревардъ, 
баснословными подвигами ввушалъ почтене и удивлен!е сво- 
имъ порманекамъ врагамъ, долго отстаивалъ отъ пахъ силою 
руки и меча свою личную свободу и убфжаще выбранное имъ 
въ глуши дБсовъ и болотъь и наконецъ призудилъ ихъ при- 
нять его въ свой ряды на правахъ полнаго равенства; во ча- 
стные подвиги не служили ни къ чему и отягощали только 
общую судьбу народа. Правильно и безъ остатка раздЪлилъ 
Англ1ю Вильгельмъ между своими дружинниками: къ раздфлу 
допустилъ онъ только не многихъ изъ прежнихъ землевла- 
дЪаьцевъ п т0 въ низшей степени или въ состоянши ут5сна- 
тельной подчиненности. Аристократ саксонскую уничтожилъ 
онъ совершенно. Феодальность, введенная имъ въ Англш на 
почв} новой, отличалась отъ ‹хеодальности всей остальной 
Европы совершенною строгостью’ и стройностью ваолиЪ вы- 
держаннкой системы. Такое отличе было послфдетвемъ сама- 
го отвошен!я Англш къ остальному Западу. Въ Европ рома- 
но-германской Феодальность была плодомъ вЪковъ, дБломъ 
иедленно н неправильно выработаннымъ обстоятельствами и 
жизв!ю дружины, созидавшей себЪ лестницу чиноначал!я, ко- 
торая замфняла чуждыя ей идеи отечества и государства въ 
смысл временъ древнихъ и новыхъ. Какъ всякое произведе- 
не жизни и неотвлеченной мысли она везд$ была исполнена 
веправальвостей и случайностей часто несогласныхъ съ ея 
духомъ и затрудняющахъ ея стройное двяжене. Въ завоеван- 
ную землю Вальгельмъ переносилъ готовую в выработанную 
уже систему и пичто ве мзшало ея совершенству въ првло- 
жен. 


То же самое находимъ мы и въ другихь земляхъ, завоеванныхъ 
Фводальными дружинами, особенно же въ королеветвЪ Герусалим- 
екомъ, котораго положешя были полнфйшимъ образцемт, феодаль- 
ности. 
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Но перенося готовое учреждеше, герцогъь норманскй ва-— 
правлядъ его къ новой цЪаи, которая была до тБхъ поръ со- 
вершенно чужда самому учрежденю, къ освованю сильнаго 
государства. Сохраняя лёстнацу вззимной подчиненности, ко- 
торая составляетъ необходимое услов!е хеодальной дружины, 
онъ связывалъ вебхъ ея членовъ въ полн5ашемъ едияств$ и въ 
прямой зависимости отъ ел главы, Феодальнаго короля. Такова 
безспорно одна изъ главныхъ причинъ почему сила Англия, не- 
сравненно бол$е сосредоточенная ч$мъ въ другихъ земляхъ, 
поставила ее на такую высокую степеяь между западными дер- 
жавама еще прежде чЪмъ высказалось ея умственное и ду- 
ховное превосходство.Тотъ же сзмый расчетъ, который руко- 
водствовалъ Вильгельма въ этомъ отношенш, не допускалъ его 
черезъ мЪру унижать туземцевъ. Правительство должно было 
ихъ охранять противъ феодальныхъ владфльпевъ для того, чтобы 
они съ своей стороны служили ему опорою въ возможныхъ 
борьбахъ съ непокорною дружиною. ДЪёствительно состояще 
туземцевъ при Вильгельм и его ближайшихъ преемнакахъ да- 
леко зе было такъ тажело какъ оно стало послБ войнъ Сте- 
Фана, когда вся Англя съ конца въ конецъ покрылась укр$фп - 
ленными замками, притонами норманскаго своевомя, наводни- 
лась анемными войскама изо всЪхъ странъ западной Европы и 
была предана впоан$ всякому василшю и всякому разбою, кая 
только могла злость сильнаго придумать противъ беззащит- 
вости слабаго. За всфмъ тЪмъ и въ это время еще часто пар- 
ти Стефана и его противника Геприха прабфгали къ помощи 
народвой и поддерживала въ немъ поневолф желаше свободы 
и надежду на нее. Язва саксонской Англ, многочисленность 
рабствующаго сословя, стала исчезать пра норманнахъ, а мало 
но малу рабслво личное сельскаго населеня исчезло вполнЪ, 
сливаясь съ общамъ вассальствомъ и наполняя основу буду- 
щей пародной салы. Освобождеше веБхъ назшихъ сословий а 
возведене ихъ въ степень участниковъ въ дБлБ праватель- 
ственномь припадлежитъ поздафйшей эпохЪф, но нбтъ сомпф- 
ня, что при самомъ Вильгельмь, а еще бол5е пра его му- 
дромъ сын$ ГепрахБ Кнажнак$ (ибо такъ кажется сафдуетъ 
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перевести Веаи-с]егс) женатомъ на саксонкВ царскаго про- 
исхожденя, народъ вообще пользовался правами, какахъ тогда 
не имфлъ ни одавъ народъ въ западной ИЕвропф, если толь- 
ко можно говорить объ народахъ тамъ гдЪ ихъ почти не было 
(какъ напр. во Франдш). Царствоваше рыжаго тиранна Виль- 
гельма НП было только мамоходящимъ бЪдствемъ; по Ген- 
рихъ, восходя на престолъ, обфщаль в довольно вЪрно со- 
хранилъ обфщане, что онъ не будетъ посагать па ть права, 
которыми пользовались вс ого подданные во времева Эду- 
арда. Это объщане относилось очевидво только къ ангао- 
саксамъ. Тяжкое угнЪтене пало па нихъ, какъ сказа по, въ 
эпоху борьбы рыцаря Стефана съ Матильдою и въ царетво- 
ване Геврнха П, ие смотря на заступничество духовенства 
и Беккета; тяжко было пыъ и при безумно воннственвомъ 
Ричард5 и при бездушномъ Шоанн$; но тутъ уже онн вании 
`заступниковъ въ рядахъ арнстократв, взявшей мечемъ права, 
извЪстныя подт пазвашемъ Мазпа СВама, а векор$ пра Ген- 
рихё Ш велики Герцогъ Лейсестерск иоложилъ прочное 
оснаваше правамъ низшаго сослошя и Эдуардъ попеволВ ут- 
верделъ ихъ, чтобы пмфть возможность вести свон страшвыя 
войны противъ Валаиса, который онъ сокрушваъ, и Шотаан- 
_дш, которую опъ ва время покорваъ, какъ будто для того 
только, чтобь вызвать на свфтъ ея эпергю въ апцЪ беземер- 
тнаго мученика Валласа нп счастливаго освободителя Брюса, 
Не королевская власть положнла начало народной свобод$ въ 
Англ, какъ она во Фрапща служила освобождение городекой 
_ общины: вЪтъ; эта свобода съ одной стороны коревилась въ 
древности, съ другой она нолучила свое конечиое утвержде- 
ше отъ союза друживы, п отъ того-то Авгля представляетъ 
па ЗападЪ почти единственвый примбръ земля, въ которой 
аристократя была и до свхъ поръ продолжаетъ быть связа- 
на искрениею любовью съ низшимя сослошами. 


Также какъ зло нравственное, когда проявляется въ Форм ието- 
рической вражды и озкорбленя, сильн5е дЪйствуетъь на виновнаго 
ЧЬМЪ на страдальца, заражая его душу ифлымъ радомъ логически 
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развивающихся пороковъ и особенно порождая въ ней не угаси- 
` мую з40бу (какъ напр. въ нВыцв противу, славянина И вЪ янки 
противъ краенокожато), такъ и нраветвениое добро воздВйствуетъ 
благодьтельно на то аице или сосаове, которое дало ему истори- 
чеекое проявлеше: ангдшеная ариетократ!я, утверлавъ свободу на- 
рода, дБйствптельно связалась съ нцимь тгаубокою и сердечною 
40008110. 


Прячниа, почему ходъ освобождеши сельской общины [ля 
сезьскаго паселешя, ибо общинный характеръ совершенно 
утратилсея при нормаицахъ} въ Анг.Ша совершепно противу- 
положенъ освобождентю городской общины во Фрапци, очень 
проста. Дружина феодальная была во Франци стихею впре- 
обладающею. Король долженъ быль попеволЬ искать противъ 
нея опоры въ городахъ. Король быль безъ всякаго сравиеня 
спльзфе вассаловъ своихъ въ Ансия пра снстематяческомь 
устройств ея Вильгельмомъ п ири частомъ употреблении ва- 
емныхъ войскъ (Брабапеоновъ п другихъ) англ @свима коро- 
ролями. Вассалы исказиг союза съ народомъ для равиоззя. 
Къ этому должно прибавить и слБдуюция обстоятельства. Ко- 
розевской родъ ис только вслЗдсте сзоего провсхожденя, 
но п велфдстве зпачлтельтыхь владвий во Фрапцит быль с0- 
вершепио чуждь своимъ саксонскимь поддавнымь. Нотомки 
Франко-пормансквхъ адружниниковъ постолннымъ пребываш- 
емъ своимъ между аюдьми саксонской крови и родственными 
связали съ прежпею сакеонскою аристократею быан мало по 
малу пересоздавы въ англачаиъ. Выгоды и необходимость 
опоры въ борьбБ съ королемъ, совиадая съ впутревяимъ вле- 
чеемъ п бытовою привычкою, навели вхъ па прекрасное дЪ- 
40 быть освободителямп своихъ соотечественииковь: а бла- 
годБяше предковъ, хотя и свооковыстиое, вознаграждаетсая още 
40 нашехъ дпой изумительною силою потомковъ, если не по 
крови, то но сословию. 

Духовенетво вооружало Вильгельма дая всволнешя свопхъ 
ЦЪалей; ово достигло пхъ. Духовевство саксопекое было пля 


изгпано пли порабощено римской вазети; по это доажво ра- 
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зум$ть о началахъ свободной церкви. Племенная же стихя 
саксонская сохранила свою важность въ духовной терархи, 
во сколько она сочувствовала съ Рамомъ пли служила ему. 
Эта стихмя племенная, давшая въ скоромъ времени великаго 
примаса Англш въ О9омБ БеккетБ, служила: сильнымъ покро- 
вительствомъ всякому народному началу и ручалась за его 
сохранность и цфлость, готовя его будушее значеше въ цо- 
литической жизни. Въ отношены къ королевской власта она 
скоро вступала въ ту борьбу, въ которую болфе иля менфе 
вступало въ тоже время все духовенство занадной Европы 
Было, правда, непрололжительное время, въ которое рылий 
Вильгельмь смфлъ сказать: (*} «Тотъ только п папа, кого я 
признаю, а въ дБлахъ Авглш духовныхъ также кахъ и свЪт- 
скихь, хозяинъ я одинъ» и находилъ поддержку въ бездуш- 
номъ ФламбардЪ; (^) было время, что глава королевства и пред- 
ставители духовенства вмфст$ грабвли духоваое достоянме, 
оставляя мнопя эпархи вовсе не замфщепными; во это не 
могло продлиться. Обиий характеръ духовенства былъ изм$- 
ненъ завоеванемъ фраяко-ворманскимь и свободная церковь 
была подавлепа пе только въ своахъ сановинкахъ, но и въ 
убЪкдешяхь правательственной арастократи мранъ. Смерть 
Беккета уфшила побфду въ пользу Рима. И за всЪмъ ть 
прежн!е зародыши свободной мысли не должны были гибнуть. 
Точио также какъ прежн!е проповфднаки западпаго направае- 
ня у саксонцевъ посдб жестокой вражды противъ кельтской 
свободы духовной мало по малу сродпились съ нею а боле 
нли менфе сталн подъ ея зпамена, новые оруженосцы цер- 
корпаго государства заразились тою же свободою, которую 


Г) Анеельму. желавшему признать Урбана Ч-го а пе антинану 
Елимента И]-го Мрим. из. 

Г) Епископъ Дургамск Ральфъ Нассе Флаберъ или Фламбардъ, 
Норманень по происхождепио, быль бляжайтииъ другомъ ин совфт- 
пикомь Вильгельма. Объяспеше его прозвища даетъ Ансельмъ: «рго- 
Мег сгидейает знайет Йапитае сотБигепй ргаепотте Е/атфаг 
41$» (Ер. ТУ. 9). Прим. изд. 
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усердно подавляли. Конечно, когда оаннъ вздумаль отдать 
Англио въ полную подчиненность и въ вассальство римскому 
престолу, сопротивлеше дворянства и народа истекало изъ дру- 
гихъ причанъ, но духъ свободы проявлялся въ многочислен- 
востн Лоллардовъ, которыхъ помощь доставила почти полвый 
уси$хъ Йоркской партиз во время междоусоб!я двухъ Розъ, въ 
безпрестанвыхъ попыткахъ опредфлить яснфе права Рима ва 
поввновен!е и дань в въ постоянномъ сопротивлени народа 
духовенству всяк! разъ, когда оно, по образцу другахъ странъ, 
старалось окружить себя признаками власти свЪтской и огра- 
ждать свои жилища укрфиленными стфнами. 


Вь Шотлании торжество Брюса, отлученнаго отъ церкви, имо 
так же не малую важность, но вообще въ обфихъ странахъ замфча- 
тельна одча отличительная черта. Во Франции и Германи, за исклю- 
ченемъ древней области чевстрйской, наполненной Альбигойцами, 
сопротивлеше Рнму шло отъ правлтельства и имвяо значеше спора 
о влаети. Въ земл6 англосаксовь н приселившихся къ нимъ дат- 
чанъ сопротивлеше шио отъ народа и даже духовенства и изёно 
значен!е спора о самомъ учениг. Оно имфетъ не столько характеръ 
вещественнаго позеташя, сколько стремления къ удержанио вфры 
въ той области духа и мысли, которая ей принадлежитъ. Такъ 
напр. мы видимъ, чт0, не емотря на многя преехфдованя, проте- 
стующе мыслители нодобные Оккаму находили защиту и убфжище 
въ самыхъь стЪнахъ монастырекихь обителей и удерживали за 
собою спокойств!е жизни и даже общественный почетъ. 


Норманцы преяесла въ Авглю глубокое презрфше къ про- 
стотф жизни саксонской и къ ихъ мнимой дикости: дБИстви- 
тельно бытъ европейсый отличался отъ апглскаго роскошью . 
и утонченностью внфшняхъ привычекъ; да пначе и быть не 
могло. Съ одной стороны преобладалъь бытъ придворный и 
аристократическ!й: съ другой бытъ народный. Самое это пре- 
восходство внъшиее объясняетъь соблазнъ, велБдстве котораго 
саксонская земля стремилась еще прежде Нормавцевъ къ под- 
ражаню странамъ ромайскимъ. 
58* 
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Фоже самое въ позднёйшую “эпоху вндинъ мы въ сняьнЪйщей и 
самобытнЪйшей изъ земель влавянекяхъ, 


Въ сущностя же просв5щене англдо-саксонское было не- 
сравпенио выше франко-норманскаго. Всякое начало слова н 
сознательной мысли шло отъ стихм туземпой. Еще прежде 
завоевашя, какъ уже сказашо, словесность саксонская, пнсан- 
ная и ненисанпая, получила значительное развит!е: не рЪдка 
были духовные гимны и поэмы полу-ученыя и дидактичеекия, 
многочисленныя народныя пфсни и сказки. Самая проза, обы- 
кповенно появляющаяся вослЪ поэзш, считала не малое число 
пропзведен1й, н ве$ эти творешя были на язык} англо-саксон- 
скомъ (за весьма небольшиамъ количествомъ латнискихъ сочи- 
вешй не только духовнаго содержашя но п писавиыхъ духо- 
вепствомъ). Слово норманское пе оставило п не имфло памят- 
воковъ кромЪ весьма немногихъ подражашй храпцузскимъ сов- 
ременпымъ трубадурамъ или труверамъ, и объ нихъ едва ли сто- 
итъ труда вспомпнать. Эпическая сказка была одвакоже пе со- 
всфмъ чужда дружипаому обществу: но не въ себЪ почерпнуло 
оно ея пача.ю. Вражда противъ саксонскаго племени сбаижала 
Нормавцевъ завоевателей съ врагами саксовъ, кельтами, не смо- 
тря на то. что кельтсвй Валлисъ несравценно болЪе страдалъ отъ 
новыхъ властителей Анг чЪуъ отъ орежнихъ. Лбнивое и еон-, 
ное воображене пришельцевъ схватилось за поэтачесвя сказа- 
щя объ эпох$, когда горцы оепоривали у саксовъ владфше 
римскою провиншею, пли какъ вообие говорится, защищали 
свободу родины противъ германскахъ завоевателей. Эти ска- 
зашя, перестроепныя па новый ладъ въ подражане сказкамъ 
невстрИйской и отчасти австразйской дружаны объ КараБ 
Великомъ составили извЪстпый цакль Артура п его круглаго 
стола и мало по малу саБаались обще-европейскимь досто- 
яшемъ. Ладъ этихъ сказокъ безспорно уже обличаеть пхъ 
передБлку фравко-порманскимы переводчиками; по основный: 
характеръ ихъ сохранался и иринадлежить песравненио вые- 
шему поэтическому пастроешю. Глубина страсти в абжиость, 
какая-то особенвая свЪжесть чувствъ, соединениая съ нро- 
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стотою, тяжкая скорбь, сльшная даже въ самыхъ затЪйли- 
выхъ и почти веселыхъ разсказахъ и постоянно ощущаемая 
тЬнь трагической судьбы, грозящей этому фаитастическому 
мру, все это дано кельтскою душою языку Фразчцузскому, а 
не имъ создано и ие изъ вего почерпнуто. Наконець въ ска- 
заши объ Сангреал$ примЪсь богословской мистики п древне 
церковныхъ предан, связывающихся съ еще древиБйшиами 
предашями о связи, пфкогда существовавшей между туманною 
областью кельто-кумрйца п жаркими берегами, на которыхъ 
семитъ-Фпиниюевъ строиль свон торговыя столнцы, указыва- 
етъ па ту духовную стихю м$стной свободной церкви, н5- 
сколько искажевной друпдизмомъ, которую не могла искоре- 
нить ни словесная дружина Дунстана, ни желфзная дружина 
Зильгельма. За исключешемь этихъ займовъ сдфленпыхъ ску- 
кою и праздиостью замковъ и королевекаго двора у народной 
поэзй кельта область слова и мысли у ворманскихъ завоева-— 
телей не представляетъ ничего кромЪ безплодной пустыни. 
Начало просвфщешя привадлежало стяхш аягло-саксонской: 
по не совсфыъ безъ художественнаго слфда прошда эпоха за- 
воевателей. Безмолвное просвфщеше рнмскаго запада (960 мы 
должны назвать безмолвнымъ то просвфщен!е, которое по сво- 
ему языку совершеппо чуждо народамъ, а по содержанию ли- 
шено всякой свободы} связывалось корняма съ тёмъ просв - 
щенемъ кущатскаго начала, которое лежало въ основ$ са- 
маго Рама, его условной государственноств п его не выска- 
заннаго, но логически прасущаго признашя необходимости 
какъ высшаго м!роваго закона. Односторонность этого про- 
свЪщешя выражалась всегда и всегда старалась выражаться 
въ великолЬии памятниковъ зодчества. Тоже самое повтора- 
лось пвт Аяглш. Англо-саксонской пародъ пЪлъ и мыслилъ. 
Норианець строился и глядя ва великольше Йоркскаго собо- 
ра, на строгую послфдовательность архетектурной задачи въ 
вестминстерской церкви, на см$лыя и легюя стрфлы многихъ 
старыхъ храмовъ и монастырей, незлобивый потомокъ дол- 
женъ сказать словоблаго дарвости за добро, зав. щанное этою 
эпохою, прощая зло невольпое и безъ сомнфшя неизбфжное, 
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ибо на западЪ отдфльная жизнь одного племени не могла усто- 
ять въ своей пфльвоети и свобод$. 

Совершился велиюй переворотъ. Живой, подвижный, пред- 
примчивый и гордый Франко-вормавъ на время подавилъ ве- 
щественною связностью своей дружины и своимъ внфшнимъ 
просвёщенемъ тихую и неустроеняую энергю англо-сакса, 
но въ то же время научалъ ее сосредоточиваться для прак- 
тическаго направленя. Земля англо-саксовъ ветупала Ан- 
г4ею въ исторшю западной Европы, получивъ имя и нфкото- 
рыя начала общиннаго быта и общиннаго суда отъ неболь- 
шаго племени славянскаго, силу постоянваго труда отъ гер- 
манскихъ Саксовъ, живую стремительность дЪйствя и поли- 
тическаго движеня отъ норманской Фрау. Великая исто- 
рическая будущность, огромное развит!е могущества, блескъ 
славы, чудные подвиги, первенство передъ всфми народами 
въ художествф слова и въ ясности мысли: таковы были дая 
Англи плоды нормавскаго завоеван!я; но за то ей предсто- 
яли вфка тяжелой и кровавой борьбы, зожное паправленше 
мысли и неравенства въ состоямяхъ, которыхъ она до сихъ 
поръ преодолфть не можетъ. Болъе цфльная и разумная чЪмЪ 
вся западная Европа, она не имфетъ той цфаьности и просто- 
ты, которыя были бы ея вЪроятнымъ достоящемъ, еслибы 
болфе благопррятныя обстоятельства н сношеше съ просв$- 
щенемъ менЪе одностороннимъ, чфмъ просвъщене ромаво-гер- 
манское, дозволили саксонскому началу уцЪл$ть и помогли ему 
достигнуть своего полнаго разватя. 

Много ОЪлетвй и много тяжкихъ эпохь страдая веще- 
ственнаго и уничиженя духовнаго перенесла уже Алгля, ио 
она вышла изъ нихъ съ торжествомъ, и можетъ надЗяться 
на такое же торжество въ будущемъ, если только сохранитъ 
пепрякосновеннымъ сокровише неизсякаемой силы, зав щан- 
ное ей издавна кельтами и саксами, свободу духа и мысли 
религ! озной п истекаюцщия изъ нихъ свЪфжесть чувства, важ- 
ность помысловь и ту сосредоточенность душевныхъ силъ, 
которая пелегко прельыщается ложью, не ‘долго поддается об- 
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ману н не позволяеть человфку утратить аюбовь къ истин$ 
в надежду па ея иробр$тетие. 

Эпоха саксонская мановалась; но опз оставнаа сафды не 
въ одной Авглиг (ибо сЪверо-западиая Франщшя получваа свое 
населеше отъ кельтовъ, бьжавшихъ цередъ саксонскимь ме- 
чемъ) и даже пе въ одной Европ (ибо мы имфемъ иредане 
о бЪФгетв$ валайскихъ кельтовъ за океань п вфрное свидЪ- 
тельство о томъ, что ихъ единородцвы прландцы, удаляясь отъ 
бури, поднятой дваженемъ германскаго а скандипавскаго мра, 
удалились на далеюй западъ, въ пустыци сЪфверной Америка, 
и основали тамъ колон въ посаФдствнг, исчезвувиия, но безъ 
‘сомафны взмЪвивиия во миогомъ и племенной составь и даже 


* 


ду ховное настроеше туземдевъ. *} 


Показавя первыхъ скавдинавекихъ мореплавателей, посзтившихь 
берега Винланда, неопровержимы п когда изгнанникъ съ славянокаго 
номорья, Йомобурговй витязь, Б1орнъ Асбрандеонъ, (*”) князектъ малевь- 
ваго американскаго княжества, сказалт, своимь соотечественникамъ, 
что на юго-западь живуть ирландцы и что земля нхъ называетен 
великая Ирлания, критика не имфеть нн права ни даже возможно- 
ети оподозрить слова, въ которыхъ не слыхать ни хвастливостн, 
ни сказочнаго вымысла. Замфчательно то обстоятельетво, отчастн 
© лучайное, что племя, посЪтившее берега Америки прежде вевуф 
другихъ, теперь почти цфликомъ переселяется въ ея плодоносный 
проеторъ. Другое переселен!е кельтовъ во Францпо снова сблизило 
ихъ съ землею Вендовё, Вендеею; возобновляя древнюю ихъ 
черезполосноеть, объ которой никогда память не. исчезала, сохра- 
няяеь въ сказашяхъ и пзеняхъ народныхъ. Такъ въ народномъ 
циклф Артура и его сподвижниковъ одно изъ самыхъ поэтическахл, 


{} Ср. Анидинае$ Атемеавае ${уе зомриогез Вегим Ате Сот- 
Ызпагий т Атечса ед. З06©. Весла АпИдиагюгим ЗеренИ. Стр. 
200 и слБд. Ир., м9. 

(“} Авторъ ошибея принисавъ Бюрну Аебрандеону разевазъ, со- 
общенный ирландцемь Бзюрномъ Гримоалвсономъь спутникомъ Тор- 
хина Корсеахня. Тамь же етр. 163—5. Пр. изд. 


Итая 
полу 


920 


и оригинальныхь лицъ, изрвеобразь гращознаго Персеваля, назы- 
вается Передуромь княземь Вендекимь и повить па себЪ весь 
характеръ сказочнаго русекаго героя НМвана Дурачка. 


Наука не можетъ не представить слфдующаго вопроса: по- 
чему Германя въ своемъ псторическомъ. развит иредставая - 
етъ гораздо менфе германекаго пвароднаго характера, чЪмъ 
Англ? Причины этого явлешя очень просты: сЪфверпая Гер- 
маны, которой ствхш были особенно чисты и безпримфсны, 
была постоянна подаваепа спаами средней и южной полосы 
н завосвана има, утрачивая иодъ гнетомъ рыцарскихъ завое- 
вателей простоту своей пародной жизио: западный и южныя 
области, пскажевныя и перешедцйя въ форму быта дружин- 
наго сперва отъ вайиля Рима, иотомъ отъ наилыва готскихъ. 
свевскихъ и бургувдекихь дружент, были окончательно зако- 
ваны въ эту форму завоевашемъ Франковь поморскихь (Ме- 
ровеевъ} и устройствомь государствениости императорской; 
вражда и борьба народовъ, составаяющихъ германскую пиие- 
рно, заставляли каждую область замыкаться все болЪе и боле 
въ сосредоточениый строй воеппый и жертвовать народною 
свободою; аллодтальная система, соединившись съ огромною 
важностью должностей, пстекающехъ отъ дворовъ козолев- 
скихъ н нуператорсьвхъ, разо перешла въ могуч Фзодаль- 
ный организыъ. ВЪфча, областныя и обиия, скоро потеряли все 
свэо значеше п порешля въ съфзды феодальныхъ владЪфльцевь 
не ныБя пичего общаго съ Виттепамп савсовъ и авгаовъ: 
сочетаще Гермаши, Италш и земель ромацекнхъь ввело въ 
устройетво Германи и въ ел бытъ вещественный ин умствеи- 
ный преобладане стихш рамской мли ромапизовашиой; вако- 
нецъ, глазиая причина та, что христанство было введено на 
Британскихъ островахъ въ его простотЪ и миогосторониости 
первыхь вЪфковъ, а въ Германию перешло оно уже со всею 
односторонностью своего римскаго развития. Таковы причины, 
убивния живую самобытность народваго мфра германскаго. 

Нзь трехъ частей, на которыя распалась имиеря Карла, 
первая получила псторическую важиость Геруашя; Франция 
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въ зпачен!м государства скоро впала въ ничтожество, изъ ко- 
тораго вышла только послЪ своего новаго сосредоточешя Ва- 
нетами, по за то имбла весьма важное влан1е на образован- 
ность и особенно на общежительность веей Европы; Италя 
въ отвошени къ государственному устройству пала еще ниже, 
но за то служила средоточемь мысли, давшей направление 
всей исторш Европы въ иродолжеше нЪеколькихъ столЪт. 
Лопгобарды, завоеватели средней Италия, отчаств азоник- 
ние въ южную, не были пародомь, кавъ саксы, въ томъ смы- 
слЪ, что они ие чмбли притязаюмая быть единственными жите- 
ами завоевапныхь ‘областей, вольшыми тружениками земли 
взятой ихЪ мечемъ; пе были опи и крфокою личною дружа- 
ною, какъ франки номорскихь князей; они составляли пде- 
менную друживу, п первовачальныя отнвошены ихъ къ Ита- 
лш былн таковы #е какъ п отпошешя предшествовавшихъ 
имъ остъ-готовъ. Владфли опи всЪуь па правЪ наслбаствен- 
ныхъ помфщиковъ, получая половину или треть всфхъ пло- 
довъ земли, обработьваемой ие ихъ трудами, а трудами по- 
бЪжденнаго племени. Держава нхъ была ограпичениве ин безъ 
сомнфшя слабЪе готской, по ошн уцфлБлв ‘потому, что дая 
восточной пупер ие возвращалась эпоха Юстинана. Опа 
сама едва сохраняла свое ослабфвшее сушествоваше противъ 
натиска аваровъ и Пэреш а потемъь славянъ н сарациновъ. 


Очевидно завоеваше Итааиг гермацекими племенами было иеобхо- 
димоетью; ибо мы ие ридижь въ ней самой ни малёйшей способио- 
сте и отпору. Развращенцая свопуъ ирежноиъ велачемь, которому 
служиль весь римемй муь, она вслфдетв!е чнето общественнаго 
просвъщешя своего не развила въ своихъ жнтеляхъ личныхъ силъ 
разума, какъ роетокъ, и гибла внутреннимь безеншемь, называю- 
цимь на вебя птоземчое иго. То же самое отноеител ко всему 
западно-рнмекому мфу; по Итамя етолла“еще ниже ве`хъ другихъ 
областей по привычкамь своимь къ иётЪ и эпикурейской роскоши. 


Ловгобарды въ отпошеши к» просвфщенио и нравственно- 
ста стояли паже готовъ, къ которымъ они принадлежали по 
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началу племенному: они не имфли ни многовЪ совой славы, ни 
богатства поэтическихъ предан, облагороживающихь душу, 
ни знакомета съ образовапностю востока, на выгодъ долгаго 
(хотя отчасти пасильственваго} сожительства съ марнымъ пле-- 
менемъ славянъ, какъ сподвижнаки Оеодорика. Они были дру- 
жиною готскаго пачала, но съ огромвою прамЪсью другихъ 
. германскихъ семей. Жизнь а отдЪльную и историческую по- 
лучили они виутрн Германи во время того вароднаго броже- 
мя, которое есдвигало всф племена съ мЪфста на м5ство, у- 
стремляя ихъ на юго-востокъ до тЪхъ поръ, покуда возсташе 
восточныхъ славянъ не бросило ихъ на западъ. Въ этой бур- 
ной и военной жизни возрастала [полу-разбойничья дружива 
лонгобардовъ, кочуя подобио другимъ съ мЪфста па мЪето, но 
о педостатку свлъ не устремлаясь на дальшя предприятия, а 
стараясь только ио возможности разширять свою область па 
счетъ слабъйшахъ мечемъ нди коварствомъ. Такамъ образомь 
пробр$ла опа н$которую важность, нфкоторую славу муже- 
ства, а еще болфе славу безпощадной жестокости. Рыхлый 
аристократическ!й союзъ лонгобардовъ замфналь въ Итали 
кратковременное владычество восточвой империя. Дивне при- 
шезльцы, отчасти язычвика, по по большей части Аряне бы- 
лн разум5ется равно пенавистны ип народу и духовенству; но 
безсильный врай не могъ сопротивляться и только съ помощью 
впзавтской имперш спасъ еще ва время независимость нз- 
козорыхъ областей (клкъ то Экзархата, Генуезскаго поморья, 
Рима ин южныхъ провинц!), защищецяыхь или нскусетвен- 
ными укр$илешями и водою или горами и непроходимыми д5- 
сами. Долго слабые лопгобарды не старалась распространять 
своей власти, паходя просторъ боле чфмъ достаточный въ 
сЪверной н отчасти средней Итали. Первымъ дВаомъ пхъ 
было разрушеве или разграблеше городовъ, которыхъ пользы 
они не понямали, и война противъь всякой образованности; но 
это не могло продолжаться. Образованность была уже допу- 
щена т5мъ, что города не были разрушены, а что уцфааъ 
сельск! пародъ, необходимый дая дБнивой дружины, не же- 
лающей питаться собственвыма трудами какъ славянннъ и 
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саксъ. Первымъ призвь омъ возрастающей образованности’ 
всафлдств!е того юрндическаго стремлешя, которое принадле- 
жало рамской почвЪ, было законодательство. Первый кодексъ, 
оспованный безспорно па прежнемъ пе нисанпомъ обыча%, за- 
ключаетъ въ себЪф законы, относящиеся единственно до влад - 
тельной дружипы: о подчивениомъ пародв почти нфтъ и по- 
мина; онъ существоваль очевидно только какъ Фактъ необхо- 
димый, но не имфюшЙ правомфрнаго опредзлевя. | 


Это дало иЪиоторымь близорукныь критикамр поводъ утверждать, 
что прежнее народонаеелене было почти вовсе истреблено. На это 
достаточно отвЪчаютъ нарфия сЪверяой Итазш, въ воторыхъ гер- 
мансвая стехя такъ слаба, 


ПозднЪйцие памятники лонгобардекаго законодательства уже 
показываютъ отношешя болЪе] правом5рныя между племенами 
властвующемь и подвластпымъ, также какъ и значительное 
смягчеше нравовъ. Общия же черты лонгобардекой псторш иред- 
ставляютъ довольно ипзкую стелень вравственности, готовность 
принять пороки визавтскаго и римскаго быта безъ того етрем- 
лешя къ просвфщеню, которое отличало Аравитяяъ первыхъ 
династий и Саксовъ Альфредова времени. Точно также не за- 
м6тно въ завоевателяхь Ита.ии п той воннственной энергн, 
которою отличалясь фраишки и миоге изъ королей вестъ-гот- 
скихъ. Распространене ихъ области было медленно н про- 
исходило болЪе отъ крайней слабости Византш, чЪмъ отъ с0б- 
ственной ихъ силы; къ концу же ихъ пезавиенмаго суще ст- 
вовашя оно происходило уже отъ значительнаго сближешя съ 
туземными стихами и въ то же время представаялю ясные при- 
знаки праближающагося распадения. 


Попытки отдфлешя южныхъ герцогетвь и стремдеше ихъ къ 
незавнсимостн, подавленныя отчасти силою, отчасти хитростью, 
указываютъ уже на слабость общей государственной связи. 
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Иначе и быть ве могло. Съ самаго пачала лонгобардекаго 
владычества исторя ихъ представляетъь болЪе характеръ со- 
юза между коязьями (герцогами) равноправными и мало за- 
висящими оть общаго вождя, чфмъ характеръ кроЪфпко спао- 
чеаиаго и сосредоточенниаго общества. Зародышь раздоровъ 
существовал» отъ первой мапуты существованя самого цар- 
ства. Съ другой стороны нельзя не замфтать, что сальво 
еближеше съ ирежнама стяхями, смягчая правы, приготовая- 
ло полнЪфйной переходъ къ эпохЪ новаго просвфщешя, 55 
во Франща п особенио значательное развит1е городовой жиз- 
нп, которая дЪйетвительно въ скоромъ времепи стала оказы- 
вать призиаки большей дфятельности и процвфташя, чЪмь в 
всемъ остальномъ западЪ, можетъ быть за исключешемь юж- 
ной Франши. Самые закопы лоцгобардске показываютъ (1о- 
крайней мЪрЪ въ первую эпоху} большую связпвость дружин- 
наго устройства, не въ общемъ государственномъ смысаф, а 
въ отношении къ взапыной отвфтственности дружииниковъ впу- 
три мезкихъ округовъ, чЪмъ въ другихъ земляхъ, завоеванныхь 
гермавцами, за исключешемъ Авгаи. 


У вестъ-готовъ  иснпанскихь эта отвЪфтетвециость уже пом 
вполнф отыЪнена около 60-ти яЪтъ послё полнаго ихъ переселе 
я за Пиренеи, 


Эта самая связь дружинноковъ внутри октуговъ должна бы- 
ла проготовать легай переходъ къ быту мупицинальному при 
переселении ихъ потомковъ внутрь городовъ; п лЪёствитель- 
но можно замфтить еще прежде франкскаго зазоевашя силь- 
ные зачатки мувицапальнаго устройства, въ которомъ кратик$ 
трудно отличать вачало германское отъ начала древне-римскаго. 
Но царству ловгобардовъ аевозможно было сохранить ц$ль- 
ность и самостоятельность. Кромф лвныхъ, внутреннихъ пра- 
чинъ падешя была внфшпяя прачина, которой сила должна 
была сокрушить власть лонгобардовъ, какъ опа вносафдетви 
сокрушила веф самостоятельныя государства Итали. Это была 
обще-занадная идел церкопнаго государства, мало по-маду вы- 
работывающаяся въ навскомъ престол%. 
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Горолъ Римъ, какъ уже сказано, за долго до паденя им-: 
вери утратилъ свое владычество (собственно со времени Тра- 
ява, перваго изъ сознательяыхъ государей всей имнер, ибо: 
Веспасанъ еще ве понялъ своего значення): онъ еще н\- 
сколько времени сохравялъ призракъ почетнаго первенства, но 
н тотъ почезаль все боле п болфе п разсБялся наковецъ 
вовсе. Сама Италмя инкогда не имфла провинц!альнаго устрой- 
ства и саЪдовъ цбаьностл админастративной (такова причина 
почему она никогда пе давала нмператоровъ империи): разроз-- 
ненность п безсвязвость вс5хъ частей отличали ее отъ всЪхъ 
провизщй. Она не могла подготовить цфльваго государства; 
его создать не могъ и Римъ, который способенъ быалъ къ зна- 
ченшю центра всемрнаго, но пе способенъь былъ быть цент- 
ромъ прованщальнымъ, Съ другой стороны Римъ, исполнен- 
пый свовхъ великахъ воспомиван!, возвеличенный первен- 
ствомъ въ 1ерарх духовной и окруженный какныъ-то маен- 
ческимъ блескомъ въ глазахъ германцевъ, иБкогда дрожавшахь 
передъ его именемъ, пе могъ пасть въ лич тожество. Онъ с0- 
бпраль въ себф и около себя повыя снлы для будущаго сво- 
его призвани,-—стать во глав всего западнаго христ!анства. 
Слабый вещественными средствами опъ удерживался протизъ 
напора лопгобардекаго помощю визаптИцевъ и межлу тфмъ, 
мало по малу отрываясь отъ Визавти, старалел въ самой ИЙта- 
мин вводить пЪфкоторое уетройство городовое и областное и 
особенио искать себБ союзпиковъ п покровителей въ обала- 
стяхъ Запада, завоевацныхь германцами. Эти защитиики на- 
шаись ему въ пародф Фхранковъ. Лопгобарды также как и готы 
были резввостными артанами вре вступлеши въ Италию: и такъ 
взаимная вражда нхъ съ Римомь имфла двойпой характеръ, го- 
сударствепный д духовяый. Мало по мазу Никейское исно- 
вфдаше замЪнило аранство; по вражда не угасла. Лонгобарды 
усиливались вее бодзе п болЪе; а Рамъ, чувствуя увеличи- 
завшуюся пезависпиость Визавтш в свое возрастающее зна- 
чеше въ мрЪ духовномъ, меп$е чБмъ прежде могъ покорать- 
сп чужому ваадычеству, тфмъ 0б04Ъ6, что это владычество 
10 бизости своего центра должно было тяжелБе лечь па ‚его 
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плеча 9Ъмъ власть дальвей Визапти, и что самый народъ лон- 
гобардскй, хотя уже присоединивиийся къ церкви, счаталъ 
еще въ своихъ нфдрохъ огромвое число арапъ (отъ которыхъ 
въ послфастви произошли Патарепы и Катары, привявпие воро- 
чемъ большую примЪеь манихейства, пикогда непсчезавшаго 
въ Италии). Чфмъ болЪе угрожала Риму сила лонгобардовъ, тфмъ 
тъенфе старался оть соединяться союзомъь съ франками; чо 
Франки сами были тогда раздвоецы. Преемпики Клодвига по кро- 
ви бызи ужо въ то время только преемпиками его натращата, 
т. е. его значешя покровителя духовенетва и начальнава галло- 
рамскаго населения. Значеше же пачальника дружины перешло 
КЪ мерамъ.Король, съ которымъ духовевство было связапо уза- 
ми много -вЪковаго покровительства, былъ безспленъ и це могъ 
защитить папскаго престола. Меры ие хотфли снасать власть, 
которая была имъ враждебпа о отчастн доказала нмъ свою враж- 
ду въ. дБлахъ гермапевнихъ. Папа куполъ необходимый союзъ, 
отдавъ всЪ права королевсюя меру Наонану. Иночинъ спус- 
тился съ Альшйскихь горъ въ равианы Ломбарды и однимъ 
уларомъ сломилъ силу лопгобардовъ. Римъ быль спасепъ; но 
лопгобарды еще пе погибли. Осторожно скрывая свои замыс- 
лы, овн выжидали времени боле благопрёятпаго. Смерть Пип- 
пана возвратыла амъ надежду. Молодость Карла еще пе вы- 
казала его будущаго величя, п пил его пе впушало того страха, 
которымъ сопровождалось ния его пепобфавмаго отца. Лонго- 
барды снова попытались тронуться къ югу и захватать Рауъ 
въ своемъ завоевательномъ движент. Эта попытка рёшила 
участь ловгобарловъ. Бурею налетЪли франксмя дружипын 
руплось царство слашкомъ слабое для сопротивлешя и слиш- 
комъ безосновное для булушаго возсташя. Отъ самаго Карла 
до Оттона [-го, возстановителя импери, сЪверпая Италя была 
поприщемъ смутъ, которыхъ смыслъ почти исзезаетъ даже длл 
сиецтальнаго историка, и не заслуживаетъь внамав1я въ исто- 
рш всемрной. Франкское начало пустило крфпые корни въ 
почв, на которой ничего прочваго опо не застало. Движение 
измВнившее учреждцешя алломальныя въ феодальных, отозва- 
лось и въ Итажи, ио не могло получить разватя вол детве 
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крайней раздробленности обазсти, не позволавшей никакого 
значительнаго сосредоточешя. Государя ‘преемники и потомки 
Карла пользовались еще меныпямъ повиновешемъ чфиъ Кар- 
лОВЕНГВ Французсве, паходясь въ безиреставной борьбф не- 
только съ непокорными ленниками, но п съ городами, кото- 
рые въ послфднее время лоигобардекой независимости полу- 
чили свое новое значеше. Развратъ правовъ въ это время смутъ 
доходилъ до крайности, соедиаля склопность къ изяфженной 
утонченности и роскоши съ какою-то изыскааною жестоко- 
стью, которая въ посл$детии породила въ сЪверной Италия 
явленя едва ли не безпрам$рныя въ м!рЪ, не смотря ва то, 
что его лБтопией богаты разсказамя о хладнокровной зл00$ 
людской. Войва пе эмфла благородства, ибо никогда нэ имфла 
высокой цфли; побфда не знала пощады, миръ не имблъ ни- 
какахъ правствевныхъ залоговъ. За воБмъ тЬмъ, въ одномъ 
отношеши Мталя стояла выше другахъ западныхъ народовъ: 
аристократя не преоблазала исключительно: она была тЪено 
связана съ городами; это началось еще во время лонгобардовъ 
и не могло быть вполн$ взмфнено кратковременнымъ влады- 
чествомъ франковъ. Такимъ образомъ яваялсл призракъ па- 
родной жизни, но слишкомъ глубоко развращенной п слаш- 
комъ разорванной въ самомъ своемъ историческомъ корнф, 
чтобы привести богатые плоды. За всмь тЪмъ ей безъ со- 
минфин должно приписать рапнее процзЪтане науки и пску- 
ства. 


Тоже самое отчасти отиоситея и къ южной Францио которой 
развите быдло въ посльдетв!и остановлено новымт, завоеванемъ 
в0 время альбигойскихь войнъ. 


Тоже самое пояторялось н въ лонгобордекихь частяхъ юж- 
ной Итали. Он викогда не были виолнв завоевавы Фрэнк- 
скою дружиною; но мало-но-малу внутвениею жезню при- 
мкнули къ ея состемБ велБдетые естественнаго стремленя 
аллолевъ переходить въ Фэзодальное сочленене ири ослаблеша 
центразьной власти. 
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Впрочежь истинная эпоха Феодальности, возведенной почти Ко 
наукообразной отвяеченности, начинается на югЪ съ Норманнами. 


Южные города собственно длопгобардекой области нвкогда 
пе достигали той важности, которую онп получили на сЪвер$; 
а вс стихи жизна были еще мелче, еще разрозненнЪе вса$д- 
стве характера гористой м5етпости и педостатка силь въ ва- 
кой побудь взъ вихъ для одолфя другихъ. Въ обезсмыслен- 
номъ кипрай: дичвыхъ страстей челов$къ не могъ дойти ии 
Ао ндеп отечества, ни до высшаго понятя о челов честв$. 

Н$сколько счастлив е было Визаптйское праморье (нбо все 
владфне византиское въ Италит ограничивалось почти один- 
ственво приморьемъ). Безъ сомнфшя и въ немъ жазнь зачная 
также какъ п жизнь обществевиая стояла па весьма низкой 
степени; но сравнительно съ другами частями Италиг бы.ю 
менЪе смутъ, бодфе личной безопасности, боле просвфщеня 
и сильн5йшее развит! торговли. 


Такова вЪроятно причина почему ибеколько позже города этого 
поморья ранЪе пругихъ получили значительность въ мореплавашя 
по Средиземному морю; еще позже опи яогибли, будучи подавлены 
сосредоточешемъ власти въ рукахь норманской данаст!н, тогда какъ 
еБверные развились велфдетг!е своей независимости. 


Особенное устройство городовое, не лиитенное нЪкоторой 
свободы п нфкоторой самостоятельлости, замфтпо въ этахъ го- 
родахъ. Осповы его безъ сомабая римсыя или туземоыя. Ви- 
зантя мало имфла вмяшя иа ихъ впутренпюю жизне: въ сво- 
пхъ восточныхъ областлхъ опа скорЪе подаваяла, чфмъ воз- 
вышала самобытность городовыхъ учреждешй; по опа должуа 
была ихъ допускать въ Италиг потому, что по неволб искала 
помони въ туземцахь, чтобы защитить владфн!я, недостаточно 
охраненпиыя постояаными войсками, которых» пересылка и со- 
держан!е обходились дорого, а прясутстые всегда требовалось 
на гранацахъ восточныхъ п сЪфверныхъ. Нельзя ве замЪфтить 
глубокаго аптагопизма между пачалами просвфщешя возантй- 
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скаго н западнаго въ томъ обстоятельствЪ, что не смотря па 
постоянное сосдство византйскихъ владфн!й съ лонгобарда- 
ми, потомъ франками, а позже германцами и пе смотря на 
огромное превосходство мра греческаго въ отношен!а кь зна- 
ню, влян1е его на западъ менфе замЪтно, чБмъ вмяне ара- 
витянъ. Дряхл5ющее просвфщене по видимому пе могло уже 
ничего оплодотворить и едва охраняло свое собственное су- 
ществован!е отъ завоеван! вевЪжества. 

Лонгобарды южные, хотя и подвластные Фрапкской империи, 
получила большее значете со времени падевшя королевства, 
вЪроятно вслЪдетве прилива своихъ еданокровныхъ, удалав- 
шихся изъ областей, въ которыхъ чувствительнЪе было Франк- 
ское завоеваше. Они безпрестанно стремились расширять свою 
власть на счетъ византцевъ и мало-по-малу стфснали ихъ 
владфЪия. Вообще власть Византии въ Итажи не имЪла вика- 
кой падежной основы, ва сфверф опа подвергалась сильнымъ 
пападешямъ могучихъь государетвъ, лонгобардекаго, потомъ 
Франкскаго и гермаяскаго, отт, которыхъ отстаивалась съ тру- 
домъ, хотя иногда и наносила имъ поражешя поередствомъ 
превосходства своего на мор; на югЪ ей безпрестанно угро- 
жали герцоги лонгобардек!е или туземные, менЪе сильные, во 
болфе постоянные въ своемъ стремленш и болзе близме къ 
сочувстнямъ ея туземныхъ подданныхъ. Наконецъ еще далфе 
на юг она должиа была бороться съ врагама еще страшаЪй- 
шнми, африканскими сарацинама, воинственными, свирфпыми, 
сильными многочисленностью постояннаго войска, составлев- 
наго изъ рабовъ (азъ которыхъ самыми вфрпыми и мужествев- 
ными считались славяне), и сильными Флотомъ, т, ©. тм 
самымъ оружемъ, которое одно еще спасало имперю. Отъ 
сарацанъ потерпи аа она самыя жестоыя поражешя въ Ита- 
ли: они отторгле отъ нея Сицихно посл$ кровавой борьбы да- 
леко не безславной для грековъ, которые пфсколько лЪтъ 
оспаравали у цихъ это богатое влад н!е, китнацу Италия и Гре- 
ци, и иБеколько разъ почта совершенно вытфеняли изъ него 
своихъ неутомамыхъ враговъ, ве смотря на ихъ мужество и 
безчисленныя оподчен!я. Наконецъ Сицила пала окончательно 
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вЪ руки магометанъ: ихъ разбойначьи корабли стали постоян- 
вымъ бичемъ береговъ южной Италш; ахъ разбойничьи шай- 
ка стали грозить самому Риму и опустошать вею ломбардекую 
и визавт скую область, а кр®пости, имп захваченныя и 06- 
ращенвыя въ неприступные притоны, стали угрожать даже по- 
стояннымъ завоеван!емъ; во ихъ усозхи были оставовлены дру- 
гими разбойпаками изъ дальняго сфвера. Нормаины, бродивие 
по всфмъ морямъ за добычею а славою военваго подвига, при- 
были изъ Франши въ южную Италю. Нацятые визавт!йцами 
для защаты отъ герцоговъ туземпыхъ (*) и кажется обмапутые 
има, они имъ отметили тфмъ, что призвали на помощь новыя 
вольнацы своихъ единоземцевъь и въ короткое время изгнали 
грековъ изъ всего поморья. Съ этамъ племенемъ, закаленнымъ 
въ боевой жизни, не могла бороться мелюе бездушные князь- 
ки туземные: съ вимъ ве могли бороться и боле воинствен- 
ные и сильные сарацаны. Рядомъ битвъ и подвиговъ почти 
баснословныхъ (“), соедавенныхь съ невфроятпымъ постоян- 
ствомъ и терпбшемъ а съ коварствомъ, отличавшимъ всфхъ нор- 
манновъ, потомки нормавца Танкреда Готевильскаго (4е Наше- 
уШе} захватили всю южную Италшюо (“), вырвали Сицилию 9зъ 
рукъ африканскихъ магометанъ и основали могучее государ- 
ство, ныБвшее значительное вляше на послЗдовавшую борьбу 
пмпери и папства. Имперя германская нашла въ ниахъ нео- 
долимую препону въ своемъ стремлении распространиться ва 
югъ; а имперя восточная нфсколько времени трепетала передъ 
ихъ возрастающею силою и съ трудомъ остановила ихъ завое- 
вательный порывъ по преимуществу помоцию вепоколебимой 
твердости саксонскахъ дружинъ, оставившихъь свою родану, 
чтобы не покориться другимъ впормаввамъ, завоевавшимъ ее. 


(И оть сарацияь сицилйекихъ. Прим. 39. 


(} Напр. въ битвЪ ири Эни$ Рогеръ разбиль 15,000 Сараципъ 
съ семьюстами норманскихь рыцарей Прим. изд. 


() Посязднй городъ, въ которомь еще держались греки, Бары, 
быль‘ взять Робертомъ Гвискардомъ въ 1071 году. Ирим изд. 
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Мужество, не спасшее саксояской Англ на Гастангской ра- 
внин$, было главнымъ орудемъ спасешя имперш (“). 

Вт этомъ-то уничаженномъ состоянш Италия особенно ясенъ 
законъ, связующий явлешя историчеся въ ихъ послфдова- 
тельности, — прошедшее съ настоящимъ и настоящее съ буду- 
щимъ. Среда ея полвтическаго ничтожества и порабощеня 
всякой примлой власти жиаветъ одно— идея Рама, а идея Рима 
созидаетъ всю исторю средиихъ вфковъ. Татулъ виператора 
взять былъ Карломъ въ Итами и съ Итамею казался онъ свя- 
заннымъ перазрывными узами. Франдузск!е Карловинги, забы- 
вая пратазаше ва него, дряхлфли въ безплодныхъ усиляхъ 
удержать за собою хоть ограниченную власть королевскую; 
германск!е погасли п возстановлепное единство Герман при 
ПтецеловЪ не думало объ императорскомъ званш. Ничтожные 
и минутные владфтели сфверной Италм, едва схвативмись за 
какую нибудь тфнь власти, всегда сабшаля надЪть импера- 
торсмй вЪнецъ па безсильную п безславную голову. 


Конечно были и изъ нихъ люди не безъ энер и и дарован!й 
(какъ напр. Беренгаръ); но ихъ явлеше не измЪняле нисколько 
общаго хода историчеекаго и не клало никакихъ новыхъ основъ 
для скрфпленя государства. Вообще можно замвтить, что зваше 
императорское сгубило Варховинговъ. Оно создало какое-то условное 
единство, основанное на отвлеченномъ понятш, и отняло у каждой 
мветноети свою м$етную энергию: или лучше сказать, унижая зна- 
чене племенъ передъ государствомъ, обратило ихъ силы прогивъ 
самого государства: ибо каждое племя старалось обособить себя 
для удержаня своего значеня историческаго. Преемники же Варла, 
стремясь сначала достигнуть того велич1я, которое было завфщано 
родоначальникомъ, не думали пользоваться для своихъ выгод этимъ 
племеннымъ  стремлешемъ къ обособленцо, а напротивъ того въ 


() Въ битв при Дурраццо (1081) участвовали значительные от- 
отряды англо-саксовъ. Хотя греки потерпвли совершенное поражеше, 
однако побфда досталась такъ дорого ворманнамъ, что они дохжны 
‘были остановиться въ своемъ паступательномъ движени. Прим. изд. 

59* 
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своемь стремлени къ государству отвлеченному разрывали свов 
связи съ дъйствительно существующими государствами, т, в. съ ихъ 
мфетными стиями и, равиодушио допуская ихъ нестройлое броже- 
не, окончательно гибли отъ борьбы съ силою, которою не хотёли 
пользоваться и не думали управлять. 


` Но императорство было очевидно не способно обнять все 
приложеше древне-римской идеи правомрнаго государства къ 
новой, хриспапской эпох: оно не содержало въ себЪ начала 
самоосвящен!я, котораго требовала мысль христанская: ибо 
Завадъ ве попималъ еще невозможности совмфщегия попят 
христ1анскихъ и понят! о государств, т. е. вовлощеня хри- 
станства въ государственную Форму. Антаговизмъ этихъ но- 
нятй выказался поздние въ истори, а еще поздние въ с0- 
знательномъ мышлеши. Освящающее начало само стремилось 
выдфлиться и стать въ независимость отъ веякаго вифшняго 
выБшательства. Это стремленю, хоть разумфется еще безсо- 
знательно и ие ясно, стало выражаться въ папахь съ самаго 
того времени, какъ спошеня съ Востокомъ затруднцайсь, какъ 
нмперя менБе могла имбть вминя на Римъ и какъ пана, ду- 
ховный глава и ночтп свфтек@ правитель города, сдЪлался 
необходинымъ сотознивомъ для Византш, помогая ей удержи- 
вать остатки власти въ Италия. Это время совпадаетъ съ эпо- 
хою Григоря Велокаго и сопменныхь ему преемпиковъ (*}. 
Увеличеше свфтскихъ правъ пазы было узаконено беззакон- 
нымъ и пепавиствымъ Фокою, н столбъ, который можно бы 
назвать позорпымъ, евндфтельствуетъ допынЪ о гибельномъ 
благодфаши и постыдной благодарности. Но восходящее дви- 
жеше папства бы.0, какъ уже сказано, обусловлено пеобхо- 
дамымъ развитемъ древпе-римской мыели, привитой въ хри- 
стацству: оно пе зависфло ни отъ лацъ, ни отъ обстоя- 
тельствъ, а отъ сущиости мысли п одпосторонности ториди- 
ческаго образовашя. Въ эпоху лопгобардовъ папство, подъ без- 


) Григоря И 715—731 г. и Григорм ПЕ--ТА\Т., т. в. съ эпохою 
коцчающеюся восшествемъ на панскй престоль папы Захарля въ 7 
году. Ир. #30. 
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престанною грозою гибели отъ ихъ вражды и при довольно 
застыхъ недружелюбныхь отношен!яхъ къ Византии (особенно 
во время вконоборства), продолжало сильафе и сильнфе дЪй- 
ствовать свопми духовными оружями на западъ и сосредото- 
чивать около себя надежды п мысленныя силы древне-рам- 
скихъ стихЙ въ Итали. Гроза лонгобардекая не была уже 
дФйствительно страшна этой власти вкорепенной въ душахъ 
и убЪжденяхь, ибо сами лонгобарды вступили въ ту же мыс- 
ченную область, изъ которой возникала идея папства; но по- 
бЪды Пипива отстранили даже возможность временнаго пот- 
рясешя и упрочили новое здав!е, давъ значительную власть 
свфтскую духовному владыкЪ. ПобЪды Карла довершили д$ло, 
начатое отцемъ, и посл смерти великаго императора паны 
быстро достигли высоты, которой никогда еще не достигали, 
и © которой вфроятно не думали т$ самые д$ятели, которые 
ее заготовили. Быть можетъ нзкоторые предугадывали ее, какъ 
напр: хитрый п дальновидный Захар!й; но ясно ее предвид$ть 
не могъ никто прежде догматическаго отдфленя отъ востока. 
Ночти въ одно время сокрушены были вещественныя препоны 
развито рамской мыели и духовныя узы, сдерживавиия ее 
повредствомъ соборнаго праваен!я все-церковныхъ дЪлъ и р5- 
зтеня все-церковныхъ вопросовъ. Наколай 1-й п его преем- 
ники уже предвфщали эпоху Гильдебрандтовъ. 

Быть можетъ никакое правятельство не падало такъ низко, 
хакъ папство при посл$дчахъ Карловивгахъ въ Итали; быть 
можетъ никакая идея не имЪла такихъ недостойныхъ и гну- 
свыхъ представителей, какъ идея римскаго все-храстанства 
въ это смутное время. (*) Разбойнаки и непотребныя женщи- 
ны даютъ т1ару своимъ родственникамъ и любимцамъ; разбой- 
ники и аюбовивкя непотребныхъ женщинъ вЪнчаются ею. 
Насиле и подкупъ распоряжаются всенародно папскимъ пре- 
етоломъ, опираясь на согласе или страхъ развратнаго наро- 
да, а иногда уступая его безсмысленнымь страстямъ или по- 
гибая въ его кровавыхъ мятежахт. Но видимому самая мысль 


{$ Оно начипается со смерти папы Формоза 896 г. Пр. изд. 
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должна была погибнуть; но она не могла погибнуть: она была 
мыслью всего западнаго ма, а не дБломъ мЪетной гордости 
или м$стнаго преданя. Весь западъ продолжалъ поклоняться 
людямъ, которыхъ окружало презр$н!е самыхъ блязкихъ обла- 
стей и повиноваться р$шенямъ людей, которымъ часто не 
хотфлъ повиноваться ни одинъ изъ жителей города, котораго 
они были епископами и правителями. Римъ и черезъ него 
Италя продолжали’ содержать въ себф всю идею все-христ!- 
анскаго государства въ лацф папы и въ титулБ императора. 

Древний Римъ погибъ прежде римской имперш, которая едЪ- 
далась только воплощенемъ римскаго права гражданпскаго. 
Западъ перелилъ это.. право въ новое римское право церков- 
ное: по своей сущности оно должно было стать въ совер- 
шенную независимость отъ вслкой м$стной стахш. Эту пеза- 
висимость окончательно узаконилъ Николай Ц-й (*^); но на дл 
она никогда не могла существовать иначе какъ при вооружен- 
номъ вм5шательств$ другихъ державъ, или при глубокомъ 
убфждени рямлянъ, что всякое посягательство съ ихъ сторо- 
ны на свободу епископскихь или кардинальскихъ выборовъ 
повлечет за собою наказане. Память о прежней законнос ти 
ихъ права на выборъ своихъ епископовъ существовала въ 
римлянахъ, во время паденя Карловипгской династм и 0е3- 
смысленныхъ смутъ, предшествовавитихъ возрождению империя 
въ лиц Оттона 1-го; они естественно возвратили себЪ это 
право, не справляясь о томъ, принадлежитъ ли опо уже имъ 
по закону или нфтъ. Не было внфшней силы для ихъ 0буз- 
даня; не было внфшней грозы для ихъ устрашешя. Такимъ 
образомъ явилось то странное противорфче въ западной исто- 
рш, что епископъ римсый часто. повелфвалъь всфыъ романо- 
германскимъ м!ромъ п пе могъ повелфвать Римомъ. Римляне 
признавали право папы надъ всфмъ христанствомъ, что при- 
знавалъ и весь западъ; но они признавали въ себф права надъ 
папою, чего кром$ ихъ не признавалъ викто. 


Г) На римскомъ собор 1059 года. Пр. изд. 
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Рензи, самъ того не сознавая, имфль эту мыель; яснЪе выра- 
жалась она въ Арнольд Брепианскомъ и въ Ёресценш ори Отто- 
нахъ: обвиневе Врееценщя въ томъ, будто бы онъ хотфаъ РимЪъ 
передать византИцамъ, было вроятно кяеветою: нс можеть быть 
онъ имёлЪ безумную мысль посредствомъ Византия освободить Римъ 
отъ германцевъ. Такая мечта, ие смотря на свою безразсудность 
возможна. Вообще странное отношене Рима къ папетву, или лучше 
сказать римекой совфети къ папской власти не сознано еще ни- 
кфиъ, а еще недавно оно выразилось въ историческихъ произшест- 
вяхъ, напоминающих и Вресценщя и Арпольда и Рензи; но нашь, 
вЪкъ сильно разработываетъь исторшю и никогда не узнаеть ни в$я- 
я вя духа, ни присутствия прошедшаго въ современномъ. 


Такимъ образомъ выражалось съ жалкой истори Италия 
9-го п 10-го столЗтй прееметво исторической мысли, (кото- 
рое есть ничто иное какъ общественное проявленте мысли- 
тельныхъ началъ, живущих въ какомъ нибудь народ). ВсаЪд- 
сте той самой широты требовашй а внутренней гордости, 
которыя настоящему итальянцу представляли весь мръ, какъ 
одно великое государство, и Итажю, какъ его несомн$нное 
средотое, Италмя отдБльвая никогда не была предметомъ 
особеннего попеченя и цфлью постоянной заботы. Въ ней 
люди мелке по значентю вещественному ила силамъ душев- 
нымъ жили, какъ вообще жиаветъ родъ человфческй, со дня 
на день, безъ помысла; а люди сальные властю и духомъ 
жили свойма помыслами и своими надеждами вн$ Италии, въ 
м$, для котораго тЪсвы были ея предЪлы, ибо овъ охва- 
тывалъ всю землю и все человЪчество. 


Нельзя не замВтить нфкотораго схолства между внутрениею жиз- 
ню Иташи и прежнею жизншюо Еврееръ. Та же надежда призвать 
излый му убЪъждевемъ или силою въ общую человЪческую семью; 
та же надежда первРнствовать въ этой семьв и правать ею: то же 
чувство кажущейся любви иъ человфчеству и гордости, враждебной 
челов чеетву. РазумЪется, христанекое чувство смятчало въ новомъ 
народ$ аркую и грубую односторонность древияго парода: но сход- 
стйо внутренняго закона разотельно. 
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Отъ того-то любовь къ отечеству никогда не получала въ 
Ита.ип того характера, который она пмфетъ въ другихъ стра- 
нахъ, характера стройтельнаго, а довольствовалась мечтами: 
отъ тото и м5етные эгоизмы не находили никогда стремлешя, 
которому делжны бы были пожертвовать собою. ЙИтамя въ 
глазахъ лучшихъ изъ своихъ гражданъ казалась будущимъ 
средото\емъ всемрнымь: по никогда самостоятельнымь чле- 
номъ въ великомъ обществ народовъ. Такое значене каза- 
лось ей ие мепфе унизительнымъ чфмъ рабство; и она сно- 
сила рабство терифливо потому, что всегда хотЗла госпол- 
ства, а не равенства. Надъ нею таготБло п тяготфетъ до па- 
шего времени гордое воспомцнаше древняго Рима, принявшее 
дв$ опредфленныя Формы — древнйшую, по менфе разумную, 
империя и новую, кажущуюся боле разумною даже въ на- 
ше время--павства. Временная свобода и самостоятельность 
нзкоторыхъ частей Италии: являлась въ истори только вызо-- 
домъ изъ борьбы этихъ двухъ формъ. 

Очевидно, что точно также какъ идеалы импери и папства 
вытВеняли изъ мысли птальячца пдею объ отечеств$, точно 
также самое папство должно было всегда быть враждебнымъ 
самобытности цфльной Итале: она имфла бы пеизбъжнымъ 
послЗдствемъ вещественное подчинен!е папы той власти, ко- 
торая представляла бы собою эту цзаьность, и поглощеше 
его отдЪльной области и Рима—его капитоля. Съ другой сто- 
роны идея полной ееократи, которая была доступна до п$- 
корой степени племенамъ германскимъ, допускавшамъ совЪфсть 
9 повят вравственныя въ управлеше обществомъ, была с0- 
вершенио чужда гражданссимъ понятямъ, влдущамъ отъ рим- 
скаго источника. При пихъ невозможно было полное преоб- 
ладане церковно-правительственнаго начала, и отъ того въ 
Итали никогда не созидалея союзъ вародовъ подъ папскою 
игемонею. Этому еще мфшали взаимное педоброжелательство 
и зависть, отдфляви!я пе только область отъ области, но п 
каждый городъ ото веЪзхъ другихъ городовъ внутри одпой п 
той же области. 
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Эти враждебныя чувства были также историчеекимь наслёдствомъ 
ть времени лонгобардекаго и отъ разкроблешя, послфдовавшаго за 
падешемъ еранкскаго единодержавя. Въ Итажщи, долго раздЪленной 
между лонгобарками, византйцами и мешкими полунезависимыми 
князьками, постояниая война была дЬломь нФоколькихь въковъ и 
она броснла сЪмена ненависти, которыхъ послёдующее вЪка не 
могли искоренить; пацство, будучи по евовму римско-правительст- 
венному характеру враждебнымь всякой свободной Формф правле- 
шя, не могло положить основашл вольному союзу, а въ етремие- 
ни каждой местности къ свободь п самостоятельноети находило 
пепобёдимую препону своимъ самодержавнымь замыесламъ. Въ нето- 
ри Итами являетея, правда, временный союзъ городовъ на сЪверз 
подъ покровительетвомь паны Александра: (“} но онъ быль не- 
пролвлжителенъ. ДобросовЪстности не было пи въ городахъ, чи въ 
пап. Онн были нужны пругъ-другу протавъ общаго врага-импера- 
тора; но въ то же время готовы были другъ-другожь жертвовать 
длЯ ЛИЧНыхЬ ВЫГОДЪ. 


Вообще отношешя Итал къ папскому престолу не совсБиъ 
еще поняты историческою критикою: они отчасти т же, ко- 
торыя существовали и яспо выражались въ самомъ РимЪ. 
Италя была корцемъ папства; но понзте 0 всевластности 
папской было не ея произведешемъ, а произведешемъ всего 
западнаго мра, только приведеннымь въ систему внутри Ита- 
яш. `Западъ вадфлъ въ пап$ представителя самаго Бога и поко- 
рялся ему: Итамя видЪла въ немъ еще своего представателя 
п потому счатала себя въ правЪ управлять его дЪйствями в 
противиться имъ, когда опи были. противны ея в0лЪ. Въ пап% 
Италя блогоговфла передъ собою. Отъ того и видпо въ ней 
сочетане крайне-логическаго учешя 0 полвовласти папы 
(ультрамонтавизмъ) и крайнее пренебрежеше къ вап$ в п0- 
стоянная готовпость возставать противъ него. Но на внфш- 
нюю исторю дЪйствовало по преимуществу первое направлеше. 

Оттовъ велинй быль празванъ въ Итамю почта единоглас- 


(*) 3-го протявъ Фридриха Барбарсссы въ 1168—77 годахъ. Ир. мзд. 
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вымъ призвашемъ. Ее утомила безпрестанная смута; папу 
утомилъ его мятежный Рамъ, веБмъ нуженъ былъ покой подъ 
охраною сильной руки и тяжелаго меча: но м5стное самолю- 
б1е спасало себя, присвоивъ себБ чужестранца посредствомъ 
брачнаго союза съ какою-то сомнительною наслфдницею со- 
мнительнаго владФтеля туземваго. Оттонъ съ радостйо принядъ 
предлагаемую власть и предлагаемый титулъ, который пере- 
давалъ ему преемство Карла Велакаго. Это преемство доста- 
лось челов$ку, который былъ достоинъ его. Смуты Итали 
улеглись подъ желфзною рукою побЪдителя мадьяровъ. Въ 
Гермашя были люди, которые предчувствовали, какъ бфдстве- 
ненъ будетъ союзъ ел съ Итамею, п желали бы отклонить его: 
но большинство сочувствовало великому своему вождю и во- 
ликой идеБ пмперш и славы, которая въ Оттоп% зЪичаяа, всю 
Германию. 


Можно сыБло сказать, что безъ союза съ Иташею Гермашя под- 
верглась бы тЪмь же смутамь и распалась бы еще скорЪе. Враж. 
да и зависть племенъ въ вей самой были такъ сильны, что внут- 
реншй миръ быль невозможенъ и германенъ могъ болёе уступить 
изъ своихъ мВетпыхъ требовашй высокой иде импери, чфмыъ срав- 
нительно мелкому поиятю королевства. Въ ней паходиль онт по- 
этическое настроеше, которое болЪфе сообразно съ его духовною 
сущностью, чВмъ суже расчетм простаго государственпаго быта. 
До пашего времени еще геройски образъ Барбаросеы находить от- 
зывы въ душ его-и мВето въ предашяхъ; а этотъ государь быль 
далеко не благодъяшемъ для своей родины. 


Титулъ императора возвыенлъ короля германскаго и возвы- 
силъ еще болфе папу, возложившаго императорский зЪнецъ 
на его. Герман я возгорднлась тфмъ, что ея вождь сталъ вы- 
ше вс$хъ владыкъ запада; Италя тфмъ, что это возвьинене 
получилъ опъ отъ нея. Мзъ этого двойствепнаго отпошеяй 
должны были со времелемъ возвакпуть педоразумфшя, раз- 
доры п глубокая вражда: по эти чувства пе могли проявиться 
при Оттоп$ и его блажайшихъ преемпикахъ. Власть ихъ была 
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такъ сильна, что смуты народныя были невозможны. Къ тому 
же самое значеше народа или племени было менфе важно 
въ это время чфмъ въ эпоху нпозднфйшую. Правда, что Ити- 
целовъ былъ королемъ по избраншю и что избраве состав- 
ляло все право его рода: но въ тоже время очевидно, что 
идея насл5дственности взяла вполнф верхъ надъ идеею избра- 
вя, которое сохранялось бол$е какъ древняя Форма чЪмъ на- 
стоящее право. Это явно изо всфхъ памятниковъ тогдашняго 
времени и доказывается выборомъ Гейнриха П помимо еиль- 
нъйшихъ ни достойвфйшихъ соперниковъ. (”) Нааболфе само- 
стоятельная и сильная часть Германи, Саксоня, была сама 
` средоточемъ и корнемъ государства и давала королямъ огром- 
вый перев$съ надъ всЪми ихъ вассалами. 


Она обратилась, какъ видно изъ истори Гейнриха Ш, чисто въ 
коронную землю и только въ послфдетви получила снова значен!е 
феодальной. 


Области сохраняли н®которую самостоятельность: выборъ 
герцоговъ или мфстныхъ владфльцевъ зависфлъ отъ вочи дру- 
жины аристократической болфе, чфмъ въ поздифйшую эпоху: 
но за то утверждеше ахъ вполн$ зависфло оть короля-импе- 
ратора. Общия же дла германсюя были вподиф въ воли его 
и вмператорске сеймы не имЪли никакого значешя. Очевидно, 
что`при такихъ отношешяхь Италя ничфмъ не была оби- 
жена противъ Гермашиа и ни въ чемъ ей по справедливости 
завидовать не могла. Такова одна изъ причинъ, почему въ ней 
и не было общей причины народной къ возстанио. 


При усилеши обще-германскихъь съёздовъ и при возстановлени 
начала избраня, положенше.Итами унизилоеь въ сравненм съ Гер- 
манею и очень понятны требовавя ея, вполи соотвфтствующя 


() Эти сонерники были маркгразъ Экгардъ Мейсенеюми и гер- 
цогъь Германяъ Швабскй; самъ же Генрихъ быль герцогомъ бавар- 
скимъ и троюроднымъ братомъ Оттона Ш-го Прим. изд: 
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новымъ правамъ стороны за-альЙекой: но законность этихъ требо- 
вай ие могли допустить ни императоръ, ни гордость Германии, 
признававшей за собою неотъемлемое превосходство и голосъ рь- 
щительный вт двлахъ имперши. Равноправства Итади она даже ве 
понимала. | 


Другою, еще важнЪйшею причиною безпрекословнаго пови- 
новевя Итали было то, что она не нашла еще себЪ полваго 
представителя. Идел папства не созрфла. Императоры свасан 
самую независимость иапы и его доетоннетво отъ Рима п 
его волненй. Твердо возстановили они прежня права вмое- 
ри надъ римекимъ престоломъ, неуступчиво пользовались она | 
ими; а снасенные папы покорялись не совсёмъ неохотно, о- 
жидая счастливфйшаго дла себя времени и готовясь въ ти- 
щин$ къ будущему величию. 


РазумБется въ этой, повидимому дальновидной, хитрости было, 
какъ во вефхъ дБлахъ историческихъ, ‘мене хитрости чЪмь 0ез- 
расчетной простоты, Тяжело лежала на епископахъ Рима память о 
той страшной и унизительной годин, которая предшествовала при- 
звалйо Оттона: они боялись утратить покровителя и потому поко- 
рялись влалыкВ: а готовили свою будущую силу и будущее ору- 
же, потому что сами были орушами общей иден, которая не могла 
остановить своего развитя. . 


Древшй мръ продолжалъ быть и для повыхъ пародовъ едан- 
ственнымъ источникомъ высшей законности. Историки запад- 
ные, находя въ лфтописяхъ, что вожди варваровъ, воюя про- 
тивъ Рима в опустошая его предЪлы, въ то же время просвля 
почетныхъ титудовъ и призваня правъ, оспованныхъ па спад, 
припясываютъ обыкновенно такое противурЪе между дФломъ 
и словомъ хитрости и расчету: это толковаШе ложно. Во всЪхъ 
варварахъ было глубокое благоговЪе къ великой импер:и; а 
въ ихъ вождяхъ было чувство, что они начиваютъ новую 
эпоху и должаы оторваться отъ своей старивы, чтобы новое 
получило корень и законпость. Они не имфли, разумЪется, 
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яенаго понят!я объ обществ$ народовъ, о которомъ такъ много 
товоритъ новая эпоха (нисколько не опредфляя своей мысли). 
но они имЪлй 0б% немъ смутное понят, какъ признан одваго 
общаго права всфми пародами. По этому всф пароды хот%ли 
свое право основать не на одвой слутайности снлы военной 
и не па свопхъ частныхъ понят яхъ, но на признании такъ 
сказать благословени обще-початаемаго авторитета — исто- 
рическаго Рима. Въ этомъ былъ и разумъ и какая-то юри- 
дическая поэзя. Королю нуженъ былъ патрищатъ, а еще 
позднфе империя. 


Должно замфтить, что это етремлеше, разум8ется усиленное хри- 
стапетвозь, не зависело отъ пего и выражалось не разъ у языч- 
никовъ. Оно повторяется на далекомъ востокЪ въ отношеняхъ средне- 
азйскихь ордь къ Витаю. Сила требовала признашя, т. е. юри- 
дическаго благословеня, также какъ воипъ не разъ требовалъ бла- 
тословешя у жреца и въ случаЪ отказа вынуждаль это благосло- 
вене угрозою и силою меча. Магометанекй мфъ ие просилъ при- 
знашя у другихъ: онъ слиикомь глубоко вЪриль въ свое начало, 
признавая его обще-человческимь. Перйя также: она имбла свою 
историю и свой полный кругъ жизни. 


Таковы мыеленные законы, которымъ позпловались и Картъ 
Великй и велик Оттонъ: ‘такова причина, почему кромё пан- 
скаго благоесловешя, опи искали союза съ Визаптею и если 
можно, союза брачнаго съ ея владыками. Быть можетъ, въ нихъ 
было еще и пе яеное чувство зависимости отъ папской вла- 
сти, наложившей ва нахъ в5нецъ и желаше найти своему но- 
вому званю повую основу, бол6е прочную и дающую само- 
стоятельность ихъ пмпери въ глазахъ ся поддавпыхь и вс хъ 
другчхъ народовъ. Оттову удалось то, чего неудачно домогал- 
ся Карлъ: но бракъ Оттопа И съ деофашею, оставиИйся ко- 
печно пе безъ послЪдств въ движеши просвЪщешя ерроней- 
скаго, не имЪлъь т5хъ псторическахъ послфдетвй, которыхъ 
искалъ гермацсьй императоръ, нля по крайней м5рб, не имб лъ 
ПХЪ вп. | 
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Чароды, заключенные въ логику понят!й, завфщанныхъ дре- 
внимъ мромъ и положивиие основу новому просвфщен!ю, иска- 
ли Формъ бол5е полныхъ и способныхъ выражать весь объемъ 
ихъ в5ровашй. Они благогов$ли передъ пдеею государства и 
широкаго права общественнаго и потому благогов$ля передъ 
имперею: но они чувствовали, что ей не достаетъ самосто- 
ятельной святости. Усыновлен!е новой имперм древнею могло 
быть дЪломъ важнымъ (и едва ли спокойное престолонася$ де 
саксонскаго дома не ‘завис$ло отъ него); но оно далеко не 
удовлетворяло тайному требовашю западнаго мра. ПЦапское 
благословене оставалось необходамостю. Самое родство съ 
греками не могло быть приятнымъ римскому двору и потому, 
что оно давало императору нЪкоторую самостоятельность правъ 
и потому, что оно сближало его съ хрисманствомъ, не при- 
знающимъ притязанй Рима: а родственный союзъ съ Грещею 
имфлъ дЪёствительно важность, которой, кажется, не замча- 
ютъ новфйпие исторяки. Оеофаня въ скорое время пр!обрфла 
могущественную партно, съ которою не безъ труда боролась 
западная партйя подъ покровительствомъ Оттоповой вдовы. (“) 
Такого значеншя Феофанш нельзя приписать ея личнымъ ка- 
чествамъ: оно принадлежало ей, какъ представнтельняц$ усы- 
новленя новой импери старою и покровительниц$ другихъ 
началъ просвфщешя высшаго, еще неизв стныхъ западному м1- 
ру, но способныхъ увлечь его за собою ила по крайней мфр 
измфнить олносторонность его развитя. Сочувствя находила 
партя Оеофанш болЪе въ Италия чЪмъ въ Германи и это со- 
чувстве было безспорно враждебно папскому двору. Этому 
находятся для безпрастрастной критики два доказательства 
весьма ясныя, одно въ клеветф или преувеличенномъ обвянен!я 
Кресценщя (главы анта-папскаго миня) въ желани измЪнить 
ампери и передать Римъ Визант!йцам»; другое въ огромномъ 
вляни столфтнаго пустынника (”*} грека —Нила калабрскаго 
Въ первомъ случа$ видно намфреше посБять вражду между 


(^\ Ср. жизнеопис. Адалеейды 09. Елюнйскаго. Гл 6—8 
^} Род. 910 г. + 1005. Пр. изд. 
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ииператоромъ и Византею: въ другомъ невольное.и глубокое 
почтеше, внушаемое Западу достойными представателями Во- 
стока: ибо Налъ калабрсюй представлялъ безъ сомифвя одно 
изъ самыхъ высокихъ ий поэтическихъь лицъ своего вфка и 
восходя `по своему долголётНо къ тому времени, когда еще 
раздВлеше церквей было не созпано, напоминаль время выс- 
шаго, тогда уже утраченнаго единства. Кром этихъ видимыхъ 
и вещественныхъ призваковъ византйскаго вяшя, легко мож- 
но отъискать слфды его во всей жизни двухъ послфднихъ 
Оттоновъ, особенно въ чисто-византскихь Формахъ, ланныхъ 
гешальнымь Гербертомь (Сильвестромъ) плану ампер и ея 
сочлевеня, охотно принатому Оттономь Ш. За всфмъ тфмъ 
нризнавая всю важность вляшя мысли византИской ва Ита- 
лю и Германйо Оттоновъ и еще большую важность, которой 
оно могло достигнуть, еслибы дни Оттона И продлились и 
система его перешла къ прямому наслфднику; иризнавая оца- 
сность, которою оно могдо угрожать римскому владычеству, 
нельзя также не признав@®ь и того, что опасность могла быть 
только временная и что никакая припзлая ствх!я не могла ва 
долго бороться съ логическамъ развитемъ м$етныхъ стих, 
утвердившихся уже въ Форму релагюзную. 


Судьба запада и путь его развитуя могли бы измниться значи- 
тельно только въ такомь случаЪ, еелибы удались попытки къ воз- 
совдинешю церковному между западомь п востокомъ: но она не 
могли нмЬть уепЪха. Корень раздора, какъ сказано уже, таилея въ 
самой глубинЪ всего мысленнаго образовашя этихъ двухъ частей 
эллино-римскаго ма, изъ которыхъ одна знала только визшне- 
логаческй и юридический строй мысли, а другая проникала или стре- 
милась проникнуть въ полноту разума и въ живые источники ду. 
шевныхъ силъ. Превосходство же рнмской мысли, отчасти уже ма- 
по доступное западному просвзщенио, скрывалось еще и позорилось 
безобраземъ общеетвенныхъ учреждений Византии и ея государствен- 
ною слабостью. 
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Нервое время управлешя Итали императорами гермавскима 
было особенно спокойно. Власть была въ рукЪ опытной и 
сильной: отдыхъ былъ вс5мъ нуженъ: попытки къ возстан!- 
яхъ мЬстнымъ, саЪдетыя привычки къ самоуправству, были 
легко подавляемы. Оттонъ П любалъ Италю и не жалфлъ 
германскихъ силъ для ея охраны: самь же онъ былъ ей лю- 
безенъ какъ сычъ иташяики и какъ челов$ къ, которому мяг- 
ке правы юга болфе нравились, ч$мъ дик обычай сЪвера. 
хотя въ южной мягкости часто и почти всегда гораздо боле 
истанвой жестокости, ч$мъ суровости въ сфверной. За всЪиъ 
тзиъ ни Оттону первому, пи второму не удалось ни сара- 
цынъ изгиать изъ южаой Италш, на вытфенить, хотя. они п 
стБепили визавтцевъ, пи уничтожать незавасимость герпо- 
говъ сполетскихъ, беневентскихъ, салернскихъ и другихъ, ко- 
торые объявляли себя то вассалами германскаго императора, 
то мнимыми слугами и патрищяма Византи. Съ трудомъ спас- 
ся даже Оттопь П въ неудачиомъ походЪ отъ побБдителей 
сарацыяъ и грековъ я умеръ въ т® время, когда тотовилъь 
сильный лоходъ на югЪ для завоеваня всей южной Италия 
н изгнавя араватяяъ изъ Сацили; пе смотря на то, что весь 
сфверъ до самаго Гамбурга былъ опустошенъ и завоеванъ воз- 
сташемъ приморскихъ славянъ, съ смертью молодаго импера- 
тора (683 г.) наступило время новыхъ смутъ. Малолфтный 
сынъ его яе безъ труда получвль наслБме отцовское. Гер- 
манске войска оставили’ Италию въ добычу ея собственному 
безначалио. Снова усилилась власть вазантцевъ: снова ста- 
ли своевольначать всф мелюе князька: снова сталъ Римъ п 
его буйная аристократ распоряжаться папскимъ престоломъ 
и возводить па иего всякое отребье челов$ческое. Пра мало- 
ляЪтномь государф, пря женщин» правательнацв въ рпох$, въ 
которой еше пачто пе устоялось, а всЪ стихш бредила в 
безплодно искали закопныхъ взацмныхъ отношенй, иначе п 
быть не могло. Съ совершеппол темь Оттона Ш пастушша 
снова сравнительная ташина. Правда, что во все свое непро- 
должительное парствоваше онъ велъ безирестанную борьбу съ 
своевожемъ римляпъ и пе разъ лолженъ быль пхъ упимать 
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воениою грозою съ опасностью собствеяной жизни: за то онъ 
распоряжалея папскимъ престоломъ почти безусловно, назна- 
чая кого хотблъ во вселенсые епископы. Но самая борьба 
происходила не отъ безепмя, вакъ при позднзйшихъ пмпера- 
торахъ, а отъ желаны промприть партит раздорающия Рямъ и 
врюбрЪсть любовь парода, который не зналъ своей собетвен- 
пой воли. Накопецъ олъ долженъ былъ прибфгнуть въ стро- 
гости и къ мБрамъ непзвинительной жестокости, казнивъ Крес- 
центя п папу, избрапнаго его друживою подъ пменемъ рим- 
скаго парода (”). Такамъ образомъ укротилъ овъ временный 
мятежъ. Епископы, пазначенные вмператоромъ, были люди до- 
стойные своего звашя пли по доброд$тели пли по гению, вакъ 
Гербертъ (Спльвестръ), долго смущавший Франшю своими про- 
исками, потомъ пробрЪтий безграничную довБренность гер- 
манской регентши, Адзльгейды, вдовы Оттона 1, п безспорно 
стоявний въ отношеши къ знапню п умственной сцл$ далеко 
выше своего времени. Это превосходство выразилоеь въ ска- 
зашяхъ парода итаИянекаго, оскорблениаго самовластемъ им- 
перэтора, назпачивотаго папу, такъ, что они предетавляютъ 
Спльвестра злымъ волшебнакомъ и ученякомъ злыхъ духовт, 
которымъ оиъ продалъь душу свою въ школ непачскихъ 
мавровъ. | 


Такое сказано о Сильвестрь объясняеть и развязку сказки о 
сыновьлхъ Аймопа, гдЪ Малагазь волшебникъ кончаеть жизнь евою 
въ зваши папы. 


Смерть прекратила царствоваше Оттона 1 и союзъ импера- 
тора съ панствомъ. Платъ Сильвестра осталея непепо.тяен- 
пымЪъ, илэйь глубоко расчитанпый п стройпо составленный, 
по которому императорь являлет водпмою главою всего гер- 
мапо-птальтнекаго мфа съ властно почти неограпиченною, 
между тьмъ какъ папа стаповолся пстпяпою, хотя едва за- 
уЪтиою душем, оживляющею п связывающею весь его орга- 





|) Юанна. ХУТ-го. 
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низмъ. За смертью Оттона послфдовали повые безпорядки: Ита- 
мя хотфла воспользоваться правомъ выбора также какъ и каж- 
дое отдфльное племя Германи. Наслфдствевное право Генри- 
ха П восторжествовало на сЪверф, а сила импера па юг%. 
Не смотря ва слабость своего характерз, па неудачныя вой- 
ны съ Польшею, въ которыхъ овъ терибаъ безпрестанныя 
‘поражения отъ Болеслава, и па частыя ссоры съ вассалами, 
Генрихь распоражался римскимъ престоломъ почта также 
свободно какъ его предшественникъ и встр$чаль упорное со- 
противлеше только въ городахъ Ломбард, которые продолжали 
возвБищаться благосостоящемъ и богатствомъ вслБдств!е оче- 
виднаго превосходства просвЪщешя надъ остальнымъ запа- 
дом п счастливаго положеня на перепут!а восточаой тор- 
говли. Между тЪмъ феодальность, которая уже вошла до иЪ- 
которой степени въ нравы иптальяяске съ самаго времена 
Фравкскаго владычества, продолжала усиливаться шодъ правае- 
шемъ гермапцевъ, тогда уже не понимавшихъ возможностя 
другаго устройства и забывщахъ почти совершенно прежиюю 
аллод1альность, хотя слЪлы ея еще оставались до нослфАНиХЪ 
Гогенштауюеновъ. Богомоль ный Гепряхъ, любимедъ духовен- 
ства (съ которымъ овъ вирочемъ часто ссорился ио тому са- 
мому что безирестапно завимался его дЪлами}, огозничель 
40 нЪкоторой степени власть папсвую тёмъ, что утвердилъ 
(также какъ послБ вего Цонрадъ) рёшене помфстваго собора, 
(`} почти запретившаго апеллащию къ римскому двору противъ 


”) СопсЙ. зазиичад1е05е сап. ХУ ХУШ Наташа УТ 1. 897. 
Собственно говоря Геприхъ не утверждаль р5щен! этого собора, 
но не протестовавъь противъ нихъ онъ т$мъ самымь какъ бы даль 
имъ свою санкпио. Что же касается до утвержденя этихъ правил 
Конраломъ, надо думать, что авторъимЪлъ въ виду Трибурский соборъ, 
собранный Копрадомъ П въ 1035 или 36 году, о которомъ Гильдес- 
геймская хроника говоритъ, что на немъ подтверждены были р» 
шен!я прежнихъ соборъ, но пе изв$стно какихъ именно. Гилебрехть 
на противъ говорить что Трибурскй соборъ отмфпилъ значеше со- 
бора Зелигеншторскаго Ш т. 28| стр. Пр. зд. 
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иъетныхъ епископовъ; но въ то же время глубокамъ, благого - 
в$йпымъ почтенемъ, оказаннымъ папф, котораго онъ прагла- 
силъ въ Германию, (“), возвысилъ его значен!е въ глазахъ под- 
данныхъ, мало понамающяхъ отвлеченности юридическя и ясно 
сознающихъ величе сана, передъ которымъ императоръ пре- 
клонялся какъ передъ божественною святынею. Южная Итал!я 
снова поднала почти исклютательной власти грековъ, которые 
подъ предводительствомъ искусвыхъ лолководцевъ и особенно 
непобфдимаго Ман!яка, грозы восточныхъ сарацинъ, едва не 
выт$енили африкавцевъ пзо всей Сацили и заставили мел-— 
кахъ итальянских килзьковъ покоряться управЪ визант!йскихъ 
Катапановъ. Имперя была стфснепа: но власть ея не слабфла 
внутри ел границъ и даже уже тфмъ оказывала свое возра- 
стающее могущество, что писколько не падала пра лично сла- 
бомъ государ, не внушавшемъ ни страха, ня даже большаго 
уважения, хотя история должна отдать справедливость его част- 
нымъ добродБтелямъ. ПослБ бездЪтнаго Генриха новый вы- 
боръ Конрада, ближайшаго родственника саксонскому дому, до- 
казалъ снова стремлене къ насафдственпоста въ Германи и 
возвелъ на престолъ человЪка съ могущею волею, съ воин- 
сками доблестями и съ дальновидностью въ дБлБ государствек- 
номъ. Италя протестовала снова; но опять протестовала с$- 
верная Италия (“*), а не римскй дворъ, который еще чувство- 
валъ необходимость большой государственной силы для скрё- 
плви!я все-христанской системы (04а сПт!5НапИаз) и для охра- 
вен!я его самагб отъ насил@ м5стнаго народонаселешя и отъ 
ересей усиливавшихся въ Ломбард. Ломбардя же протесто- 
вала потому, что признавала за собою такое же право на вы- 
боръ какъ и за Гермашею; но ни кто не хотфль воспользо- 
ватьсл властью предлагаемою итальянцами (^^*}. Имъ мало в5- 


{"} Бенедикта УП. въ 1020 год. 

{^) Избравемъ Вильгельма Аквитанскаго (Пр. изд.) 

{’} Сначала корона предложена была королю Роберту, но за от- 
казомь его обратились къ герцогу Аквятанскому, которяй прянялъ 


ее ие для себя, а для малолБтняго сына. Шо. #39. 
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рили, а Конъада боялись. При пемъ императорская власть ок- 
р5пла снова и вскорЪ достигла высшей степени своего разви- 
ия пра Генрихз Ш, пе смотря ва маошя его пеудачи въ 
войнЪ противъ чеховъ и противъ вепгровъ и на уснлеше въ 
южной Италми новыхъ властителей — нордманновъ, отчасти 
_впрочемъ признававшихъ себя вассалами импери. Конрадъ в 
по пренмуществу сынъ его распоряжались имперсками ленамя 
совершенно произвольно, не справляясь ни съ волею народа, 
нп съ родственвыми отвошешями новыхъ леннпковъ къ преж- 
вимъ. Точно также и еще своевольнзе распоряжалась они 
епископетвами и отчасти панствомъ. Казалось империя стала 
въ м рф западвомъ такъ твердо и съ такимъ неоспоримымъ 
могуществомъ, возрасташе ея было такъ послЗдовательно, что 
ей нечего было бояться никакого сопернака, а между тфмъ 
она дошла до той эноха, когда сопервикъ, собраваий силы 
своп ‘въ тишинБ и въ недосягаемомь святилищБ совбсти че- 
ловф ческой, готовъ уже былъ нанести ей ударъ, которому она 
не могла протпвустать и отъ ко тораго она никогда пе могла 
оправаться. Самая хитрость самодержавнаго Геяриха, расши- 
ровшаго власкопсыя области на счетъ свфтекихъ ленпнковъ, 
чтобы язбавяться отъ опасности пасл5дствепныхъ леповъ, да- 
18 его сыну только ненадежныхь союзниковъ, векорЪ обра- 
тившехеся въ опасныхъ враговъ по естественному стремленио 
ихъ къ усилению своего сословия и его 1ерархпческаго зна- 
ченя. 

Между тБмъ какъ власть латъ зъ РамБ была безпрестанно 
подвержена мятежамъ п своево.ию знатнаго и развратяаго на- 
рода а еще болбе развратной аристократ и ея дружинъ, какъ 
самая жизнь ихъ подвергазась яерЪдко опаспостп п какъ импе- 
раторы: дЪлались по видимому самовластныма хозяевами ром- 
скаго престола, угрожая ему тою же зависимостью, съ ко- 
торой визапт@еые императоры держали натргарховъ, значеше 
паиъ стаповнлось все важнфе п важнЪфе ва западЪ. Путь къ 
ахъ будущему величио былъ проложен въ народныхъ убфж- 
дешяхъ чувствомъ необходимости правительствепзаго эвто- 
ротета въ дБлахъ духовныхъ, какъ скоро мръ духовный быль 
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празнанъ не мромь всехравящей любви и благодати, но м!- 
ромъ права вифшнаяго, подчиненнаго тёмЪъ же законамъ и 
тфмъ же расчетливымъ соображенямъ, какамъ подчиняются. 
вс друшя земныя явленя. Идея римская ве могла не придти 
къ такому выводу, а она одна и правила всею духовною сущ- 
ностью запада. Аже-Исидоровы Декретали были первымъ ору- 
лиемъ, которымъ вооружилось папское всевласт!е, п оно сло- 
мно сопротивлеше мЪетяыхъ владыкъ-еннскоповъ, свободу мЪ- 
стпыхъ церквей, которую Карлъ Велик! надфялся обезпечить 
организащею метрополй, и самонадвянность государей, осм5- 
лившахся въ дЪаЪ духовномъ ослушаться папскаго приговора. 
Къ готовому оружно присоеднпилось по расчету ли, вли по 
естественпому ходу развпвающейся мысли, могучее войско— 
бенедиктинское монашество. Франщя и Гермашя, ‘особенно 
сЪверцая, покрылись сЪтью ихъ обитателей, богатыхъ, уче- 
ныхъ, независимыхъ отъ м$етнаго духовечства, ревноствыхъ 
къ проповфди, тёсво связавныхъ между собою, кр$фпко свя- 
завныхъ съ Римомъ: при Дунстань завосвали опи Англно; 
при амператорахъ дома саксонскаго вм$стБ съ распростра- 
нен1емъ христанства въ земляхъ прибалтйскихь славячъ 
раскпнули они своя рёлигюзныя колонш за прежше предфлы 
христанскаго мра, и вездБ, какъ знаменосцы строго постро- 
еннаго учешя, сопровождаемаго особеннымъ стремлешемъ къ 
великолЪиному обряду и къ какому-то обрядовому идолопо- 
клопству, он завладЪан мыслно и сочувстиемъ парода, го- 
товя въ немъ безусловныхъ подданныхъ панскому престолу 


Такъ напр. еще пеобращенныхь елавянъ привлекали бенедик- 
тинцы къ наружнымь обрядамъ христанетва, ставя на верху церк- 
вей, или нарфзывая па ракахъь святыхъ изображеше ибтуха, свя- 
щеннаго животнаго и вфроятно символа солнца и войны по язы- 
ческому попятио. Очевидно въ нихъ уже высказываются всЪ начала, 
и правила, которыя приведены были въ строй порядокь и ясно 
сознанную систему позднЪйшими 1езунтами. 


Заслуги бепедактинцевь неоспоримы: въ земляхъ славян- 
скихъ онц служили туземцамъ ибкоторою, хотя весьма ве- 
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достаточною зашитою противъ неистоваго корыстолю@йя м$- 
стнаго духовенства и противъ невыразимой жестокости сак- 
сонцевь завоевателей; вездф по всей западной Европ рае- 
пространяли они нЪкоторыя, хотя и весьма неясныя, и от- 
части и ложвыя поняття о вЪрф въ пародф, о которомъ ви 
епископы, ни ихъ прямые подручники вз имфли никакого по- 
- печешя, оставляя его въ совершенномъ невфжеств$. Во- 
обще должно замфтить, что вел дств!е завоевашя гермаяскаго 
ий Франкскаго и отношешя туземдевъ къ завоевателямъ ду- 
ховенство примкнуло къ дружин п скоро отдБлялось отъ 
народа, которому опо служило нЪ$сколько времени защитою 
и представителемъ. Этого, разумФется, не было въ саксон- 
ской Ангми и оттого въ ней успЪхи бенедиктянцевъ были 
особенно тибельны; но въ Герман сильные дружинники счи- 
тали еписконство почти такнмъ же правомъ своего сословия, 
какъ и преемство военныхъ леновъ, п первые самйцы (также 
какъ и послфди изъ саксонскахъ императоровъ} должны 
были употреблять власть свою, чтобы сколько нибудь класть 
пред$лы этому беззаконому притязавю, котораго искоренить 
не могли ни они, ни позднфйние папы. Очевидно противодфй- 
стве обще-христанской дружины, бенедиктинскаго монаше- 
ства, было въ этомъ отношени полезно п почти необходимо; 
но очевидво также, что добромъ и зломъ своего усилевтя оно 
служило идеф церковваго государства. 

Во Франшн по спорамъ о правахъ Герберта (*) (бывшаго 
потомъ папою) духовенство старалось положоть предфлы 
самовластию римскаго двора; но оно не было поддержано вла- 
стю королевскою, тогда еще безсильною и искавшею со!оза 
съ Римомъ; несколько позже оно вмфстБ съ королемъ поко- 
рнлось решен!ю римскаго епископа и его интердикту по д54у 


“) На Реймскую каеедру, на которую опъ быль избран по пиз- 
ложени архепископа Арнульфа, безъ согласия папъ. Ср. Вевен 
СЬгоп. Ь. ГУ. и относяниеся къ этому дфлу соборы у Гардуива УТ. 
Г. Пр. изд. 
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о развод короля Роберта: въ Германа, обращенной пропо- 
вЪапо Бонифация, поставившаго себя и своихъ преемвиковъ 
въ прямыя отношешя къ Риму принятемъ присяга въ вокор-- 
носта его суду (эту присягу прежде прияосиле только епи- 
скопы собственно подгородвые Риму, т. е. викарпые), самыя 
предан!я о незавясамости ве существовали. 


Такова причина почему въ ней и неизвфетна была та система, 
лишенная всякой логической основы, но до нЪкоторой степени охра- 
няющая мветную свободу, которую называютъ вольностями галли- 
каяской церкви (НЪегез 4е ГЕзИзе заШеапе). 


За границею прежияго храстааскаго жра славянсвя зем- 
ли, принимая христанство, стаповилнсь въ прямую зависи- 
мость отъ папекаго престола еще гораздо болЪе, чфмъ отъ 
импер; ибо съ одной стороны связь завоевавя мепфе твер- 
да, чфмъ связь, оспованная на религюзвыхъ вЪровашахъ, а 
вфровашя эти были направлевы въ дух чисто-рамскомъ: во 
вторыхл, независимые славяне, — Польша и полу-незавасамые, 
Моравя и Чехя, были скорбе ‘враждебны къ имиераторамъ, 
чВУЪ склопны къ союзу съ цамъ п къ повниовенно. Польша 
счатала себя боле обязанною королевскимъ тятуломъ свойхъ 
владыкъ духовному правителю всего христанства, ч$мъ свЪт- 
скому владЪтелю одной только части хряставскаго мша, хотя 
она собствепно получила королевскй вЪиецъ отъ императора. 
Мадьярская коропа Св. Стефана была даромъ папскаго двора 
| С1яла его благословешемъ. ДалЪе на сЪверф повообращен- 
ная Скапданавя, чуждая вуперш, хотя п призпаюная оя вы- 
сокое значене (вмБств со всБмъ Запад омъ} была уже жовымъ 
члепомъ церковнаго государства. 


Это стремлеве свапдннавовъ доказывается путешествель Ванута 
Для поклонены въ Римъ: дЪйетвательно въ то время уже никакое 
обращен! наролное на Западь не могло основать церкви своболной, 
а непремённо усиливало римекй престолъ. 
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Нецашя, съ усиБхомъ завоевывая свою свободу, мало-ио- 
малу  отодвигала аравитявъ къ 1югу: норманны, вытфеняя 
грековъ изъ Италия и сарацинъ изъ Сацнли, расширили об- 
лаеть нацпскую и безпрестанто обращалаеь къ нему, прося его 
пастырскаго благословешя. Созр$вала огромвыя сны, тфмъ 
непреодолимЪйция, что овЪ пе освовываансь на вещественной 
случавиости п на насимиа, всегда сопровождаемомъ враждою 
и раздражешемъ. А между тфмь, какъ могущество престола 
римскаго росло невидимо в неосязаемо для свЪтской вазети, 
высшие представители этой власти, имиераторы, раздражали 
неизвестную пуъ силу не только строгамъ пользовашемъ евон- 
ми правама на утверждене епископовъ римекихъ (это было 
необходимо зля самыхь нацъ!, ие только злоупотреблешемъ 
этихъ нравъ (ибо они присвонли себЪ непринадлежащее имъ 
право назначать панъ), но еще иагаымъ злоупотреблешемь 
свонхъ правъ на утверждене вефхъ епископовъ, продавая свя- 
щенный саиъ за деньги часто подостойпымь, назначая епнеко- 
повъ ио прихоти, дая награждения за заслуги, для обогащешя 
преданвыхъ имъ семействъ, пакопецъ для достижешя воякнхъ 
своекорыетныхъ и часто престунныхъ цфлей. Негодоваше ста- 
вовилось емльне и снавыфе но мёрЪ усалеюмя злоунотребае- 
н1 п особенно по мёрЪ возрастающаго сознаши собетвенцыхъ 
спаъ въ римскихъ владыкахъ. Жалобы становились чаще н 
чаще. Вс лучи! чаены духовенства глубоко чуветвоваль 
оскорблеше своего достоинства. Чистфйние изъ мрямъ сочув- 
ствовали имъ: совЪсть челавфческая просыналась и роитала, 
160 христанетво, давно уже празнанное, стацовилось ясибе 
и требовательнЪе съ увеличивающимся просвЪцешемъ. Раз- 
рывъ между двумя веалвкими идеями быль баизокъ и Италия, 
ихъ общее средоточе, должна была потребовать своей исто- 
рической жизви. 

Ни оданъ изь имнераторовъ прежнихь (за исключеномъ 
разумфется оспователя западиой имиери Карла) пс былъ такъ 
самовлаетенъ какъ Геприхъ Ши ив одинъ ие ветрфчалъ такъ 
мало сопротивлешя, пе смотря ва миомя неудачи въ войвахь 
© другими вародамн (чехами и мадьярами), весьма важныя въ 
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общественпомъ мифа такого воинствениаго вфка, и не смотря 
на крутой правъ н своевоме, которые удаляли всякое чувство 
любви аичной къ нему. Паден!е императорской власти немед- 
ленно посяЪ его смерти приписываютъ исторака слабости и 
разврату его преемника и могучему характеру папъ, случайно 
возведенныхъ на престодъ въ концЪ ХЕ вфка. Такое объясие- 
не крайне одвосторопне. Нельзя отрицать значешя лицъ и 
случайностей истореческихъ: во нельзя ие чувствовать, какъ 
ничтожно ихъ дфёстые въ сравнениг съ пеобходимостью псто- 
рическою, которая не имЗетъ пичего общаго съ фФатализмомъ, 
ибо онъ одннаково безплоденъ для пауки, въ какомъ бы видф 
онъ ни являлся, въ грубомъ ли вилф магомедаоства, въ пво- 
стодушной-ли телеологи исторвковъ христанскихъ, сафдащяхъ 
за непонятными путямн Провпдфшя в думающахъ усмотръть 
персть Божй въ дфлахъ человфческихь, или въ мистаческой 
телоологи ученыхъ ФилософФовъ Германи, понимаю щихъ раз- 
вит!е чсгор яе какъ развит основныхъ мыслей, лежащихъ 
въ начал обществъ, по какъ стремлен!е къ будущимъ идеймъ, 
безсознательно осуществляемое обществами людекими и дви- 
жущес пуъ какою-то тавыствениою силою, которой точка от- 
иравлен1я заключается пе въ причанахъ явлешй, по въ ихъ 
посафдстияхъ, наперекоръ ‘логики и здравому смыслу. 


Понятио, что зюди энергичеек!е умомь и волею протестовали 
словомь, часто насубшанвыеь, противъ воёхъ этихъ исторических 
системь. Так Наполеонъ говориль: «Богъ стоить за многочисяен- 
ныя войска» (П!оц езё ройг 1е$ стоз раёаШоп$). То же самое 
товорижь Фридрихъ ПЦ въ иныхъ словахъ; то же самое говорятъ 
или думаютъ всЪ велике дъятели общественные на поприщь войны 
или мира. — Глубоко поэтически сказаль германець: ит т Чет 
Неше у’апЧей зсБоп Чаз Мотгеей» и англичанить: чай сопите 
е\уе$ сазё Шет ззайозу$ аЁаг». Настоящее время предчувствуетъ 
будущее, ибо будущее въ немъ заключается какъ плодъ въ зародышЪ: 
но нелзно скзать, что будушИЙ плодъ обусловяиваеть развнт!е заро- 
дыша, илн чтобы послфдетве обусловливало свою причину: а таково 
учеше историческое всей Гегелевой шкозы. Въ немь слфшаны два 
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пути, — синтеза, кототый есть законъ проявлешя — и анализа, который 
есть законъ познан!я, по пренмуществу логическаго или разсудочнаго. 
Анализъ отъ существующаго восходить къ сто причинанъ въ про- 
шедшемъ. Таковъ путь критики исторической н историческаго изсдв- 
дован!я. Истор!я въ своемь проявлени отъ существующаго какъ 
оть причины идетъь къ будущему, т. е. къ слЁдетвно. Это два пути 
‘совершенно противуположные и смБшене ихъ произошло оть 34- 
бавнаго непонимая простоты  человфческаго слова. Глядя На 
башню человЪкъ говорить: «она стоить, слЪд. она выстроена». 
на человЪка убитаго ядромь: «онъ убить ядромь, слБд. выстрз- 
лили», и многоученый мфъ книжный пишеть неторио по этой в0р- 
мулф, не понимая того, что неученый пропускаетъ въ ней (н весьма 
сознательно) слово: «я знаю, что башня стоить;» «я знаю, 910 
она выстроена» п т. д. Ивлене обусловливаеть мое познаше объ 
его причин, или иначе свою причину въ моемь познанш, а в 
причину своего существованя въ ней самой. Фатализиъ магоме- 
танина, телеологя христаневихъ инсателей—вее это признаше въ. 
невфжеетвВ или пепонимани. Телеоломя Гегелевой школы — чистая 
нелВпость, облекающал себя въ ученыя Формы. Наука историче- 
ская старается понимать евязь причияъ съ ихъ посяБщетвями, 
догику ДЪйствительной истоми и называетъ эту связь необходи- 
мостью, не входя въ гаданя и допуекая, что въ самой этой исто- 
рической логикЪ могуть проявиться пути ПровидЪшя, не откры- 
вающаго своихъ тайнъ, по достигающаго своихъ цвлей посредетволь 
законной свободы и вольнаго дЬйстыя человЪческаго разума. 


Всякая односторонпяя мысль прв своемъ осуществления в 
полномъ торжеств$ проявляеть аспфе свою односторопвость. 
Покуда она еще борется съ другама мыслями ч паправлен- 
лми, она не можеть еще выразиться вподиё и слЪд. быть 
осмотр$нною со веЪхъ сторонъ полусознашемъ челов ческимь 
(ибо таково оно во всЪ времена, а особенно въ тф эпохи, ког- 
да человЪкъ болфе дТйствуетъ, чфмъ мыслить аналитически). 
Она стремятся впередъ къ своему осуществлешю, увлекая на- 
роды своею относптэльзою правдою и высотою передъ дру- 
гами мыслями и стремлешями частными ни еще мене ея раз- 
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умными. Идея имперм имфла свою истину не только въ от- 
ношени истораческомъ, какъ выводъ изъ понят завЪщан- 
выхъ римскимъ просвъщенемъ, но и въ отношени къ закон- 
ному и разумному требовав!ю широкой правды гражданской 
и внутренняго мира, къ которому должно стремиться челов$- 
чество. Этою стороною оно имфло явное превосходство пе- 
редъ нестройнымъь желашемъ обособленя въ отдфльныхъ пле- 
менахъ и странахъ, и передъ тфмъ смутяымъ броженшемъ на- 
чалъ, которыя предшествовали ея явленю и вступали съ нею 
въ неравную борьбу. Она восторжествовала, и тогда только 
выказалися ея слабыя сторовы-—личный пропзволъ, отнямаю- 
щий у власти ея нравственное достоинство, характеръ сду- 
чайности, позволяющ! сомнЗваться въ закопности правъ ли- 
ца, пранадлежащаго одному племени, на повиновеше другихъ 
племенъ и отсутстве внутренняго начала, освящающаго го- 
сподство одного челов5ка я повиновене всфхъ. Все это— сла- 
быя стороны, которыя могли и должны были выразиться со 
временемъ и подкопать шаткую власть государя, правящаго 
области, составленною изъ разнородных и отчаста враж- 
дебныхъ стих: но онф выразились быстро, какъ скоро пол- 
ное торжество дало полный разгуль пройзволу, а съ другой 
стороны возвышалось новое начало съ притязанями еще выс- 
шими и по видимому болфе основанными на логакф и разум5. 
И такъ, не только борьба ямиери съ папствомъ была яе мя- 
нуема, но п торжество папства было несоминно. 

Во время этой борьбы и даже прежде ея обозначилея 060- 
бый характеръ христ!аяства западнаго: оно прнаяло въ себя 
всю рацонально-юридическую особенность Рама ве только въ 
отпошеши перковнаго общества, но и въ отношени къ его 
внутреннему попиманю. Выше уже показана разнипа взгля- 
довъ восточнаго и западнаго, пли эллянскаго и римскаго, на 
обийй ихъ завфтъ. Разница эта должна была выражаться яс- 
нъе и яснфе по м5рф польфйшаго развития каждаго изъ этихъ 
мрозъ, разорвавшихъ свою древнюю связь христ!аискаго брат- 
ства. Тяжия судьбы востока остаповили его историческую 
жизнь и дфательпость, обрекши его на долгое страдаше. За- 
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падъ возрасталъ в зрфлъ. ЯсиЪе п яснЪе проявлялась логиче- 
ская основа его мысленный жизви. 

Ураестанетво было продолжешемъ н копечнымь заключен- 
вмъ предашя о свободно-творящемъ дух$ п свободБ духовной. 
Его торжество панесдо по ввдимому рфшительный ударъ ку- 
шитскомь редимямъ —поклонению органаческой необходимости, 
съ какой бы Формф она ни являлась п всбыъ редимямь осно- 
ваннымъ па условномъ умствовави пан условной символизани: 
но трудио было сохрапать неприкосновевнною его первоначаль- 
ную строгость и чистоту въ волвеняхъ жизни государственной, 
утвержденной на условяхъ вольпыхъ пли невольныхь и въ 
двнжешихь мысли, черпающей матемаль своихъ познашй изъ 
наукъ выработанныхъ эромъ, вполя5 принадлежавиимъь си- 
стем$ кушитекой. Западные народы, попявъ самую церковь 
какъ государство вЪры, ввели прежня начала въ самыя иЪд- 
ра учешя, которое принями отъ нервыхъ нроповБднаковъ хри- 
станетва. ЦБльность свободчаго духа была разбита рацюпа- 
лизмомъ, но рапюналозмомъ скрытымъ подъ Формою ториди- 
ческою. Мэ челов$къ-христанинъ уже быль точкою отирав- 
аеша общей мыели:; не изъ соглася внутреиияго всЪхъ хри- 
станъ образовалась церковь —видимый а земной отдФлъ церк- 
ва всемшной: нЪтЪ, церковь земная получала самостоятель- 
ность и власть. Уристане являлаеь какъ подданные, покорпые 
рёшешямъ этой власти. Представатели церкви отдбаялись есте- 
ственно отъ ея подданныхъ п должны были получить назва- 
ше соотвьфтетвующее своему новому значению —церковииковъ, 
(ЕсасяазИе въ отличе отъ парода (121. Герархя могла за- 
мкнуться или въ видф ностояннаго собора чиновниковъ земпой 
перкви, рёшаюжщахъ вс5 вопросы объ ея коревныхъ зако- 
нахъ-догматахъ ввры, или въ аицф правителя, Первые собо- 
ры, имфвшю на восток значеше съЪзда избранваковъ отъ 
всего христанекаго ма, объявляющихъ общее убфждеше ст 
общаго соглася, амфан въ глазахъ запада значеше заковода- 
тельцыхь собрашй, пеподчинениыхъ никакому суду народнаго 
мифшя: такова была первая эпоха. Расторжене союза съ 
Востоконь, убЪждеше что явное разпогламе, происходящее 
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постоянно во всфхъ соборвыхъ созфщаняхъ п прамиряемое 
согласемъ повидимому условпымъ, было противио поплтйе о 
безусловпой пстиз5 рЬшенй, наконецъь песомп$нно признан- 
ное превосходство папскаго престола привели западную 0б- 
щину въ ея вторую эооху, передавъ всю власть законодатель - 
вую папф. Востокъ предполагалъ и предполагаеть до сихъ 
поръ вдохновене свыше пизпосымаемое всей церковной общи- 
НВ, вслфдстые ея богоугодной жезни и ея свободной полно- 
ты. Западъ, предположивъ сначала закоподательное право въ 
собрашяхъ совЪщательныхъ, передать это право одному епи- 
скопу, владык$ древи5йшаго п почетнзишаго изъ западныхъ 
престоловъ, п облекъ его въ исключительную боговдохвовен- 
ность, пе имфющую начего общаго со всфми другими жизчен - 
ными явленями въ немъ иль въ церковвомъ обществф. Онъ 
сдфлался Божшмъ памфстникомъ на землЪ, былъ празнанъ 
въ этомъ качествЪ п такое опредфлене видимой главы всей 
церкви опред$лало весь характеръ римскаго ватолоцазма. 
Церковь стала винностью для ел поддапныхъ ц внъшностью 
даже для ея чиновниковъ [въ отпошени къ ихъ человфчеству], 
какъ всякое государство. Религя, идел вполн® римская, какъ 
п самое слово, стала на мЪфето вБры. Нравственный законъ 
получваЪъ значеше обязанности, обусловливающей право, а 
не закона или пормы. нераздЪльной съ сущностью пла внут- 
реннимъ опредЪленемъ духа. ДЪло получило звачен!е подвига, 
а не плода естественпаго, возяпкающаго изъ глубаны душе- 
вной: грёхъ сдЪлался проступкомъ, а ве порчею влутренпею, 
или ея призпакомъ: отнадене отъ общипы церковной наказа- 
шемъ, а не послфдетыемъ созиаинаго разлада: обридъ службою, 
а не естественнымъ выражешемъ жиаваго едииства, высказы- 
вающаго въ художественныхъь образахъ свою общую жизнь: 
вфра сама вифшивмъ знащемъ, прюбр5таемымъ или позносы- 
лаемымъ (пбо для пауки этп два предположешя лдатютъ оди- 
нак1е выводы, оставляя вЪфру въ категоряхъ логическаго раз- 
судка). Изъ этой теорш, существовавшей издавва, но выка- 
зывающей себя все болфе п болЪе, возникли, какъ законныя 
послбдетвя, попятя о правЪ п заслугф сверхъ права п объ. 
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уплатв долга, накопляющагося отъ нарушен. обязанностей, 
излвшкомъ заслугь своихъ или чужихъ н пр. Жертва полу- 
чвла значене очистительной салы: молитва, совершаемая об- 
щенародно на язык непонятномъ для народа, получила зна- 
чен!е талисманическое иля заклинательное съ счлою прину- 
дительною для высшаго ма (“). Предане, отрываяся отъ пв- 
саня (которое есть ни что ивое какъ записанное предаше и 
вскорз было отнато отъ мранъ), сдлалось въ полнотв своей 
привнлаетею 1ерархи и уже ве развитемъ предан!я древыВй- 
шаго (писан!я), но его дополненемъ. 


Понятно, почему еще зъ позднфйшее время мфяне утратили при- 
чащене подъ двумя видами хлЪба и внна и должны были удоволь 
ствоваться иричащешемь подъ викомъ одного хльба. „Нельзя ска- 
зать лена ли была мысль у самыхъ 1ерарховъ, узаконившихъ 9710 
изуЪневе: ибо поннт1я развиваются въ истори часто безъ созна- 
нн самихъ историческихъь дфятелей: но дяя безпристрастной кри- 
тики символическое зиачене этой перемёны не подлежить сомнь- 
ню. “Аизнь церкви въ 1ерэрхш, а народъ (\йряне} только плоть ея. 
Символъ жизненности, кровь, не могь уже принадлежать ему и дол- 
женъ быдъ быть предоставлень только пастырямъ (экклеззасти- 
кам5). Едва ли еще кто нибудь обратиль вниман!е на это важное 
олицетворен!е мысли: вя не выеказываль Римъ, но понималъ. Это 
было доказано потоками крови въ гусситскихъ войнахъ. 


Такимь образомъ, вслфдстве медленныхъь измфненй и 10- 
степеннаго развит!я, совершенныхь всфмь западнымъ м!ромь 
подъ предводительствомъ Итали, христ!анство приняло въ се- 
бя почти всф стихи древняго кушитства, условность въ ея 
государственной ФормЪ, заклинательвый характеръ дБла и мо- 
литвы и талисманизмъ внфшняго образа. Таковъ былъ харак- 


() Рирашоир въ одпой проповфди говорилъ, что молитва: ипе 
рыт$зарсе гез15НЫе её гедоща е аи с{е1 пёте... Са ргЁ6ге боае еЁ 
5играззе чие]!4ие [15 ]а рийззапее 4е О!еи. ЕШе бготрЬе 4е 86 
у01016 48 $6 со16ге 4е 5е зизНее шёте: Пр. #39. 
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теръ западной церкви, когда ея глава почувствовалъ зр$лость 
всфхъ ея силъ и когда стимя италская потребовала а полу- 
чила первое и правительственное м5сто между всёыи новыми 
народами, составаяющими романо-гермаяскую область или при- 
знавшими ея мысленное державство. 

Другая земля, которой исторйя готовила также блестящую, Испавя 
хотя и кратковременную будущность,. Испашя, зъ то время я 
едва начанала возникать изъ праха. Почти вся подвала она АРабами. 
власти ислама, кромф вфкоторыхъ горныхъ отруговъ на ©$- 
верЪ, которыми аравитяпе пренебрегла въ первое время сво- 
ихъ побфдъ, обративъ салы свон на завоеван!е боле привЪт- 
ливыхъ долинъ южной Франщн и ея западнаго номорья. Мечъ 
Карла- Мартелла положилъ предфлъ ихъ усофхамъ, хотя и ле 
обезенлилъ ихъ. Пнопипъ оттфевиль ихъ въ Испаню. Карлъ 
Велик! переканулъ свое военное владычество за Пиренеи и 
положиль начало христанскаго незавасимаго государства у 
поднож!я западныхъ Оиренеевъь и на берегахъ Средиземнаго 
моря (*). Въ этахъ войнахъ замфтенъ особый характеръ от- 
ношенй между завоевавпыми готеами (или готво-ромачами) и 
завоевателями сарацыпцама. Во время продолжательной осады 
Нарбонвы Папоиаомъ свльное городовое населен! оставалось 
вфрвымъ аравитянамъ н только тогда отворало ворота осаж- 
дающаемъ Фравкамъ, когда они объщались сохравить всЪ ихъ 
вольности (“}. Въ Паренеяхъ часть народонаселеня, и не одна 
баски, но и потомки готовъ, пацадала па войско Карла Вели- 
каго, очевидно весьма мало радуясь своему освобождению. Мел- 
ке владфльцы готскаго нли Франкскаго племени (какъ напр. 

Эвдо, (*) потомокъ Клодовига) встулали нерфдко въ дружеские 
и даже родственные союзы съ полунезависвмыма военачаль- 


{') Устройствомъ испанской Марки въ 803—6 годахъ. Мр. изй. 

`) Сугоп. Мо1$5ас. ор. Зег. 7. {"., У. 69. ао застатепю Со{15 
Би! 11 егащ, и $1 оуНают рагИБиз гафегепе Р?рии геол5 Егап- 
согит, реги егепё е05 ]евешо зиат |аБеге. Ир. 30. 

() Онъ отдахль свою дочь за эмира Мунуцу, успфвшаго на ко- 
роткое время сдфлаться независимымъ въ сфверной Иснанш. р. изд. 
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никами ила правитедямн аравйскамн. Вообще еще пичто ве 
обозначало вражды релитозиой пли пародной. Въ этомъ пельзя 
не замфтить благороднаго и кроткаго характера первой эпо- 
хи магометанской: непобёдимая въ битв, безумпо распрост- 
раняющая мечемъ власть мысли, которою была вдохновляема 
опа въ то же время имфла характеръ человфчности и праз- 
ды, котораго не представляеть предшествовавшая ей эпоха 
римская, пи современная ей п послёдовавшая эпоха германс- 
кая и гермапо-ромапская. Этотъ благородный характеръ пе 
удержался п въ магометанскомъ з!рЪ: его нфтъ ни малЪй- 
шаго слфда въ грубыхъ и кровожадиыхъ туркахъ Осмаповой 
династии (хотя онъ преобладалъ еще у турокъ Сельджуковыхъ): 
онъ исчезаль мало-по-малу даже у сарацыиъ сорйскихъ, вф- 
роятно отъ прилива ипоземпаго, являлся перавными вспыш- 
ками у могущихъ Фатомедовъ египетскахъ, п почти постоянио 
былъ: помрачаемъ дакими страстями въ африкаискомъ псламиз- 
м5, подвергпувшемся спльному вляню туземныхт, народовъ и 
жестокихъ обычаевъ, которыхъ начало ведется отъ Кареагена, 
если не изъ древности еще болЪе глубокой. Аравйеюя сказки 
свидтельствуютъ о сравиительпо жестокихъ правахъ Африки 
тфмъ, что ее изображаютъ отечествомъ самыхъ злыхъ и че- 
ловфконепавяствыхъ волшебилковъ, папоманающихъ всБ мра- 
чныя танпства кушитекаго заклинательства. За всфмь тЬмъ 
у свирфпыхъ Фанатиковъ Аглабптовъ, и подъ рукою Фатимндонъ 
Сицаля, тенерь доведенцая до жалкой нищеты просвфщея- 
пымъ христанствомъ Неаполя, процвфтала также какъ и въ 
эпоху своей эллиаской свободы; торговая ожаевлила ея гавани, 
теперь опустбаья, и христапе, подручпики мавровъ, вуфств съ 
маврами покрывали садами п чекусцо обдфлавпыми патшями тЪ 
1одо родныя долины, въ которыхъ теперь рьипутъ голодъ, л6- 
павое невЪжество п разбой и въ которыхъ р$5дкое пародонасе- 
лен!е, доведенпое до полускотетва, жоветъ, кажется, только для 
того, чтобы пацомичать, что тутъ когда-то жили поди. Но пиг- 
ДЪ тотъ характеръ человфчностн, который принадлежать рап- 
нему исламу, пе выказывален такъ яепо какъ въ Испани; 
особенпо съ половины УШ-го в5ка, когда бфглый Оммаядъ пе- 
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ренесъ па далекй Западъ блескъ военныхъ доблестей н сла- 
вы, которыми отличались его предки вмфст$ съ ихъ любовью 
къ справедлавости и съ тою восторженою любовью къ наук$ 
и художеству, которыми памятны въ истори ихъ преемники, 
роскошные Аббасиды. Храстане подъ державою этихъ чело- 
вфколюбивыхъ иновфрцевъ пользовались въ отношенш къ су- 
ду в обезнечевю лица и собственности оданакими правами 
съ своими побЪфдителями, отчасти даже большими: ибо законъ, 
понимая всю невыгоду ихъ гражданскаго положеня, ограж- 
даль ихъ съ особенныхъ тщанемъ и давалъ имъ покровите- 
лей и заступниковъ въ лиц судей-графФовъ (сот ез} ихъ же 
вЪрованя и выбранныхъ изъ ихъ среды. Разум5ется, ничто 
ихъ не обезпезивало во время смутъ народныхъ, но гдЪ же 
можно было найти такое обезпечене въ среде вфка: разу- 
мфется они страдала иногда отъ поотивузаконныхь пасил, 
которыхъ властители арав!йск!е не всегда могли иля хотфли 
наказывать, чтобы не раздражить своахъ еланов5рцевь и мо- 
гущихъ вассаловъ; но эти исключешя были р5дки. Безпри- 
страстно сравнивая положеше христ!анъ подъ рукою Оммая- 
довъ, но за то свободныхъ отъ Гнета феодальнаго, и отъ за- 
кончаго и беззаконнаго разбоя, который составляль общест- 
венную жизнь въ большей частв Европы, нельзя не сказать, 
что ихь состояе въ вещественночь отнотенш’ было счаст- 
ливфе, чфмъ состояще ихъ братш въ такъ назызаемыхь хрис- 
танскихъ державахъ, за псключеншемъ арнстократической аля 
Феодальной дружины. 


Стоить только вепомнить о правахъ баронскихъь (иззфетныхь 
подъ именемъ @7ойз фи зеитеит-—госпоцекия права), чтобы въ этом 
УбЪитТЬсСя. 


Богатство, процвзтав!е торговли и разнообразные усафхи 
общественные были естественпымъ посл детвемъ такого нрав - 
ственнаго правительственнаго правила и въ то же время яв- 
нымъ доказательствомъ правомфрностя въ обществечныхь от- 
ношен!яхъ, въ то время сбовершенио чуждой большей части за- 

6! 
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паднаго мра. Нонятно что въ подданныхъ мало быдло стрем- 
лешя къ освобожденио, тамъ гдф въ повелителяхь такъ мало 
было склонности къ угвфтенио. Христансйя державы и ихъ 
грубое устройство не находили союзниковъ въ гото-роман- 
скомъ населенш областей, покоренпыхъ аравитянами. За всфмъ 
1Ъмъ въ душЪ человфка есть чувство законной гордости, не 
терпящей ига иноземпаго, а еще болфе властн, основанной 
на ономъ релимозномъ убЪжденш, ибо въ такомъ случаЪ са- 
мый корень власти утвержденъ въ почез, отвергаемой внутрен- 
ниуъ духомъ человзка, и она при всей правомбриости свояхъ 
Формъ пмфетъ только характеръ вещественной силы. Боль- 
шинство, паслаждающееся вещественными выгодами, остава- 
лось равнодушнымъ къ этимъ высшимъ побуждешямъ: но лю- 
дн лучшие, движимые благородствомъ души, п безпокойные, 
движимые жаждою къ первенству н къ возможности стать въ 
ряды’ высшаго сословя, готовы были къ союзу съ незави- 
самыми христанскоми киязьяма и къ переходу въ ихъ обла- 
сти, Это стремлеше должно было успливаться со дня на день, 
- #60 чБмъ болЪе кр5пчалъ иръ христансюй, быстро возрастав- 
Пий съ возшествя Барловингбвт, тёмъ боле росло гордое со- 
зпанге свонхъ сплъ въ душ рабствующихь готовъ, и чёиъ 
тяжеле становилась внЪшиая борьба нелама съ мромъ ромаио- 
германскомъ, тфмь строже становилея оцъ съ подданными, 
въ которыхъ онъ имЪалъ право предиолагать тайныхъ враговъ, 

На сЪверБ Испашия образовались два центра сопротивления 
могаммедапамъ. Они часто дробилнсь, похраздЗалялиеь п сли- 
вались другъ съ другомъ: но они рознились свопмъ нетори- 
ческвмЪ пачаломъ и своимъ внутреннимь духомъ. Одинъ на 
запад Норенеевъ былъ чисто туземный. (“} Превосходно за- 
шищевный дакою и гористою м$фетностью, онъ служить уб\- 
жишемъ м) жествевнЪёшемъ готамъ съ самаго пачала завое- 
ван. Другой, па востокф тфхъ же горъ, болбе доступный 
нападетямъ враговъ, хотя и весьма удобпый къ защат$, быть 
рфеколько времени почти весь въ рукахъ мавровъ а осцовзиь 


Г) Королеветво астурйсекое, 
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но силою туземцевъ, но франкскими дружинами при великоиъ 
возстановител$ западной импери, въ которомъ выразилась (какъ 
по необходямости опа и должна была найти себ$ выражен} 
превосходная энермя германской стихм падъ стихмми см5- 
шанными п не имфвшами еще опредЪленной жизни. Карлъ по- 
ложилъ пачало могущимъ христанскимь графствамъ на югЪ 
отъ Пиренпеевъ и на прибрежья Средиземнаго моря, и эти 
графства долго еще были въ полной зависимости отъ его пре- 
емняковъ, пе разъ спасавшахъ ихъ своимъ мечемъ и въ то 
же время паказывавшихъь пхъ попытки къ отАБльной само- 
стоятельности. Конечно въ дальнфйшей истори Испания и 
вЪ окончательной борьб$ съ. маврами первое м$ёсто принадле- 
житъ центру туземному, но нфтъ никакого сомифня д въ томъ, 
что его слэбое младенчество было це разъ спасаемо болфе 
могущимъ пентромъ восточнымъ, опаравшемся ва фФранкскую 
державу и отвлекавшемъ сплы аравитянъ отъ дружнаго удара 
на Астурпо и Леонъ. Разлище внутреннее состояло въ томъ, 
что Астуря п Аеонъ не имфлн вовсе или только въ незна- 
чительной степени феодальный характеръ (котораго безъ 0- 
мнёя ови ие могли избфгнуть ваослфдстви, но который ни- 
когда въ пахъ ве `получалъ значительнаго развит!). Центръ 
восточный съ самаго начала получиль если не полвый ха- 
рактеръ феодализма, который только еще начиналъ возникать 
при КараЪ и его ближайшохъ преемпакахъ, то но крайней 
мЪрф его сильные и скоро развавшеся зародыши. Дружина 
высшая быма пришлая, хотя разум$ется значительно попол- 
вяема стих!ею туземною и долго сохраняла печать своего про- 
нсхожденя, Сверхъ того, грахы барцелопсте и короли ар- 
рагонске (”), омфя зпачательныя владфшя па сЪверъ отъ’ Па- 
репеевт и по берегамъ Лапгедока п Провапса и находясь въ 
ленпой с^.зисимоств то отъ короля Фрапцузскаго, то отъ силь- 
ныхЪъ Феодальныхъ владЪтелей южной Францш, а впогла да- 
же п оть пмпери германской, пранамали свои обычаи и по- 


Г“) Въ 1076 году значительная часть Наварры присоединена была 
къ Аррагоши. Пи. изо. 
61° 


; 
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нят!я изъ области франко-гермавской и безпрестанне прагла- 
пала къ себф на службу иноземцевъ-союзниковъ или своихъ 
загорвыхъ вассаловъ. Такимъ образомъ аристократическая дру- 
жина имфла всегда значеше силы’ вЪсколько чуждой са- 
мой землЪ: между тБмъ король, хотя по крови членъ той же 
- дружины, ваолнЪ признаваемъ былъ сыномъ испанской земли 
и отъ того происходило въ Каталония то странное явленте, что 
самъ государь не пользовался нфкоторыми привилаегями сво- 
вхъ подданныхъ, вапр. платиль въ городахъ попывны, отъ 
которыхъ было избавлено дворянство, и что съ другой сто- 
роны въ Аррагой$ народъ имфлъ представителей и судей, ко- 
торыхъ савъ былъ выше всфхъ аристократическахъ сановнн- 
ковъ и которымъ, въ иныхъ случаяхъ, подсуденъ былъ самь 
король [вапр. вЪ спорахъ съ дворянствомъ), хотя они не при- 
надлежали по крови къ высшей аристократ. Эти учреждения 
исчезль современемъ, но он ясно’ показываютъ разлоше ме- 
жду полу-Франкскою областью н чисто-испавскою, гдЪ всян 
житель считался дворяниномъ. | 


Зообще’ значен!е короля въ Баталон!и и особенно АррагонВ было 
гораздо ограниченнъе, чВмъ въ Вастилш. Алонзо {№ отвфчаль жен 
своей кастащянк®, которая ему совфтовала паказать непокорных 
подданных»: «королева, нашъ народь свободенъь и не привычень 
въ кастильскому самодержавио». Конечно Пастийя не во поешь 
сходствовала съ Астурями: но начала были тёже, и отношеня 
власти къ народу и сословй между с0бою были горазко мене 
сложны, чфиъ въ восточныхъь королевствахь. Это самое и помог 
болфе сосредоточенной гилв Вастиши занять высшее мфето въ и 
панской истори и по преимуществу въ изгнавши властительныхь 
мавровъ. 


Не смотря на разлице стих первоначальных, всф народы 
западной Европы представляютъ замфчательное сходство в» 
своемъ развитш. Причана этого сходства уже объясвена въ 
очерк$ авгло-саксонской эпохи. Она заключалась въ прево- 
сходств$ умственномъ п веществепномъ собствепио германо- 
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романскаго центра, которое увлекало слабЪйшихъ къ неволь- 
ному подражан!ю: но съ другой сторопы разнаца освовныхъ 
стих имфла сильное влане на судьбу отдБльныхъ народовъ 
и опредБляла характеръ ихъ исторической дЪятельности. Такъ 
напр. выступая изъ предфловъ Астуршм в Леона западный 
центръ Вовой Испаши подучажъ характеръ отчасти  феодаль- 
ный, чуждый его колыбели и тфмъ .болфе подчинялся ему, 
ч$мъ сильнБе разрасталея объемомъ и силою: дадьнЪйшия же 
судьбы Испанш были снова во многомъ обусловлены преж- 
нею готскою эпохою. 


Тоже самое было и въ Анг. 


Трудно было предвид®ть мрачную и свар$по-католаческую 
Испанию въ то время, когда, ве смотря па безирерывную 
и упрямую борьбу съ маврами за-пиринейсве христ!ане всегда 
гоговы были встуяать съ номи въ общеше и союзы не поли- 
тическе только, но душевные, когда умпраючие цари пору- 
чали своихъ дётей дружбЪ сарацычовъь наи принимали подъ 
свою опеку дБтей властителей мавоскихъ, когда владыки Ле- 
она или Аррагона звали мавровъ на помощь другъ противъ 
друга или припамали участе во внутреннихъ распркхь ма- 
гометанскаго мра почти не изъ выгодъ а изъ дружбы п 
сердечной привязанности, когда мавры былн вассалами хри- 
станъ и христане вассалами мавровъ, когда паконёцъ луч- 
п и самый народный герой истор и 10331 народной, гроза 
магометанъ, слава христенской Испанши, которой предЪлы 
овъ распроетравиль цобфднымъ мечемъ, Доцъ Родриго Визар- 
сюй самъ яскалъ убЪжища и дружбы у инов$риыхъ враговъ 
й съ пимн вмфетЪ ратовалъ противъ единовфрцевъ: но заглох- 
вувице зародыши должны были со времепемь снова ожить 
й получить аоаное развит. Въ ту эпоху трудно было 0б0з- 
начить или распознать границы между областью хриспавскою 
и магометанскою; но онЪ не могли сростись и сжаться вм5- 
ст1: оп пе могди разрфшиать свою расирю, какъ древшя ре- 
лиги кушиатсюя изы м%фшавнной системы, въ безцефтномъ и 
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безхарактерномъ синкретизиБ. 00$ были слишкомъ опредф- 
ленны и слашкомъ многотрэбовательны для такого примире- 
я. Не смотря на дружбу и взаимное дважене своихъ исто. 
рическахъ представителей, оп должны были биться и би- 
лись на смерть. Исламъ долженъ былъ погабвуть въ Иснаны 
вслфлдств!е своей внутренней слабости н улалещя отъ своей 
‘восточной родивы, изъ которой только и могъ бы онъ нолу- 
чать приливъ новыхъ силъ всегда готовый и близый его про- 
тивникамъ. Че безславна быдла борьба для ислама. Безири- 
страстная всторя безсоорво признаетъ въ его посадовате- 
ляхъ высния доблести п болфе человЪческя начала чЪмЪ во 
врагахъ, которымъ опредфлепа была окончательная поб$да, я 
пикогда человзкъ пе вспомнить равводушио о мваостивыхъ 
правителяхъ Грапалы п Авдалузн, о политическахь строи- 
теляхъ Альгамбры и ‘о просвфтителяхъ запздной Европы. 


Гевальной Герберть (Сильвестръ) быль отчасти имъ обязан 
зревосходствомъ свонмъ падъ современниками. 


Касталя было предназвачено первенство въ истори Ис- 
паши. Это первенство было елфдетыемъ большей цЪфльноств 
ея впутренняго состава. Вольнолюбивый Аррагонъ н торговая 
Каталон:я, оспованныя на началахъ отчасти ипоземвыхъ (060- 
бенно въ отношени къ первенствующему сословцо} получили 
болфе искусственное поетроеве и большую юродическую онре- 
дЪленность въ государствевныхъ положешяхъ, по за то имфав 
гораздо менЪе въ себЪ того жизпеннаго духа, которымъ силь- 
ны пароль 


Приизрь Ангяш, мо видимому противур$чаций этому общему за- 
кону, объяснязтел тумт,, что духовная жизнь народа была уже сильно 
развита прежде иноплеменнаго наплыва. 


Отъ того-то вея поэзя, вс явлемя мысли и чувства, при- 
надлежация собственво испанекому характеру, возвиклв на 
ночв$ кастильской, свидфтельствуя о высшемъ настрооши и 
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меньшей условности того быта, который далъ имъ пачало. 
Что бы ни зпачила Исвавия для мра, значеше свое получила 
она отъ центра западнаго, а ве восточнаго, котораго влляше 
сравнительно начтожно. 

5, Готекая пам“ римско-готская стижя, втиснутая Маврами 
въ горныя тфенины Астурн в Аеопа, выступала снова изъ 
нихъ окрфинувшая н освЪженная благородною борьбою, ни- 
чВыъ ве вскаженная и достойная свободы. Едва начали ос- 
лабЪвать ея побЪфдители, мало-по-малу подрываемые внутрен- 
ними смутамз и ослабляемые развратомъ роскоши (хотя долж- 
но признаться, что художествеваый духъ аравитанъ сильпЪе 
противустоялъ ея гибельному вмяншю, чфмъ грубая организа- 
ня большей частв другяхъ народовъ} потомка побЪжденныхъ 
готовъ спустились ‘съ горныхъ хребтовъ па завоеваше утра- 
ченнаго отечества. Часто побЪждаемые числепнымь превос- 
ходствомъ пепрятеля, отгоняемые пвазадъ къ горнымъ сво- 
имъ твердынямь, которыя не всегда спасалн ихъ отъ пора- 
женй, не разъ доведенные до края гибели великими полко- 
водцами маврсквми (каковъ былъ напр. Альмаизоръ) они снова 
назинали упорпую борьбу и желфзнымъ терп$шемъ утомляя 
своихъ противняковъ подвигались все далЪе на югъ. Они ве- 
аи войну наступательную; мавры оборонялись: оня чувство- 
вали за собою все болфе н болфе усиливающийся мръ хри- 
станск!й; мавры принадлежали къ мру, уже кончевшему свое 
быстрое разввт!е в каонящемуся мало-по-малу къ упадку; она 
каждый шагь впередъь считали дорогимъ прюбр5тешемъ и 
укр} аляля его за собою па вЪкъ: мавры ие лорожили скуд- 
ною землею, которую отбивали вногда у своихъ противииковъ 
н смотр5аи на нее пе какъ ца осБдлость но какъ па ногранич- 
ный военный постъ, только и вужный для защить другихъ 
лучшихъ областей; иаконецъ они въ областяхъ подчинениыхъ 
ненуятелю часто находили помощинкомъь въ свойхъ порабо- 
щеппыхъ братяхъ; мавры у пахъ находили только непримири- 
мыхь враговъ. Веф выгоды, кромф мпогочасленноети, были па 
ихъ сторон$, а многочисленвость не р\инаетъ ннкогда горной вой-— 
ны, которой усизхъ не можеть зависбть отъ одного счастливаго-. 
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удара; безпрестанный же приливъ союзниковъ илиизъ-за Пари- 
неевъ или изъ областей еще ненокорныхъ маврамъ мало-по- 
малу уравнивалъ даже числительную силу противвиковъ. Ма- 
гометане лашились многяхъ областей своихъ въ сЪверной 
Испавш, и на востокЪ Аррагонъ, спасенный успЗхами асту- 
рйскаго центра, а на западъ Португамя, созданная его пра- 
ифромъ, составили вмфств съ Кастимею ифлую цфаь христ!- 
анскихЪ владфй, которая должна была со временемъ сда- 
вить прашлую азатскую стахно. Этотъ пеизбЪжный успЪхъ 
былъ отероченъ на нфсколько вфковъ безнрерывными рзздо- 
рами самихъ христ1анъ. 

Общиниое устройство ве существовало уже при готахъ, 
ибо его главныя постаповлешя были отм5невы въ скоромъ 
времени посл ахъ вступлен!я въ Испаню:. понят! объ оте- 
честв. ямь было также весьма мало извфстно. Военачаль- 
викъ — король, дружина—высшия сословя, кое-как я городовыя 
учреждев!я, остатокъ римскаго времени, и все—подъ опекою 
жрецовъ— духовенства, сильнаго власт1ю правательственною, 
огромпымъ богатствомъ и правомь на военачальство, и со- 
ставившаго родъ тескратической республики, въ которой, 
какъ уже сказано, римемя государствевныя поняття совер- 
шенно подавили древнее пояяте о всемрной перкви: такова 
была Иепаня до мавровъ. Такова была она и въ послёд- 
ствш, ибо она сохранялась неизмВнною въ западномъ центр 
своемъ: перемфна была только въ томъ, что видамая сваа 
духовенства упала на время передъ преобладавемъ требова- 
ый военвыхъ, и никогда уже, даже въ послфдетвш, пе по- 
лучала той пезависимости отъ остальваго христанскаго мра, 
которая была ею прасвоена въ готскую эпоху. Удалене въ 
горныя области, бФдность и необходимость поголовнаго опо4- 
ченя язгладили такое различе сословй. Весь непокоренный 
сЪверъ нолузилъ значене народа лворянскаго, котораго чае- 
вы были равпы между собою: но завоевательное движен!е на 
югъ снова измфнвло эти отношетя и дало начало новой 
Феодальности, которой узреждешя и сочленешя были уже б0- 
де или мепфе певольнымь подражавемъ современнымъ учре- 
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жденямъ другихъ романо-германскихъ областей, особенио-же: 
Франции. 


Такое невольное подражан!е замфтно даже у самыхь мавровъ,. 
особенно У потраничныхъ, которые въ евоихъ взаимныхъ отноше- 
шяхъ очевидно принимали многя начала совершенно европейския. 

Но расширевше области независимой бъымо еще болБе осво- 
божденемъ; чЪмъ завоеван1емъ. Туземцы, покоряясь своямъ 
освободителямъ и вступая съ нимв въ отношешя вассаль- 
ства, сохраняли памать о кровномъ единствЪ, а освобождаю- 
щая дружина, осфдая и укрфпаяясь въ свопхъ феодальныхъ 
замкахъ, чувствовала себя только высшамъ сословемъ въ ` 
народ$ единокровномъ и еднновфрномъ. Какая-то патрархаль- 
ная Феодальность безъ презрёшя и угнфтешя съ одной сто- 
роны, безъ вражды и злобы съ другой, таково было новое 
построеше Испаши. Къ общимъ Феодальнымъ учреждешямъ 
примф$шивались въ значительной стевеви нфчто похожее на. 
аллодальность, вли на руссыя помфствыя положення, або боль- 
шая часть ново-пробр$таемыхъ областей поступала въ пол— 
‚ ное распоряжеше королей и ови, дробя ихъ, предавали но 
вол$ на временное, пожизненное, или васл$дственное пользо- 
ван!е своимъ сподвижникамъ. Такова была причина почти са- 
модержавной королевской власти въ кастильскомъ королев- 
ствБ, ибо въ Аррагон$ она была ограничева закономъ, (“} 
по которому государственныя помфстья могла быгь переданы 
только высшимъ дружинникамъ (ноблесъ, Рикосъ Гомбресъ). 
Очевидно Испашя должна была быть свободною отъ т5хЪ 
безнравственныхъ. и отвратительныхъ лвлемй. которыми на- 
чало завоеван!я наполнило всю западную Европу, п отличаться 
передъ нею большимъ благородствомъ народнаго характера, 
Такъ и было. 


Г) Издаилымъ въ 1965 году на сеймЪ въ Эксеф. Этотъ зако нъ 
подтвердилъ только то,-что существовало и прежде какъ обычай. Др. 
#390. , 
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Та же самая причина устраняла и возможность револющй, хотя 
нисколько не полагача препонъ смутамь ин междоусобТямъ. 


ТБ же причины дали зозможность языку народному полу- 
чить быстрое развит! е и обогатили его превосходными про- 
изведенями поэзш, которыхъ пе имфли менфе цфльные Ар- 
рагонъ и Каталон!я. Вообще восточной центръ съ его искус- 
ственнымъ государственнымъ строешемъ, съ дфловымъ и тор- 
говымъ развитемъ его жизни, представляетъ характеръ со- 
вершенно отличный отъ того восторженнаго настроешя Ёа- 
ствлш, которое ей дало и первенство между новыми коро- 
левствамп и возможность съ особеннымъ успфхомъ бороться 
` аротивъ мавровъ. 


Невозможно не замфтить сильнаго влавн Арави на возстав- 
шихъ хрисманъ и участя ея въ облагорожеши мыслей и нравовъ 
племени гото-романскаго, но это вЦянве многими историками дф- 
нится слишкомъ высоко, между тЬмъ какъ они оставяяють 6езъ 
внимашя нравственное дЪйств!е фрапкскихъ областей на обществен- 
ное построене Вастили. 


Съ другой стороны постоянная борьба, напрягая силы ду- 
ховпыя н вещественныя Кастили, ожесточала ея нравы и 
полагала начало той свирфпости н кровожадности, которыя 
натнятъ Испанио до нашего времени; впрочемъ это нравет- 
зенное 320 было гораздо менфе явно въ первыя столЪти. 
когда благородная кротость Омм!адовъ умягчала обычаи ма- 
гометавъ п самую войну, чФмъ въ послфдстии, когда стих 
африканская. усилилась въ южпой Иепани и принесла съ 
собою жестокость и дикость, всегда отличавшую африканемя 
племева. 

Городовое устройство въ Аррагоп$ и Каталови получало 
развит!е богатое и самостоятельное, уравяовфиливая силу Фео- 
дальностя и представляя въ себф стихпо туземпую, между 
тфмъ какъ выснее сослове было составлено по большей час- 
ти изъ наплыва иноземнаго. Самое пачало власти королевской 
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связано было, какъ уже сказано, тБенфе съ’ сословтями важ- 
нома чБмъ съ Феодальною аристократ!ею пн ся$довательно эта 
власть должна была ипокровительствовать тфмъ стихямъ, на 
которыхъ была освована. Вольноста городозъ были въ позд- 
иБйшее время торжественно утверждены закономъ: за ними 
празнано было право составлять между собою союзы дла ограж- 
ден себя отъ несправедхивыхъ пратязан!й власти верховной 
или силы феодальной, во нфтъ сомифн'я, что законъ этотъ 
не вносилъ новыхъ правъ, а только утвезднлъ или опред лилъ 
вправо обычное. Правда, что то же самое право было ириз- 
вано и за высшамъ дворанетвомъ, по какъ право городовое 
но составляло отличительную черту Аррагона, между тмъ 
акъ союзы Ффеодальныхъ дружанннковъ были не р$дкостью 
во всемъ. западЪ. 


Довольно замЪчатеаьно, что право КонФедеращй было допущено 
‚закономт только въ цвухъ сгранахъ, раздленныхь вобмт, простраз- 
ствомь Европы, въ Аррагонт (”} и ПольшЪ. Точно также нельзя не 
замбтить, что пазван!е втораго дворянскаго чина, етоявшаго далеко 
ниже перваго, иноапцонозъ, котораго це можеть удоплетворительно 
объяснить современная критика, находить кажтотел довольно легкое 
объяснене въ наззаши дЬтэй боярекихь и отроковъ, общемь веему 
славянскому СОЪверу. Оно сопершенио соотвфтотвуеть слову ннеан- 
цонь и обозначаеть едва ли пе тоть же чинъ въ дворчиекой дру- 
ЖИВ. 


Кастилия не представляла ничего подобнаго этому устрое- 
ню восточно-испанской области. Вообще въ ней органозащя 
массъ пли сослов! не пыфла ничего овредВаениаго. Общины, 
какъ уже сказано, уже пе существовали въ готскую эпоху; 
идея государства была слаба и ве имфла пикакого вляня ва. 
жизнь народную: связь людей между собою была основана 
_единствепио на общности вфры п крови. Изъ горъ Астурш 
и Леона выступила дружепа готовъ-христанъ, чтобы сокру- 


() Оно быдо облечено въ хорму закопа АльФовсомъ ТИ въ 1987 
году. (Пр. чз0.] 
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щить владычество магометанъ-мавровъ и этотъ характеръ. 
чисто-дружинный остался за кастильскимъ королевствомъ на-— 
всегда: но такъ какъ сама дружина была не сплавомъ слу- 
чайнымъ, а вооруженнымь проявдешемъ племенпаго и релн- 
гозиаго единства, самая друженность кастильская сохранила 
павсегда печать гордой исключительвости м религозной по- 
эзш. Лаца покорялясь общему устройству дружипваго госу- 
дарства, но покорялись не зслБдстые организма, въ которомъ 
они были такъ сказать прирожденными членами, а по свобод- 
ной лочной волЪ. Потому и не было связя между нами, а 
каждое лице, въ какомъ бы чин5 оно ие находилось по вре- 
менной случайности, считало себя въ прямой связи съ главою. 
дружины — королемъ. Эта личная независимость возвышала все 
ихъ правствезное существо, придавая имъ блестящее муже- 
ство, пепоколебимую твердость и какую-то поэтическую вос- 
торженность: но таже самая независимость устраняла возмож- 
ность строгой государствевности и истинно-челозВ ческой 00- 
щительвости. Свободпая воля дБлала. гндальго членомъ кас- 
тильскаго общества: свободная воля могла его вывести изъ 
общества, не дБлая его преступпикомъ и не лишая правъ на 
возвратъ. Это понят!е ясио высказывается въ прав денату- 
рализащи, которое было признано безспорнымъ до весьма 
ноздняго времени ц которое представляетъ черту, свойствен- 
ную одвой Испаны: этому соотвфтствуеть и почтене къ ре- 
меслу разбойниковъ. Постоянная борьба возвышая въ кастиль- 
цЪ крфность духа, въ то же время склопяла его къ зв$рекой 
жестокости, которая поздизе была прачаною страшныхъ б5д- 
ств й во многахъ областяхъ занадной Европы и облила ното- 
ками крови повый евЪтъ, открытый высокимъ вдохновешемъь 
безсмертнаго генуезца, а личная и безсвязная свобода разви- 
вала хвастливую гордость, которая придала благородному ха- 
рактеру кастильца смфшныя черты капитана Матамороса. В$ч- 
ная война съ маврами была войвою не народовъь только, но 
и реламй: испанецъ правыкъ себя считать оружепосцемь 
христанства и всю жизнь свою браннымъ иодвагомъ за Бога. 
Когда пали мавры, когда военное дЪло было совершено, нод- 
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вигь борьбы перечнесъ онъ на уначтожене нев5р!я въ нъдрахъ 
самого христанства и возобновнль, но съ большею еще жес- 
токостью, инквизацюнное направлен!е готекаго законодатель- 
свта, за завоевательное стремлеше многихъ вЗковъ облекъ въ 
образъ безоружной и въ то же время завоеввательной дружи- 
ны — 1езуатовъ, которыхъ не могла создать пикакая другая 
земля кромф Испанш. Такова причана, почему церковное го- 
сударство папскаго мра нашло въ ней свою спльзфйшую п 
непзм$ни$йшую опору. Король былъ пачальникомъ дворянской 
дружины, высшимъ по зван!ю, раввымъ по происхожденю съ 
своими ратными товарищами. 


Это видно изъ присяжной Формы: мы, которые кажкый порознь 
равны тебЪ, а всф выфеть болЪе тебя, и проч.. 


Газалось бы, что ири такомь понят звачеше короля дод- 
жно столть на довольно низкой: степени: но па два оно 
было весьма высоко в это противор$ че объясняется взглядомъ 
кореннаго испанца па себя и на всю свою общественную 
жизвь. Были посатели, которые вздфли въ глубокомъ почтевя 
кастпльцевъ къ королямъ какой-то отзвукъ аравйскаго бла- 
тоговфн!я передъ шейхомъ-патрархомъ племени своего. Здра- 
вая критика должна отвергнуть такое объяснен1е, не смотря 
ва мног!е очевидные слфды маврскаго вмяшя на настроене 
испанской мыели. Ему слишкомъ ясно противорфчать всЪ 
остальныя отношеня общественныя п авная условность ко- 
ролевской власти. Отношения каствльца къ королю были осно- 
ваны на совершенно иномъ началф. Весь народъ (и по пре- 
имуществу высшее сослов!е послЪ расширеня западнаго цен- 
тра} былъ ополчешемъ христапства противъ ислама: по это- 
му все построеме друживы, также п жизнь каждаго дру- 
жанника почти во всфхъ ея отвошевяхъ къ другвмъ, была 
окружена какою-то религюзною торжественностью. Король, 
Богомъ возвышенный въ зваше начальника богохранительной 
лружины, являлся лицемъ освященнымъ особенною благодатью, 
каке бы пи были сго личные порока. Это воззрёше, бол5е 
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йли менфе сознательное, дало тотъ ‘особепно торжественный 
я релимозный характеръ королевскому сапу, который при- 
наддежатъ всей испанской исторш и который выражается 
во всЪхъ высшихъ произведешяхъ испанской поэзш, особен- 
но въ драмахъ, служа часто основашемъ завязки, почти не- 
понятяой для читателя ипоземнаго. 


Веявй, кто только изучалъ еколько пибудь эту богатую и свое- 
образную словесность, не могъ не быть пораженъ ея особенностя- 
ми; но критика не вполнЪ, ыажетея, разгадаша ихъ историческую 
основу. Черты, безепорно преобладаюция въ ней,—это религюзное 
настроене, весьма невысокое, но страстное, торжественность нацы- 
щенная, сЪистве гордаго поняття о призванш веего иеланскаго 
народа; убьжден!е въ полнот правъ личной свободы, которая въ 
Чопе де Вега и другихъ представляетъ разбой дВломъ вольнаго му- 
жества; и въ то же время какое-то ганатическое благоговф ще ие- 
редъ словомъ-‹«король,» нисколько необязующее къ повиновенпо. Въ 
этомъ замфтна р$зкая противоположность ст’ чувствомъ англо-сакса. 
Тамъ повиновеше безусловное королю, во сколько онъ представитель 
закона, съ полнымъ правомъ на шутку, насмзшку и личное зрене- 
брежен!е. Въ Иснанш полное право на непокорность и обязанность 
благоговз я. Очевидно, для англо-сакса цфль общества внутри са- 
мого общества, для испанца пы его: ве бы можно назвать дру- 
кинлымъ служешемь Богу; и такова причина, почему король-дру- 
жиноначальникъ окруженъ какою-то особенною святостью. Но весь 
этоть характеръ принадлежитъ болфе цфльной Вастили, & ве разно- 
соетавному и искусетвенно ноетроенному Аррагону. 


Попят!е о иародЪ, какъ объ избранной дружинЪ, отстаива- 
ющей величе Бога оротивъ ложныхъ боговъ, давало каждо- 
му члену этого народа весомнфипую вру въ его превосход- 
ство падъ другимв народами, и развпвало т$ зародыши гор-. 
дости, которые уже лежали въ поняти о неогранпчеяности 
личной свободы. Такова главная причина того отталкивающа- 
го высокомфрит, которое вооружило противъ Испаши столь- 
кихъ и столь ожесточенныхъь враговъ. Ей могли бы простить 
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ея блестяция торжества, ея временное велаче, которое посл: 
Карла У поставило ее на первомъ ифстЪ между вефми госу- 
дарствами запада; ей не прощали и не могли простить ея 
нестерпимой гордости, оскорбательной для всБхъ людей и для 
всфхъ народовъ и, разумФется, связанной съ чувствомъ яв- 
наго ведружелюбя ко всЪмъ. 


Эта глубовая ненависть выражается во вефхъ пронсшествяхь 
борьбы Англи и Голланщи съ Испанею, по боле всего въ етра- 
шной истори буканировъ. НФмецъ, англичанинъ, французь я чюди 
везхъ западно-европейскихъ племенъ сливаются въ одно обще- 
ство морскихь грабнтелей: этому легко найти объяенеме. Они напа- 
даютъь по пренмущеетву на корабли и влакёвя Испание это опять 
объяснаетея легко монопол1ею золотыхъ и серебрзныхъ рудниковъ; 
но стопть только прочесть кровавыя б1ограыи Монбаровъ, Морга- 
новъ, Лорановъ и другихъ, чтобы почувстрозать, какъ пробиваетея 
вездф, кромБ алчности кь золоту и безгранично разыгравшейея 
кровожадности, струя болфе глубокаго и можно сказать бодфе чело- 
вфческаго чувства, желане унизить гордость испанца, чм не только: 
ограбить и убить «дона», но затоптахь въ грязь п его и вее его 
оскорбительное тщеславе. Д%фтекое чувство иметь въ себ много’ 
простодушнаго ясновидьв1я. Сколько разъ, читая про буканнровъ, 
въ своихъ ребяческихъ мечтахъ желалъ я, почти съ надеждою, что 
желан!е это сбудется, чтобы явились откуда нибудь неумолимые 
мстители стереть съ лица земли этихъ отвратительныхъ кровошйцъ, 
но никогда пе пожелаль я побфды пепанцамъ! 


Я быль какъ будто лично оскорблещъ никогда невиданными 
донами и ненавидвль ихъ за ихъ напыщенчую гордость столько 
же, сколько за жестокость, въ которой они были достойными учи- 
телями самихь букавировъ. Ы%ть никакого сомифНя, что это чур- 
‘ство въ ребенкВ, принадлежащемъ народу, инкогда ие приходив- 
щему въ столкновеше съ Испавею, было невольнымъ отголоекомь 
чуветва общаго въ ХУ вфкв и безеознательно переданнаго его пи- 
сателями читающему потометву. Вомнческое лице испачекаго кани- 
тава-храстунпа было также литтературнымь мщешемъ за тоть же . 
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народный порокъ въ его смбшной ФормЪ гордости хвастнивой, но, 
хавъ уже прежде сказано, самый затЪйливый умъ не `могъ бы вы- 
думать черты, р5зче выражающей эту хвастливоеть, чёмъ народ- 
ная поэзя въ еозданши своего витязя Бернарда ди Варш!о, иди луч- 
те сказать въ его мнимой побф надъ Роландомъ. Въ этой пош- 
‚лой выдумк® выразилось все завистливое тщеславе испанца. 

_ Еритика не можеть сомнфваться ни въ превности и вене. 
комъ значения Роланда, олицетворенной дружины первой франкской 
эпохи, ни въ томъ, что мнимая побЪда Бернарда есть простой и 
позднй пришивокъ къ сказашю, можеть быть и древнему, 0 ка- 
комъ-то народномь, но весьма ие первостатейномь витязф. Тотъ 
только можеть этого не видать, кто соверщенно лишенъ всякаго 
художественнаго чуветва и не снособенъ цёнить и понимать типы, 
созидаемые народною Фантазцею. Испанцы не могли стерифть славы 
Роланка, котда узнали объ пей, и выдумали его встрфчу съ Бер- 
нардомъ, чтобы похвастаться побфдою. Сама вотрЪча носитъ на се- 
бЪ печать совершенной случайности и самыя пфени, въ которыхъ 
она разсказана, не имфютъ нисколько эпическаго характера. Эта. пе- 
дантекая и прозаическая хвастливость народныхъ етихотворцевъ на- 
поминаетъ отчасти то чувство, которымъ созидалась въ среднихъ 
вкахъ лица Франковъ, Брутовъ и пругихъ, которымъ пропитаны 
первые польске историки, и котораго не чужды современные намъ 
нёмецие ученые съ ихъ историческимь патр!отизмомь и храбростью 
заднимъ числомъ. 


Не безъ историческихъ послфдствй былъ этотъ вародный 
порокъ и ифтъ сомнфвя, что, возбудивъ душевную вражду 
другихъ пародовъ, ожесточенныхъ перазумною и слашкомь 
явною гордостью Испаниа, онъ ускоралъ ея падеве съ той 
временной высоты, которая была ей дана воннственною энер- 
пею и счастливымъ стечешемъ обстоятельствъ. 

Еще сильчфйшая причина того сравнительнаго ничтоже- 
ства, въ которое впалъ за-пиренейск!й полуостровъ, заклю- 
чалась въ его духовномъ развит. На въ одной `изъ областей 
древняго римскаго мра не преобладалъ въ такой степеня ум- 
ственный хорактеръ Рима. Итамя, какъ уже замфчено, была 
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мелБе нодчанена этому характеру, чфмъ стравы ею завоеван- 
ныя; въ ней очъ быль отчасти подавленъ высшимъ просвЪ- 
щешемъ, занятымъ отъ Эллады; въ земляхъ побфжденныхъ 
диварей онъ выступалъ свободио. пбо составлять весь итогъ 
жалкаго полицейскаго проевёщешя, принесенпаго римскима 
легюнами. Въ Галаш онъ быдъ отчаств сглажепъ энермею 
днкаго фрапкскаго папльва, въ Браташа ему противудЪйство- 
вала полу-свободная стимя туземпая, а потомъ самостоятель- 
ность саксоискаго духа. Въ Испашит ояъ быль принять почта 
въ полиот$ своей вестъ-готами, племенемъь уже полупросв$- 
щеннымь прежде своего перехода за Нпрепепц, но просвфщен- 
номъ римскою мыслно во время своего скиташя по Италии 
Галли передь мстительной грозою восточнаго славянетва. С@ра- 
внительная кротость вестъ-готскяхъ празовъ и легкое сбаи- 
жеше между побфдителями п побфждениыма (10615 унячто- 
жешя арапства) дали духовенству такой перевЪ$съ, какого- 
010 не имбло пигаЪ. 


Это быстрое схБшеше стахй, туземной и пришлой, дало также 
возможноеть ранниго развита языку и поэзш народной. 


Но перевфсъ духовенства быль выражешемь перевЪса пре- 
жпей рамской жизни, особенно въ ея религозномъ направле- 
нш Темная, пе озаренная ни разумомъ науки, ви разумнымъ 
повимашемъ вфры, опа внесла, какъ мы сказала, въ религю 
идею государствепяой принудптельности въ отношеши обще- 
ственцомъ (начало никвязиц) о пдею силъ заклинательныхь 
и кушитскаго раздвоешя въ отвошешиа къ личному вЪрован!о. 
Почтя пи одна свфтлая и хриспанская мысль не проникала 
вЪ эту подуязыческую тьму, см5еь юридическихт попят рам- 
скихъ и грубаго суевфрия. Аравйское влашще, пе смотря на 
свое просвфтательное начало, усилило прежде зародившееся 
зло, прибавивъ къ пему ращоналистичесыя Формы, которыя 
исламизмъ получалъ отъ односторонаости Арястотедевой шко- 
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Одна только эта школа и была почята запаномъ, также какъ и 
Аравитянами, велфдетв!е ея дЪйствительно большей строгости и без- 
цвфтной разеудочноетн. 


Такомъ образомъ всф эти стими саалнсь въ одну чисто- 
‚заклинательную систему вфры, припадлежащую къ прапскому 
преданию но предмету поклонешя, но въ то же время виоли$ 
принадлежащую даевнему кушитству по духу поклонени. 
Таково было пспанское христанство. Въ глазахъ народа (и 
это воззръше было передано всей западной Еврои$ посред- 
ствомъ поэтическихъ сказанШ я легендъ) маврек эаръ быль 
мромъ черпой мага. о губительпнаго волихебства. Противъ него 
стоялъ мръ свфтлыхъ духовъ п благодфтезьпаго волиебства— 
молитвы —въ областп гото-романской. Заклицаше зъ разшыхъ 
направлешяхъ составляло весь итогъ вЪроваша оспаискаго. 

Прежде аравйскаго завоевашя разгулявщееся своеволе 
всевластваго духовенства готово было создать церковную 
республаку, совершенно отдфльную отъ остальпаго храстан- 
скаго мра, решающую безусловпо догматичесте вопросы п 
дечтн утратившую понят о церковномъ еднииствь первыхъ 
вЪковъ (это выразилось измфиешемъ символа). ПослЪ завое- 
вашя временное ничтожество племени, съ трудом отетаиваз- 
шаго своп горныя твердыпи, постоявною войною п отчаств 
пвоземною иомощию, упачтожнло эту начинавшую отдЪльшость, 
Испашя вошла въ общий составъ занпаднаго христаиства нодъ 
духовною державою римскаго престола. Былп еще попытки 
на пфкоторую самостоятельпость, по онф должиы были по- 
чезнуть безъ слфда по слабость земан, въ которой являлись 
и по сплЪ логическаго пачала ромскаге, уже допущеннаго 
всфми. НИснашя подчивилась Раму вполиф и пдея вапства за- 
вершила здаь1е ея религ; по идея нанства, облцая всему за- 
паду, пиБла различный смысаъ въ различпыхъ областяхь его. 
Для боафе духовной Гермавиь Англш а можеть быть для луч- 
шахъ мыслителей Фравшя, иаиство представляло высокую 
мысаь духовнаго едвиства всего храстаискиго мра; вообще 
для Фравшыа оно представаяло скудное и сухое поняие 0бъ 
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° административномь единств$ въ церкви; для Итали оно пред- 
ставляло символь ея собственваго величя п всезрнаго дер- 
жавства: для Испан оно представляло завершене всего за- 
клинательнаго мра. Папа былъ, такъ сказать, верховный за- 
кланатель, вЪнчанный борепъ противъ духовъ злобы п неви- 
димой вражды, хранитель вс$хъ таичственныхъь благодфяя!в, 
испрашиваемыхъ для мра черезъ анселовъ св$та. 


Разуметея, эти разлищя никогда и нигдв не бывали выеказы- 
ваемы съ тою отаетливою яленостно, которая могла бы удовлетво- 
рить требованямъ критики, попимающей историю только въ поло- 
жительныхъ документахь, годныхъ къ представлено вт присутет“ 
венныя мета; но они понятны дал чувства иститио-человческаго 
иди художествепнаго. Очи выражаются не въ отдьльныхь чертахъ, 
а вь общей —визопомин. Вся поэзия Иепатиг во сколько она от- 
носится пъ ру духовному, выражаеть ея понят; но оно выска- 
зывается, можетъ быть, еще ленфе въ вя живописи и особенно въ 
тВхъ великихъ художниках, которые отличаются полизйшею само- 
бытностью. Монашество непанское и шиваотекий погязчь соверишен- 
но тождественны, не смотря на разницу въ проявлешяхъ: оти не 
предетавляютъ пизакото сходетва съ отшзльнячествочь востока, за 
исключенемъ нЪфкоторыхъ явлевй египетокой или пачестнясвой пу- 
стыни, еще отзывающихея особенпостями древней жизни этихъ 
странъ. Даже въ двятельной форм5 дружиннаго монатезстза этотъ 
тогязмъ испанеюй сказался словами: «5И ие садауеег. » 


Таковы была духовпыя начала, внесенныя Мснашею въ 
мысленную жизнь Рвропы: опа принесла гябельные? плоды дхя 
всего запада [особенно въ Тридентиискомь с0б0рф); опи сгу- 
били самую Испанио п до сихъ поръ упачтожаютъь въ ней 
возможность дальпфйшаго развит!я п здоровую цфльность души, 
отнимая разумность п благородство у вфры, кротость у сплы 
и внутреннюю связпость у общества. Но въ то время, когда 
еще шла кровавая борьба за независимость ни жизнь, когда 
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напряжепныя снаы были наираваепы къ цзан вифмней, впут- 
ренная ложь духовнаго начала еще не выражалась впнолаЪ 
и не выказывала своихъ вредныхь послБдетй, и темная 
старость Испаши оглядывается съ утфшенемъ и отчасти спра- 
ведливою гордостью па ея поэтическое дЪтство. 


На дальвемъ сЪвер$, въ дикой Скандипави возникало дру- 


Съверъ 
Европы: 


гое царство, которому не предназначено было вн столько славы, Швеция. 


ни столь великаго вмяшя на судьбу другохъ народовъ, во ко- 
торое въ поздифйшее время пацесло сильный ударъ Испанн 
и ея союзпикамъ и рядомъ блистательныхъ побЪдъ въ ХУГ и 
ХУП столб стяжало великое имя мужествомъ и искус- 
ствомъ воинскимъ. Грозно было для всей Европы мааденче- 
ство Швец, но история этого младенчества требуетъ особен- 
наго раземотрЪшя. 

` Иритика нсторическая до сихь поръ не почяла дойсторниче- 
скую эпоху Скандинавв, разсматривая ее какъ самостоятель- 
ное п одностихШное цЪлое п отдБали ея изучеше отъ изуче- 
шя другихъ обиарафйшихъ странъ, съ которыми оча нахо- 
дилась въ неразрывной коренной сзязн. Сравнеше многочи- 
сленныхъ данныхъ и. многоразавчныхь источниковъ должно 
въ наше время разсфять этотъ мракъ, котораго существова- 
не происходило отъ незнашя п поддержано было саВпымъ п 
систематическимъ самолюбемъ. 

Филологическя изслБдовашя показываютъ, что иранское 
населен!е сфверной и средней Европы состояло изъ трехъ 
вЪтвей общаго правскаго корня, кельтской, германской и сла- 
вянской, изъ которыхъ первая всфхъ отдаленифе, послфдняя 
вс5хъ ближе къ восточно-ираицамъ, индусамъ, а вторая пред- 
ставаяетъ явное сродство съ средне-пранцами. ииндо-персами. 
Движеше этихъ трехъ в5твей Ирана въ Европу было не одно- 
временно ишло разными путяма. Первые начали переселене свое 
славяне и продолжали выселятьсл изъ своей прибактрИйской 
колыбели до 1У-го вЪка посаЪ Р. Х., когда посддая ихъ 
семьи, гунны и сфверяне, были выдвинуты изъ-за Касшя на- 
жамомъ средне-азйскихъ племенъ; за ними двинулись че- 


Ея пле- 
менныя 
тих 
МИФЫ - 
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резъ Кавказъ кельты, прорываясь сквозь рёдая населен!я сла- 
вянскя вендовъ и антовъ, отжимал ихъ на крайнемъ западв 
къ горамъ в морямъ, захватывая острова въ Атлантическомъ 
окезнЪ, прорываясь за Пиренеи въ область Иберскую ин в$- 
роятво смъшиваясь съ иберцами въ предфлахъ Эрина. Посл д- 
ня и отеталыя семьз кельтсюя, кимвры, долго воннствовав- 
пия съ вевпдо-славянами въ степяхъ придонекахь и съ мндо- 
сарматами въ ущелмяхъ Кавказа, переселились къ своимъ за- 
паднымъ братьямъ вЪковъ за шесть до Р. Х., громя все не 
своемъ пути, оставляя па немъ въ Полышф, Чеха а н$кото- 
рыхъ м$стностяхъ Гермавш мелюя поселеня, погибийя во: 
время послФдовавшихъь переворотовъ и придавая кельтскому 
м1ру временное напряжене силъ, которое два раза почти сгу- 
било иладевчество Рима и его уже м!родержавную юность. 
Посл5дее двинулись германцы, вЪроятво черезъ Малую Аз 
и Оракю, прорывая славянское племя, отжимая его къ Бал- 
тйскому морю и къ Альпамъ, разселяясь между Рейномъ и 
Эльбою, прорываясь колошями до Одера и переходя черезъ 
узме проливы Сунда и Категатовъ въ Скандававскй полуо- 
островъ, гдЪ они вызлфенили къ сЪверу Фанновъ и лапповъ, 
ихъ братью, старожиловъ европейскаго сфвера. Тамъ получи- 
ли они твердую привольную осЪфдлость подъ именемъ готовъ, 
составлявшихъ повидимому восточную половину германскаго 
племени и бросившихъ много мелкихъ поселенй на южномъ 
берегу Балтики между сплошнаго поселешя славянъ и сопут- 
ствовавшихъ славянамъ литовневъ. Страны па сЪверъ отъ Кав- 
ваза, опустБлыя послЪ удалешя кельто-кимвровъ, были скоро 
зяняты пе мирными славянами, но воинственнымъ племенемъ 
сфверныхъ мадйцевъ, азо-сарматовъ (родоначальниковъ язовъ, 
теперешнихъ осетовъ}. Долго сражавшись съ камрами въ у- 
щеляхъ Кавказа, раздЗлявшаго враговъ своимъ сифговыиъ 
хребтомъ, долинами, перехваченвыми стою, которой память 
и нркоторые сл5ды существуютъ и донынЪ, сарматы ралостно 
вырвалась на просторъ прая-волжскихъ и при-донскихъ степей, 
вступая съ старожилами-славянами въ безверерывныя сноше- 
на, то враждебныя, то дружелюбных и родственвыя. Такъ племя 
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среднахъ иравцевъ, азовъ паи арИщевь въ южной Росса 
снова сблазилось съ своими восточными братьями, вепдами 
или ванами, съ которыма оно изаревле уже или боролось али 
дружплось на востокБ, гдв общее пхъ поселеше Аза-Вана 
занимало роскошныя долоны и предгорья Гоммазан, и гдЪ 
восточно-вранекая семья саковъ (или даковъ), гетовъ и ва- 
вадовъ (пли вендовъ) съ ихъ подраздЪленями, антами (анд- 
гра}, казарами (казасъ}, древпчамя (дербицесъ), сЪверязами и 
гуннами [уна-о китайцевъ) вела противъ средне-прапцевъ 
[мида-персовъ, китайскяхъь алано-лми) ту вфковую войну, ко- 
корая составллеть поэтаческй циклъ вово-Фаройской поэзия 
в извфетенъ европейской учености (10 пе понять ею) подъ 
именемъ войны Ирава и Турана. Эвермя сравнительно мало- 
численвыхъ сарматовъ увлекла вфроятно съ собою ифкоторыл 
кавказская (пберсв:я) семья напр. зисговъ п часть славянъ а 
произвела мВшавпые народы (язъ-зпговъ, россъ-алановъ отъ 
имени антской семьи Рось, и другихъ); опа долго уравпивала 
борьбу съ мпогочисаелными вендо-славянами; она подвигала 
державу аланъ-азовъ все далБе п далбе на сбверъ, къ са- 
мымъ берегамъ балтики, получившей отъ нихъ временное амя 
моря Сарматскаго; она кидала ихъ вопи ственныя колоши да- 
аЪе па западъ къ Дупаю п Чеха, но она не могла въ про- 
должен вЪковъ, при условяхъ ‘жизни кочевой въ степяхъ, 
выдержать напора стихш славянской. Время покоя, славы и 
сильн5ёшаго развитя сарматсваго племеви соотвфтетвуетъ 
двумъ послбднимъ вфкамъ до Р. Х. и первому посад Р. Х. 
Движеше ихъ па сфверъ сближало пхъ все бодфе и боле съ 
славянами, примыкавшими къ ихъ завоевательной дружин5; 
опо не остановилось на берегахъ Балтики, опо перенесло ихъ 
выфств съ ихъ союзниками вендами па корабляхъ этихъ ис- 
конвыхъ мореходневъ въ слабо населенную середину скаиди- 
навскаго полуострова, гдЗ они стали твердою погою и поло- 
жняй начало яовой жизни и внесли новую стахно въ ието- 
рио сЪвера. 


Этотъ взглядь на движене воеточныхъ народосл, до далекаго сБ- 
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вера не можеть быть подвергнуть сохнфнию чедовЪкомъ безпристра- 
стно слфдящимъ за вофми его памятниками отъ Кашмира до Гот- 
ланди. Непрерывный рящъ аза-ваневихь иасельшй, имя алант, 
данное китайцахи жителямт, мидо-перендекой области также какъ 
н сарматамъ, множество Асгардовь (Асагарта), Аспуий, Альерз- 
Вановь, множество поэтическнхь разеказовъ про борьбу ихъ съ 
бояфе проевъщенными мидо-персами и пакоцецъь вся мнеочогия, вс% 
проданя сЪвера приводатъь къ одному и тому же выводу. блБио- 
та германской критики почты добровольна; она завпеитъ отъ ис- 
разумнаго желашя объяепить явлеилин жизни скаидинавской в0% 
еказашя древяазйшей поэзн, перенесенной въ Скандинавию изъ 00- 
ласти другой и далекой, не смотря на всБ лвиыя противорёчя 
между объяенешемъ и Фактомь; она завиентъ вообще отъ беземы- 
сленной системы пекать вездЪ развита аборнгеновъ, кавъ ни бы- 
ям бы ясны сады колонизациг. Въ наше время эта система уже 
Чишяетея большей части своихъ прчверженцевь; но паука еще из 
можеть освободиться отъь лжи, получившей какое-то право граж- 
данства въ силу кшижпато преданя. Очевидно было даже для пи- 
сателей, еще принадлежавших пъ школб поклонноковъ абориген- 
ства, что нфкоторая часть мнеовъ и миеическихь сказаший древней 
Скандинаин прпчесены въ нес изь другихъ областей дальняго 
юго-востока; но они старалиеь сколько возможно ограничить число 
этихь пришяыхъ мнеовъ на зло зкравой критпяё, и новые писа- 
теля не суъютъ расширить кругъ, очерченный ихъ предшествении- 
камни. Такъ напр. пмя Йотторь, грозныхъ велихановъ, враговъ аз- 
скаго олимпа, должно и до еихъ пор считаться именемъ слабыхъ 
и вообщь невоннетвенныхь Финновъ, а стЬна, разлёлявьшая азовъ 
и Йоттовъ, должна обратиться пли въ туманы, пли въ море, или 
въ низкЙ хребеть Финекихь торъ. Ньть сомиыИя, что ния й0т- 
товъ могло быть и было иногда приписываемов кзенамь и ®нннзмь, 
недружелюбнымь сосЪдамъь скандинавскяхь азовъ, въ такое время, 
‹огда смыслъ прежнихъ сказамй быль уже забыть, но сл®па бы 
была критика, принимающая поздиЪйшую ошибку за указане на 
первоначальный смыеслъ мнонческаго имени. Назваше  Ютландит, 
однозначущее съ назвашемъ кимврокаго полуострова, объясняетъ 
эчень просто всю загадку. Димй и воинственный нразвъ кимвровъ, 
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ихь обитель на сЪверф, нихъ постоянная вражда и многов$ковая 
борьба съ сЖверо-мидШекамъь племенемь, снёговый хребетъ Вавка- 
за ин стфна, перехватывающая его ушеля, все указывасть съ со- 
вершенною ясностью на колыбель сказашя. Йотты и книврыы— 
одно и тоже. Приняте нёкоторыхъ Йотуновъ, кимврекихъ боговъ, 
въ скандинавскую миеолотию, не имфетъ ничего противнаго вЪро- 
ятиности, между тфиъ кавъ знакомство наше съ миеохог!ею Фиаскою 
и самыя отношеюя племеть другъ кь кругу не позводяють даже 
н предиолагать Фиискаго божества въ Тирф другихъ Йоттнахь 
Элды. Фицев!е отголоски слышны, кажется, Бъ нЪкоторыхъ темныхь 
разсказахъь о странствовашяхъ боговъ и о Форнюттеровомь потом- 
ств, но веб этн эпизодичесте разсказы пе имбють начего общаго 
съ ностоящимь Йоттунгеймомь. Борьба па кавказевомь хребтв ас- 
талась незабвенною дня аза-сармата, и безоглядочное мужество 
Тира указываеть въ немьъь божество тЬхъ гачловъ и кимвровъ, ко- 
торыхъ слава и гордость состояли въ томъ, чтобы бросаться безъ 
оборонительнаго оружё на стальную щетину римекихь легюиовъ. 
Синкретизмь Эдды бросается въ глаза еще ярче чЪмъ винкретизиъ 
греческой миеохлогиг. Всеобщий отецъ одинъ (дфйствительно нисколь- 
ко не отецъь большей часты боговъ} не былъ порвенствующихь бо- 
мествомъ въ систем\ азовъ-пришельцевъ. Бъ центрь ихь лоселе- 
шя, Упсалв, Торз, Азъ по пренмущеетву, занамаль первое мЪсто, 
имфя по сторонамт, боговъ племень союзныхъ и отчасти подруч- 
ныхъ, ванекаго Прфл (Фрея) п готскаго Одина (Водена). (“) Чи- 
слительное превосходство поклонниковъ Одина дало ему наконецъ- 
высшее мЪето въ пародномъ олимпЪ. Въ общемъ движеши азовъ п 
вановъ первенство припадлежало воинетвенной стихи! сарматской 
ий ее выражала непобфдимая сняа Тора. ВБчный странотвователь и 
врагь Йотовъ, съ евоиуъ молотомъ—молн!ею (маольнеро), еъ но- 
ясомъ силы обходить онъ, одичавшй Митра, весь мфуъ земной и 
небесный, спасая его отъ мрачныхъ духовъ злобы. Такъ, а не ипа- 
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че, долженъ былъ изыВниться на сЪверф свЪтлый образъ, создан- 
ный Фантазцею нранскою подъ яенымъ небомъ кореннаго Ираниста- 
на. Сила благодушная, воинственноеть безъ жестокости, Торъ, нз- 
когда творецъ (какъ видно изъ настоящей этнмоломя его имени 
Трит— творить, какъ Трйтг-— дверь и др.), мотомъ хранитель м?ра 
высказываеть свое закавказекое пронсхождеше своими аттрибутами 
(козломъ — эмблемой молыш въ Грузи. и оружемъ, вполив соотвфт- 
ствующимъ оружш Митры}, а еще боле своею враждою противъ 
змви мидгардекой, символа Аримапова. Эти два лица, противопо- 
ставленныя другъ другу самымъ раннимь дётотвомь челов чества, 
Ираномь и Вушемъ, остаются безсознательными врагама и въ бе. 
зобразиг скандинавскаго синкретизма и продолжаютъ свое исконное 
единоборство, предоставляя Одину п волку-—_Фенриру, Фрею и Бэшю, 
а потомъ Суртуру раздВлываться какъ имъ угодно. Второе только 
изето занимала во времн переселешя стихя славяиекая. Ее выра- 
жаттъ непорочный Н1ордръ новогородеый (45 Меофит), богъ морепла- 
вашя, и При съ Пыею, боги быта домашияго, и весь свфтлый рт 
мудрыхъ и привфтливыхъ Вановъ. Сильные въ войиф, но не лю- 
бящ!е войны, они помирились охотно съ воинственными азами и 
дали въ залогъ мира весечаго бога пировъ и чапги заздравпой, пв- 
ца Брагура (отъ браги, какъ Ивасирь отъ кваса), которому зеег- 
па посвящалея первый кубокъ въ пиршествахъ сЪвера. Наконець 
туземная стихя готекая, принявъ пришлыя стаи и на время да- 
же подчинивтись пмъ, какъ видно изъ первенства Тора въ Упеа- 
1%, созвала на первое мЪето своего представителя Водена, лнце 
мрачное и таннственное, трознаго кепьеносца, искателя мудрости, 
одноокаго какъ еолице, покрытаго обвислою шапкою какъ облачное 
небо, оторваннаго отъ старой религ, которая еще слышна въ име- 
нахъ Вейя и Вея н другихъ тому подобвыхъ отголоскахъ, и окру- 
женпаго символами, которыхъ смысяъ почты вовее утраченъ, но 
которыхъ германское пронехождене ясно для художественнаго чув- 
ства. Увы! иногда думаетея, что ‘и терманскй умъ, какъ Одинъ, 
окривЪль въ искаши мудрости, и что для него, какъ для Одина, 
толова Мимера замолчать въ то время, когда ея отвзты будутъ 
всего нужнЗе. 


987 


Ве сказашя древняго сЪвера заключаются собственно въ 
оиномъ, въ сказанш о дом Ивгдинговъ, т. е. потомковъ 
Ингля идя Ивгала. 


Этого имени мы не находимъ въ родословной таблиц, но на- 
ходимъ имя Ингви-—прозвище Фрейра: очевидно это уже искажен- 
ная Форма, которая первоначально была Инле. 


Царственяой домъ Инглинговъ начинается не завоевашемъ, 
но какимъ-то марнымъ преобладащемъ пришельцевъ надъ 
туземцамн. Тишина, спокойстые и кроткая поэзя золотаго 
въка, таково преддвер!е самой бурной и кровавой изо вефхъ 
яфтолисей Европы. НФтъ слова о завоевашя и 0 славф воен- 
ной; нЪтъ слова о борьбб и сооротавленш. Государство пред- 
ставляетъ характеръ не военный но релаг!озный;  владЪтель 
является не дружиноначальникомъ, но первосвященоякомъ 
всего народа, Упсала —общею верховною святынею. Все это 
указываеть на явлене колоши племена съ сравнательно 
высшимъ просвфщешемъ въ земл$ еще пепросвфщенной, но 
и неиспорченной бытомъ воинскимъ: Въ главЪ$ всего обще- 
ства становятся не азы, но мирные мудрые ваны и главный 
представитель ихъ Фрейръ. Этотъ релапозный союзъ около 
храмоваго центра соотв$тетвуеть вполнф славянскому союзу 
около Арконскаго святилища п не имфетъ ничего общаго съ 
бытомъ германскимъ. Въ такой веократической общин, подъ 
вдяшемъ трехъ мало-по-малу сливавшихся племенъ, разви- 
лась страпвая религя, не амфющая ни ввутренней логической 
связи, ни систематаческой стройности нфкоторыхъ древнихъ 
релимй, ни красоты эллинскаго синкретизма, но поражаю- 
щая даже современнаго намъ челов$ка какою-то глубиною 
поэтическихъ предчувств1й и духовныхъ требовашй, облечен- 
ныхъ въ символы ипогда величественные и грозные, иногда 
исполненные трогательной и истинно-челов5 ческой прелести. 


Едвали какая нибудь миеолот]я представляеть какой нибудь образъ 
равный по гращи и краеотЪ основной иден живу юнаго Вальдера; ни 
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одна не представяяеть такого яснаго сознавя въ ноудовлетвори- 
тешьности своего релимознаго синкрэтизма. Весь скандинавек а 
олимиъ, жертва будущаго всезйрнаго переворота, не смотря на бран- 
выя потфхи жителей Вальгаллы, выражаетъ постелнное и мучитель- 
ное стремлене къ чему-то высшему, предугадываемому, по некости- 
жимоуу. Таниственный ясень, символъ вселенной, выростаеть изъ 
таинственной н священной глубины п скрываеть главу свою въ 
таинственной н священпой гышинЪъ; подъ его сВвию сидить грозный 
старець, воинственный, кровожадный и лукавый, виеряющ мысль 
въ нензбфжное будущее, годьну бфлетия и гибели для всего сго ро- 
да, отдавши одно изъ очей своихь для пмобрБтешя мудрости, без- 
престанно донрашивающ еульбу, никогда не дающую отрадныхъ 
отвЪфтовъ, и безралостно ваадъющ мромь, обреченнымь ца сожже- 
не. Дальный постокъ съ его глубокомысленны ии в8ровашями охва- 
тываоть весь рядъ скандинавскихь мнеозъ, начиная его антро- 
помореическихь символомъ убнтаго Имера и завершая страшнымь 
образомъ заката боговъ. Нвеколько разъ сравнивали Рагнарёхръ 
въ месаяническимь предашемь, ясно сохраненнымь въ зендокомъ 
ожндани Сезоша и его побъды над Арнханомъ п отзывающихсн 
въ Индустань въ будущемъ десятомъ аватар Вишну. Сравнен!е без- 
спорно справеджнвое, но въ тоже время неполное, ибо самое то- 
жцество сказашй ясно позазываетъь совершеиноз разлиие религ 
и народныхъ взгаядовь на евом взровашя. На востокЪ побЪда, со- 
провождаемая габенью вселенной, приналлежнтъ доброму началу, 
очищающену зиръ огнемъ. Гибель ара есть торжество багозъ, при- 
знанныху за выражеше нраветвеннаго добра. Въ Схапдицазвйг ги- 
беяь мйра есть ДВО злыхъ духовъ, вырывающихея за волю изъ 
временной неволи, н мръ возобновленный уже принадлежить н080- 
му ноколёнио боговъ свфтлыхь и мирныхъ, не похожихъ на 6бур- 
ныхъ владыкъь Азагейма н Ванагейма, изъ которыхъ не спасает- 
ея ни одинъ, кромф непорочнаго Еордра. Въ этомъ миеф закаю- 
чается очевидное осукдеме самой фелийи. Ово пахомммзель т 
ков же осуждеше ботовъ, заключенное въ миезхь о Мрометеь и 
будущемь побЪдитеяь Зевса, во воображеще эзлинекое, влюбив- 
шись въ человЪческую красоту своихъ олимшйцевъ, не довело до 
конца или затемнило первоначальное предане и ратнарёвръ Эллады 
не получиль полнаго образа и очерташя. Вообще должно замф- 
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тить, 470 стил сказочная и пластическая отняли у инеоломи 
элзинской вею глубину и весь таинственный смыслъ, которые 
въ ней скрывались въ ея первую до-эпическую эпоху. Это легко 
угадать можно изъ разеказовь о Персее, о конЪ Пегаеф (днб и 
почи}, о Прометеь и его пророчествахъ и изо веёхъ миеовъ, кото- 
рыхъ древность не подвержена сомифшю. Поздние ФилосоФы, 
обвиняя поэтовь въ искаженш религи, были совершенно правы; 
они только одного не поняли, именно того, что поэты, выражение 
пластичесваго воображеня народнаго, были невольныхн участни- 
ками въ дви, совершенномъ вофмъ народомъь во время его юно- 
шества, когда мысль, не дозрёвшая до самосозерцашя, подчиня- 
лась вполнЪ увлеченлю художественной красоты. Здравая критика 
можеть угадать погибиие зародыши и ихъ характеръ; она можетъ 
напр. въ безтолковой сказкЪ о Геракл (который по Измадб и 
особенно ОдиссеЪ есть ни что иное какъ злой, корыстолюбивый и 
неукротимый буязнъ) угадать сказаше объ освободителВ человфчества 
и его побъжденныхь покровителей (это видно изъ отношенй его, 
ца одномъ конц свфта, иъ Прометею, подателю огия, а на дру- 
гомь концф—къ Атласу, учителю мудростн, котораго онъ избавяялетъ 
оть тяжести неба создашемъ каменныхь столбовъ'; она можетъ 
угадать въ той же спутанной сказк® идею восточнаго аватара, чело- 
вфка— спасителя боговъ, которыхъ сила не могла бы безъ помощи 
челов ческой побБчить гигантоРь; по никакая критика не можеть 
уже возстановить разрушенное здане, которое никогда ие было до- 
строено, илн опредълить всЪ начала мыслн н миеа, погибшихь въ 
зародыш. Сиикретизиъ эллинов примирился съ своихн беземыс- 
ненными богамн, облекши ихъ ръ выеокую художественную красо- 
ту; синкретизмъ скандинавеюй пикогда не доходилъ до примиренх 
и выражалъ свое самоотрицане въ пророчеств о будущей гибели 
боговъ. Въ подробиостяхъ той страшной борьбы, которая должна 
положить конецъ вру азовъ и людей, можно еще ясно различить. 
стихш вошедия въ составъ сказочной Вальгаляы. Важдал сохра- 
няетъ свою отдфльность и свои признаки; каждая въ роковой часъ 
пеизбфъжной гибели, ветрфчается въ послЪднШ разъ съ свонмъ ис- 
копнымъ врагомъ. Одинъ вонзаетъ свое безполезное копье во вее- 
пожирающую паеть волка Фенрира: это гото-германскй миеъ, со- 
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здаве еЪверной Фантазш; Торъ ветупаеть въ единоборство съ зи%- 
емъ Мидгардекимь, древнныъ своимъ противникомь ещз въ колы- 
бели племени Азовъ, и оба гибнуть, одинъ пораженный ударомъ мо- 
лота-молнш, пругой ядовитымь дыхашемь убитаго врага: это яс- 
ный отзыв востока; глава вановъ, нЪкогда побфдивийй исполина 
Бэля, но утративийй свой непобздимый мечь, Фрейръ (При) ндеть 
безоружный противъ племеннаго меча Суртура, лица вовсе неизвЁ- 
стнаго въ прочихъ мнеахъ скапдинавскихь, но котораго имя безъ 
окончашя урь соотьфтетвуеть чорту (какъ Брагуръ-брагь, Пва- 
сиръ—квасу. Фрейръ-Прио): это миоъ славянскй. Въ сказашяхь 
о ПрёВ, который по своему значенщю долженъ бы быть тождеетвен- 
нымь съ нейзвЪствымь Бэшезхгь (Блъ-богомъ), но который являет- 
ся его врагомъ и побЪдителемъ, есть по видимому какое-то противо: 
рёче: но такое протнворфче не р%лко ветр$чается въ сникретиз- 
мБ релимозномь и не представляетъ никакого затруднешя здравой 
вритикЪ. Ему Эллада представяяеть яр причбръ въ Зевев-Ико- 
оив, своемь соботвенномъ врагф. Жена Икона Ды, тождественпая 
по имени съ евстрою Зевса— Дия, Юноцою, есть въ то же время 
любовпица Зевса: Икбонъ влюбленъ въ Ючону и, сочетавшись съ 
ея призрачнымъ образомъ, производить Вентавровъ. Во время оно 
Зевсъ и Икаонъ жиди на небЪ какъ друзья и братья; и раздра- 
жениый Зевсъ наказываеть Иксюна колесомъ, симвохломь небя, звЪ- 
зднаго круга и года. Это явшое разквоеше одного ,и того же лица, 
безъ сомнфшя чествованнаго подъ двумя разными именами у двухъ 
враждебнчхь колонъ. Тоже самое вфроятио скрывается и во вра- 
ждБ Пря н Бэмя. Во всяком» случаВ антагонизмъ Одина п Волка, 
Тора и ЗмБя, Фрейра и Суртура, выступающ съ особенною яс- 
ностью въ день всезпрнато разрушен! я, подтвержаетъ вполнЪ проис- 
хождене скандинавской религ изъ трехъ разпонародныхь религ, 
обозначенцыхъ, какъ уже сказано, печатпо тЪхъ народоръ, изт кото- 
рыхъ оц возникли. Побфда злаго пачада соединена съ его соб- 
ственнымь уннчтоженемь и изъ развалипъ погибшаго пра неви- 
дамый богъ, тотъ безъимянный, могущий, который сильнфе силь- 
ныхъ, вызываеть шръ новый и свзтлый, уже не гремящий громомъ 
оружия, кванъ Азгарал, но тихЙ и безбурный, жилище тихихъ и 
проткихъ духовъ, почти вовсе забытыхъ въ прежнихъ мивахъ. Жи- 
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тели новаго неба уже не питаются, какъ азы, «бихами земли, евЪ- 
жестью моря, медомъ извцевъ,» они безсмертны сами по себЪф. Иран- 
ское предан о свободно-творящемъ, в$чномъ дух выступдетъь явно 
и неоспоримо. Прнаивъ етих: кутшитской нечезаетъ, какъ времен- 
ное его искажение, но въ самомъ осужден, произносчяомь сканди- 
навекою релимею нать своими богами, есть примирзше. Владыки 
новаго ра связацы съ прежнизи узами” родетва, Это уцёлёвпий Н1- 
ориръ, это Одиновы дфти Визаръ, убШца волка, и Вали, метитель за 
Бальдера, это дЪти Тора Матчи ин Моди, и воскресвый къ безсмертю 
‚вЪтлый образъ Бальдера, пзящя$ Яшее и лучшее создане еверной 
Фантазш. Тутъ опять особенно замбчательно превосходетво такъ ска 
зать человфческое, признанное за Ванами, которыхъ родоначальникъ 
не осужденъ на смерть, между тёмъ какъ высние Азы и Одинъ но- 
тибаютъ. Болфе внимательное изучене вебхъ мнеозъ указываетъ ие 
только на приливъ аза-ванской вЪры къ Одинизму, но и на то, что 
самый антагонизуъь добра и зла внесенъ изъ же въ прежнее покло 
нен!е Одину, богу, не имЪвшему опренфленнаго нравственнаго зна- 
чешя. Локи, нФкотда братъ и другь Одиновъ, лице неизвфетное чи- 
ето-одиническимь релийямъ германекихь племенъ, быль по вофмь 
въроятямь тождеетвенъ ©ъ Одниномъ и сдфлался его врагомъ толь- 
ко велЪдств!е вилшя азо-сарматеваго Митраизла (стихш, выражен- 
ной Торомь}. Ошъ быль до тфхъ порь только явлешемь губятель- 
наго и злаго начала въ ОдилВ, и оторвань отъ него какъ ТиФоцъ 
оть Озириса повыми религозными поняття, разорвавшими по по- 
лам иЪъльность древняго Шиваизиа (поклоненя органической необ- 
ходимостн). Самый Одинъ сохранняъ въ еб навсегда черты, ука- 
зываюпия на его тождество съ Доки, кровожадноеть и лукавство, 
не приписываемыя никому изъ боговъ кромБ его. За веёмъь тёмЪ 
нельзя ие узнать въ ОлинЪ иан гермачекомъ ЗоданЪ вЪры иран- 
ской, утратившей свой характеру отъ прияфен кушитской ини в% 
дрезнзйшей родинЪ германекаго племени, среднемь Иран, или, что 
вфроятнЪе, въ самой Германи, нЪеколько разь пройденной и отча- 
сти покоренной кельто-кумрскими пружинами, глубоко проникну- 
тыми духомь релимй семнтекихъ. Нельзя однако ие замЪтить, что 
имя Водана наводить невольно на подозрьне, что и онъ быль зай- 
момъ, сдвааннымъ германцахи отъ славянъ. Тацить про него не слы- 
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халъ, а дия русекаго уха слова Водень, Вели и Вей (Въяй), ВВ- 
ти Бури, такъ понятны, что невозможно не задуматься и не пред- 
положить, что самое божество перешло на почву германскую изъ 
землн славянъ, водопоклонниковь по преимуществу. Характеръ ку- 
шитек Водана не опровергаеть этого предположен/я, ибо хотя зем- 
яа славянекая была по везмъ вЪроятностямь родиною сказочнаго 
и такъ сказать семейнаго антропомореизма, перешедтаго, какъ уже 
сказано, и въ гречеей Олимиъ н въ Мндустанъ съ стих!ею вишну- 
итевою, нельзя ные замьтить, что космогоническое начало буша дэ- 
стигло снльнаго развитя у нёкоторыхъ славянскихъ племенъ, осо- 
‚бенно восточныхъ: это видно изъ чисто орПастическаго поклонен!я 
роду и рожаниць, Яриль и Костромь или „Чаду и, кажется, 
золотой Бабъ. Характеръ Вушитетва, т. е. космогоническаго боже- 
ства въ его двухъ органическихъ силахъ безь праветвеннаго зна- 
ченя, авный въ Воденз, видфнъ еще яенфе въ Фриз, его подруг%, 
особенно по самымъ древпияъ миеамъ. Въ ней соединены въ высо-. 
кой степени черты, прннадлежаця ШиавЪ н Дург%, кровожадность н 
разврать, къ которымъ сфверный миеъ прибавнль еще корыстол ю- 
61е. Совершенно другое видно въ Торф: кромВ нЪкоторой нраветвен. 
ной чистоты пельзя ие замфтать въ немъ отсутствия поларности 
опредфленной. Ему дана подруга, ибо о бщ складъ мнеоломи не 
могъ его оставить холостякомъ; но его жена так же пезначительна, 
какъ подруга, данная позднфйшимь Индустаномъ н когда безплотно- 
му Брахиф. Гору принадлежить по пренмуществу огненная стих 
мидо-сарматекая, также какъ въ полпомъ кругф  скандинавекаго 
синкретизма водяная стиХя славянекая принадлежить Вана мъ ву 
лицЪ Н1ордра, а быть семейный и общительный т$ыъ же Ванамь 
въ Пр (Пий и Пия или Фрей ин Фрея) и Братурз. Могущеетво 
и нраветвеняоев постоинетво иранекаго начала, н, быть можеть, 0со- 
бенная энермя сарматекаго племени калн Тору первое мБето меж ду 
богамя. Это мВето сохранялъ одъ въ первое время даже въ Скан- 
динави уже посдь смъшевя аза-ванекой релийи съ туземныхь 
понлонешемъ Одину, какъ видно изъ порядка кумнровъ въ древнемъ 
храм упеальскомъ. ПозднЪе пародная вфра взяла верхъ и поста- 
вила свое древнее божество выше Тора, собетвенпо же ванокая 
стимя занимала только второе, а потомъ третье мфето; за веЪуЪ 
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тьмъ общая выработка всей религ и принадлежит безспорно цле- 
мени славянскому. Если даже не станемъ признавать’ связи Водена. 
съ языкомь и хромь елавянскимъ: если оставимъ безъ внимав!я 
почти несомнзнное вяве того же языка и мра на поклонене 
Тору, вшяне доказываемое самымъ именемь Ткорз (соотвфтству- 
ющимъ Твору—творцу, отъ глагольнаго корня творить какъ дверь 
и Тр", звьрь и Т/Мет и именемьъ его молота тмдйит, молня), и 
многими другими подробностями, остается одно неоспоримое доказа- 
тельство въ свидфтельствЪ всфхъ превяихь предан Скандинав!м о 
томъ, что Фрейръ (Пр) быль основатедемъ богопоклонешя (въ его 
полномъ развитш) на еВверЪ. Это свидфтельство не можетъ имЪть 

другаго смысла кромф образовав я веего синкретизма релимознаго 

тёмь паеменемъ, которое принесло еъ собою поклонеше Прию. 

Образовательное влян!е славянъ, выражаемое въ самомъ прозвищь 

мудрыхь Вановъ (не въ отношени къ ремесламъ и художествамъ, 

всегда приписываемымь или 1оттамь или карламъ) должно по пре- 

имуществу дЪйствовать на мръ религш. Тоже самое видёли мы въ 
древней Элладв: она приняла множество боговъ съ сфвера (Апол- 
лона—Белена илихелена гиперборейскаго, Артемиду —Гелену вендекую 
или иллирШекую, Ародиту также сфверную, Лету-—я%то, Арея-яро- 
го, которыхъ Гомеръ считаеть покровителями Трои); она же отъ 
сфвера приняла множество миеовъ-загадокъ явно славянскихь по 
словеской своей обоночк®. Такова загадка о винф-ВакхЬ (корень 
вфроятно тоть же что въ Валтуи, — вач вЪщать), Вакхё сынф 
Зезли — (бемеле) сгорЪвшей прежде его рождения, объ Нобев (небо ) 
матери безчисленныхъ чадъ, звёздъ, убитыхъ солнцемъ и лувою 
(холодное небо, твердь каменная, плачущая росами утренними и 
вечерними 0 дътяхъ, убитыхъ дфтьми живаго и теплаго начала лгь- 
та), о Персевонв — пшеницв (Прозерпина—-прозябене) и в%ро- 
ятНо 0 многихъ другихъ загадочно-миенческихъ лицахъ, которыя 
еще не изелВдованы этимологичеекою критикою. Это вляне народа 
по преимуществу мирнаго и оефцлаго (которое видно и въ зачат. 
кахъ англо-саксонской эпохи) очень понятно: оно вполнв соотвЪт- 
ствуеть характеру веливорусскаго народнаго духа, для котораго еще 
и въ наше время вопроеъ релипозный есть единственный достой- 


ный постояннаго и сильнаго внимания. Люди, знающие истинное на- 
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правлен!е этого духа, не могуть не быть поражены этою особен- 
ностью, зам тною даже поверхностному наблюдателю. 


Первая `основа новаго общества, созданнаго аза-ванскимъ 
приливомъ въ Скандинави, была ееократическая, но въ тоже 
время не замкнутая предЪлами касты жреческой, которой 
нётъ ни малрйшаго слфда. Общество было болБе образова- 
тельное чЪмъ завоевательное, вЪроятно потому что оно най 
имло съ самаго начала цфли торговыя или нашло слишкомъ 
бЪдный и непроходнмый край, затрудняющв завоеваше и 
ничфмъ его не вознаграждающий, нли паконедъ потому, что 
оно искало приволья пустопорожнихъ земель и только въ 
послфдстви пришло въ соприкосновене съ туземцами. Какъ- 
бы то ни было, вс сказашя сЪвера возводятъ его истор 
черезъ домъ инглинговъ къ заководателю религ!озному, а не 
къ воннственному вобфдителю. Тотъ же характеръ видЪнъ и 
въ миеическихъ разсказахъ о происхождении сословий. (*) Выслия 
являются посл низшихъ (въ противность большей части по- 
добныхъ миоовЪ), вступаютъ въ свое общественное зваве 
безъ борьбы и отличаются ие столько еще силою тЪфлесвою 
и мужествомъ, сколько благородствомъ духа и знашемь бо- 
жественныхъ тайнъ. Руны и пфеви принадлежать имъ и имъ 
ОДНИМЪ. 


Они пе признаны пришельцами (что можетъ легко быть объя- 
снено особеннымь ходомъ сиикретизиа религознаго), но они им- 
ютъ съ самаго начала характеръ странствователей въ противоло- 
ложность оеЪдлости низших сослов!й. 


Эеократ!я, которой представятелемь быль Ванъ Фрейръ 
(При), должна была посить на себз характеръ славяискаго 
племени, мирный и кротый. Таковъ дБбствательно смыслъ 
саги. Божество, олицетворяющее ееократшо, должно было 
являться болЪе въ служебпомъ зпачени жреца-просв$тителя 


(*) Сер. Огоезсв. 5е\е4. 406 и сли. Прим. изд. 
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въ мрЪ божествъ, чБмъ верховнаго владыки. Таковъ опять 
смыслъ саги, Вровавыя и челов$чесюя жертвопринотеня ни- 
сколько не’ опровергаютъ этихъ ясныхъ выводовъ. Влане 
релий кушитскихь на духовный м]ъ иранскй было. таково, 
что во многихъ случаяхъ самые мирные народы и самыя крот- 
мя вЪрованйя признавали необходимость выкупать певозмути- 
мую тишину жизни кровью часто дорогою. 


Это особенно замфчательно въ релимяхъ, принявшихъ по нре- 
имуществу характеръ сладостраст!я и преобладавн1я женскаго нача` 
ла въ органической двойственности космогонш. Склонность къ сладо- 
страстно замфтна въ остаткахъ древней оргаст ической религии е$- 
веро-воеточныхт славянъ. Сказаня же о человфческихь жертвопри- 
ношешяхъ не чужды балтШекому Поморю и въ глубочайшей дре- 
вностр извъетны были ЭаланЪ какъ характеристика поморя Ев- 
ксинекато, искони славянсваго, а тождество Венеры и Даны с$- 
верной не подвержено сомнфшю. Нельзя также вовсе отвергать 
свидфтельство нЪиецкихъь лЪтописцевъ о человЪческихъ жертвопри- 
ношешяхъ у славянъ приморья Балт@Шекаго, хотя эти свидЪтельства 
подвержены не совефмъ ничтожнымь соли нЁямЪ. 


Предашя сЪверныя иризнаютъ первую эцоху мирную до- 
вольво продолжительною; но изъ нихъ же замбтно, что этотъ 
миръ былъ соединенъ съ преобладанемъ центральнаго религ!- 
ознаго поселешя около Упсалы надъ остальною Скандинав!ею. 
Самое назване владыкъ дролийнарз выражаетъ пренмущество, 
завпсящее отъ звавя жреческаго. Въ послфдетви это назва- 
ше замЪиено словомъ конунге, но кажется опн равнозначи- 
тельны п по всей вЪ$ролтности одно, кория германскаго (дрот- 
тваръ}, есть только переволъ другаго, корпя славянскаго (ко- 
нязь, князь, конуиаь или кони}. 


Уже выше показаны доводы, доказывающе пропехожден!е словъ: 
копязь, коииа (книга) и законо отъ слова коиз (край, верхъ), 
которому соотвфтетвуеть внолнз саиекр. кбиа п отчасти латипекое 
ситеиз. Прибаримъ, что самое имя конунгь есть выволное отъ 


996 


древнёйшаго конр5. Это же назване находимъ мы какъ ния Рига 
(иначе Конрз), родоначальника выешихь сословй, но отличающа- 
гося по преимуществу знашемъ рунъ, и по этому носящаго на се- 
б$ боле ‘релимозный характеръ, ч5мъ характеръ воинетвенной 
власти. Такое происхождеюе слова конунё отъ конязь и корня 
кон5 можеть совершенно соглашаться и съ другимъ значенеиъ 
кон Въ смыснв рода: ибо слово, первоначально означавшее край, 
верхъ, могло быть перенесено на идею рода, какъ столб у насъ 
и литя у западныхъ нароловъ. Во всякомъ случаз мыимое замче- 
не Дроттнарства Вонунгствомъ очень похоже на переводъь съ одно-. 
го языка на другой, взявний въ позднёйшее время перевЪеъ, а 
соединеше имени кону (тотъ же конязь} еъ знащемъ рунъ явно 
свихфтельствуеть о жреческомъ значеши первыхъ владыкъ, потом- 
ковъ Фрейра. 


Самое имя Ингль, родоначальника династи, вотораго мы 
уже вадБля родоначальникомъ царственнаго дома у англовъ 
саксонскихъ, указываетъ на имя божества племеннаго, дав- 
шаго имя величайшей изъ морскихъ державъ, когда-либо дЪй- 
ствовавшихъ въ исторм мра. 


Форма Инель скрывается въ романизованной Форм Англь, яс- 
и$е выдаетея въ германской Формф Эигль и выстуцаеть снова въ 
чисто-ангийской Ингль; а что эта послфдняя не есть Форма но- 
вая, тому служить доказательствомъ итальянское /10езе ини(Цетта; 
но въ самой Англш она вфроятно была Формою мЗетною, употре- 
бляемою по препмуществу въ коренномъ поселеши англовъ, Верниюи 
(вЪроятно отъь слова върникы). 


Въ ИвглВ нельзя не узвать одиого изъ прозвииъ Фрейра 
или Шуя углацкаго; но это обстоятельство, будетт ли ово 
пли нфтъ, призпано кратикою, пе пифетъь важности, ибо 
славянское происхождеше всего поклонешя Ванамъ остается 
несомнфинымъ; оно можеть пмфть только ту важность, что 
указываетъ не только на корень, но и па самую вфтвь, отъ 
которой отдфлнлась колошя, перешедшая въ Скандинавию, 
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имевно на вфтвь южную, кавказско-варпатскую, антовъ, съ 
которою слово угличи стоитъ въ связи несомнфпной. За- 
висимость не политическая, но племенная, зараждающейся 
Швецши отъ безконечной области славявской выступаетъ еще 
съ большею ясностью посдф двухъ первыхъ (разумБется ска- 
зочныхъ) преемнаковъ Фрейра. Свегдерз даетъ обфщаше от- 
правиться на востокъ, въ страну боговъ пли Велик Свит!- 
одъ. 


И такъ вамое имя Свитлодь (отъ котораго Шведъ) полагалось 
предавемъ на воетокЪ; вЪроятно оно въ корп$ своемъ связано съ 
словами свт и можеть быль сватъ. Святость сфвера можно от- 
части предполагать изъ словъ Тацита. 


Во время странствовашя женится Свегдеръ на ВавЪ изъ 
земли Ванской и умирая оставляетъ преемникомъ Ванланда, 
котораго гробница считалась древнфйшею изо всЪхъ извЪст- 
ныхъ въ Скандивав!и. 


Очевидно вансЕЙ или вендеюй курганъ. Вогда встрЪчаетея Фор- 
ма Ванб и когда приходить на память, что эта Форма извёстна 
была глубочайшей древности и звучитъ во вобхъ поэтическихъ пре- 
давяхъ безкопечнаго азШекаго востока, въ ВитаЪ (Та-Вань, ве- 
ник!е Раны) ни въ Индустанё (Маза-Ванада, велише Ванады) не- 
вольно возникаетъ мысль, что дЪйствительно кревнёйшая Форма 
имени Венд5 звучала на а, а не на е; впрочемъ шаткость глас- 
ныхъ могла бы объяснить одновременное существован1е иногихъ 
различныхь Формъ; но нельзя не изумиться странному невниманю 
ифмецкой критики къ самому слову Ваиз, въ то время вакъ она 
иметь ясныя свидфтельства объ его извЪетности всему древнему 
зпру на проетранствф, котораго ие достигаа слава никакого дру- 
гаго народнаго или мнеическаго имени. 


СлБдовать за родоселовною Ингланговъ было бы безполезпо. 
П$снь или сага, мвеъ и историческое предаше такъ перем%- 
шаны въ ней, что разумная критика ие можеть даже искать 
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въ ней посл5довательнаго разсказа и историческихъ подроб- 
ностей. Ей сл$дуетъ довольствоваться понимашемъ обцихъ за- 
коновъ, по которымъ развилась жизнь Скандинави. 


Впрочезмь не это-ли только и нужно во всякой истори? и самыя 
подробности не потому-ли только и подезны, что иногда помогаютъ 
разум5нио общих законовъ? Можно безт, парадокса сказать, что 
народъ, оть котораго уцёлВли пВени, болЪе извЪетенъ, чЁмъ тотъ, 
оть котораго уцфлЬла внёшняя, хотя бы и подробная, история. 
Уничтожьте недавно открытую Зэидавесту—и Скандинавя въ сво- 
ихъ сагахъ болфе высказываетея, чфмь Пере!я въ подробныхъ раз- 
сказахъ греческаго петорика. 


‚ Мало-по-малу изм5няется характеръ скандипавскаго преда- 
ня. Ясные сады славянской колопизаща исчезаютъ; посаЪ 
Ванланда они еще выражаются можетъ быть пмевамия одного 
изъ Ингланговъ, Оттара Вендель-Крака и сына его Адильса. 
котораго еще называютъ восточнымъ именемъ Аптилы, ("} \ 


потомъ пропадаютъ вовсе. Жазнь принимаетъ иное направае- 
ще. 


Сказаня первобытныя представляютъ- намъ три сословия 
р№зко разграниченныя: рабовъ, вольныхъ и благородныхъ. Это 
разд5лене соотвфтствуетъ тремъ колонпзащаямъ самой Сканди- 
нави. Финская, прашедшая съ сфвера, очевидно самая рач- 
няя, безспорно захватывала пфкогда все простравство между 
Бальтикою и океапомз. 


Финны и особенно отрасль того же корня, лаппы, еще на исто- 
рической памати простирались довольно далеко на тюгъ. 


Вторая, германская, готской вБтвя, перебралась черезъ уз- 
ке проливы съ юга и далеко отт5снила туземцевъь къ с}- 
веру, обращая часть ахъ въ рабство по всегдашиему обычаю 
германцевъ. Третья, аза-вавская (сармато-славянская, или 
смБ5сь сарматовъ съ кавказскою вЪтвю антовъ славянъ) при- 
шла съ мопя, поселилась въ слабо-населенномъ поморь$ около 


(°) Ср. Сеег Огбезер, ЗеБ\мей. 422. 1. 
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своего упсальскаго святилища и мало-по-малу, силою высшаго 
просвфщевя славянскаго, поддержаннаго воинственною энер- 
г1ею сарматовъ, подчинила себф древнфйшя стихи и опре- 
АЪлила все послфдующее развите какъ въ отношения жизни 
мыслённой, такъ и въ отношени къ движеню обществен- 
ному. 

Отношешя послЗднихъ пришельцевь къ прежнему населе- 
ню не были ознаменованы враждою (это видно изъ характера 
первоначальныхъ предан); они были обусловлены высшямъ 
развитемъ прашельцевъь передъ туземцами, и по этому самому 
должны были дать аза-ванамъ (сармато-славянамъ) значене 
правительствующей арястократ!и; но оня не исключали также 
и возможности вступлешя прежней стяхм въ кругъ новой 
власти, слфдовательно возможности слявя, и это славе не 
подлежитъ сомнЪнию. 

Мвожество родовъ вели себя отъ Форн!оттерскаго начала 
и сл$довательно отъ населеня не только туземнаго, во еще 
и предшествовавтаго германской колонизацш. Нредан!я этахъ 
родовъ, изъ которыхъ мног!е родились съ царственнымъ домомъ 
ингливговъ, указываютъ на происхождеше сфверное и сЪверо- 
восточное изъ области Финской. | 

Тутъ встр5чаются и имена иносказательныя, весьма характе- 
ристическя, какъ снфгъ, морозъ (снё, фростзь и тому подоб- 
ныя). Съ другой стороны введенше въ миеологю Тира, боже- 
ства принадлежащаго готамъ, слфдовательно кимврамъ, по- 
казываетъ прим$сь стахш не Финской. 


Вфроятно эта примфсь произошла издревле въ гермачекихь пде- 
менахъ еще прежде Аза-Ванской колонизаци. Характеромъ своимъ 
она отличается вполнё оть характера иранскаго. СБверная, Фин- 
ская примесь облачается опредфлительною чертою какого то мрая- 
наго, безотраднаго и туманнаго волшебства. Вельтекая представля- 
етъ въ высшей степени черты безоглядной, воинственнной отваги. 
Тиръ, какъ божество пноплеменное (и принятое, такъ сказать, не 
на правахъ полнаго, внутренняго равенства} лишенъ своей силы 
(что символизовано въ потер правой руки), точно также какъ 
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Фрей добровольно пожертвовать мечемъ любви (въ чемъ опять сим- 
волизованъ его характеръ Фалличесй и переходу въ мирное жре- 
чество). Потеря руки Тировой не должна по миеамъ имЪть для бо- 
говъ такихъ гибельныхь послфдствй, такъ утрата Фрейрова меча, 
н ВЪ этомъ видно высшее положеше Фрейра въ скандинавскомъ 
олимп; но за всБмъ тфмъ Тиръ представляль для Скандинава поз- 
НИШ образъ военнаго мужества. То обстоятельство, что Тивъ, 
Ту или Цо (по вофмь вфроятностям® тотъ же Тиръ или ЭЗарб 
или Иръ} быль предметомъ поклонешя у большей части, быть мо- 
жетъ даже у вебхь, народовъ германекихъ, не опровергаетъ пи- 
сколько его кельтскаго происхождешя. Пельты пасквозь и во 
вефхъ направлешяхъ прорфзали мръ германскШ, какъ враги, какъ 
насильники, а потомъ какъ полумирные соски, наконецъь побЪ- 
жденные и сливицеся въ многихъ м$5етахъ со германскою массою. 
Ихъ верховный богъ поступиль въ общ синкретнческш процесеъ. 
ДревнЪйшая же Форма его имени была, какъ кажется, Ггуте (Тевтъ, 
Тевталтесъ, извфетный и Кесарю и Тациту). 


Такимъ образомъ происходило сиё менше вародныхъ стих! 
въ нижнихъ слояхъ обитателей Скандинави, сливая отчасти 
кельто-камвра и даже Финна съ гото-германскамъ кол5- 
номъ подъ общимьъ предводительствомъ стихи сармато-ела- 
ванской, высшей по просвфщеню и по вепрерывной связи съ 
безпредфльнымъь м!ромъ востока. Но въ тоже время происхо- 
дило смяне и этой высшей стихи со второстепенною герман- 
скою, слян1е полное во всБхъ отношен!яхъ, какъ по крови, 
такъ и по религия. Германсюый Воденизмъ (или Одинизмъ) по- 
лучиль скорый д9ступъ въ религюзное здаше аза-ванскихъ 
врован1й, сперва на степени второстепенной (какь видпо изъ 
положевня кумировъ, оставшагося неизмфинымъь въ упсаль- 
скомъ святилищ), потомъ на степеня равенства съ высшимъ 
представителемъ сарматскаго племени, Торомъ, потомъ нако- 
нецъ на высшемъ мЪетз, какъ и сл6довало быть но огром- 
ному числительному преобладан!ю германцевъ. 
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Родословная ярлей и королей отъ Водена, а не отъ Тора ниче: 
то не доказываетъь противъ ихъ сарматскаго происхожденя. Стар- 
ш@ и почетнъйний изъ вовхъ родовъ велъ себя отъ Фрейра (или 
Ингви-Фрейра), свидфтельствуя тёмъ самымъ о своемь иноземномь 
пачалв. Друге же роды, созидая себЪ родословную, колжны были 
ве связать съ богомъ туземнымъ Одиномъ по образцу зысшихъ ту- 
земпыхь родовъ, ибо Торъ не могь быть ихъ роконачальнякомъ. 
Такое етношен!е Тора къ людямъ невозможно велфдетв!е его мидо- 
иранскаго характера. Онъ навсегда долженъ былъ сохранить и 
сохранялъ призпакы своего первоначальнаго, чисто духовпаго зна- 
ченя. Подобно своему первообразу (или по крайней мБрБ превнёй- 
ему образцу) Мих-Теру, хранителю мфа отъ вражды злыхъ ду- 
ховъ, онъ навсегда долженъ быль являться съ явными призна- 
вами своей первоначальной безсемейноети. Очевидно, жена и гаке-то 
почти нензвфетные или ясно символическе дЪти придания ему вре- 
менемъ гораздо позднзйшимъ. НЪтъ никакой живой связи между 
ними. Уступка же перваго мета на ОлимиЪ было тЬмъ естествен- 
н\е Тору, что онъ быль несомнённо, искони, иодобно Митрё, 
только высшимъ изъ служебныхъ духовъ, а не верховным бегомъ. 
Туземный же богь Воденъ мало-по-малу заняль мБето этого вер- 
ховнаго, невещественнаго, можетт, быть, безъименнаго бога, о ко- 
торомь память сохранилась. въ прозвищ Альеатера. 


Сизшен!е двухъ стих, германской и аза-вапской, имЪло 
особенно сильное вмяне на высшия общественныя сословия. 
Собственно аза-ванская область (или центръ колонизации) 
примыкала къ упсальскому святилищу, но развётвлене пле- 
мени проходило сквозь всф друйя, болфе нли мепбе пезави- 
симыя области. Съ самаго начала видемъ мы сопоставлене 
двухъ системъ, разобщенности, выражаемой м5етныхи коро- 
лями (князьками), которыхъ было множество, и единства, вы- 
ражаемаго общимъ королемъ, въ тоже время первосвящеп- 
НИкоМЪ. 

Самый этоть характеръ первосвященства уничтожаеть сомн ше 
критиковъ, отвергающихь такое единство въ начазв древне-сканди- 
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навской истори. Тутъ король имфлъ совоёмъ иное значене чфмъ 
сомнательные брейтваллы англо-саксовъ. Онъ быль разумною не- 
обходимостию, онъ быль символомъ ицфлаго новаго просвзщешя, 
властвовавшаго не силою, а духомъ посредетвомъ религ. По это- 
му самому король носилъ на себЪ отвВтетвенность за б$детвля, ни- 
спосылаемыя богами, которыхъ онъ не умёль умолить, и самъ па- 
даль капъ очистительная жертва въ случа голода илн повЪтря 
или пругаго какого нибудь общественнаго несчастя. 


Страны около Упсалы преняли, разумЪется мало-по-малу, 
видъ области нЪеколько образованной. ЛЪ$са разр5женные усту- 
пали мфсто пашиямъ; берега пустынаыхъ водъ оживиялись 
жнлищемъ человЪка: но это изыбнете недалеко проникло въ 
глубь негостепримнаго сфвера. Гото-германское кол$но, м}- 
шаясь съ пришельцами, селилось между ними н слфдователь- 
но не допускало явнаго отдфленя области сармато-славян- 
ской ‘отъ остальной Сканданавши, по крайней м$р$ такого от- 
дЪлешя, которое бы ясво обозначилось для позднфйшей кри- 
таки въ язык$ пли обыча$ варода. За всёмъ тфмъ различ 
стих высказалось въ пазванш Готланд, старой области 
туземцевъ, п Свипиодь, области пришельцевъ, и въ особен- 
ныхъ пренмуществахъ Сваит!ода, сохранившихся даже въ позд- 
нфйшее время въ отношена къ избран королей.(*) 


Происхожден!е слова Свитиуодз отъ корня Свъть или ему подоб. 
наго болве чёмь взролтно: страна свфта, въ смысл святыни. Ва- 
кое-то сказане о сфверф, накъ о жилищь боговъ, у Тациата можеть 
быть отпоситея къ особенному решигозному значеню Свит!ода, ибо 
оно совершенно противно рели{ознымъ миеамьъ германскимъ, посто- 
янно представлявшимъ сфверъ страною мрака, тумана и злыхъ ду- 
ховъ. 

Расиространен!е мЪшавнаго племени, мало-по-малу состав- 
лявшаго аристократ!ю всего скандинавскаго ма, должно было 
сперва возвысить значеше жреческаго центра, а потомъ уни- 
чтожить его исключительную власть при умножени во всей 

(‘} Ср. @е]ег Огоезев. ЗеП\уед. 362. 2. Прим. изд. 
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Скандинави родовъ и семей, которыя ни ч$мъ пе уступали 
родамъ и семьямъ, живущамъ въ собственномъ СвитюдЪ, даже 
королевскому; по этой эпохЪ паденм или разъединевя пред- 
шествовала, какъ сказапо, эпоха полнфйшаго единства и пре- 
обладания. 

Вообще это преобладаше имфло характеръ мирный, но какъ 
бы ни была марна”’ власть прашлой стихя и какъ бы ни 
было добровольно подчинен! стихи туземной, очевидно под- 
чиненность не могла оданаково быть прятною всфмъ старо- 
жиламъ. Гордость племени мужественнаго и гордаго должна 
была сильно возмутиться во многихъ благородныхъ серлцахъ 
и въ родахъ, привыкиихъ къ полной независимости и без- 
спорному первенству. Такова прачана, почему въ П вк до 
Р. Х. готы, т. е. зпачительное число вЪроятно высшихъ ро- 
довъ, переселились на югъ къ своимъ родственнисамъ по 
крова, отдльнымъ племенамъ, жившимъ на берегу Балтййскаго 
моря между олеменами славянскими, охватывавщими сфверъ 
Германи. Тутъ повторился въ большемъ видф Фактъ нер$дкй 
въ истор, что немногочасленная, но крБако связанная дру- 
жина сдЗлалась центромъ пвачалъ дотол$ слабыхъ и разроз- 
неныхъ и привела въ веудержимое движен!е массы, дотохь 
дремавийя въ спокойномъ довольствЪ или въ тупой апат!я. 


Эдравая критика ные можеть усомниться въ переселены готовъ 
©ъ сЪвера на югъ, а тЬмь болВе предположить ихъ переселен1е съ 
ога на сЪверъ. Въ собетвенной Гериани это имя являетея времен- 
нымъ гостемъ, не оставившемль по себЪ слБдовЪ. Въ Скандинавии 
оно живетъ и теперь на материк8 п островахъ. Въ Германи мы 
не видимъ ни малйшаго признака того дфлен!я на восточную и 
западную отрасль, которое характеризуетъ готское племя. Въ Скан- 
динави оно осталось навсегда. Въ предавяхъ историческихъ нётЪ 
ни малЬйшаго признака движешя готовь къ еБверу, между тЪиъЪ 
какъ о переходё ихъ черезъ Балтику съ сфвера сохранилась па- 
мять и у самыхъ готовъ и у лонгобардовъ, ихъ менфе благородной 
вЪътви, и ващетоя у гепядовъ и у прибрежныхъь литовцевъ и 4а- 
тышей, которыхь они или завоевали или утфеняли въ проколжени 
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нфеколькихь стольтй. Что же касается до ихъ еказанй миеиче- 
скихъ, связывающих нхъ съ юго-востокомь, т0- они принадие- 
жать не народу, а релиМи аза-ванской (по преимуществу же 0обо- 
жантю Фрейра или Пр1я), которую они приняли прежде переселешя. 
Невозможно разумному критику въ этомь ошибитьея. Характеръ 
усторическаго предашя и миоической сказки совершенно ‘различны. 
Язьыкъ готовй, отъ котораго уцфлЪль великолфиный памятникъ, при- 
надлежить по своимь Формамь можеть быть мене къ нарьшямъ 
собственно скандинавекимь, чфуъ къ германскамь (и можеть быть 
даже славяно-гермаиекимъ); но это объясняется очень легко во 
первыхъ малочиеленностно самой дружины, которая окрёила и сдф- 
лалась народомъ только велёдетве нарощеня изъ германскихъ пле- 
менъ, а во вторыхъ измБнешемъь самыхъ пар скандинавскихъ, 
подвергшихея сильному изыфненио отъ вияня пришлой стихи. 
Дьйствительно варЗя шведо-норвеженя представляютъ безчислен- 
ные слБды ославяненя. Вакъ бы то ни было, отвергать приществе 
тотской дружины въ Германи изъ за моря Балу1йскаго, значило бы 
отвергать вс воспоминаня самихъ готовъ, лонгобардовъ и летто- 
литовекихъ народовъ; это значило бы отвергнуть разомъ вею до- 
стовфрность всякой народной памяти въ такой вбкъ, когда наука 
наконець, начала понимать какъ вфрна и упорна народная намять 
у какъ дороги ея показаня, часто оподозрЪнныя и осмВянныя, поч- 
ти веегда оправланныя глубокимь изенфловашемь и сравнешемъь 
древнихь памятинковъ. 


Внутренн!я междоусобя, въ которыхъ борьба происходала 
между племенемъ принлымъ, первепствующимъ и племенемъ 
туземвымъ, упавшимъ съ первой на вторую ступень, были 
разумфется весьма рЪдки по самому характеру преобладания 
аза-ванскаго, преобладашя религюзнаго; за всЪмъ т5мъ па- 
мять объ нихъ не совефмъ исчезла изъ предашя и выража- 
ется въ прозвищЪ короля Эгиля Туннадоми, выдержавшаго 
многодфтнюю войну противъ раба по имепи Гунне и купив- 
шаго побфду великимъ трудомъ и опасными подвигами. 
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По всей вЪроятносги это мнимое имя Тунне есть ничто иное 
какъ покажене слова Т!унъ, чему соотв тствуетъ и самое опредъ- 
лене этого ‘раба какъ казначея — (тмунъ съ ключами). 


Какъ бы то ни было, предаше содержитъ указан!е на борьбу 
неравныхъ сословй и слфдовательно распра племенной, ибо 
судеть объ ней нельзя кавъ о возмущеняхъь или войнахъ, 
нерфдкихъ ва восток$, въ которыхъ рабы часто возставали 
протовъ влалыкъ ип свергали ихъ съ престола. Отношеня 
Восточныя не похожи на отношеня европейскя. Рабство вос- 
точное есть случайность, нисколько не уначтожаюгная ра- 
венства. Рабство въ ЁЕвропф предполагаетъ по веобходимости 
племениое различе, или то что ва запад считаютъ кров- 
нымъ неблагородствомъ. 


Въ этомъ елучаЪ можеть быть одна Россия составляетъь иеклю- 
чеше, котораго въ Сканхинави в предполагать нельзя. Впрочемъ 
можно еще допустить догадку не совозмъ вфроятную, что бывций 
казначей конунга возвалъ съ помощью войскъ инозе’ныхь и на- 
емныхъ. 


Выселеше Готовъ (т. е. именотфйшихъ родовъ и ихъ дру- 
жины} упрочнло преобладаше аза-ванскаго (т. е. сармато- 
славянскаго) племепи, во жизнь Сканданав! и была не безбур- 
на, хотя по видимому опа и пепредставляла въ пачал$ сво- 
емь тзхъ безпрестапчыхъ потрясен и переворотовъ, кото- 
рые потомъ въ продолженш многяхъ вЪковъ составляютъ ея 
исторно. Около пазала нашего л$тосчислешя произошло но- 
вое выселеше изъ Скапдинавя, мензе замфтное въ своемъ на-- 
чалф, мене блестящее по военной слав, но еще болБе ва- 
жное по своймъ историческимъ послфдетнямъ. Это было вы- 
селеше саксовъ или англхо-саксовъ. 

Различе времени между готскамъь п англо-саксонскимъ 
движенемъ опредЪляется весьма легко однимт, простымъ наб- 
людешемъ надъ релимею того п другаго союза. Готы иоклон- 
ники Одава, также какъ и саксы. Иначе и быть не могдо; 


19006 


ибо Одинъ былъ туземный богъ германо-скандинавскаго пле- 
мени; но готы не знаютъ еще ничего объ Аза-ТорЪ, ни о 
Зав$ Фрейр$. Синкретизмъ трехъ религ, слившихся въ одну, 
еще неутвердился вли по крайвей мфрБ необнялъ всей Скан- 
динав!а и заключался еще въ предлахъ аза-ванской коло- 
и Свылтлода. 


По всей вЪролтиости этоть синкретизиь только еще начинался, 
ибо выселеше тотовъ совершилось весьма скоро поел основашя 
аза-ванекой колонш. Должно замбтить, что сарматекая стахта очень 
недолго сохраняла отдфльную самостоятельность и скоро была за- 
быта. Такова причина, что БалтШское море (отъ литовекаго-ли 
корня, или отъ славанскаго слова блато, все равно} очень не 
Долго елыло Сарматскиль моремъ, между тфыъ какъ оно было веег- 
да извфетнымъ иподъ нменемь Вендекаго. 


Выселене Саксовъ уже совершилось при синкретизм$, раз- 
вившемся вполнЪ. Имена Тора п Фрейра также священны 
Адя нихъ, какъ и для вЪковъ, въ которыхъ окончательно сло- 
жилась скандипавская Эдда. Это извфетоо изо всЪхъ совре- 
менныхъ свидфтельствъь о формулахъ отреченя сакеовъ отъ 
язычества и изъ родословй и слфдовательво не подвержено 
пикакому сомнЪнно; по самый характеръ выселевшя рознится 
во всфхъ отношешяхь отъ характера готскаго движешя. Готы 
бЪжали; саксы выходпли какъ добровольная колошя. 


Быть можеть, нфкоторыя смуты въ жизни скандипавской пыёли 
вияне и на сакеовъ, цельзя на это сомнЪие отьфчать не под0- 
жительно, ни отрицательно: но во веякомт случаЪ можно утверди- 
тельно сказать, что они не были ОЪрлецами, изгпанными изъ ро- 
длины, илн военною дружиною, броеившею отечество, чтобы избфт- 
нуть чуженароднаго ига пли чужеетнхИиаго гнета. 


Первоначальное ихъ появлеше въ Германи ие представля- 
етъ пичего вопоственлаго. Самое преобладаше Одипа и Фрей- 
ра въ нхъь родословп ип релами указываетъ, кькъ кажется, 
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на то, что сарматская стихя не имЪла на нихъ значатель- 
наго вмяня. 


Впрочемъ я уже сказаль о причинЪ, почему Торъ не могъ яв- 
латься въ родословяхьъ, но великое значене Фрейра весьма замфча- 
тельно. 


Съ другой стороны скорое появлене между саксовъ пле- 
менъ, носящихъ славянскя имена, доказываетъ великое сход- 
ство съ славянскою стихею и дружесыя отношеня къ ней, 
не смотря на случайно враждебныя столкновешя саксовъ съ 
славянами при-эльбскима. ГРасширевше саксонскаго союза 
было по видимому ве дЪломъ войны, по федерацш, захватив- 
шей мало-по-малу с$веръ Герман! и по всей вфроятности 
получившей особенную силу въ послфдетви отъ желания от- 
дЪльныхъ племенъ найти опору и защиту протавъ насн.Ия и 
завоеван!й меровейскихъ франковъ. РазумБется, сильный при- 
ливъ германских народовъ, болфе чЪиъ удесятерившахъ пер- 
воначальный объемъ саксонекаго союза, совершенно отнялъ 
у стихш славянской, неполучавшей никакого нарощен!я, вею 
ел политическую важность, хотя и пе изгладиаъ слфдовъ ея 
духовнаго вмяня, замфтнаго, какъ уже сказано, въ рельга 
и законодательств народовъ саксонскихъ п ихъ заморскихъ 
колон1й. 


Позднфйшая вражда саксовъ и датчанъ не доказываеть вражды 
издавней. Въ миеическихъ и полуученыхъ родослошяхт. они являют- 
ея братьями, но въ поелёдетвш соперничество произвело вражду. 
Вообще же вов сказашя покавываютъ въ нихъ народь приморскй 
н с%верный. Что же касается до нарЪй, которыя носятъ имя сак- 
сонскихъ, ихъ глубокое различ! съ нарфями скандинавекими о6ъ- 
ясняется весьма просто тёмъ обетоятельствомь, что числительное 
превосходство въ воюзь принадлежало не настоящимъ саксамъ, при- 
шельцамь изъ Скандинавш, но стифямъ чието-германскимь, прн- 
ставшимъ къ воюзу и принявшимь оть него новое ииял. 
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Пося5 удален1я готовъ, т. е. старшахъ родовъ и военной 

силы этого народа, пришлая аза-ванская стихя получила 
не только перевЪсъ, но полное преобладаше; вЪроятно саксон- 
ское выселеше не имфло никакихъь общественныхь послЪд- 
ствй на жизнь скандинавекаго полуострова; она уже получила 
опредЗленный характеръ. 
‚ Сармато-славяиская колон1я, всдЪдстве нравственнаго или 
умственнаго превосходства, т. е. большаго просвъщеня въ 
бытБ и промышлевности, получила неоспоримое первенство 
между племенами скандинавскима. Она была въ продолжения 
нфсколькихъ взковъ ихъ несомнфннымъ религознымъ средо- 
тоемъ. Но съ одной стороны опа сама германазаровалась, 
съ другой ея выходцы селились повсюду между туземпама, 
основывая дома наслфдетвенныхъ благородпыхъ прлей, сдЪ- 
лавшихся главами гото-германскаго народа. 


Одинъ сфверъ, позднзйшая Далекарл я, дикШ, бЪкный и негосте- 
примный, едвали принялъ въ себя иноземный приливъ; впрочемь 
этотъ край еще долго быль, кажется, жилищемь ФиНновъ и лап- 
ПОВЪ. 


Такимъ образомъ прежнй упсальсый дцентръ, хотя еще 
неутративпий своего значен!я, утраталъ права ва безспорное 
преобладане и должепъь быль мзл0-по-малу подвергнуться 
сопернячеству другихъ, дотолВ подчиненныхъ областей. Та- 
ково дЪйствительно свидфтельство предашя. Возмущешя и 
междоусобя, о которыхъ совсфмъ пфтъ помина въ первую 
эпоху, повторяются безпрестанно въ эвоху блажайшую къ 
историчеекимъ зременамъ. Безпрестанво разсказываются кро- 
вавые споры областныхъ (такъ сказать удЪльныхъ) королей 
(Фолькисъ конувговъ) между собою, войны ихъ противъ ко- 
роля упсальскаго (энвальдсъ-конунга, старшаго по жреческому 
сану и слфдовательпо ифсколько соотвЪтствующаго великому 
князю въ Россш) или росягашя упеальскаго державца на 
владфия и жизнь своахъ подчиненных или младших с0- 
правителей. Сосредоточен!е государствепной жизни исчезло. 
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Эту перемвшу относятъ ко времени сомнительнаго короля Агне; 
но туть еще дБло идеть о войнахъ съ иноплемениикамн или 0 раз 
дорахъ семейныхъ. ДЪйствительныя же междоусойя, т. е. борьба 
энвальдеъ-гонунговъ съ Фолькиеъ-конунгами относится ко времени 
позднфйшему, къ Эгимо пли Очаву Венделькрака, ибо сказан!е объ 
Гуглейн$ еще относитея только къ распрамъ въ домБ инглингов$. 
Впрочемъ ясно, что Даня начала жизнь самобытную прежде, чБыъ 
раздоры разрушили единство религ1озно-племеннаго союза въ Шве- 
ЦИИ. 


БЪгство готовъ было удалешемъ отъ родины, мало-по-малу 
подпадающей подъ ваасть пришельцевъ аза-вановъ (сармато- 
славянъ}; эмпграшя еакеовъ была отдфлешемъ колови въ 
эпоху полнаго преобладаня ингаинговъ. 


Этимъ объясняетсл важность имени англовъ (энглей или ингли), 
не смотря на ихъ малочисленность и слЪды славлнекаго начала во 
всемъ быть и въ истори англо-саЕсовъ. 


Но наконецъ самый домъ ингличговъ (славянскаго бога, 
Вана Ингви-Фрейра) сталъ клониться къ упадку. Жреческй 
центръ, Упсала, потеряль свое исключительное звачене. 0б- 
ласти получили самостоятельность и стали жать отдфльною 
жизнью, оспаривая или отвергал упсальское первенство. НБ- 
когда дарствовавпий домъ и нЪкогда преобладавшая страна, 
уступяли свои вФковыя права пе безъ упорнаго боя. Закатъ 
ихъ славы совершилея въ кровавомъ тумапЪ, въ которомъ 
историческая критика угадываетъь страшныя происшествя и 
могучя личности. Не смотря на возсташе почти всеобщее, 
инглинги по временамъ достпогаютъ силы и могущества, ко- 
торыхъ они не инмБаи въ эпоху своего безспорнваго владыче- 
ства, но уже эта снла и это могущество основаны па дич- 
ной доблести и па счастлавомъ насилии, а не на общемъ сог- 
ласт и ве на признаши духовнаго превосходства властвую- 
щей или центральной стихи. Воннъ совершенно вытфенилъ 
жреца. Ниглииги пали, слабый остатокъ эхъ спасся въ Нор- 
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вегш, освовывая въ ней новую, отдБльную днпастцо, которой 
суждено было еще вписать въ исторно нфсколько блистатель- 
ныхъЪ подвиговъ вознныхъ и наконецъ погибпуть безъ слфда. 
Безполезно бы было отыскивать въ хаосф сагъ и сБверныхъ 
сказанй застояния имена посл$днихъ энвальдеъ-конунговъ изъ 
древняго рода жрецовъ Фрейровыхъ, или преемство ихъ вла- 
дычества: но весьма важно то обстоятельство, что нохититель 
ихъ власти, сворзпый и мвоголфти владыка с5вера, Гаральдъ- 
Гильдетандъ, является какъ бы продолженемъ данастш, кото- 
рую онъ дфйствительно ниспровергъ. 


Таково же было отчасти въ Рим6 отношеше Веспасана къ дому 
Песарей. 


Эпоха религюзнаго владычества миновалась; наступало время 
силы вещественной, мало по малу возросшей въ мир и 00- 
томъ освирфифвней въ войнЪ. Родъ Ияглинговъ, возназний въ 
какой то тапнственной и торжественной тишин$, управлявший 
въ продолжеши слишкомъ осьма вЪковъ судьбаме сЪвера, 
скрфпивиий его медленпымъ разватемъ реляг!озпаго спнкре- 
тизма, охвативиий его е$тью благородныхъ домовъ, хранате- 
лей поэтическаго просвзщешя, погибъ въ пламевя и крови; 
но Скандинавя уже не могла оставаться пезамБченвою въ 
истори мра. Долго вакоплявшаяся сила духознан, которой яв- 
нымъ доказательствомь служить религюзная восторженность 
первыхъ викинговъ п паЪфзднаковъ моря, одичала п получила 
новый характеръ; но она должна была и па позохь поприииЪ 
выразиться несохрушамою энергею народваго духа; ибо вся- 
кая сила веществепнал въ’ историзескомь м есть только 
проявлен!е сплы духовной, и ч$мъ доле мнрцый бытъ хра- 
нилъ и воспатывалъ ее подъ свопмъ тихемъ кровомъ, чбмь 
_ доле онъ сдерживалъь ес свовии свободно посямыми узами, 
тЪмъ кр5пче выступаетъь она па поприщб дБятельноети, тЪмъ 
грозн$е ея первые, нежданпые удары. Такова пастор Скан- 
динави; таково объясвеве тфхъ стпашчыхъ, кровавыхъ, но 
безспорно высоко-поэтяческихъ иодвиговъ, которыми опа озпа- 
меновала свое вступлен!е въ обще-европейскую жизнь. 
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Долго быха она спеленана и какъ бы сдавлена узами, свя- 
зывавшими ее съ славянскимъ востокомъ; долго составляла 
она только часть его широкой народной системы. Огь ного 
получила она если не населеше свое [ибо населеше ел было 
безъ сомнфшя корня гермавскаго), то по крайней м5рб ста- 
хо своего правительственнаго сословия; отъ него. получила 
она реляг!озно--просвЪтительное пачало, съ намъ неразрывно 
связана она была своею торговлею (что явно изъ назвашя 
шелка и изъ склада аравйскихъ монетъ), съ нимъ накочецъ 
составляла одно обширное общество народовъ, иногда возму- 
щаемое междоусобями. но отдБльное отъ остальнаго мфра и 
замкнутое единствомъ жизни, обычаевъ и общихъ выгодъ. Это 
опять доказывается постояянымь учасмемъ Свитюда въ 06- 
ществениыхъ треволношяхъ Гардаряка нли Гольмгарда, цо- 
стояннымъ виБшательствомъ Гардарика въ междоусобяхъ Ова- 
т1ода и воЪми сагами о до-историческихъь герояхъ, которые по 
дФательности и подвигамъ, родственнымь союзамъ, воспотанно 
й часто даже происложденио пранадлежатъ столько же сЪ- 
верной Руси, сколько и самой Скавдинав. 

Неразумно бы искать въ этой до-исторяческой жизни еЪвер- 
ной Европы какахъ нибудь Формальныхъ союзовъ, правильно 
цостроенпыхъ фФедермий пли чего пибудь похожаго на госу- 
дарственную дЪятельность. Это быть ммръ отдфльный оть 
остальнаго, но отдфленпый безотчетно п безсознательно 050- 
‚ бенностями племениыми п религюзнымя и географическими 
услов1ями. Меторическая эпоха начинается распвадешемъ этого 
пра и явлешемъ центровъ мбетныхъ и пародныхъ, болЁе паи 
менъе свободныхъ отъ вмязя областей, съ которыми они жили 
общею жазнно въ продолжена многахь вЪфковъ. Дла Сханди- 
пав!я это начало овред$ляется происшествемъ, которое парод- 
пая память окружила всЪмъ велитемьъ древияго эпоса. Паде- 
ше ниглинговъ уже заключало въ себфЪ освобождеше мбет- 
ной стих, н пратязане на отдЪльную самостоательвость, но 
ихъ побЪфдитель, грозный п кровожадный Гаральдь-Гильдетандъ,, 
не попявъ вполнф звачешя переворота имъ же совершеннаго, 
осталел въ тьхъ же или почти тъхъ же отношенахъ кь мру 
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восточному, въ которыхъ находнлись его предшественники. 
Новое возсташе копчило д$40, начатое Гаральдомъ. Уже старъ 
н сл5пъь былъ король, гроза всего с$вера, нЪкогда не насы- 
тимый ни корыстью ни опасвостью боевою, когда поднялись 
противъ него. поддапные, долго тЪепимые в угифтаемые его 
желЪфзною волею. Поэз1я сЪЗвера въ продолженш многихъ вБ- 
ковъ прославляла эту послФднюю борьбу, и исторической кри- 
тикр возможно только понимане ея общаго смысла съ устра- 
нешемъ подробностей, созданныхъ или искаженныхъ вымысломъ 
скальдовъ. Поднимается весь сфверный полуостровъ и вызы- 
ваетъ на бой непобфдамаго старца. Грозный слфпецъ радуется 
битв$, которая ув$нчаеть его жизнь или блистательнфйшимъ 
торжествомь или смермю достойною воина. Безчисленное 
местное войско собирается сэ вефхъ концовъ Скандинави. 
Имъ предводительствуеть Сигурдъ Рангъ, славный славою сво- 
его сына, Рагнара Лодброка, любамца сЪверной поэзш, пер- 
ваго изъ тЪхъ морскахъ нафздниковъ, которыхъ съ т$хъ поръ 
сталъ высылать сфверный хпръ на опустошене береговъ всей 
Европы. Не менфе безчисленны дружины Гаральда’но гдав- 
ная основа ихъ, венды и славяне, ясно указываютъ на самое 
значене борьбы, происходившей не между лицами, а между 
началами народными. На несмфтныхъ корабляхъ стекаются 
враги къ берегамь Бразаллы; но р5ёшительный бой додженъ 
происходить на сухомъ пути, а не па морф. Славные герон 
сфвера являются на кровавый пиръ, п таме к оторые едвали 
не жили въ послфдующей эпохЪ, п таше, которые, безспорно 
если и жиля когда иибудь, то давно, по предашямъ самаго,” 
сЪфвера, уже кончили свой вЪкъ. На колесвяц$ выфзжаль слЪпой 
король но возница его не тотъ, кто обыкновенно правялъ его, 
конями, а одноглазьи старикъ въ широко-полой шляпЪ, т. е. 
самъ Оденъ наи Небо въ снмволБ солица и тучъ. Не съ доб- 
рымъ намрешемъ убилъ онъ царскаго вознипу, це съ добрымъ 
намфрешемъ править онъ царскою колесницею, которую у- 
стремляетъ въ самый пылъ боя. Опъ паконецъ измфналъ сво- 
ему прежнему ученику и любпицу, онъ отёрылъ врагу тайну 
его боевыхъ построешй и старый вопиъ узнаетъ въ середан$ 
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сражешя изм$ну божества, на которое надялся и падаетъ отъ 
его неотразимой рука. МЪстная стая торжествуетъ, восточ- 
ные союзники‘ Гаральда гибнуть или бЪгуть; и велдиюй пере- 
воротъ совершается въ жизни Скандинавш. Таково сражене: 
ори Бравалл5. 
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